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Senor:
JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC (REPARTO)
Lo Ciudad.

El objeto de la confienda o que se da inicio por medio del presente escrito, en
ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA consagrado en el
arficulo 140 de la ley 1437 de 2011, es la reciamacion de la indemnizacion por
los periuicios de diversa indole que estdn soportando los demandantes, en
razon de las graves lesiones v secuelos que padece ALDENOBER PATINO
GALEANO, como consecuencia del accidente ocurrido mientras se encontraba
prestando su servicio militar obligatoric en condicion de CONSCRIPTO, CUYas
secuelas fueron cdlificadas por la Junta Médica Laboral de la POLICIA
NACIONAL el dia 31 de enero de 2017 segln acta nimero 639, obteniendo
como perdida de copacidad laboral el 10,00%.

CAPITULO I. DESIGNACION DE LAS PARTES
1. DEMANDANTES

1.1. ALDENOBER PATINO GALEANO (Lesionado), mavor de edad, idenfificado
conla cedula de ciudadania ndmero 1.113.308.172 de Sevilig, Valle del Couca.

1.2. MARTHA EDELMIRA GALEANO DE PATINO (Madre), mayor de edad,
idenfificada con la cédula de ciudadania nimero 24.412.475 de Apia,
Risaralda.

1.3. LUIS EVELIO PATINO MARTINEZ (Padre), mayor de edad, identificado con la
cédula de ciudadanic nimero 1.232.254 de Apia, Risaralda.

1.4. ELYANA ANDREA HERNANDEZ HERNANDEZ (Compahera permanente), mayor
de edad, identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.113.311.202 de
Sevillg, Valle del Cauca.

].5. FRANCINEY DE JESUS PATINO GALEANO (Hermano), mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.707.278 de Bogotd, D.C.

1.6. LUIS EVELIO PATINO GALEANO (Hermano), mayor de edad, identificado con
la cédula de ciudadania nimero 1.113.304.409 de Sevillg, Valle del Caucao.

1.7. JORGE ELIECER PATINO GALEANO {Hermano], mayor de edad, identificade
con la cédula de ciudadania nimero 94.288.778 de Sevilla, Valle del Cauca.

1.8. MARY LUZ PATINO GALEANQ (Hermana), mayor de edad, identificada con
la cédula de ciudadania nimero 38.755.679 de Sevilla, Valle del Cauca.

1.9. LINA MARIA PATINO GALEANO (Hermana), mayor de edad, identificada con
la cedula de ciudadania nimero 38.756.757 de Sevilla, Vdlle del Cauca.
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.10. MARIA NEIRA PATINO GALEANO {Hermana), mayor de edad, identfificada

| ,
onla cédula de ciudadania nUmero 24.415.272 de Apia, Risaralda.

0 -

ta parte demandante se encuentra representada en el presente asunto por el
susciifo apoderado MANUEL FELIPE OROZCO CASTANEDA, mayor de edad,
identificade con cédula de ciudadania nimero 1.094.933.384 de Armenia,
Quindio y tarjeta profesional de abogado ndmero 243.311 del Consejo Superior
de la Judicatura.

2. DEMANDADCS

[a NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, representada
legalmente por el Ministro de Defensa, o por quien haga sus veces, de acuerdo
alo dispuesto en el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011.

CAPITULO Il. HECHOS Y OMISIONES
Se reducen, en sintesis, alo siguiente:

1. El sefior ALDENOBER PATINO GALEANO fue vinculado a la entidad POLICIA
NACIONAL en cdlidad de auxiliar de policia bachiller (CONSCRIPTO) para la
prestacion del servicio militar obligatorio.

2. Aguel ingresé en perfectas condiciones de salud sequn cerfificade de
admision e ingreso y para el mes de octubre de 2011, se enconfraba adscrito a
la Estacién de Policia de Santa Rosa, Caucg, de la POLICIA NACIONAL.

3. Para el dia 12 de octubre de 2011 la entidad POLICIA NACIONAL organizé un
evento deportfivo en la cancha de microfltbol del polideportive ubicado frente
ala Estacidn de Policia de Santa Rosa, Cauca.

4. En dicho evento particiod el sefior PATINO GALEANO por orden de sus
superiores y cuando aquel se enconfraba en ejecucién, suflié graves lesiones
luego de las cudales fue trasladado o HOSPITAL LOCAL en el que le
diagnosticaron: "Trauma en hombro derecho, fractura distal de clavicula'.

5. Las lesiones fueron padecidas mientras mi mandante se enconfraba en
seivicio activo y siguiendo drdenes propias de sus superiores, es decir, de la
propia enfidad POLICIA NACIONAL, tal y como lo afimaron en oficio de
calificacién informe administrative por lesidn nimero 0746/2014 dei 04 de marzo
de 2014,

6. Mi mandante continud vinculado con la entidad durante varios meses y fuvo
gue soportar los dolores que causaba la lesion sufrida, sin que pudiera ser
valorado por Junfa Médica Laboral de |a POLICIA NACIONAL.

7. luego de Troqscurrir un importante lapso, en el mes de agosto de 2014 &l
conscripto PATINO GALEANO elevé derecho de peticidn a la enfidad
accionada con el fin de requerir de nuevoe la calificacion.

Asesorias juridicas




CIVITAS

8. La POLICIA NACIONAL ~ SECCIONAL RISARALDA. mediante oficio 5-2016-
039152 / JEFAT-ASJUR-4.22 de fecha 05 de septiembre de 2016 suscrito por el
Jefe Seccional de Sanidad Risaralda Mayor CARLOS ALEXIS BAUTISTA TOLOZA,
dio respuesta a la peticidon mencionada remitiéndola af drea de prestaciones
sociales de la secretaria general para proceder con los frdmites tendientes o
hacer efectivala valoracién; asi mismo le informaron que:

"Por fal razdn, me permito informarie que se le ha asignado cita para el
dia marfes 13 de septiembre de 2016 a fas 17:00 horas con el Dr. Carlos
Carmona en el Area de Medicinag Laboral de ia Seccional Sanidad
Risaralda con el fin de iniciar estudio del informativo No 076 de 2014."
(Negrillas propias).

9. Apenas hasta el dia 31 de enero de 2017 segin acta numero 639 suscrita por
los integrantes de la Junta Médica laboral de la POLICIA NACIONAL el
conscripto ALDENGBER PATING GALEANO fue valorado por las lesiones que
sutric mientras prestaba su servicio militar obligatorio, obteniendo como pérdida
de capacidad laboral el 10,00%.

10. De lo expuesto se desprende que el auxifiar de policia bachifler
([CONSCRIPTO) no temind su servicio militar obligatorio en ias mismas
condciones de salud con ios que ingresd, lo que se traduce en un
incumplimiento de las obligaciones constitucionales y legaies que recaen en ia
POLICIA NACIONAL.

11. Dicha decision fue notificada a mi representado el dia 14 de febrero de
2017, fecha desde fa cual se debe contabilizar el término de caducidad del
medio de control de reparacion directa, segin lo ha sostenido la jurisprudencia
de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, pues se tiene como la fecha de
consolidacion del dapo:

"En el asunto puesto a consideracion de la Sala, v luego de efectuar una
lectura sistemdtica de {os supuestos facticos relatados en la demanda, se
infiere que el dafio por cuya indemnizacion reclama el actor, si bien pudo
tener como antecedentes los diferentes episodios que se presentaron
entre los dias 20 de octubre de 1996 v el 4 de abril de 1997, lo cierto es
que fue a partir de fa valoracion y clasificacion de las lesiones evaiuadas
por fa Junta Médica Laboral contenida en el acta nimero 2827 registrada
en la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional de fecha 14 de julio de
1997 v notificada al interesado el mismo dia, fecha en la cudl el actor tuvo
conocimiento del dafio o por lo menos pudo fener cerfeza sobre su
existencia, dafic que a la posfre conllevo a fa desvinculacién del servicio
dadas fas deferioradas condiciones de salud, las cuales no presentaba
cuando ingresé a prestar servicio milifar obligatorio. (...)"" (Negrilas v
cursiva propio).

Consejo de Estado, Seccion Tercera Subseccion A, Consejera Ponente Encargada Gladys Agudelo
Ordofiez, radicacion73001-23-31-000-1998-01311-01(22462), actor Alexander Ramirez  Muritlo,
demandado Nacion-Ministeric de Defensa-Ejército Nacionai: ..siguiendo los lineamientos
jurisprudenciales, se tiene la demanda fue presentada por Ia parte actora ante ei Tribunal
Administrativo del Tolima el 6 de julio de 1999, y como e! acta de la Junta Médica Laboral
rraglstrada en la Direccién de Samdad del EjerC!t? Nacional, se notifico al interesado el 14 de julio
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laborales que realizaba antes de sufrir las lesiones mencionadas, lo que |
causade una muitiplicidad de perjuicios a él y a su familia, pues aguelios han
tenido que propender por su cuidado, sostenimiente econdmico y animico.
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13. Lo previamente descrite, se efige como un “DANO ANTHURIDICO™ que los
demandantes no estdn en la obligacién de soportar, pero que en la actualidad
estan sufriendo y sufrirdn hacia el future, v que debe ser indemnizado con
apego a lo dispuesto en el articulo 90 de la Constituciédn Politica de Colombia.

4. & dia 15 de marzo de 2018, la Procuraduria 73 Judicial () para asunios
administratives de Popaydn, Cauca, redlizé audiencia de conciliacién en g
cual no fue posible llegar a un acuerdo y termind expidiéndose ia respectiva
constancia de no conciliacion como requisito de procedibilidad.

CAPITULO 1ll. PRETENSIONES

Con fundamento en el articulo 16 de la Ley 446 de 19982, cuyo texto no sobra
transcribir:

Art. 16. Vadloracién de daios. Dentro de cualquier proceso que se
surta anfe la administracién de justicia, la valeraciéon de daros
irogados alas personas y a las cosas, atenderd los principios de
reparacion integral v equidad y observard los criterios técnicos
actuariales. (Resaltados con negrillas y subrayas fuera del texto):

Solicito que se hagan las siguientes declaraciones y condenas:

I. Que se declare L.a NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
entidad demandada, administrativamente responsable de los perjuicios de
diversa indole que estdn soportando los demandantes, en razén de fas graves
lesiones vy secuelas que padece ALDENOBER PATINO GALEANO, como
consecuencia del accidente ocurride mientras se encontraba prestando su
servicic militar obligatoric en condicidon de CONSCRIPTO, cuyas secuelas fueron
cdlificadas por la Junta Médica Laboral de la POLICIA NACIONAL el dia 31 de

de 1997, forzoso es concluir que la accién se ejercié dentro del término de caducidad previsto en
la Ley para tal efecto.” (Negrillas propias).

’ La Corte Constitucional por medio de la sentencia C - 487 del 4 de mayo de 2000, expediente D —
2614, con ponengcia del Dr. Antonio Barrera Carbonell, declard exequibie el articulo 16 de la Ley 446 de
1998 v expreso gue “ En efecto, ef fin que se persigue con fa norma acusada, cuando se conmina at
Juzgador a considerar fos principios de reparacion integral v equidad, en el proceso de valoracion de!
dafio irrogado a una persona para tasar la indemnizacion, no es otro que el de buscar una justicia recta v
eficiente y facilitar fa soiucion del respectivo conflicto, asi como la de evitar que para efectos de ia
indemnizacion de los dafios en forma integra! sea necesaria 'a tramitacién de nuevos procesos, lo cual,
indudablemente, centribuye a ia descongestion de los despachos judiciales” Gaceta Jurisprudencial.
Editorial LEYER, Bogota, .C., numero 88, junio de 2000, pagina 203 y ss.

* E! Consejo de Estado, Seccion Tercera, con ponencia del Dr. Ricardo Hoyos Duque, en sentencia del 2
de marzo de 2000, expediente 11.250. acogio el mandato de reparar el dafio de manera integral v
equitativa contenide en el articulo 16 de la Ley 446 de 1998. Jurisprudencia y Doctrina. LEGIS S.A.

Bogota D.C., nimero 342, junio de 2000 pagma 1001 v ss.
Azanoras |g 'Mn A Civilas
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enero de 2017 segin acta nimero 639, obteniendo como pérdida de
capacidad laboral el 10,00%.

2. Que como consecuencia de la declaracidn anterior, se hagan por lo menos®,
o en la suma que se probaren’, las siguientes condenas:

2.1. Que se condene a la entidad demandada, o pagar a favor de ALDENOBER
PATINO GALENAO |Lesionado), la suma de VEINTISEIS MILLONES OCHOCIENTOS
NOVENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS DIECINUEVE PESOS ($26'897.219) como
indemnizacion por los PERJVICIOS MATERIALES en o modalidad de LUCRO
CESANTE. que esta soportando aquel. Dicho perjuicio se encuentra constituido
por ias sumas de dinero que mi mandante dejoard de percibir en razén de las
lesiones  sufridas. Lo liquidacion  se realiza en el capitulo denominado
indemnizacion de perjuicios.

2.2. Que se condene a la enfidad demandada, o pagor a favor de mis
mandantes, una suma de dinero equivadlente a las siguientes cantidades de
salarios minimos legales mensuales vigentes, como indemnizacién por los
PERJUICIOS MORALES que estan soporfando, de acuerdo a lo que manifesté el
Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera,
sentencia de unificacién jurisprudencial del 28 de agosto de 2014, Exp. 31172,
M.P. Olga Mélida Vdlle de De la Hoz;

REPARATION DEL DANO MCORAL EN CASO DE LESIONES
NIVEL 1 WIVEL 2 MIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima direcia|Relacion afectiva | Relacion afoctiva Relacion Relacicnes
y refaciones del 2° de del 3° do afeciva del 4° {  afectivas no
afectivas consanguinidad § censanguinidad de familiares -
conyugales y | o ewil {abuelos, 0 Civit consanguinidagi Wreercs
paterng- hermanos y & Civil. damniicadss
filiales nictos)
S.M.L.M.V. SMLAM.V. S.MLLM.V. SV, S.M.LALY.
lpual o superior 3l 50% 100 50 EE) 25 1%
Igual o seperior al 40% e inferior al
hO% 82 £{) 28 20 17
‘gual o superier al 30% o infenar al
A0% 60 30 21 15 3
Igual o supeneor al 20% e infericr al
30% A 20 14 10 [
igual ¢ supenor ol 10% e inferier al
20% 20 10 7 3 3
‘aual o superor ol 1% e infencr al 10% 10 5 3,5 25 1,5

! Congruencia de la sentencia.- Cuando el demandante solicita :na cantidad fija perc agrega que dicho
mcnic es "por lo menos a lo que aspira, esta solicitando una suma mayor.- En este caso, el juez tiene
libertad para reconccer la prestacion por ia suma acreditada procesalmente. Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil, sentencia del 13 mayo de 2008, expediente 110031-31-03-016-2003-00091-01,
Magistrada ponente: Dra. Ruth Marina Diaz Rueda. Jurisprudencia y Doctrina. LEGIS S.A. Bogota D.C.,
numerc 440, agosto de 2008, pagina 1276 y ss.

” Congruencia de la sentencia.- Si el demandante solicitd como indemnizacion de perjuicios una suma
exacta y agregé “o la suma que se probare” u otra expresién simitar, el juez debe condenar por la
cantidad probada, aunque sea superior a la cifra exacta indicada. Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, sentencia del 15 de abril de 2009, expediente 08001-3103-005-1995-16351-01,
Magistrado Ponente: Dr. César Julio Valencia Copete. Jurisprudencia y Doctrina. LEGIS S.A. Bogeta
D.C.. ndmero 451, julio de 2009, pagina 1025 v ss.

RPN tefie- e
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2.2.1. A favor de ALDENOBER PATINC GALEANO (Lesionado), veinte (20} salarios
minimos legales mensuales vigenies.

22.2. A favor de MARTHA EDELMIRA GALEANQ DE PATINO (Madre], veinte (20)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

2.2.3. A favor de LUIS EVELIO PATING MARTINEZ (Padre), veinte (20} salarios
minimos legales mensuales vigentes.

2.2.4. A favor de ELYANA ANDREA HERNANDEZ HERNANDEZ [Compafera
permanente), veinte (20} salarios minimos legales mensudies vigentes.

2.2.5. A favor de FRANCINEY DE JESUS PATINO GALEANO (Hermano), diez (10)
satarios minimos legales mensuales vigentes.

2.2.6. A favor de LUIS EVELIO PATINO GALEANO (Hermano), diez (10) sciarios
minimos legales mensuales vigentes.

2.2.7. A favor de JORGE ELIECER PATING GALEANO (Hermano), diez {10) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

2.2.8. A favor de MARY LUZ PATINO GALEANG (Hermana), diez (10} salarios
minimos legales mensuales vigentes.

2.2.9. A favor de LINA MARIA PATINO GALEANO (Hermana), diez (10) saiarios
minimos legales mensuales vigentes.

2.2.10. A favor de MARIA NEIRA PATINO GALEANO (Hermana), diez (10) salarios
minimos legaies mensuales vigentes.

2.3. Que se condene a la entidad demandada, a pagar a favor de ALDENOBER
PATING GALEANO (Lesicnado), una suma de dinero equivalente a veinte (20)
salarios minimos legales mensuales vigentes, como indemnizacion por el DANO
A LA SALUD¢ que estd soportando aquel, de acuerdo a lo que manifesté el
Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrative — Seccién Tercera,
en sentencia de unificacion jurisprudencial del 28 de agosto de 2014, Exp.
31170, M.P. Enrigue Gil Botero:

REPARACION DEL DANO A LA SALUD

REGLA GENERAL
Gravedad de la lesién Victima directa
] ) B S.M.LM.V. -
| lgual o superior al 50% 100 |

° Sentencias gemelas proferidas por la Saia Plena de la Seccién Tercera del Consejo de Estado, 14 de
septiembre de 2011, Exp. 19031 y 38222, en las que se adopto el dafio a la salud como una categoria
auténema de dafio inmaterial.

S P QU SRS B LU S ORI S
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lgual o superior al 40% e inferior 21 50% R -

| lguai o superior ai 30% e inferior aidd% - 80

|lgusl o superior al 20% e inferioral30% . 40 |
lgual o superior al 10% e inferioral 20% = 20 |
Iguﬂo superior ai-_l_‘.’»éeinfe(iqrgl 10?/6 o o ) 10

2.4. Que se condene a la enfidad demandada, a pagar a favor de ALDENOBER
PATINO GALEANO {lesionadol, una suma de dinero equivalente a cincuenta
(50} salarios minimos legales mensuales vigentes, como indemnizacion por la
AFECTACION RELEVANTE A BIENES O DERECHOS CONVENCIONAL Y
CONSTITUCIONALMENTE AMPARADOS que estd soportando aquel.

3. Que se condene a la entidad demandada, a pagar a favor de mis
mandantes, los intereses remuneratorios™ v moratorios- sobre todas las sumas de
dinero reconocidas por concepto de perjuicios materiales en la modalidad de
lucro cesante, asi como perjuicios inmateriales en la modalidad de morales,
dafio a la salud y afectacidn a bienes, derechos o infereses legitimos
constitucionales, de acuerdo a lo establecido en el numerdal 4° del articulo 195
del CPACA. vy en la sentencia C - 604 de! 1° de agosto de 2012 de la Corte
Constitucional'~.

4. Que se condene en costas a la entidad demandada, de acuerdo a o
establecido en el articulo 188 de la Ley 1437 de 201 1.

" El Consejo de Estado, Seccién Tercera, en sentencia del 25 de septiembre de 2013, Expediente
05001-23-31-000-2001-00799-01, en el punto 4.2. Perjuicios por violacion a bienes o intereses
constitucionates discurrid en los siguientes términos: *...Asi, comoc se aprecia, el derecho de la
responsabiiidad con el Gltime lustro se ha encontrado y acercade con el derecho constitucional, de forma
tal que se reconoce la posibilidad de que se indemnice o resarza la afectacion a derechos
fundamentales considerados en si mismos, lo cual implica una constitucionalizacian del derecho de
dafios, que se aviene al modelo de Estado social de derecho que es Colombia...” (Negrillas y subrayas
nuestros).

s Segin la jurisprudencia de ia Seccién Tercera del Conseje de FEstado, el reconocimiento de la
indexacion y de los intereses remuneratorios, no se excluyen. Al respecto sostiene dicha Corporacion:
“En consecuencia, se procedera a reconccer en su favor la indexacion y ios intereses remuneratorios,
pues como lo ha sefialado la seccicn en repetidas oportunidades, estos rubros “ tienen causas diferentes:
los intereses buscan compensar el perjuicio sufrido por ia privacién temporal de! usc del capital, en tanto
que la compensacion por depreciacion monetaria, segin Zannoni, se dirige a mantener indemne el
patrimonio del acreedor que sufrira menoscabo si recibiese como reparacion el monto de! dafio en signo
monetario envilecido” * (Resaltados y cursivas fuera det texte). Jurisprudencia v Doctrina. LEGIS S.A.
Bogota. D.C., numere 355, julio de 2001, pagina 1255 y ss. Consejo de Estado, Seccién Tercera,
sentencia del 10 de mayo de 2001, expediente 12.719, Consejero Ponente, doctor Ricardo Hoyos Duque.

* El reconocimiento de intereses moratorics sobre una suma que ha sido indexada no supcne impener a
deudor dos veces una misma carga. ni satisfacer, para el acreedor, dos veces e! mismo derecho.
Jurisprudencia y Doctrina. LEGIS S.A. Bogotd, D.C., nimero 346, octubre de 2000, pagina 1945 y ss,
Consejo de Estado, Seccion Tercera, auto del 3 de agesto de 2000, expediente 14.368, Consejero
Pcnente, Dr. Alier Eduardo Hernandez Enriquez.

" Jurisprudencia y doctrina. LEGIS S.A. Bogota, D.D., ndmero 493, enero de 2013, pagina 131 y ss,
Corte Constitucional, Sentencia C - 604 del 1° de agosto de 2012, Magistrado Ponente, Doctor Jorge
Ignacio Preteft Chaljub.
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5. Que se dé cumplimiento a la sentencia en los términos de los articulos 192 v
sigulentes de la Ley 1437 del 2011,

CAPITULO IV. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos de derecho los arficulos 2 {Fines del Estado), 6
(Principio de responscbilidad juridica) v 90 (Resporsabilidad det Estado) de la
Constitucion Politica, el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011, articulos 2341 a 2340
del Cédigo Civi, articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y demds nomas
concordantes y complementarias. En el presente capitule me referiré a los

siguientes aspectos:

. Responsapilidad del Estado por dafio antijuridico:

2. Servicio militar obligatorio;

3. Responsapiidad por lesiones causadas a conscriptos;

4. Responsapilidad del Estado por actividades peligrosas v espectéculos
pUblicos.

5. Caso concreto.

1. RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR DANO ANTIJURIDICO:

Como una ratificacién de la autonomia del tema de la responsapilidad
administrativa y de su sometimiento al derecho piblico, con fundamento en e
derecho espafiol, la Constitucidn Politica de 1991, en su articulo 90, consagrd de
manera expresa la responsabilidad del Estado sobre la base del concepto de
dano antijuridico, en los siguientes términos:

Art.90. B} Esiado responderd patrimonicimente por los dafos antijuridicos que
le sean imputables, causados por g accién o la omisién de las autoridades

publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patimonial de uno
de fales dafics, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o
gravemente culposa de un agente suyo, aquél deberd repetir contra éste.
{Resaltados y subrayas nuestros).

A patir de la expedicidon de la nueva Constitucién, fodo debate sobre g
responsabilidad del Estado debe resolverse con fundamento en el articuio 90 de
la misma.!" La norma que ha quedado transcrita contfiene ia cldusula gereral
de responsabilidad patrimonial del Estado y recoge tanto la responsabilidad de
naturcleza contractual como la extracontractual.

El articulo 90 superior establece una responsabilidad que busca reparar los
danos anfijuridicos alas victimas antes que sancionar a un agente infractor {el
Estado) de las reglas de derecho. B fundamento de la responsapiidad
patrimonial del Estado se desplazd de la ilicitud de la conducta causante del
dario [Falla del servicio o culpa del Estado) al dafio mismo, siempre v cuando
este fuese anfijuridico.

" Gaceta Jurisprudencial. Editoriai LEYER, Santafé de Bogota, nimero 88, abril de 2000, pagina 69 v ss.
Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencia del 9 de marzo de 2000, expediente 11.190, Consegjero
Ponente, Dr. Alier E. Hernandez Enriguez.
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Segun la jurisprudencia y la doctina, dafie antijuridice es todo aquel dafic que
el ordenamiento juridico no e ha impuesto o la victima el deber de seportarlo,
es decir, que el dafo corece de causales de justificacion, es el dafe que el
Estado no tiene derecho a causar. £l Estado tiene ia obligacién de indemnizar
fodo dafo que produzca, va sea en la esfera contractual o extracontractual,
en forma licita o ilicita, voluntaria o involuntariamente, pero que fa victima del
mismo no estd en el deber juridico de soportar.1?

En conclusion, podemos decir, que hoy la responsabilidad del Estado tiene
como protagonista, no al autor material del dafo sino a la victima que lo ha
soporfado v que la base de la responsabiiidad adminisirativa se desplazd, del
concepto subjelivo de la antijuridicidad de la accidn del Estado i concepto
objetivo de la antijuridicidad del dafio producido por ella.i?

2. SERVICIO MILITAR OBLIGATORIO:

El servicio militar obligatorio tiene sustento constifucional en nussiro pais,
principalmente en los principios de solidaridad, defensa de la soberania e
integridad del Estado Socidal de Derecho v el articulo 216 de la Cartg Politica,
que alo sumo refiere:

‘Lo fuerza pUblico estard integrada en forma exclusiva por las Fuerzas
Militares y la Policia Naciondl. Todoes los colombicanos estdn obligados o
tomar las armas cuando las necesidades publicas lo exijon para defender
lo independencia nacional y las instituciones pUblicos. Lo Ley determinard
las condiciones que en fodo fiempo eximen del servicio militar y las
prerrogativas por la presfacion del mismo."

En este entendido, el Congreso de la RepuUblica a través de la Ley 48 del 3 de
marzo de 1993, reglamentd el servicio de reclutamiento, movilizacion y en sy
articulo 10 dispuso:

"ARTICULO 10. Obligacién de definir la situacién militar. Todo varén
colombiano esta obligado a definir su situacién militar a parifir de la fecha
en gue cumpla su mayoria de edod, a excepcidn de los estudiantes de
bachillerato, quienes definiran cuando cbtengan su titule de bachiller. La
obligacion militar de los colombianos termina el dia en que cumplan los
cincuenta (50) afios de edad, (...)"

En los términos de los articulos previamente transcritos, ia norma ibidem regula
las modalidades de prestacion del servicio militar obligatorio, segin ias

" Gaceta Jurisprudencial. Editorial LEYER, Santafé de Bogota, namero 83, enero de 2000, pagina 41 vy
ss. Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 2 de diciembre de 1999, expediente 11702
Consejero Ponente, Dr. German Rodriguez Villamizar.

" Texto de la ponencia presentada por el doctor Ricarde Hoyos Duque en el VIl Encuentro de la
durisdiccion Contencioso Administrativo, llevado a cabo en la ciudad de Medeliin, entre los dias 12 y 15
de mayo de 1999, tomado de RESPONSABILIDAD CIVIL Y DEL ESTADO, Revista del Instituto
Antioquerio de Responsabilidad Civil y del Estado, nimero 7, noviembre de 1899, pagina 97 y ss.
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necesidades del Estado. Segun el articulo 13 son moddalidades de!l servicio militar
las de soldado regular {de 18 a 24 meses), soldadc bachiller {durante 12 meses;,
auxiliar de policfa bachiller (durante 12 meses), soldado campesino (de 12 a 18
meses). Esta norma fue modificada por el articulo 8 del Decreto 2048 de 1993
que se encontrdoa vigente para el momento en que mi mandante prestd su
servicio militar obligatorio; sin embargo las modalidades contfinuaron siendo ias
mismas.

Asi mismo, los arficulos 15 v siguientes establecen la obligacién de ia entfidad
que incorpora a los conscriptos, de someter al personal a tres {3) exdmenes
medicos; el primero de apftitud sicofisica que determinard la aptitud para el
servicio miiitar, ef segundo {opcionaij, para decidir en Ulfima instancia ia apfifud
sicofisica para definir ka situacion militar v el tercer v Ultimo que se redliza entre
los 45 v 90 dias posteriores a la incorporacion de un contingente, para verificar
que aquelios no presenten inhabilidades incompatibles con la prestacion del
servicio militar.

tas normas mencionadas hasta este punto fueron derogadas por el articulo 8]
ce laley 1861 del 04 de agosto de 2017, por medio de la cud se reglaments el
servicio de reclutamiento, control de reservas v movilizacion, pero debe
reiterarse, los preceptos citados estaban vigentes al momento de mi mandante
prestar su servicio militar obligatorio.

Respecto de los conscriptos ya el Consegjo de Estado ha sentado su posicion
consistente en aclarar que aquellos se encuentran en una relacién de sujecién
qgue los somete ademds, a una posicidon de riesgo:

"... slempre que el Estado imponga el deber de prestar el servicio militar,
debe la misma administracion garantizar la integridad psicofisica del
ciudadano en la medida en que es una persona que se encuentra
sometida a su custodia y cuidado, por la estrecha relacién de sujecién
que surge entre el particular (Auxiliar Bachiller) v la Institucionalidad;
ademds que, por regla generdl, sitéa a quien es obligado por imperio de
la Ley, en una posicion de riesgo, lo que, en términos de imputabilidad
significa que es el mismo Estade quien debe responder por los dafios que

Iﬂ e
ie sean causades relacionades con la gjecucién de la carga piblica.

(Negrillas propias).
3. RESPONSABILIDAD POR LESIONES CAUSADAS A CONSCRIPTOS

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercerq,
Subseccién C, Consejera Ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOI en
sentencia del 11 de abril de 2016, radicacién: 50001-23-31-000-2000-20274-01
(36079}, Actor: ALVARO ENRIQUE CASTRC RAMIREZ ¥ OTROS, Demandado:
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, EJERCITO NACIONAL, se refiid a la

* Tribunal Administrativo del Cauca, Sala de Decision 005, sentencia del 29 de enerc de 2015,
Magistrado Ponente Carmen Amparo Ponce Delgado, radicacion 190013331004200900037902,
demandante Joel Antonio Zufiga Daza y otros, demandado Nacisn - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional.

T N e TN ey
ASCsoras iricas Coaiss




‘respecto de los dafos sufridos por quienes prestan el servicio militar
obiigatorio, se ha reiterado que la responsabilidad estatal se estructura
bajo un régimen objetivo (tanto por dafo especial, como por riesgo
excepcional), por vitud de la ruptura del principio de igudldad en ia
asuncion de las cargas publicas debido a que el ingreso a la fuerza
publica ocurre en razdén del acatamiento del mandato constitucional
previsto en el articulo 216 (...} de la Constitucién Politic a.

Esta misma providencia indico que:

"Asl, al tratarse de la aplicacién de un régimen de responsabiiidad de
caracter objefivo, la enfidad demandada tendrd que entrar o
comprobar la exisfencia de una causal eximente de responsabilidad. La
Seccion asi lo ha confirmado, al considerar que “no le basta a la entidad
demandada probar que su actuar fue diligente y cuidadoso, con el fin de
enervar las prefensiones formuladas, sino que, en estos supuestos, el factor
subjetivo no interviene en la imputacion del hecho dafoso, circunstancia
por la cual la Unica forma con que cuenta el extremo pasivo de la Litis
para liberarse de la imputacién, es a partir de la demostracion de ung
causa extrana en relacion con el dafo, esto es: i) que se produjo a causa
de una fuerza mayor, o i) por culpa exclusiva de ia victima, o i«
consecuencia del hecho exclusivo v determinante de un tercero”

En consonancia con lo descrito, la Corte Constitucional en sentencia del 20 de
enero de 2017, Magistrado Ponente Alberfo Rojas Rios, realizé un andlisis de la
responsabilidad del Estado, centrando su estudio en los casos de jesiones o
mueite de conscripfos:

"En relacidn con el fitulo de imputacién aplicable a los dafios causados
soldados censcriptos, el Consejo de Fstado ha determinado que pueden
ser: (i} de naturadleza objetiva ~tales como el dako especial o el tfiesgo
excepciondl-, y (i} por falla del servicio, siempre vy cuando de los hechos %
de las pruebas dlegadas al proceso se encuentre acreditada ia misma.
la jurisprudencia de la mdxima autoridad de Jo confencioso
adminisfrativo, ha sefaiado que el régimen de responsabilidad aplicable
a las personas que sufren un daio durante la prestacion del servicio
militar obligaforio es objetivo. Lo anterior, no obsta para gue en algunos
casos dependiendo de las circunstancias de modo tiempo y lugar,
apliguen el fitulo de imputacién subjetivo falla en el servicio de llegarse a
demostrar la culpa del Estado-. De otra parte, cuando se pretenda
exonerar al Estado por |a ocurrencia de una causa exiraia coftresponde
a este demostrar que operd fuerza mayor, hecho exciusivo de la victima
o hecho exclusivo de un tercero” (Negrilias y cursivas propias).

La misma providencia que se cita por sU importancia vy contundencia
conceptudl, se refiere también a la OBLUIGACION DE RESULTADO que surge por
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parte del Estado v que consiste en devolver a los conscriptos a la vida civil en
peifectas condicicnes de salud:

"Como lo ha expuesto el Consejo de Estado, si bien el examen sobre la
capacidad no es exhaustivo y, por ende es complicado detectar
enfermedades meniaies "es claro que frente a las personas que presfan
su setvicio militar obligaiorio, surge para el Estado una obligacién de
resulfado como es la de devolverlos a la vida civil en perfectas
condiciones. Al respecto, se parte de la consideracion segin la cual si un
joven es declarado apto para la prestacién del servicio militar, se infiere,
que goza de un buen esfado de salud, siendo entonces deber de la
administracion, hacer io propio para manfener dicha sifuacién, para asi,
poder enfregar a la persona en las condiciones en que lo recibié’.
{Negrillas y cursivas propias).

4. RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR ACTIVIDADES PELIGROSAS Y
ESPECTACULOS PUBLICOS:

Aunado a lo ya expuesto, se tiene probado que la entidad POLICIA NACIONAL
organizd un evenio deportivo en la cancha de microfitbol del polideportivo
ubicadoe frente ala Estacion de Policia de Santa Rosa, Cauca. En dicho evento
participd el sefor PATING GALEANO por orden de sus superiores y cuando aque!
se encontraba en gjecucion, sufrid graves lesiones luego de las cuales fue
trasladado al HOSPITAL LOCAL en el que le diagnosticaron: "Trauma en hormbro

derecho, fractura distal de clavicula'.

Pues bien en lo que guarda relacién con la responsabilidad del Estado por o
organizacion de actividodes o especidculos publicos, se ha pronunciado la
doctina autorizada en el libro LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO, E riesgo
excepcional y las actividades peligrosas, El dano antijuridico {(Const. Pol., art 90),
pdgina 160-161, el Doctor Javier Tamaye Jaramille, editorial TEMIS:

"Con base en esa premisa, podemos afimar que el organizador de
espectdculos responde por actividades peligrosas en la medida que el
espectdculo en si mismo sea peligroso, o cuando los espectfadores
generen fumultos que, en un momento dado, se tornen incontrolables.
Por ello, si en un espectdcule publico se producen quemadurds o lesiones
a un espectador, (...). £n ese caso, el dafo causado por unoe de los
participantes en el tumulfo no constituye el hecho exclusivo de un
tercero, pues el causante del dafio no es ajeno o exterior al demandado.

Asi las cosas, cuando el Esfado organiza un espectdculo, o contrata para
que ofro lo organice, serd responsable, objefivamente, por actividades
peligrosas. Lo mismo puede afimarse de cualquiera ofra actividad que
congregue multitudes generadoras de riesgos por o gran cantidad de
personas reunidas. {Negrillas propias).

Bl autor continda haciendo un andlisis a un caso particular que tiene que ver
precisamenie con la entidad que es llamada ol presente asunto como
demandad, esto es, la POLICIA NACIONAL:

Asanoriag pridicas Civitns
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En este sentido, compartimos un fallo de 18, V, 1994, emitido por el
Consefo de ELstado. Aunque ya hablamos efectuado anteriormente su
transcripcicn, nos permitimos incluir agui lo que expresa respecto al tema
que venimos frafando: "El ad quem desea dejar en claro que la
responsabilidad de la Policia Nacional tiene apoyo en el arficulo 144 incs.
12y 2° del Codigo Nacional de Policia, que a la letra reza:”

Art. 144, £l jefe de policia impedira la realizacion de espectdculos en
recinto o lugar impropio o que no ofrezca la debida solidez o que no
cumpla con los requisiios de la higiene. También, se impedird o ejecucion
de espectaculos gue sometan a gran riesgo a los espectadores.

"Dentro dei marco probatorio que se deja estudiado, se impone concluir
que los cenfros de imputacion juridica demandados, la Policia Nacional y
el Municipio son solidariamente responsables de los dafios causados con
motivo de la fragedia™ <.

Nos parece importante destacar el art. 144 del Codigo Nacional de
Policia, citado por la sentencia transcrita, segin el cual “se impedird Ia
ejecucion de espectdculos que sometan a gran riesgo o los
espectadores”. Nos parece importante en la medida que en él se estd
consagrando una responsabilidad objetiva, pues la policia responde sin
que sea necesario que se demuestre una fdlla en la ejecucién del
espectdculo. Sin embargo, el concepto de “gran riesgo” es muy
subjefivo, pues cualquier espectdculo, por pequedio que seq, genera
riesgos mds o menos importantes. Por ello creemos que lo aplicable es el
concepto de peligrosidad al que ya hemos hecho referencia (supra, ném.
46)." (Negrillas propias).

En  consonancia con lo anterior, el TESAURO DE RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL DEL ESTADO JURISPRUDENCIA 1991 - 2011, Tomo Il Vol. |
Regimen de falla del servicio, pdgina 156 ss, del Doctor Enrique Gil Botero,
EDITORIAL TEMIS S.A., nos recuerda dos casos similares que vale la pena traer g
coiacion:

17 | En espectaculos piblicos. La administracién era la 843
responsable de la orgahizacion de las festividades

"[En el presente caso, donde un caballo matd a una persona, y] a pesar de que
el dano fue causado por un particular, la responsabilidad administrativa del
municipio  de  Cali, en la muerte de Sivia Arongo Sdlinas, aparece
comprometida por ser el ente responsable de la organizacion de esas
festividades [, por cuanto es al dicalde a quien expresamente se le ha asignado
el buen desarrolio de la feria de Cali]”

" C. de E., 18. V. 1994. Gaceta Jurisprudencial. Nam. 16. Santa Fe de Bogota. Leyer. Junio 1994. p4gs.
70y ss.
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Tomo: 239
Expediente N°: 88/5
Ponente: Daniel Sudrez Hermdndez
Actor: Dilia Salinas de Arango
Fecha de la sentencia: 30 de junio de 1994
22 | En espectaculos publicos. Falta de medidas preventivas 848

en espectaculo deportivo

“las competencias deportivas, tales como las de automoviismo o de
motociclismo, que se realizan en vias de publicas (Sic), entraian el
cumplimiento de las funciones especiales que estdn a cargo de la entidad que
las autoriza, en su condicion de administrador de los bienes de uso pUblico y
como maxima autoridad de fransito v de policia en el teritorio donde las
clerce.”

"De esta manera se advierte que el dafo causado por el ejercicio de una de
fales actividades deportivas, a pesar de su licitud y del beneficio que puedan
generar a los administrados, puede imputarse al Estado a titulo de falla cuando
el dano deviene de la omision del Estado en el cumplimiento de sus deberes
consistentes en prevenir los riesgos y garantizar la seguridad v el bienestar de los
administrados”.

Tomo: 611
Expediente N°: 15854
Ponente: rRuth Stella Correa Palacio
Actor: Wilson Osorio Vargas v otros
Fecha de la sentencia: 20 de octubre de 2005

4. CASO CONCRETO

De acuerdo al andiisis de ias pruebas documentales aportadas al proceso, se

tiene demostrado gue el sefor PATINO GALEANO se encontrabga vinculade a la

Institucion  POLICIA NACIONAL como auxiliar de policia bachiller mientras

pres’robc su servicio militar obligatorio, cuya reguiacién ya se trajo a colaciéon en
P T P N
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acuverco asu examen de ingreso.

En los mismos términos, se tiene que aauel participé en un evento organizado
por la misma Institucién, cuya infervencion atendié a érdenes de sus superiores,

lo cue auiere decir gue se enconfraba en servicio activo.

Corolario de lo anferior, tenemos que aquel conscripto cuyo cuidado v
vigilancia se enconfraba a cargo del Estado y en cabera de ia Institucion
demandada, no culmind la prestacion de su servicio militar OBLIGATORIO en 1as

Aszsorias wridicas Civilas
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mismas condicicnes de saiud con
responsabilidad patrimonial v a

Debe recordarse que el Estadoe tiene con aquellas persenas que se encuentran
prestando su servicio militar obligatoric, una relacién de especial sujecion
precisamente por la obligatoriedad constitucicnal que trae el articulo 216 de la
maxima rieima. De g misma forma debe tenerse en cuenta la obligacicn de
resultade que surge con aquelics, que en pdabras de la Corte Constitucional Yy
el Consejo de Estado "es claro que frente a las personas que prestan su servicio
militar obligatorio, surge para el Estado una obligacién de resulfado como es la
de devolverlos alavida civil en perfectas condiciones...” (Negrillas propias).

Para conclulr, debe insistirse en que sole hasta el dia 31 de enero de 2017 segun
acta numero 639 suscrita por los integrantes de fa Junta Médica Laborat de o
POLICIA NACIONAL, el conscriptc ALDENCGBER PATING GALEANO fue valorado
por ‘as lesiones que suffid mientras prestaba su servicio militar coligatetrio,
obteniendo como pérdida de capacidad laberal el 10,00%.

CAPITULO V. INDEMNIZACION DE PERJUICIOS -,

1. PERJUICIOS MATERIALES
LUCRCO CESANTE:
Para ia liquidacion dellucro cesante se tendrdn en cuenta las siguientes pauteas.

- Se fendrd en cuenta la expectativa de vida del sefcr ALDENOBER PATINO
GALEANO que es de 60.9 afios ¢ 730.8 meses de acuerdo a la edad que tenia o
momento de sufrir las lesiones.

- Se fomard como base para la liquidacidn la suma de QUINIENTOS TREINTA Y
CINCO MIL SEISCIENTOS PESOS ($535.600), que es el valer que para el afic de la
ocurrencia de ios hechos, esto es, afc 2011, se presume devengaba el sefor
ALDENOBER PATINO GALEANO.

Al valor del salario gue para el afio de la ocurrencia de los hechos devengaba
el actor, se le aumentard un 25% que es el equivdlente a las prestaciones
sociales'”, para un tetal de SEISCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS PESOS
($669.500).

" El dafio, considerado en si mismo, es la lesion, la herida, la enfermedad, el dolor, Ia molestia, el
detrimento ocasionado a una persona en su cuerpo, en su espiritu o en su patrimonio, mientras que el
perjuicio es ei menoscabo patrimonial que resulta como consecuencia del dafic; y Ia indemnizacion es
el resarcimiento, 1a reparacién, la satisfaccion o pago del perjuicio que e! dafo ocasions. HENAO, Juan
Carlos. El Dano. Universidad Externado de Colombia, 1998, pagina 77.

" HENAO, Juan Carlos. El Dafo. Universidad Externado de Colombia, 1998, pagina 292. Consejo de
Estado, Seccion Tercera, 13 de febrero de 1997, C.P. Dr. Daniel Sudrez Hernandez, acter Ma, Luz
Acosta y otros. exp. 11586: "No se accede a las pretension de la demanda en e sentido de modificaria
Para no incrementar la renta con el 25% de prestaciones, dado que en el proceso existe prueba
documental y testimonial en el sentido de que el sefior Salazar era un trabajador dependiente y, por
ende, conforme a ia ley {aboral, tenia derecho al pago de prestaciones”.

Asosorias pridicas Chntog
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sc actualizard dicha surma aplicando a siguiente férmula:
Ra. =R. Indice Final Ra.= $669.500.138,85 Ra= $856.380
indice inicial 108,55
Donde:

Ra.= La suma actualizada.

R. = Larenta o ingreso mensual a actualizar.

indice Final= El que certiique el DANE para la fecha de ejecutoria de ia
senfenciq, en este caso el de la fecha de liquidacion del lucro cesante.

indice inicial= El que certifique el DANE para la fecha en que sufrié las lesiones el
actor.

A esta suma se aplicard el porcentgje de la pérdida de capacidad laboral que
determind la Junta Médica de la POLICIA NACIONAL en acta 639 aportada al
proceso vy que fue de un 10,00%, lo que arroja una base para liquidacidon total
correspondienfe a OCHENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS
($85.638).

Se liquidard un primer periodo, causado o consolidado, mediante |a aplicacion
de la siguiente formula;

n 93,43
S=Ra. [1+i} -1 S=$85.638. (1+0,004867) -1 = $10.100.193.00
0,004867

Donde:

$= La suma o indemnizacion que se busca.

Ra.= La renta o ingreso mensual actualizado.

i = Interes puro o técnico, cuyo valor corresponde a 0.004847.

n = Numero de meses indemnizables. Tiempo corrido desde la fecha del
accidente dei que fue victima el sefior ALDENOBER PATINO GALEANO, hastal la
fecha de ejecutoria de la sentencia, en este caso fecha en que se liquida, pues
No fenemos senfencia adn.

LUCRO CESANTE CONSOLIDADO: DIEZ MILLONES CIEN MIL CIENTO NOVENTA Y
TRES PESOS ($10.100.193).

Se liquidard un segundo periodo, futuro o antficipado, con ila aplicacién de ia
siguiente formular:

n 637,37
S=Ra. {14} -1 S=$85.638. (1+0,004867) -1 = $16.797.026.00
n 637,37
i 1+i) 0,004867(1+0,004867)

Donde:

Smeneyr A D drariediee s £ i
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3= La suma o indermnizacidon que se busca.

Ra.= La renta o ingreso mensual actudlizado.

I= Inferés puro o técnico, cuyo valor corresponde @ 0.004867.

n= Numero de meses indemnizables. Tiempo corido desde el dia siguiente ala
fecha de ejecutoria de {a sentencia, hasta el momento de sobrevida del sefor
ALDENOBER PATINO GALEANO.

LUCRO CESANTE FUTURO: DIECISE!S MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
VEINTISEIS PESOS {$167797.026).

LUCRO CESANTE TOTAL: VEINTISEIS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
DOSCIENTOS DIECINUEVE PESCS ($26'897.219).

2. PERJUICIOS INMATERIALES

El Doctor ENRIQUE GIL BOTERO se ha pronunciado respecto de estos peruicios
de la siguiente manera:

Lo indemnizacion  compensatoria de  estos dofos puede
oponerse ol valor de remplozo que se tiene frente a los dafos
materiales, como quiera que estos tienen una funcidn
eminentemente satfisfactoria. Y aqui es donde genercimente
confluye un mayor nimero de personas que puedan resulfar
dafiadas, legitimdndose en general, a tado aquel que padece el
dafio y no sélo el chreulo familiar inmediato en los eventos de
lesiones © muerte; la juisprudencia administrativa ha admitido Ia
existencia de estos danos y su deber resarcitorio para abuelos,
tios, suegros e inclusive novios'®, en la medida en que se prueben,
pudiéndose perfectamente dar en un plano por fuera de las
relaciones de familia, como en el caso de un amigo’”.

2.1. PERJUICIOCS MORALFS
De igucl manera, el autor en cita, sobre éste aspecto anota lo siguiente:

" Enosu forma mds simple, afienden al cubrimienta de |a lesidn
de los senfimientos, situcciones clgdégenas, o menoscabo o
deterioro de la integridad afectiva o espiitual dentro de
determinado limite que no fransvase a lo patoldgico.

En cuanto a la existencia y forma de manifestare al dofio mordl,
puede obedecer a diversas expresiones concretas, como por
ejemplo, ef dolor que sufre la victima a causa de sifuaciones que

" Tribunal Contencioso Administrativo de Antioguia, Sala Sexta de Decision, expediente N° 1998-1409,

sentensia de! 18 de abril de 2005. En este fallo se concedieron perjuicios morales para el novio con
motivo de la privacion injusta de ia libertad de su navia.

“ GIL BOTERO, Enrigue. TEMAS De Responsabiidad Extracontractual del Estado. Con prologe de
Ricarde de Angel Yagiez. Libreria Juridica COMUIBROS. Tercera edicién. 2008. Pag. 96.
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Iesioncn bienes personales {vida, infegn'dad fisica o moral
dignidad . libertad, buen nombre, honor, etc.), sin gque se excluya
Io posiviidad de una coexistencia de perjuicios; o bien,
presentarse ante situaciones que ponen en peligro los mismos,
amenazas sobre la integridad, perturbacion en &l goce, de alli
que ef dano moral no necesariamente se encuentre vinculado o
derive del dolor fisico o somdtico producto de lesiones-- (...
[Resaftados con subrayas, cursivas y negrillas fuera detl texto).

En el caso gue nos ocupa, no hay duda que las fesiones gue sufno el senor
ALDENOBER PATINO GALEANO, se configuran como un hecho lamentable v
como s apenas logico, conllevan para &l vy para su familia un enorme dano
moral que se traduce en sufrimiento, depresion, tristeza y frustracion.

Para elio v como quedd estipulado en ias prefensiones de la demanda, se
sequiran los lineamientos del Consejo de Estado — Sala de fo Contencioso
Administrativo — Seccidn Tercerq, sentencia de unificacion jurisprudencial del 28
de agosto de 2014, Exp. 31172, M.P. Clga MelidaVdlle de Dela Hoz

2.2. DANO A LA SALUD

La Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en las
denominadas SENTENCIAS GEMELAS, proferidas el 14 de septiembre de 2011,
Exp. 19031 v 38222, Magistrado Ponente Enrique Gil Botero, adoptd el dafic a la
salud como una categoria avténoma de daiio inmaterial v dispuso lo siguiente:

*{...) De modo que, el "dano alasalud’ — esto es el gue se reconoce
como proveniente de una atectacion a laintegridad psiocofisica — ha
permitido solucionar o dliviar la discusion, foda vez gue reduce a una
categoria los dmbitos fisico, psicologico, sexudl, efc., de tal forma que
siempre que el dano consisfa en una lesibn a la salud, serd
procedente determinar el grado de afectacion del derecho
constitucional v fundamental {articulo 49 c.p.) para determinar ung
indemnizacién por ese aspecto, sin que sea procedente &l
reconocimiento de ofro tipo de dafios {v.gr. la dlferacion de las
condiciones de existenciq), en esta clase o naturdleza de supuestos,
Se reconoce de este modo una valoracidon del dafo a la persona
estructurado sobre la idea del dano corporal, sin tener en cuenta
categorias abiertas que disforsionen el modelo de reparacién integral.

(...} En ese orden de ideaqs, e concepto de salud comprende diversas
esferas de la persona, razon por la gue no sélo estd circunscrito a la
interna, sine gue comprende aspectos fisicos v psiquicos 1..."
[Resaltados con subrayas, cursivas v negriltas fuera del texto).

“ Ibidem. Pag. 103.

: Enrigue Gil Botero, Responsabliidad Civli y del Estado, Revista numerc 31, de octubre de 20112,

Instituito Colombiano de Responsabilidad Civil v del Estado - {ARCE: "...Esta es, precisamente, la

importancia del dafo a 1a salud, ya que como se ha e\pu icado permite reconducir 8 una misma categoria
. : chieas Civiias




19

L

CIVITAS

ci ifricl e oy INMEMMSDED
LN N RNFLAN, | Vul b L Y b i

Conforme @ lo expuesto, las graves lesiones v secuetas
PAING GALEANO, produjeron una afectacién directa o su salud e integridad
psicofisica v deberdn ser indemnizados conforme a lo dispuesto por el Consejo

de Fstado.

23. AFECTACION A BIENES, DERECHOS O INTERESES LEGTIMOS
CONSTITUCIONALES

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera,
en sentencia de unificacion jurisprudencial del 28 de agosto de 2014, Exp.
32988. M.P. Ramirc Pazos Guerrero, establecié que:

“(...) 15.3. Alrespecto la Sala reitera los criterios expuestos en la sentencia
de unificacion de la Sala Plena de la Seccién del 14 de septiembre de
2011, en la cual se sostuve que esfa clase de afecfaciones a bienes o
derechos consfitucional o convencionalmente afeclados deben ser
reconocidos como una tercera categoria de dafos inmatferiales
aufdnomos. Bajo esta dOptica, se sistematizé en su momento de ia
siguiente manera:

La tipologia det perjuicio inmaterial se puede sistematizar de |a siguiente
manera: i) perjuicio moral; i) dafio a la salud {perjuicio fisiologico o
piolégico); i) cualquier ofro bien, derecho o interés legitimo
constitucional, juridicamente tutelade que no esté comprendicdo dentro
del concepto de “dafio cormporal o afectacién ala integridad psicofisica”
y que merezca una valoracion e indemnizacién a través de las tipologias
tradicionales como el dafio a la vida de relacién o la dlieracién grave a
las condiciones de existencia o mediante el reconocimiento individual o
auténomo del dafio (v.gr. el derecho al buen nombre, al honor o a la
honra; el derecho a tener una familia, entre otros), siempre que esté
acredifada en el proceso su concrecién vy sea preciso su resarcimiento,
de conformidad con los lineamientos que fijle en su momento esta
Corporacion.” (Negrillas v subrayas nuesiros).

El Consejo de Estado, Seccidn Tercera, en sentencia del 25 de septiembre de
2013, txpediente 05001-23-31-000-2001-00799-01, en el punto 4.2, reconocid los
perjuicios por violacién a bienes o infereses consfitucionales, enunciando la
providencia del derrumbe ocasionado en el relleno sanitario DoAa Juana:: en
la ciudad de Bogotd, en los siguientes términos:

Asl, como se aprecia, el derecho de la responsabilidad con el Ultimo
lustro se ha encontrado v acercado con el derecho constitucional, de
forma tal que se reconoce la posibilidad de que se indemnice o resarza
la_afectaciéon a derechos fundamentales considerados en si mismos, lo

resarciteria todas las expresiones del ser humane relacionadas con |a integridad psicofisica, como por

ejemplo las esferas cognoscitivas, psicolégicas, sexuales, hedounisticas, etc.”

@ Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 01 de noviembre de 2012, Exp. AG-99.
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cual impiica una constitucionalizacion del derecho de dafios, que se
o _

aviene al modelo de Estado social de derech !
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Es menester resaltar la dafectfacion a bienes, derechos o infereses legitimos
consfifucionales de ALDENOBER PAINO GALEANO, pues en el presente asunto,
se vulneraron de manerg flagrante sus derechos constifucionales a la dignidad
numana, ia vida {vida dignagj, familia, frabgjo, enfre offos, por 1o gue deberdn
ser indemnizados con apego a lo dispuesto en la Constitucion Politica v ia
jurisprudencia del Consejo de Estado.®

CAPITULO VI. PRUEBAS
1. PRUEBA DOCUMENTAL APORTADA

1.1. Registros civiles de nacimiento de los actores con los gue se prueba el
parentesco con la victima directa del dafio.

1.2. Acta nimero 639 del dia 31 de enero de 2017 suscrita por los integrantes de
la Junta Médica Laboral de la POLICIA NACIONAL, en la que se valoran ias
lesiones gque sufrid mi mandantes mientras prestaba su servicio militar obligatorio,
obteniendo como perdida de capacidad laboral el 10,007%.

1.3. Multiples oficios suscritos por la entidad accionada en los gue se da cuenta
de la situacion factica referenciada en este escrito.

1.4. Oficio $-2014-039152 / JEFAT-ASJUR-4.22 expedido por la POLICIA NACIONAL
- SECCIONAL RISARALDA, de fecha 05 de sepfiembre de 2014, suscrito por e
Jefe Seccional de Sanidad Risaralda Mayor CARLOS ALEXIS BAUTISTA TOLOIZA,
con el que se asigna cita para cdlificacién de pérdida de capacidad labord
ante Junta Médica Laboradl de ia Seccional Sanidad Risaralda.

1.5. Calificacidon dat informe administrativo por lesidon nimero 0746 de 2014 de
fecha 04 de marzo de 2014, del Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional - Departamento de Policia de Cauca, Oficina de Asuntos Juridicos.

1.6. Oficio nUmero S-201 6 026326/ JEFAT-GASIS 10 del 02 de septiembre de 2016,
a fraves del cual se le da respuesta a derecho de peticidn interpuesto por mi
mandante, al gue le fue asignado radicado intferno E-2016-003842 de fecha 28
de agosto de 2016.

1.7. Historia clinica de la Clinica o Estancia y Sanidad Militar en la que se pone
en evidencia ia atencion brindada a la victima del dafio v se ordenan controles
medicos.

1.8. Oficio de fecha 16 de noviembre de 2011 drigido of Teniente RONNY
FERNEY LEYTON CORTIES (Comandante de Estacidon) vy suscritc por el
Comandante Escuadra Delta é Subintendente OMAR AUGUSTO GOMEZ

* El Consejo de Estado, Seccidon Tercera, en sentencia def 01 de noviembre de 2012, Exp. AG-99,
ordend indemnizar a los accionantes por fa afectacion al derecho constitucionat de ta familia.

Asesorias juridicas Civites
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NORATO, en el que pone en conocimiento la lesién sufrida por el conscripto
PATING GALEANO.

1.9. Acta de apertura de minuta del Departamento de Policia de Cauca,
Estaciéon Rural de Policia Santa Rosa, de fecha 30 de agosto de 2011 en la que
se describe sucintamente io ocurrido con mi mandante.

1.10. Cedula militar nimero 098710505 expedida por el Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional, con la que se logra evidenciar la calidad de
Auxiliar de Policia que ostentaba mi mandanie.

1.11. Constancia de no conciliacion, como requisito de procedibilidad.
2. PRUEBA DOCUMENTAL SOLICITADA

Llos documentos que se aporton junfo con el presente libelo fueron
debidamente solicitados a la entidad POLICIA NACIONAL a través de derecho
de peticion, de acuverdo a lo establecido en los articulos 78 numeral 10y 173
Inciso 2 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, adlgunos de ellos fueron expedidos en copias poco legibles y por
esa razdn le selicito al Despacho, que de considerarlo pertinente, oficie a dicha
Institucion con la intencién de que remita con destino al presente expediente,
copia infegra, auténtica vy legible de dichos documentos, so pena de aplicar las
sanciones correctivas gue la norma tbidem contiene.

En relacion con algunos de los documentos que se aportan en copia simple, de
conformidad con la sentencia de unificacién de ia Seccidon Tercera del Consejo
de Estado, proferida el veintiocho (28] de agosto de dos mil trece (2013). EXP.
25.022, con ponencia de Enfique Gil Botero, tiene plena validez v deben ser
valoradas por el Despache de manera integra:

“(...] Enfonces, la formalidad o solemnidad vinculontes en el tema y el
objeto de la prueba se mantienen incdlumes, sin que se prefenda
desconocer en esta ocasion su cardcter obligatorio en virtud de o
respectiva exigencia legal. La unificgcidén consiste, por lo fanfo, en la
valoracion de las copias simples que han integrado el proceso y, en
consecuencia, se ha surtido el principio de confradiccién y defensa de
los sujetos procesdles ya que pudieron facharlas de falsas o confroveriir
su confenido.

Por consiguiente, la Sala valorard los documentos allegados en copia
simple contentivas de las actuaciones penales surtidas en el proceso
adelantade ceonfra Rubén Dario Siva Alzate (...)". (negrilla v subrayado
por fuera del texto)

Sin embarge, de considerarlo necesatrio solicito se oficie a dichas entidades con
el fin de remitir copia auténtica de dichos documentos en los mismos términos
del primer pdrrafo que se transcribid en este punto.

* Ley 1285 de enero 22 de 2009, articuio 13.

Asesoras ridicas Civilas
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3. INFORME ESCRITO BAJO JURAMENTO

De a cuerdo a lo establecido en el inciso segundo del articulo 217 de la Ley
1437 de 2011, comedidamente le solicito al Despacho, se sirva oficiar al sefior
MINISTRO DE DEFENSA o a quien aquel designe, con el fin de que rinda informe
escrife bagjo juramento, sobre las circunstancias que rodearon los hechos en los
que resultd gravemente fesionado el sefior ALDENOBER PAINO GALEANO, e dia
el dia 12 de octubre de 2011; que indique en qué consistié el evento deportivo
en la cancha de microfUtbol del polideportivo ubicado frente g la Estaciéon de
Policic de Santa Rosa, Cauca, qué personal fue el encargado de organizarlo, y
que ademds, informe si por las lesiones padecidas por el demandante en dicho
evento, se inicid o no alguna investigacion al interior de ia entidad, v si es asl,
que se dllegue copia integra v auténtica de los documentos que den cuenta
de ello.

En caso que aquel funcionario considere que no es el competfenfe para

suministrar dicha informacién, desde ahora se le solicifa al Despacho que lo

cohmine, para que de traslado al funcionario que lo sea.

4. HECHOS NOTORIOS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 180 del Caodigo General del
Proceso, solicito que se tengan como hechos notorios, las resoluciones emitidas
por ia Superintendencia Bancaria en relacion con el monto de los intereses
bancarios cotrientes.

CAPITULO VII. JURAMENTO ESTIMATORIO

Confundamento en ef articulo 206 del Codigo General del Proceso, me permito
estimar razonadamente bgjo juramento, la pretension de indemnizar los
PERJUICIOS MATERIALES en su modalidad de LUCRO CESANTE .

Al momento de liquidar ef LUCRO CESANTE, se tuvo en cuenta ia expectativa de
vida del sefor ALDENOBER PAINO GALEANO, Ia suma de dinero que se presume
devengaba éste al momento de la ocurrencia de los hechos, tal y como guedo
contenido en el capitulo denominado indemnizacion de perjuicios, donde se
explica de forma detallada, la liquidaciéon descrita.

CAPITULO VIII. CUANTIA

La suma de CIENTO NOVENTA MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO ML
TREINTA Y NUEVE PESOS ($ 1907958.039), resultado de sumar la totaiidad de las
pretensiones de la demanda.

* Conforme a la Ley 1564 de 2012, el juramento estimatorio solo aplicara para cuantificar lcs dafos
patrimoniales o materiales, pues ei articulo 206 excluye la aplicacién de dicho medio de prueba para los
perjuicios extrapatrimoniales o inmateriales. inciso 6, articulo 206, Coédigo General del Proceso:
“Juramento estimatorio. (...) El juramento estimatoric no apilicara a la cuantificacion de los dafios
extrapatrimoniales...”.
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CAPITULO IX. COMPETENCIA Y PROCEDIMIENTO

Por la naturaleza del asunto y por la cuantia de ias pretensiones es competente
el sefior Juez Administrativo del Circuito — Reparto. En punto de competencia
territorial, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 156 de la Ley 1437 de
2011 relacionadoe con la posibilidad de escoger entre el domicilio principal de Ia
entidad y el lugar donde ocurrieron los hechos, elegimos ol cperador judicial de
POPAYAN, VALLE DEL CAUCA, por haberse causado el dafo en dicho circuito:

"Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion
de la competencia por razdon del teriitorio se observardn ias siguientes
reglas:

6. En los de reparacion directa se determinard por el lugar donde se
produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o
por el domicilio o sede principal de ia entidad demandada o eleccion del
demandante.” (Negrillas con subrayas y cursivas propios).

Ruego se framite este asunto en PRIMERA INSTANCIA, observando el
procedimiento previsto enia Ley 1437 de 2011.

CAPITULO X. ANEXOS

Se presentan los documentos relacionados en el acdpite 1. del capftulo de
pruebas de la demanda vy los poderes para actuar, asi como sendas copias de
la demanda vy ios anexos en medio magnético para el traslado al demandado,
d la Agencia Nacional de Defersa Jurldica del Estado y ol Ministerio Publico.
Finaimente, se anexa la demanda en medio magnético de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articuio
412 dela ley 1564 de 2012,

CAPITULO Xi. NOTIFICACIONES
1. DEMANDADO

El Senor Ministro de Defensa, en la carrera 54 N° 26 — 25 CAN, Puerta 8 carrera 57
No. 43-28, Bogotd, D.C. Tetéfono PBX (57-1) 3150111,

Correo electrénico usuaros@mindefensa.gov.co -
dequi.nofificacion@policia.gov.co.

2. DEMANDANTES

Los demandantes en ta calle 56 niimero 45 — 09 Barrio Ciracusa de Sevilla, Valie
dei Cauca.

3. APODERADC

El suscrito apoderado, en la Secretaria del Despacho o en e!f Pasaje Bolivar calle
20 A No. 14 - 14 oficina 204 de {a ciudad de Armenia, Quindio. Teléfono 317 895
25 60y 313 667 23 44.

S B L S PR
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De acuerdo lo establecido en el arficule 205 de g Ley 1437 de 2011,

manifiesto que aceplo expresamente |la nctificacion por medios electrénicos alli
contenida, razén por la cual solicito se me NOTIFIQUEN Y ENVIEN todas las
providencias y actuaciones que se profieran en este asunto, a mi buzdn
elechonico para notificaciones judiciales:

» manuelorozco@civitasiex.com
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