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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Popayan, veintiuno (21) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Sentencia No. 261

EXPEDIENTE: 19001-33-33-006-2014-00489-00
ACCIONANTE: GUSTAVO ANDRES BECERRA CERON

E. DEMANDADA: INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

I.-ANTECEDENTES

Procede el Despacho a dictar sentencia de primera instancia dentro del
proceso de Reparaciéon Directa instaurado por el sefior GUSTAVO
ANDRES BECERRA CERON, identificado con cedula de ciudadania No.
1.061.691.455, TD 9441 tendiente a obtener el reconocimiento y pago
de la indemnizacion de perjuicios inmateriales que se le ocasionaron por
hechos ocurridos en el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO CARCELARIO
DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD SAN ISIDRO DE POPAYAN, el dia
cinco (5) de Noviembre de dos mil doce (2012).

Intervinieron en el proceso las siguientes,
1.1. PARTES:

Demandante: Sefor GUSTAVO ANDRES BECERRA CERON,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.061.691.455, TD 9441.

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y

CARCELARIO INPEC, Representado legalmente por el senor Director
General.

1.2.DECLARACIONES YCONDENAS:
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1.-) Que el INSTITUTO NACCIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC, adscrito al Ministerio de Justicia, es responsable
administrativamente vy patrimonialmente de todos los perjuicios
morales, fisioldgicos y materiales, causados a GUSTAVO BECERRA
CERON por las graves lesiones fisicas y psicolégicas padecidas por
hechos ocurridos el 5 de Noviembre de 2012 en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana seguridad de Popayan.

2.-) Como consecuencia de la anterior declaracién condénese al INPEC a
pagar las siguientes sumas de dinero:

a.) Por perjuicios morales, la suma de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales.

b.) Por concepto de daifio Fisioldgico, la suma de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales.

3.-) Solicita el pago de los intereses que se generen sobre el valor de las
anteriores condenas desde la fecha de ejecutoria de la sentencia hasta
su efectivo cumplimiento conforme lo estipula el articulo 192 y 195 del
CPACA.

4.-) Solicita se condene el costas y en agencias en derecho.
La peticién se fundamento en los siguientes,
1.3.HECHOS:

Seflala la apoderada que el demandante fue dejado en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Popayan, por orden de
autoridad competente.

Arguye que el 5 de Noviembre de 2012 en el patio #3 del mencionado
Establecimiento penitenciario y carcelario, resulté lesionado el actor por
un companero de patio, quien lo agredié con arma corto punzante en el
rostro.

Que el demandante el sefior GUSTAVO BECERRA CERON, ingreso al area
de sanidad por presentar heridas en el rostro especificamente en el
parpado superior derecho, producidas con arma corto punzante, donde
le cogieron 4 puntos, y que la herida comprometi6 piel y tejido celular
subcutdneo.
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Manifiesta que de acuerdo a las heridas sufridas por el demandante en
su rostro, se vio afectado en su apariencia personal, dejando un cicatriz
permanente.

II. ACTUACIONES PROCESALES

La demanda fue presentada el dia 9 de Diciembre de 2014!; mediante
auto del 4 de Marzo de 20152 se admitié la demanda; la notificacion se
surtié a la Entidad demandada en forma electrénica el dia 6 de Julio de
2015 (FI. 26 «cdno ppal), la demanda fue contestada
extemporaneamente.

La audiencia inicial respectiva se celebrd de forma simultdnea con otros
procesos el 24 de Febrero de 2017, acta No. 63 (Fls. 50-55 cdno ppal);
el dia 22 de Mayo de 2017 se realiz6 la audiencia de pruebas y se
clausurd la etapa probatoria y se concedidé a las partes el término de
diez (10) dias para presentar alegatos de conclusién, acta: 173 (folios
61-65 cdno ppal.)

2.1.- Contestacion de la demanda.

Es de tener en cuenta que en el transcurso de la audiencia inicial se
declaré que la contestacién de la demanda fue extempordnea, razén por
la cual no ha de tenerse en cuenta.

2.2. Alegatos de Conclusion:

Los alegatos de conclusidon presentados por la parte demandada y
demandante son extemporaneos, teniendo en cuenta qUe la audiencia
de pruebas se clausuré el 22 de mayo de 2017 y en esa misma
diligencia mediante Auto No. 701 se concedié a las partes el término
de diez dias para presentar los alegatos conclusivos. Término que
comprendia desde el 23 de mayo hasta el 6 de junio de 2017. A folios
79 y 80 respectivamente, obran los escritos radicados por la parte
accionada y actora con recibido del 8 de junio de 2017, es decir por
fuera del término establecido, por tal circunstancia no serdn tenidos en
cuenta.

-Concepto del Ministerio Publico: (fl. 66-73 del cdno ppal)

1 Fl. 14 cdno. ppal.
2 Fl. 16-19 cdno. Ppal.
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Arguye que conforme a lo probado, se tiene que la certeza de la
existencia de un dafio cierto, directo y antijuridico que se concreté en la
herida sufrida por el demandante al interior del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Popayan.

Manifiesta que en el presente caso en particular se presentan los
elementos esenciales del dafio especial, pues hay una relacién de
sujecion entre el interno y el Estado. Luego entonces las heridas de que
fue objeto el demandante se produjeron al interior del EPCAMS de la
ciudad de Popayan, en el que se hallaba en ese momento privado de su
libertad por disposicién de autoridad judicial, por lo tanto el Estado es el
que asume la obligacién de brindarle la proteccidn que requiera, para lo
cual debe cumplir, a la vez, con las obligaciones de custodia y vigilancia
que permitan la seguridad de los interno.

Concluye que teniendo en cuenta las pruebas obrantes en el proceso,
solicita declarar la responsabilidad del ente accionado por los dafios y
perjuicios causados al actor con la ocurrencia de los hechos que
culminaron con las lesiones personales al demandante Gustavo Andreés
Becerra el dia 5 de Noviembre de 2012.

III. CONSIDERACIONES
3.1.- Problemé juridico

En audiencia inicial las partes aceptaron que el problema juridico en el
presente asunto se centra en: Determinar si el Instituto Penitenciario y
Carcelario INPEC es administrativa y patrimonialmente responsable por
las lesiones que sufrié el sefior GUSTAVO ANDRES BECERRA, el dia 5 de
Noviembre de 2012. Como problema juridico asociado se determiné si
se configura alguna de las causales de exclusion de la responsabilidad.

Tesis que sustentara el Despacho

Acogiendo los pronunciamientos del H. Tribunal Administrativo del
Cauca se resalta que si bien ante la acreditacion de un dafio antijuridico
causado a la integridad humanidad de un recluso puede acudirse a un
régimen objetivo de responsabilidad estatal, en caso de verificarse la
configuracién de una falla en el servicio, corresponde al Funcionario
Judicial declararla. En el presente evento se encuentra desvirtuado que
la herida que sufrié el demandante fuere generada con un arma corto
punzante, circunstancia que conforme a la reiterada jurisprudencia del
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H. Consejo de Estado constituye a una responsabilidad bajo el régimen
objetivo.

Resalta el Juzgado que tanto de los informes como de los libros de
guardia que obran en el expediente, se establece la participacién activa
y determinante de la victima en la configuracion del dafio. En estos
eventos el H. Consejo de Estado ha sostenido que si la conducta
asumida por el directo afectado tiene injerencia cierta y eficaz en la
produccién del dafo, se configuran los elementos de una concausa,
luego, habra de disminuirse la reparacién respectiva en proporcion a la
participaciéon de la victima.

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA

Se refiere en el escrito introductorio que el 5 de Noviembre de 2012 el
interno GUSTAVO ANDRES BECCERA se encontraba recluido en la
Penitenciaria de esta ciudad cuando sufrié heridas en su rostro a manos
de otro interno con arma corto punzante.

Es de tener en cuenta que tanto la contestaciéon de la demanda como los
alegatos de conclusion fueron presentados extemporaneamente,
situacidn por la cual no se tiene en cuenta la postura de su defensa.

- Del Régimen de responsabilidad:

Asi las cosas, corresponde en primer término establecer cudl es el
régimen de responsabilidad que debe aplicarse y analizarse en el
presente evento para lo cual se acude al criterio jurisprudencial
preponderante a la fecha:

"Es importante destacar que el sefor... estaba bajo la absoluta
seguridad y proteccion del Inpec, dada la relacion de especial
sujecion entre el recluso y el Estado. Sobre el tema la doctrina
nacional ha manifestado:

“En efecto, la categoria “relaciones especiales de sujecion” vista de
forma aislada sdlo explica las particularidades de los derechos y
obligaciones que recaen en cabeza tanto de los reclusos como del
Estado; la posibilidad de declaracion de responsabilidad requiere
un andélisis adicional que tenga en cuenta el titulo de imputacion
de acuerdo con las circunstancias especificas de cada caso
concreto.
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"De manera tal que, si lo que se presenta es un incumplimiento de
algunas de las obligaciones del Estado, como por ejemplo prestar
asistencia médica oportuna a un recluso que la requiera, el dafio
ocasionado a la salud o a la vida se genera por una falla en el
servicio; en contrapartida, si_el dafio se genera por una
agresion fisica infligida por el Estado o un tercero dentro
del centro carcelario, con independencia de que la
instituciéon _haya cumplido o no_ sus obligaciones de
custodia, vigilancia y requisa de los detenidos o
condenados® la responsabilidad se desprende de una
ruptura del principio de_iqgualdad frente a las cargas
publicas, puesto que la_restriccion de la libertad y

sobretodo la conminacién _a un espacio determinado de
movilidad, aunque constituyen medidas ajustadas a derecho que

se derivan de una decisién proferida por un juez penal, colocan al
individuo en una situacién que viabiliza la generacion de perjuicios
anormales y excepcionales.

"Como puede observarse, las llamadas relaciones especiales de
sujecién contextualizan el espacio sobre el que el operador juridico
debe decidir; la mayor subordinacion o dependencia del individuo
frente al Estado constituye un elemento que debe tenerse en
cuenta para el andlisis de la posible configuracion de
responsabilidad extracontractual; empero, dicho elemento no
determina si_el régimen de responsabilidad aplicable es
subjetivo u objetivo, sobre el mismo no puede extraerse
una regla general, toda vez que puede ser justificante de
cualquiera de los dos supuestos enunciados en el aparte
precedente.

“Vistas asi las cosas, la muerte o lesion de un recluso a
consecuencia del incumplimiento visible de las obligaciones que
corresponde a los centros penitenciarios o por una agresion
realizada por otro interno sin que tal incumplimiento se constate,
constituyen una falta a los deberes que se encuentran en cabeza
del Estado y que se desprenden del establecimiento del especial
vinculo de sujecién que con éste entabla el recluso. En el primer
supuesto se verifica la regla segun la cual a mayor posibilidad de
limitacién de derechos fundamentales, mayor responsabilidad del
Estado en el cumplimiento de las obligaciones impuestas por el
ordenamiento juridico y de las garantias reconocidas al individuo;

3 Articulo 44 de la Ley 65 de 1993, por medio de la cual se expide el Codigo Penitenciario
y Carcelario.
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en el segundo se acredita la premisa segun la cual a mayor
dependencia de la persona del entramado organizativo, mayor €s
la responsabilidad del Estado frente a los dafios ocasionados sobre
cualquier derecho, maxime cuando la inclusion dentro de la
organizacion no se ha dado de forma voluntaria.”™

Asi las cosas, se tiene que si bien la falla en el servicio se erige como el
régimen juridico por excelencia, obligando al Juez a declararla cuando
de las pruebas se demuestre que el inadecuado funcionamiento de la
Administracidon fue la causa del dafio cuya reparacion se solicita, esto no
implica que atendiendo a criterios de justicia y equidad, pueda acudirse
a otros regimenes de responsabilidad objetiva como el Dafo Especial,
titulo que en criterio del Consejo de Estado, permite derivar
responsabilidad a la entidad carcelaria cuando se han causado lesiones o
muerte a los internos, que por su condicion se encuentran en una
relacion de subordinacidon e indefension, sin que exista acreditacion del
incumplimiento de las obligaciones de caracter administrativo.

En este orden, si bien en el evento de lesiones por agresidon de
compafieros de reclusion, el titulo de imputacidn preponderante es el
dafio especial, régimen objetivo de responsabilidad, ello no obsta para
gue se analicen las especiales circunstancias del caso y, de acreditarse
los elementos constitutivos de una falla en el servicio, ésta sea
declarada por el Funcionario Judicial, inclusive, atendiendo Ilas
circunstancias facticas que resulten probadas en el plenario, pueden
operar las causales eximentes de responsabilidad siempre que se rednan
las condiciones necesarias para tales efectos, es decir, debe verificarse
si la actividad u omision de la autoridad carcelaria es la causa eficiente
de la produccién del dafo, ya sea en forma exclusiva o concurrente o, si
por el contrario, se trata de una causa pasiva en atencién a la conducta
de la victima como generadora exclusiva y determinante del hecho
dafioso; solo en éste Ultimo evento procede eximir de responsabilidad a
la Administracion.

- Del caso concreto:
Tal como se adujo, el medio de control interpuesto tiene por finalidad la

reparacion de los perjuicios causados en virtud de la lesiones propinadas
al actor en una rifia con otro interno, el dia 5 de Noviembre de 2012.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, sentencia del catorce
(14) de marzo de dos mil doce (2012), Radicacion No. 17001-23-31-000-1999-00338-01 (21.848), Consejero
ponente: Enrique Gil Botero
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- Lo probado en el proceso.

-Circunstancia de tiempo, modo y lugar:

Se tiene de acuerdo al oficio del 5 de Noviembre de 2012, suscrito
por Dgte. JOAQUI HOYOS GERARDO, obrante a folio 38 del
cuaderno principal, se evidencia que:

“(..) que siendo las 16:15 horas del dia en mencién,
encontréndome de servicio en el pabellén numero tres al momento
de la encerrada los internos BECERRA CERON GUSTAVO ANDRES
TD. 941 y MUNOZ MORIONES HOOBER TD. 2520 se agreden
ﬁsicamehte a golpes afuera de la celda 65 en la cual viven, de
inmediato se controla la situacion y son sacados al pasillo central
para una requisa de tercer nivel, observando que ambos
presentan heridas en la frente y cabeza respectivamente producto
de los golpes (...).”

En la minuta de guardia interna del pabellén #3 que obra a folios
40 y 41 del cuaderno principal, se encuentran las siguientes
anotaciones:

(..)

"Al momento de la encerrada se produce una rifia al frente de la
celda 65 entre el interno Becerra Cerén Gustavo Andrés TD. 941 y
Mufioz Moriones Hoober TD. 2520 de inmediato se reacciond
logrando controlar la situacion, se sacaron los internos al pasillo
central para practicarles una requisa de tercer nivel, de
apreciamos que el interno Mufioz Moriones Hoover tiene una
herida en la cabeza y el interno Becerra Cerén Gustavo Andrés
presento golpes en la cara, de lo anterior fue testigo el Insp.
Zambrano Lacero quien ordeno llevar a los internos a sanidad para
valoracion médica. Ademas se le decomiso una platina al interno
Becerra Ceron (...).

(..)"

En este orden de ideas, se tiene que el demandante sufrié unas heridas
en su cara al interior del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Popayan, en el pabellén #3, el dia 5 de Noviembre de 2012, las cuales
fueron ocasionadas a raiz de una rifia a mano limpia con otro interno.
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- Del Daiio antijuridico:

e De la minuta de sanidad, obrante a folio 17 y ss del cuaderno de
pruebas, se observa lo siguiente:

"a la hora ingresan los internos Hoober Mufioz Moriones TD 2520 y
Gustavo Becerra Ceron TD 9441 procedentes del pabellén #3 para
ser atendidos por la aux. de enfermeria Lorena, ya que
protagonizaron una rifia al interior del patio (...)".

e De la historia clinica de atencidn de urgencias, obrante a folio 42-
44 del cuaderno principal, se tiene que:

"(...)

RESUMEN DE ATENCION

Rifia en patio

Herida en ceja derecha +o0- 2cc. Sangrado escaso.
Sutura o/5 3 puntos.

Signos vitales TA= 100/60 fc=7,0x" fr=18x".

()"

e A folio 43 del cuaderno principal se evidencia el registré de
lesiones traumadticas, en donde se tiene que:
“(..)
SEVERIDAD DE LA LESION: LEVE
AGENTE CAUSAL: OBJETO CORTOPUNZANTE
(...)
¢SECUELAS? SI (...) éPERMANENTES? _X__
¢éCuales? CICATRIZ

(...)%

De la prueba resefiada se desprende que el sefior GUSTAVO ANDRES
BECERRA CERON, en calidad de interno del Centro Carcelario de San
Isidro de Popayan, el dia 5 de Noviembre de 2012, sufrié de una lesion
en su cara, de caracter leve, dejando una cicatriz permanente.

Establecido como estad un dafio que reviste la calidad de antijuridico, el
Despacho considera que la lesidn sufrida por el sefior BECERRA CERON,
amerita la imposicidn de su resarcimiento a cargo de la entidad
demandada, bajo el régimen objetivo de imputacién de responsabilidad
- dafio especial. En este orden, no resulta procedente la excepcion. No
obstante la responsabilidad de la Administracién y el consecuente
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resarcimiento de los perjuicios causados habran de verificarse de forma
paralela con el porcentaje de participacién de la victima en el hecho
dafioso, tal como a continuacion se precisa.

- De la concausa como factor de aminoracion del quantum
indemnizatorio:

Conforme a reiterada jurisprudencia del H. Consejo de Estado, cuando la
conducta asumida por la persona afectada tiene injerencia cierta,
determinante y eficaz en la produccion del dafio antijuridico, se
configura una concausa, luego, la entidad demandada no sera eximida
de la responsabilidad no obstante habra de disminuirse la reparacion en
proporcion a la participacidn de la victima. En lo pertinente, se trae a
colacion el siguiente aparte jurisprudencial:

"Sobre el tema de la concausa, esta Corporacion ha sostenido® que
el comportamiento de la victima que habilita al juzgador para
reducir el quantum indemnizatorio -articulo 2357 del Cdédigo Civil-
es el que contribuye en la produccidon del hecho dafino; es decir,
cuando la conducta de la persona dafada participa de manera
cierta y eficaz en el desenlace del resultado.

Tratandose de la responsabilidad patrimonial del Estado, una vez
configurados los elementos estructurales -dafio antijuridico, factor
de imputaciéon y nexo causal-, la conducta del dafado solamente
puede tener relevancia como factor de aminoracion del quantum
indemnizatorio, a condicion de que su comportamiento adquiera las
notas caracteristicas para configurar una co-causacion del dafio. En
esta direccién puede sostenerse que no es de recibo el analisis
aislado o meramente conjetural de una eventual imprudencia
achacable a la victima, si la misma no aparece ligada co-
causalmente en la produccién de la cadena causal.

Bien se ha dicho sobre el particular que la reduccion del
daiio resarcible con fundamento en el concurso del hecho de
Ia victima responde a una razon de ser especifica; es decir,
que la victima hubiere contribuido realmente a la causacion de su
propio dafio, caso en el cual esa parte del perjuicio no deviene
antijuridico y por ende no tiene la virtud de imputarse al patrimonio
de quien se califica responsable.’®

5 Seccidn Tercera, Sentencia de 13 de septiembre de 1999. Expediente N° 14.859; Demandante: Edgar Gallego Salazary

otros.

"Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sentencia de 8 de julio de 2009, M.P Myriam
Guerrero de Escobar, radicacion nimero: 15001-23-31-000-1998-02153-01(16679).
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Sobre el tema de la concausa, la Seccion Tercera del Consejo de Estado
ha sostenido que el comportamiento de la victima que habilita al
juzgador para reducir el quantum indemnizatorio es aquel que
contribuye, de manera cierta y eficaz, en la produccién del hecho
dafiino, es decir, es el que se da cuando la conducta de la persona
agraviada participa en el desenlace del resultado, habida consideracion
de que contribuyd realmente a la causacién de su propio dafio. En esa
medida, la reduccidn del dafo resarcible, con fundamento en el concurso
del hecho de la victima, responde a una razén de ser especifica: la
victima contribuy6 realmente a la causacion de su propio dafio, caso en
el cual esa parte del perjuicio no deviene antijuridico y, por ende, no
tiene la virtud de imputarse al patrimonio de quien se califica
responsable’.

Tal como se adujo a lo largo del recuento probatorio, los informes vy
libros de guardia respectivos, dan cuenta de la participacién de la
victima en una rifia lo que genero la configuracion del dafio.

En este orden, la participaciéon del lesionado fue determinante en la
produccién del dafio configurandose una co-causacién del dafio, en tanto
éste se produjo en concurso con el actor.

Conforme al inciso final del articulo 140 del CPACA: "“En todos los casos
en los que en la causacion del dafio estén involucrados particulares y
entidades publicas, en la sentencia se determinara la proporcién por la
cual debe responder cada una de ellas, teniendo en cuenta la influencia
causal del hecho o la omisién en la ocurrencia del dafo.”

Es de resaltar que en el presente evento la actitud del accionante si
influyd en el hecho dafoso, en tanto, se itera que segun el recuento
probatorio antes realizado, el seiior GUSTAVO ANDRES BECERRA CERON
sostuvo una rifia con el interno HOOBER MUNOZ MORIONES, a mano
limpia. En este orden, la influencia causal de la conducta asumida por el
actor se determina en proporcion de un cincuenta por cincuenta (50%)
de participacion sobre el dafio causado.

7 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidn Tercera Subseccion A Consejero Ponente: Carlos Alberto
Zambrano Barrera Bogot, d.c., once (11) de julio de dos mil doce (2012). Radicacion nidmero: 76001-23-31-000-1999-
00096-01(24445) actor: Yamileth Patricia Torres y otros. Demandado: Municipio de Cali



EXPEDIENTE: " 19001-33-33-006-2014-00489-00 12
ACCIONANTE: . GUSTAVO BECERRA CERON .

E. DEMANDADA: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

PERJUICIOS MORALES.

Para efecto de su tasacion debera verificarse la gravedad o levedad de
la lesion causada a la victima directa, la que determinara el monto
indemnizatorio en salarios minimos. Para las victimas indirectas se
asignard un porcentaje de acuerdo con el nivel de relacién en que éstas
se hallen respecto del lesionado, todo ello conforme lo acreditado en el
proceso |

En el presente evento, no se cuenta con la prueba que determine la
pérdida de capacidad laboral por cuenta de las lesiones padecidas por el
actor el dia de marras, no obstante ello no es ébice para que de acuerdo
al arbitrio juris se tase el perjuicio. Asi las cosas se tiene el registro de
atencién de urgencias, del libro del area de sanidad y del registro de
lesiones traumaticas, se infiere que se tratdé de una lesidn leve,
consistente e una sutura en la frente parte derecha, la cual dejara una
cicatriz en su rostro, sin embargo la misma no reporat complicaciones
infecciones, dolencias posteriores al insuceso, ni cambios en el modus
vivendi del actor o de sus relaciones personales por cuenta de la lesién,
razén por la cual se cataloga la lesién como leve, sin embargo la misma
generd una secuela de caracter permanente cicatriz.

Asi las cosas, el perjuicio moral a reconocer se estima en la suma de
diez (10) SMLMV, no obstante teniendo en cuenta lo antes enunciado
sobre la participacién activa, determinante y directa del accionante,
procede aplicar la teoria de la concausa para reducir el monto de la
indemnizacién de acuerdo a la proporcidon o influencia causal de la
victima, tal como se enuncié en lineas anteriores, en consecuencia la
indemnizacién se reducird en un cincuenta por ciento (50%), dejando un
monto a reconocer equivalente a CINCO (5) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES.

DANO A LA SALUD O FISIOLOFICO:

Desde las sentencias de la Sala Plena de la Seccidn Tercera de 14 de
septiembre de 2011, exp. 19031 y 38222 (...) se adopté el criterio segun
el cual, cuando se demanda la indemnizacién de dafos inmateriales
provenientes de 1a lesidén a la integridad psicofisica de una persona, ya
no es procedente referirse al perjuicio fisioldgico o al dafio a la vida de
relacion o incluso a las alteraciones graves de las condiciones de
existencia, sino que es pertinente hacer referencia a una nueva tipologia
de perjuicio, denominada dafio a la salud. La seccién Tercera unificé su
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jurisprudencia en relaciéon con la indemnizacién del dafio a la salud por
lesiones temporales en el sentido de indicar que, para su tasacién, debe
establecerse un parangdn con el monto maximo que se otorgaria en
caso de lesiones similares a aquellas objeto de reparacion, pero de
caracter permanente y, a partir de alli, determinar la indemnizacién en
funcidn del periodo durante el cual, de conformidad con el acervo
probatorio.

Entendido el dafio a la salud como perjuicio auténomo al moral, en el
cual se reconoce no solo la lesiones corporales que producen
alteraciones organicas, sino que debe extenderse a todas las situaciones
que alteran de manera grave las condiciones habituales o de existencia
de las personas8.

Ante la falta de experticios técnicos o dictamen pericial, el H. Consejo de
Estado unificé criterios jurisprudenciales para la tasacion de este
perjuicio, indicando que la indemnizacién estd sujeta a lo probado en el
proceso, Unica y exclusivamente para la victima directa, en cuantia que
no podra exceder de 100 S.M.L.M.V, de acuerdo con la gravedad de la
lesién, debidamente motivada y razonada, conforme los baremos
establecidos, en la sentencia en cita

Asi las cosas, la nocién de dafo a la salud garantiza un resarcimiento de
los efectos que produce un dafio en la integridad psicofisica de la
persona, en sus diversas expresiones, verbigracia, dafio estético, sexual,
relacional, familiar o social.

De acuerdo con la jurisprudencia del Consejo de Estado, esta clase de
perjuicios, no solo pueden acreditarse con la presentaciéon del dictamen de
pérdida de capacidad laboral, pues, igualmente es procedente el
reconocimiento del dafio a la salud, cuando de las pruebas aportadas al
proceso se vislumbre que de las lesiones padecidas se deriven
consecuencias como el caso de “-La pérdida o anormalidad de la
estructura o funcién psicoldgica, fisioldgica o anatdmica (temporal o
permanente), - La anomalia, defecto o pérdida producida en un miembro,
organo, tejido u otra estructura corporal o mental. -La exteriorizacidon de
un estado patolégico que refleje perturbaciones al nivel de un érgano. - La
reversibilidad o irreversibilidad de la patologia. - La restriccidon o ausencia
de la capacidad para realizar una actividad normal o rutinaria. - Excesos
en el desempefio y comportamiento dentro de una actividad normal o
rutinaria. -Las limitaciones o impedimentos para el desempefio de un rol

8 Cf. Consejo de Estado. Seccién Tercera, sentencia de 1 de noviembre de 2007, expediente 16.407, reiterada
recientemente en la sentencia del 13 febrero de 2013; exp. 26.030.

&
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determinado. - Los factores sociales, culturales u ocupacionales. - La
edad. - El sexo. - Las que tengan relacion con la afectacion de bienes
placenteros, ludicos y agradables de la victima.”

Desde esta perspectiva y acogiendo el anterior criterio, tenemos que el
actor sufrié una lesion en su cara, la cual dejo una secuela permanente,
tal como se observa en el registro de lesiones traumaticas obrante a folio
43 del cuaderno principal, el cual consigna lo siguiente:

“(...)
SEVERIDAD DE LA LESION: LEVE

AGENTE CAUSAL: OBJETO CORTOPUNZANTE
(..)

¢(SECUELAS? SI (...) ¢éPERMANENTES? _X__
¢Cudles? CICATRIZ

(.)"

Por lo tanto, para el Despacho, en el presehte proceso es procedente el
reconocimiento de este perjuicio, por cuanto se encuentra demostrado
y/o acreditada una secuela a consecuencia de la lesion padecida, la cual
debe resarcirse por este concepto, maxime cuando la secuela - cicatriz es
en el rostro del demandante, situacién que afecta la estética en forma
leve, toda vez que no se acreditd por cuenta de dicha secuela se hayan
generado alteraciones o cambios bruscos en su forma vivendi o de
relacionarse con otras personas, alteracion del estado de animo, baja
autoestima, depresion etc

En virtud de lo anterior, el dafio a la salud o fisiolégico a reconocer se
estima en la suma de diez (10) SMLMV, no obstante teniendo en cuenta
lo antes enunciado sobre la participacion activa, determinante y directa
del accionante, procede aplicar la teoria de la concausa para reducir el
monto de la indemnizacidn de acuerdo a la proporcion o influencia
causal de la victima, tal como se enuncié en lineas anteriores, en
consecuencia la indemnizaciéon se reducird en un cincuenta por ciento
(50%), dejando un monto a reconocer equivalente a CINCO (5)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES.

DE LA CONDENA EN COSTAS

El articulo 188 del CPACA dispone que salvo en los casos que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra en costas, cuya liquidacion y
ejecucién se regiran por las normas del ordenamiento Civil.
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En este orden corresponde remitirse a lo dispuesto en los articulos 365 y
366 del C.G.P que establecen que se condenara en la sentencia en
costas a la parte vencida en el proceso. La liquidacion de costas vy
agencias en derecho, se hara por la Secretaria del Juzgado que haya
conocido el proceso en primero instancia.

Razon por la cual se condenarda en costas a cargo de la entidad
demandada - y a favor de la parte demandante.

Las agencias en derecho se tasan de conformidad con el Acuerdo PSAA -
1887 de 2003, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura en el
0.5% por ciento de las pretensiones accedidas en la sentencia.

DECISION

Por lo expuesto el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE POPAYAN, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: DECLARESE, administrativamente responsable al
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC, de las
lesiones sufridas por el sefior GUSTAVO ANDRES BECERRA CERON,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.061.691.455, TD 9441, el
dia cinco (5) de Noviembre de dos mil doce (2012).

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracién anterior,
CONDENESE al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC, a pagar al sefior GUSTAVO ANDRES BECERRA CERON,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.061.691.455, TD 9441, el
equivalente a CINCO (5) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES, a titulo de PERJUICIOS MORALES.

TERCERO: CONDENESE al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO INPEC, a pagar al sefior GUSTAVO ANDRES BECERRA
CERON, identificado con cedula de ciudadania No. 1.061.691.455, TD
9441, el equivalente a CINCO (5) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES, a titulo de DALO A SALUD O FISIOLOGICO.
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CUARTO: Dar cumplimiento a esta Providencia en los términos del
articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandada. Por Secretaria
efectlese la liquidacién de rigor.

SEXTO: Notifiquese la presente providencia en la forma establecida en
el articulo 203 del CPACA y en el CGP, en lo pertinente.

SEPTIMO: Por Secretaria efectliense las anotaciones en el Sistema

Siglo XXI y archivese el expediente si no fuere impugnado.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(wa'w%%%

La Jueza,




