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Senores
JUEZ ADMINDITRATIVO DE POPAYAN- CAUCA (O.R)
E.S.D.

REFERENCIA: DEMANDA ADMINISTRATIVA - MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA-
CONTRA LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, LA NACION RAMA
JUDICIA- DIRECCION EJECUTIVA DE LA RAMA JUDICIAL POR PRIVACION INJUSTA DE LA
LIBERTAD DE ERNESTO ESCUE COICUE COMO CABEZA DE GRUPO DE SU RED FAMILIAR.

JULIO SOLANO ZAMBRANO, mayor y vecino de Popaydn Cauca, con domicilio
profesional conocidos en la Carrera 10 No.7-73, de la ciudad de Popaydn, cel.: 312-
2882324, identificado con Cédula de Ciudadania Numero 10.526.490 expedida en
Popaydn, Cauca, Tarjeta Profesional de abogado numero 113.155 del Consejo Superior
de la Judicatura, en ejercicio actuando como mandatario judicial del senor ERNESTO
ESCUE COICUE ( afectado material directo) identificado con cedula de ciudadania N°
10.494.043 expedida en Santander de Quilichao, Cauca, cabeza del grupo de
accionantes, los cuales los relacionare en el acdpite siguiente, conforme a los
memoriales- poderes especiales que me han sido conferidos, respetuosamente, me
permito formular DEMANDA DE REPARACION DIRECTA CONTRA LA NACION - RAMA
JUDICIAL, representadas legalmente por el senor Director Ejecutivo Nacional de
Administracién Judicial, LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, representadas
legalmente por El Fiscal General de la Nacién, o quienes hagan sus veces al momento
de la noftificacion de la demanda.

I - INTEGRACION DE LAS PARTES

1.1. ERNESTO ESCUE COICUE (afectado material e inmaterial directo)ldentificado
con cedula de ciudadania N° 10.494.043 expedida en Santander de
Quilichao, Cauca; ELKIN ESCUE ESCUE (hijo bioldégico de ERNESTO ESCUE
COICUE) identificado con la T.. N° 1.061.498.985 expedida en Jambalo,
Cauca; OSMAN YADIR ESCUES ESCUE (hijo biologico de ERNESTO ESCUE
COICUE) identificado con Tarjeta de Identidad N° 1.002.949.931 expedida
en Jambald, Cauca; YEFERSON ERNESTO ESCUE ESCUE (hijo bioldgico de
ERNESTO ESCUE COICUE) identificado con Tarjeta de Identidad N° 99084-
10863 expedida en Jambald, Cauca; HERMELINDA ESCUE JULICUE
(companera permanente de ERNESTO ESCUE COICUE) identificada con
cedula de ciudadania N° 25.734.307 expedida en Toribio, Cauca; ROSAURA
COICUE PASU (ROSALBA) (madre consanguinea de ERNESTO ESCUE
COICUE) identificada con cedula de ciudadania N° 25.731.423 expedida
en Toribio, Cauca; OMAIRA ESCUE COICUE (hermana consanguinea de
ERNESTO ESCUE COICUE) identificada con cedula de ciudadania
N°34.599.708 expedida en Santander de Quilichao, Cauca; LUZ MARINA
ESCUE COICUE (hermana consanguineaq), identificada con cedula de
ciudadania N° 34.604.918 expedida en Santander de Quilichao, Cauca;
LUIZ EIVAR ESCUE COICUE ( hermano consanguineo de ERNESTO ESCUE
COICUE) identificado con la cédula de ciudadania N° 10.492.037 expedida
en Santander de Quilichao, Cauca; BERTA ESCUE COICUE (hermana
consanguinea de ERNESTO ESCUE COICUE) identificada con cedula de
ciudadania N° ... expedida en ....ococviiiiiiiiiii
LUZMILA ESCUE COICUE (hermana consanguinea de ERNESTO ESCUE
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COICUE) identificada con cedula de ciudadania N® ..........cocoviiiiiiininnnn.n.
expedida en .....ccooviiiiiiiii,

1.2- LA PARTE DEMANDADA ESTA INTEGRADA ASi:

1.2.1-LA NACION- RAMA JUDICIAL REPRESENTADA LEGALMENTE POR EL DIRECTOR
EJECUTIVO DE LA RAMA JUDICIAL O POR QUIEN HAGA SUS VECES.

1.2.2- LA NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION REPRESENTADA POR EL FISCAL
GENERAL DE LA NACION O QUIEN HAGA SUS VECES.

I-HECHOS:

1. segun informacién recaudada del escrito de acusaciéon se tuvo conocimiento que
el senor ERNESTO ESCUE COICUE, fue capturado el 30 de enero del 2012, siendo
las 10:00 a.m., por miembros del Ejército Nacional adscritos al comando operativo
numero 3 del Ejército Nacional con sede en Miranda, Cauca, cuando se
encontraban realizando puesto de control a vehiculos y pasajeros, en la salida de
Corinto a Miranda concretamente terminando el puente metdlico que comunica
a Miranda, Cauca se le hace el pare a una motocicleta de placa MKC-29, marca
Honda, color negro, en la cual se movilizaba junto a un menor de edad, y al
hacerle un registro personal se enconfré dentro de una maletin que llevaba sobre
la motocicleta al parecer sustancia estupefaciente, por lo que fue puesto a
disposicion de personal de la SIJIN con sede en Corinto, Cauca.

2. El dia 31 de enero se realizaron las audiencias concentradas de legalizacion del
procedimiento de captura, imputacion factica y juridica e imposicion de medida
de aseguramiento de detencidn preventiva en el lugar de residencia del
procesado, actuando como fiscal seccional 002 de Corinto, Cauca el doctor
Guillermo Silva Caraballo, quien fue el que solicitd la legalizacion del
procedimiento de captura formuld la imputacion factica y juridica por la
conducta punible de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, modalidad
dolosa, verbo rector llevar consigo sustancia estupefaciente y peticiond la
imposicion de medida de aseguramiento de detencidn preventiva en el lugar de
residencia del imputado, peticiones que fueron acogidas por el senor juez
promiscuo Municipal con Funciones de Control de Garantias de Corinto, Cauca,
el cual le impuso la correspondiente medida de cautelar privativa de la libertad
siendo titular de ese despacho el Doctor Alberto Hernando Bacca Luna.

3. Como consecuencia de la imposicion de medida de aseguramiento de
detencidn preventiva en el lugar de residencia el senor ERNESTO ESCUE COICUE
permanecio privado de su libertad desde el 31 de enero del ano 2012 hasta el
06 de mayo del ano 2014, esto es por espacio de OCHOCIENTOS VEINTISEIS
(826) DiAS. Fecha en la cual al proferirse fallo absolutorio se decretd su libertad
el dia 02 de mayo del ano 2014, pero la boleta de libertad se materializé en la
primera fecha aqui citada. Sentencia de absolucion proferida por la senora
Juez Promiscuo del Circuito de caloto, Cauca, quien ordend despacho
comisorio numero 09 al Juez Promiscuo Municipal de Corinto, Cauca, el dia 05
de mayo del ano 2014 solicitando proceder a realizar la notificacion personal
de la sentencia nUmero 25 de mayo dos (2) del ano 2014 donde se absolvié al
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procesado y ordend librar orden de libertad inmediata, cuya nofificacion
personal se surtid el dia 06 de mayo del 2014 y en esa misma fecha y ano se
expidio la boleta de libertad niumero 005 donde real y efectivamente recuperd

su libertad.

4. El hecho de haber sido privado de la libertad al senor ERNESTO ESCUE COICUE por
orden del senor Juez Promiscuo Municipal con Funciones de Control de Garantias
de Corinto, Cauca a peticion del delegado Fiscal Seccional 002 de Corinto
Cauca, le causd a esta persona humana danos morales; toda vez que al estar
privado de la libertad sin permiso para trabajar recluido en su lugar de residencia
vivib momentos de ftristeza, angustia, desesperacion, congoja, rechazo de la
comunidad, sometido al escarnio publico, afliccion, incertidumbre, sin saber cudll
iba ser el resultado del proceso.

5. Asi mismo la senora HERMELINDA ESCUE JULICUE companera peramente con quien
vienen haciendo vida marital conviviendo bajo un mismo techo en forma publica
y permanente junto a sus fres hijos de nombres ELKIN ESCUE ESCUE, OSMAN YADIR
ESCUES ESCUE y YEFERSON ERNESTO ESCUE ESCUE, cuya unidon marital empezd
desde el dia 03 del mes de marzo del ano 1999, por lo que el hecho de ver privado
de la libertad a su marital y al padre de sus hijos aun menores de edad, a todos
ellos les causo mucho dolor, angustia, sufrimientos y tristeza, con igual intensidad
que el procesado afectado con medida de aseguramiento de detenciéon
preventiva.

5.5- La familia de ERNESTO ESCUE COICUE ademds de su companera permanente y
de sus fres hijos anteriormente precitados, su red familiar estd conformada por su
seflora madre biolégica ROSALBA COICUE PAZU (quien antes se registré con el
nombre de ROSAURA COICUE DE ESCUE), sus hermanos consanguineos OMAIRA ESCUE
COICUE, LUZ MARINA ESCUE COICUE, LUIZ EIVAR ESCUE COICUE, BERTHA ESCUE COICUE
LUZMILA ESCUE COICUE y SANDRA MILENA ESCUE COICEO, siendo estos una familia por
su naturaleza indigena muy unida; por lo que ese hecho de ver a su padre, a su hijo,
a su hermano, a su companero permanente soportando una medida de
aseguramiento restrictiva de su libertad de libre locomocion, les causé mucho dolor,
tristeza, angustia y sufrimiento moral al ver a su pariente viviendo una situacion juridica
que le afectd su derecho mds preciado después del derecho ala vida.

6. La madre bioldégica de ERNESTO ESCUE COICUE al igual que todos sus hermanos
consanguineos OMAIRA ESCUE COICUE, LUZ MARINA ESCUE COICUE, LUIZ EIVAR
ESCUE COICUE, BERTHA ESCUE COICUE, LUZMILA ESCUE COICUE, para la fecha de
inscripcion del registro civil de nacimiento de cada uno de ellos, se los registrd
como hijos de ROSALBA COICUE, pero ésta misma persona en su correspondiente
registro civil de nacimiento fue inscrita con el nombre de ROSAURA COICUE PASSU,
y en su primera cédula de ciudadania figura con el nombre de ROSAURA COICUE
DE ESCUE identificada con la cedula de ciudadania nimero 25.731.423, por lo que
se hizo necesario modificar su respectivo registro civil de nacimiento mediante
escritura publica sesenta y nueve (69) de fecha 17 de julio del ano 2016, corrida y
protocolizada en la Notaria Unica de Toribio, Cauca, quedando su nombre y
apellidos como ROSALBA COICUE PAZU con igual nombre como aparece en su
nuevo registro civil de nacimiento, siendo en consecuencia, la misma persona la
que figura en los respectivos registros civiles de nacimiento de los hijos precitados
como madre ROSALBA COICUE, hija de ANDREA PASU y VENANCIO COICUE
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abuelos paternos APARICIO ESCUE e INOCENCIA ZAPATA y abuelos matern
VENANCIO COICUE y ANDREA PASU. La Unica hermana de ERNESTO ESCUE COIC
que aparece registrada como hija de ROSAURA COICUE DE ESCUE, es SANDRA
MILENA ESCUE COICUE, identificada con la cédula de ciudadania N° 1.062.285.534
expedida en Santander de Quilichao, Cauca.

7. Por motivo del proceso penal seguido contra ERNESTO ESCUE COICUE, impulsado
por la Fiscalia General de la Nacion a fravés de su delegado fiscal Seccional 002
de Corinto, Cauca, delegado ante el Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial de
Caloto, Cauca, le ocasiono gastos por valor de diez millones de pesos $10.000.000)
que debié cancelar al abogado JULIO SOLANO ZAMBRANO por su defensa
material y técnica, quien fue el profesional de derecho quien lo representd
judicialmente como abogado de confianza desde las audiencias concentradas
hasta la terminacion del proceso con radicado C.U.l. N°19-212-60-00616-2012-
80039, el cual finiquito con absolucion en el Juicio Oral, dineros que fueron
cancelados directamente por ERNESTO ESCUE COICUE en dos contados de cinco
millones de pesos ($5.000.000) cada uno los primeros cancelados el dia 31 de
enero del ano 2012 y los Ultimos el dia 06 de mayo del ano 2014, y como
consecuencia del proceso penal seguido en su contra le ocasiond perjuicios
econdmicos que no estaba en deber de soportar de no haber sido por la
investigacion penal seguida en su contra y afectado con una medida de
aseguramiento de detencion preventiva en su lugar de residencia, que le causd
dano material denominado como dano emergente.

8. Para la fecha de la captura de ERNESTO ESCUE COICUE, este se desempenaba
en oficios de agricultura, devengando un promedio mensual de un salario minimo
legal vigente (1 SSM.M.LV), pero al ser privado de su libertad en su lugar de
residencia sin permiso para trabajar no pudo devengar ninguna suma de dinero
como consecuencia de la detencion preventiva de su libertad, dado que no se le
otorgd permiso para trabajar.

9. Al haberse sometido al senor ERNESTO ESCUE COICUE a un proceso penal, por la
conducta punible de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes; conducta
punible de gran connotacion juridico- social por la naturaleza y gravedad de la
misma, reportado en forma publica, ante los organismos tanto de la Policia
Nacional, Procuraduria General de Ia Nacion, sistema SIAN de la Fiscalia General
de la Nacidn, oficina de instrumentos puUblicos, ese hecho ademds de causarle
trauma psicolégico le ocasiond rechazo de la comunidad y la sociedad misma,
por lo que le generd perjuicios materiales al no haber podido conseguir frabajo
durante un periodo aproximado de 35 semanas que equivalen a 8,75 meses tal
como el observatorio ocupacional del SENA, lo ha verificado; y reconocido dicho
dano en multiples sentencias de la Seccion 3 del Honorable Consejo de Estado,
el cual constituye un precedente jurisprudencial del mdaximo organo de Lo
Contenciosos Administrativo.

10.El hecho de afectar a una persona con medida de aseguramiento de detencion
preventiva en establecimiento carcelario o en el lugar de su residencia, le afecta
otros bienes protegidos constitucionalmente como lo es su derecho a la libertad, a
la libre locomocidn, el de presuncidon de inocencia, derecho a la dignidad
humana, el derecho al trabajo, el derecho al libre desarrollo de su personalidad,
el derecho a tener una familia y de no ser separado de ella, entre otros derechos
constitucional y convencionalmente protegidos. Y precisamente, el hecho de
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haber sido privado de la libertad a ERNESTO ESCUE COICUE, se le afectd est
derechos, porque lo privd de ejercitarlos lioremente, de vivirlos, de hacer uso
ellos durante ese largo periodo de tiempo que permanecid con medida de
aseguramiento de detencidon preventiva domiciliaria, siendo senhalado como un
delincuente peligroso, le causd traumatismo no solo Unicamente de fipo
Psicolégico ( dano moral) y material, sino que le afecto estos derechos
consagrados en la Constitucion Politica de Colombia, y que aun las entidades
demandadas no han reparado integralmente, no solo con disculpas publicas sind
Que deben ser compensadas monetariomente, tal como la Jurisprudencia de la
Seccion Tercera del Consejo de Estado, reiteradamente se ha pronunciado
cuando se presentan situaciones como las vividas por ERNESTO ESCUE COICUE.

11.-La audiencia de Conciliacion extraprocesal se materializd el dia 01 del mes
agosto del ano 2016, sin que las entidades demandadas hubieran propuesto
alguna férmula de arreglo, siendo dicha audiencia, declarada fracasada. Cuya
constancia me fue expedida en dia 02 del mismo mes y ano. Por tanto, quedd
agotado este requisito de procedibilidad.

12.El grupo familiar de ERNESTO ESCUE COICUE, encabezado por el mismo, y todos sus
parientes consanguineos y por dafinidad relacionados en el acdpite 1 de
accionantes me ha conferido poder especial para representarlos ante los Jueces
Administrativos oral de Popaydn a efecto de formular la demanda a través del
medio de confrol de Reparacion Directa encontrdndome legitimado en la causa
por lo que respetuosamente, solicito reconocerme personeria para actuar. Por lo
anterior respetuosamente solicito al senor (a) Juez Administrativo de Popaydn,
Cauca se haga las siguientes o similares declaraciones:

Ill- DEMANDA

Se declare administrativa y patrimonialmente responsables a LA NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, LA NACION RAMA JUDICIA- DIRECCION EJECUTIVA DE LA
RAMA JUDICIAL y por consiguiente se las condene administrativa y patrimonialmente al
pago por los danos materiales (dano emergente, lucro cesante), danos morales, danos
a bienes constitucionalmente protegidos; y ofros que resulten por los danos antijuridicos
causados con relacion de causalidad de estas entidades, por la privacion injusta de la
libertad de que fue objeto el senor ERNESTO ESCUE COICUE, quien debid permanecer
recluido en el lugar de su residencia, por espacio de OCHOCIENTOS VEITI SEIS ( 828) dias
ante un posible error judicial de los operadores de la Rama Judicial y de la Fiscalia
General de la Nacién, al imponer medida de aseguramiento de detencidn preventiva
en su lugar de residencia que no era necesaria ni cumplié los requisitos como principios
de proporcionalidad y razonabilidad acorde con los lineamientos frazados por la
Honorable Corte Constitucional, en especial la sentencia C- 774 de 2001, C- 1198 de
2008, entre otras. Igualmente, desconociendo las normas del derecho internacional
contenidos en los articulos 1 y 3 de la declaracion Universal de Derechos Humanos;
Articulo 7 de la Convencion Americana de Derechos Humanos; Arficulo 1 de la
Declaracion Americana de Derechos Humanos y el Articulo 9 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, Ibidem. con el Arficulo 5 del Convenio Europeo de
Derechos Humanos; por tratarse del derecho de la libertad que es inherente a la
naturaleza humana, derecho fundamental mds importante después del derecho a la
vida, reconocido en el Articulo 28 de la Carta Politica de 1991, derecho y garantia
contenido en el Articulo 2 y 295 de la ley 906 de 2004, siendo el derecho a la libertad la
regla general contrario a su limitacién por ser la excepcidon que en el presente caso se
aplicd a la inversa, cuando si se queria que compareciera al proceso y de ser el caso
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cumplieran la pena, de haber resultado responsable por la conducta punible a €&
enrostrada factica vy juridicamente por el operador de la Fiscalia General de la Nacid
por cuanto a demds, no habian medios de prueba para deformar o que estando en
libertad podia destruir elementos materiales probatorio o para obstruir la justicia,
atentar contra las victimas, o poner en peligro efectivamente a la comunidad. Medida
de aseguramiento impuesta sin ser necesaria, adecuada, proporcional y razonable
frente a los contenidos constitucionales que en el presente caso errada vy
arbitrariamente se impuso, no obstante, que para imponer dicha medida privativa de la
libertad se hizo un test de proporcionalidad de manera somera y superficial, cuando le
era exigible al operador judicial como Juez Constitucional de control de Garantias,
hacer un andlisis mds estricto en donde por tratarse del derecho a la libertad de esta
persona humana, por ser un derecho fundamental, debid primar sobre los derechos de
la colectividad su puestamente puestos en peligro, cuando hasta ese momento
procesal no existian medios de conocimiento que real y efectivamente podia poner en
peligro el bien juridico protegido de la Salubridad Publica, desconociendo con ese
actuar de la judicatura, los estdndares constitucionales del derecho interno e
internacionales de obligatorio acatamiento, acorde con los Articulos 93 y 94 de nuestra
Carta Superior, toda vez que, dicha medida impuesta contraridé la aplicacion del
principio de la proporcionalidad por ser un principio general del derecho, que en un
sentido amplio obliga al operador juridico a tratar de alcanzar el equilibrio entre los
intereses en conflicto. Por tanto, le era exigible el reconocimiento del derecho a la
libertad primando sobre los demds derechos por tratarse de una persona humana, cuyo
medio utilizado so pretexto de proteger a la comunidad y a la sociedad misma, sacrificod
el derecho individual del senor ERNESTO ESCUE COICUE, por no haberse realizado una
ponderacion de valores donde el derecho individual debid primar sobre el interés
colectivo subjetivamente puesto en peligro, cuando si al parecer del Juez
Constitucional de Control de Garantias hubiera considerado la imposiciéon de la medida
de aseguramiento para que se cumpliera los fines contenidos en el Articulo 296 de la
Ley 906 de 2004, no obstante que éste estatuto procesal contempla una gama de
medidas menos aflictivas al derecho de la libertad; pero el senor Juez Promiscuo
Municipal de Corinto, Cauca que fungidé como Juez constitucional de Control de
Garantias, optd por imponer la medida mds restrictiva, como lo fue la privacion de la
libertad. Toda vez que el indiciado estaba cobijado con el Derecho y como garantia de
respeto a su libertad personal y de la presuncidén de inocencia, contenidos en los
arficulo 28 y 29 de la norma Superior y, de los estGndares internacionales aqui
precitados. Privacion injusta de la libertad que se corrobord cuando en fallo de primera
instancia de absolucion del acusado no fue objeto de apelacidén por ninguna de las
partes, teniendo en cuenta que el delegado fiscal no demostrd su teoria del caso vy
atendiendo lo peticionado por la defensa por encontrarse ajustado a derecho al no
existir prueba demostrativa que real y efectivamente fue a ERNESTO ESCUE COICUE
quien se le encontrd la sustancia estupefaciente, que inicialmente dio positivo preliminar
para base de cocaing, pero que en ultimas no ingresd al juicio oral la prueba preliminar
ni fueron recepcidénados los testigos como agentes captores por o cual no se pudo
demostrar si efectivamente el procesado fue el que portaba o llevaba consigo la
sustancia estupefaciente en la fecha de marras.

En consecuencia su presuncion de inocencia no fue desvirtuada, por tanto, no quedd
demostrada su participacidn o consumacion de la conducta punible que a él le fue
enrostrada desde la audiencia de imputacidn conservdndose la misma, hasta la
audiencia del juicio oral. Y, por ese actuar tanto la Fiscalia General de Ia Nacién por
intermedio de su delegado fiscal seccional 002 de Corinto, Cauca y el Juez Promiscuo
Municipal con funciones de Control de Garantias de esa misma localidad, causd danos
antijuridicos tanto al afectado material directo como a todo su grupo familiar,
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relacionados en el correspondiente acdpite de accionantes cuyos danos solicito s
tasen asi:

1-POR PERJUICIOS MORALES:

1.1-PAGUESE A ERNESTO ESCUE COICUE (afectado material e inmaterial directo):
CIEN (100) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES equivalentes a: SESENTA Y
OCHO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS
[ Y © TSRS ($68.945.400.00)

SUBTOTAL: SESENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS PESOS.........coviiiiiiiiiieiiieieeieee e .. $68.945.400.00)

1.2- PAGUESE A SU COMPARERA PERMANENTE: HERMELINDA ESCUE JULICUE, CIEN (100)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES equivalentes a SESENTA Y OCHO
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL  CUATROCIENTOS
PESOS. ..o ee oo e e e e e e e e e e e s e e e e ee e ($68.945.400.00)

SUBTOTAL: SESENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS PESOS......oitiiiiieee e e e ($68.945.400.00)

1.3-PAGUESE A LOSA HIJOS DE ERNESTO ESCUE COICUE: ELKIN ESCUE ESCUE, OSMAN
YADIR ESCUES ESCUE y YEFERSON ERNESTO ESCUE ESCUE CIEN (100) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES equivalentes a SESENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS PESOS para cada
UN O ettt ettt tee e ettt e e etteeeeetaeeeeeataeeeebaeeeeataaeeeaabeeeeaaaee e nraeseeeabaeeeanbeeeearreaeeann e ean ($68.945.400.00)

SUBTOTAL: DOCIENTOS SEIS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL DOCIENTOS
PES O S e ea e ($206.836.200.00)

1.4-PAGUESE A LOS HERMANOS DE ERNESTO ESCUE COICUE: OMAIRA ESCUE COICUE,
LUZ MARINA ESCUE COICUE, LUIS EIVAR ESCUE COICUE, BERTHA ESCUE COICUE, LUZMILA
ESCUE COICUE y SANDRA MILENA ESCUE COICUE; CINCUENTA (50) salarios minimos
legales mensuales para cada una EQUIVALENTES A TREINTA Y CUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS
[ 3] 0 T PP PPRRPN ($ 34.472.700.00)

SUBTOTAL: CIENTO SETENTA Y DOS MILLONES TRECIENTOS SESENTA Y TRES MIL QUINIENTOS
PESOS . e et aas ($172.363.500.00)

1.5-PAGUESE A LA MADRE de ERNESTO ESCUE COICUE: ROSABA COICUE PAZU ; CIEN
(100) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES equivalentes a SESENTA'Y OCHO
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS PESOS
...................................................................................................................... ($68.945.400.00)

SUBTOTAL: SESENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS PESOS.... ..o ($68.945.400.00)
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SUBTOTAL. PAGUESE POR DANOS MORALES CAUSADOS AL GRUPO FAMILIAR DE ERNEST
ESCUE COICUE LA SUMA DE: QUINIENTOS OCHENTA SEIS MILLONES TREINTA Y CINCO M
NOVECIENTOS PESOS......cuiniiiiiiiiiiiiiiiiiiiinncn e ($586.035.900.00)

Lo anterior, teniendo en cuenta los pronunciamientos de la Sala Plena de la Seccidn
Tercera del Consejo de Estado en reiteradas providencias ha expresado lo siguiente:

“La Sala de Seccion aprovecha esta oportunidad para advertir la necesidad de
unificar criterios a fin de propender por un trato igualitario en punto de reconocimiento y
fasacion de los perjuicios morales en los supuestos de responsabilidad del Estado por
privacion injusta de la libertad, a partir de una formula objetiva para determinar los
montos indemnizatorios reconocidos en esta fipologia de perjuicios.

Lo anterior, debido a la problemdtica que se ha suscitado en la jurisprudencia de Ilas
Subsecciones por la utilizacion de metodologias diferentes para la tasacion de los
perjuicios inmateriales.

De otro lado, segun lo ha reiterado la jurisprudencia del Consejo de Estado, en casos
de privacion injusta de la libertad hay lugar a inferir que esa .situacion genera dolor
moral, angustia y afliccion a las personas que por esas circunstancias hubieren visto
afectada o limitada su libertad1[35]; en esa linea de pensamiento, se ha considerado
que ese dolor moral también se genera en sus seres queridos mas cercanos, tal como la
Sala lo ha reconocido en diferentes oportunidades 2[36], al tiempo, el dolor de los
padres es, cuando menos, tan grande como del hijo que fue privado injustamente de su
libertad, cuestion que cabe predicar por igual en relacion con el cényuge, companera
o companero permanente o los hijos de quien debid soportar directamente la
afectacion injusta de su derecho fundamental a la libertad.

Respecto del quantum al cual deben ascender estos perjuicios, segun la jurisprudencia
de la Sala que aqui se unifica, se encuentra suficientemente establecido que el juez
debe valorar, segun su prudente juicio, las circunstancias propias del caso concreto,
para efectos de determinar la intensidad de esa afectacion, con el fin de calcular las
sumas que se deben reconocer por este concepfto.

Con todo y, de nuevo, sin perjuicio de las particularidades de cada caso concreto, la
Sala, para efectos de determinar el monto de los perjuicios morales en los eventos de
privacion injusta de la libertad, estima necesario tener en cuenta, tal como lo ha hecho
de manera reiterada e invariable, algunos de los presupuestos o criterios que sirven de
referente objetivo a la determinacion de su arbitrio, con el fin de eliminar al mdximo
apreciaciones eminentemente subjetivos y garantizar asi, de manera efectiva, el
Principio Constitucional y a la vez Derecho Fundamental a la igualdad (articulos 13y 209
C.P.), propdsito para cuya consecucion se han utilizado, entre otros: i) el tiempo durante
el cual se extendio la privacion de la libertad; i) las condiciones en las cuales se hizo
efectiva la privacion de la libertad, esto es, si se cumplio a través de reclusion en centro
carcelario o detencion domiciliaria; i) la gravedad del delito por el cual fue investigado
y/o acusado el sindicado; iv) la posicion y prestigio social de quien fue privado de la
libertad.

Ahora bien, sin que de manera alguna implique un pardmetro inmodificable que deba
aplicarse en todos los casos, puesto que se insiste en la necesidad de que en cada
proceso se valoren las circunstancias particulares que emergen del respectivo

1351 Entre otras, sentencia del 14 de marzo de 2002, exp. 12076, M.P. German Rodriguez Villamizar.
2361 Cf. Sentencia del 20 de febrero de 2008, exp. 15980, M.P. Ramiro Saavedra Becerra.
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expediente, a manera de sugerencia y como pardmetro que pueda orientar la decisid
del juez en estos eventos, la Sala formula las siguientes reglas que sirven como guia en
fasacion del perjuicio moral de la victima directa en escenarios de privacion injusta de
la libertad: i) en los casos en que la privacion sea superior a 18 meses, se reconozca la
suma de 100 SMMLV:; i) cuando supere los 12 meses y sea inferior a 18 meses, el monto
de 90 SMMLV; i) si excedio los 9 meses y fue inferior a 12 meses, se sugiere el
reconocimiento de 80 SMMLYV, iv) si fue mayor a 6 meses, pero no rebasd ? meses hay
lugar a fijar como indemnizacion la suma equivalente a 70 SMMLYV, v) de igual forma, en
fanto la privacion sea superior a 3 meses pero no sea mayor a 6 meses, el valor por
concepto de este perjuicio corresponderia a 50 SMMLYV, vi) si la medida supera 1 mes
pero es inferior a 3 meses, se insinua el reconocimiento de 35 SMMLYV, y vii) finalmente, si
la detencion no supera un mes, la reparacion se podrd tasar en el equivalente a 15
SMMLV, todo ello para la victima directa -se insiste— y para cada uno de sus mas
cercanos o intimos allegados.

Se reitera, los anteriores pardmetros objefivos sirven como norte, guia o derrotero a
efectos de que se garantice el principio de reparacion integral del articulo 16 de la ley
446 de 1998, vy los principios de igualdad material y dignidad humana, para lo cual el
juez al momento de la valoracion del dano moral es preciso que motive con suficiencia
las circunstancias de tiempo, modo y lugar por las cuales se reconoce el respectivo
perjuicio.”

En efecto, pdguese por este perjuicio o aqui solicitado o en su defecto, el valor
mAaximo que reconozca la jurisprudencia del Consejo de Estado, en razén del dolor, Ia
pena, el escarnio publico, la afectacidn moral que ocasionaron el hecho de
enconfrarse procesado, afectdndolo también a toda su familia, y por ello, victimas de
un acto judicial arbitrario como lo fue primeramente, la retencién injusta de la libertad,
también a érdenes de un operador de la rama Judicial, acaecida u originada por la
arbitrariedad de la Nacion- Rama Judicial, Fiscalia General de la Nacion, en el proceder
para con el actor que fue privado de su libre locomocién, que dio lugar a la detencidn
injusta de la libertad; procesdndolo e investigdndolo por la conducta punible de tréfico,
fabricacion o porte de estupefacientes y del cual fue victima directa, cuando desde el
inicio de la investigacion, en especial, al momento en que fue retenido vy se solicito la
legalizaciéon de la captura por el operador de la Fiscalia General de la Nacion, en ese
preciso momento no debid legalizarse y desatender lo peticionado por ese funcionario,
toda vez que, al aprehendido no se le demostrd en la audiencia del juicio oral su
participacion o comision de la conducta punible por la cual fue llevado a juicio oral.

En relacion a esta clase de dano antijuridico como perjuicio moral, El Consejo de
Estado en sentencia de 13 de marzo de 2013, expresd lo siguiente:

“La sala considera importante senalar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha
considerado que, en casos de detencion domiciliaria o en establecimientos carcelarios,
se presume el dolor moral, la angustia y afliccion de la persona que fue privada
injustamente de su libertad.”(Sentencia del 11 de julio de 2012. M.P. Dr. Carlos Alberto
Zambrano Barrera. Exp.23.688.

Y sobre la tasacion de los mismos, el Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca, los
considero: “(Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca, sentencia de 24 de febrero
de 2013, M.P. Carlos H. Jaramillo Delgado. Exp.2007-00115-0.
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“Indican tales criterios, que los perjuicios morales se presumen respecto del direct
afectado o privado injustamente de la libertad, y respecto de sus familiares m
cercanos, segun las suficientes reglas que sobre el punto ha decantado la misma
jurisprudencia. La tasacion del monto que se reconoce por perjuicio moral, es decir de
caracter compensatoria, y se hace por parte del juez, teniendo en cuenta, en términos
generales, la intensidad del perjuicio, siendo que para mayor intensidad se reconoce el
monto maximo de 100 SMLM.)

“En aplicacion de esos criterios, la Sala encuentra razonable reconocer a favor de YIRA
BOLANOS ARTURO, la suma de 85 SMLM por concepto de perjuicios morales, si se tiene
en cuenta que el monto mdximo se reconoce en casos de intensidad extrema del
perjuicio - muerte, lesiones, privaciones de la libertad por largo tiempo-, mientras que la
privacion de la libertad del actor se prolongd durante 16 meses y 8 dias, en los cuales se
presume lo embargaron sentimientos de congoja y angustia, sin que concurran otros
criterios que impongan un monto mayor por este concepto.."

Lo anterior, teniendo como precedente jurisprudencial, la sentencia de la Seccion
Tercera del Consejo de Estado, fechada el 14 de marzo de 2002, expediente 12076 y la
sentencia, del 20 de febrero de 2008, expediente 15980, de esa misma colegiaturaq,
igualmente, la sentencia del 14 de mayo de 2002, .con radicacion 16932 del Consejo de
Estado Seccidén Tercera, en cuya parte motiva preciso ** Si bien no existen en el proceso
pruebas directas sobre la causacion de este tipo de danos a los actores, por presuncion
de hombre, la regla de la experiencia indican que la imposicion y ejecucion de una
medida de aseguramiento consistente en detencion preventiva, madxime si se tiene
encuentra que es injusta, sumado al hecho de que esta no contd con el beneficio de
libertad condicional, por ser evidente que la internacion de una persona en un centro
carcelario de suyo, genera angustia y sufrimiento moral, pues, como es apenas natural y
obvio, por regla general este tipo de hechos no son precisamente fuente de alegria,
gozo o regocijo espiritual; por el contrario, por corta que sea su duracion en el tiempo,
causan perturbacion emocional y desasosiego, en razon de privar a la persona de un
derecho fundamental y consustancial al hombre, como es la libertad.”

Sobre el particular, resulta ilustrativa la siguiente valoracion del Tribunal Superior Espanol,
expuesta en sentencia del 30 de junio de 1999.

“A cualquier le suena un grave perjuicio moral, el consiguiente desprestigio social, y la
ruptura con el entorno que la prision comporta, ademds de la angustia, ansiedad,
inseguridad, inquietud, frustracion, fastidio, irritacion o terror que suele conllevar. Asi
mismo, las circunstancias de edad, salud, conducta civica, hechos imputados,
antecedentes penales o carcelarios, tiene relevancia para una eventual
individualizacion de las consecuencias con el consiguiente reflejo en la cuantia de la
compensacion economica de aquel”.

Sobre la presuncion del padecimiento de dichos perjuicios por los familiares del privado
de la liberad, ha reiterado:

“Se pone de presente que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha considerado que
en casos de detenidos en establecimiento carcelarios se presume el dolor moral. La
angustia y la afliccion de la victima directa del dano, por la privacion de la libertad, de
la misma manera que se presume dicho dolor respecto de sus seres queridos, conforme
a las reglas de la experiencia, tal como la sala lo ha reconocido en ofras
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oportunidades”. Consejo de Estado, Seccion Tercera del 08 de julio 2009, radicado
numero 16932.

Y sobre la tasacion fijo la siguiente;

“Por otra parte, no puede perderse de vista el principio de equidad, también previsto en
la norma transcrita para ser tenido en cuenta en la labor de la evaluacion del dano. Su
importancia resulta mayor cuando se trata de la indemnizacion de un perjuicio por la
naturaleza de éste, no puede ser restitutoria no reparatoria, sino simplemente
compensatoria. Se impone al juez, entonces, el ejercicio de una cuenta
discrecionalidad que, sin embargo, debe encontrase suficientemente razonada vy
fundada en las probanzas que en el proceso, obren sobra la existencia del perjuicio y su
intensidad.

No se trata, en efecto de una facultad arbitraria, por ello, en su desarrollo, debe
buscarse también la garantia del principio de igualdad, lo que hace necesaria la
comparacion de la situacion debatida con otras ya decididas con fundamento en el
andlisis de los diferentes aspectos que determinan aquellas y éstas, dentro de los cuales
deberd tomarse en cuenta, por supuesto el valor real de la indemnizacion”.

Y mds adelante expuso:

“Sin duda, la afirmacion de la independencia del juez, implica la asuncion, por parte de
éste de una responsabilidad mayor. Deberd ponerse especial esmero en el
cumplimiento del deber de evaluar los diferentes elementos que, en cada proceso,
permitan establecer no solo la existencia del perjuicio moral, sino su intensidad, e
imponer las mdaximas condenas Unicamente en aquellos eventos en que, de las pruebas
practicadas, resulte claramente establecido un sufrimiento de gran profundidad e
intensidad, superior a muchos de los pesares imaginables. Consejo de Estado, Seccion
Tercera, é de septiembre de 2001, radicacion 1323-15646."

Citas jurisprudenciales que realizaron los  Honorables Magistrados del Tribunal
Contencioso Administrativo del Cauca, Doctores CARLOS H. JARAMILLO DELGADO,
MOISES RODRIGUEZ PEREZ y CARMEN AMPARO PONCE DELGADO, en el proceso con
expediente 2010-00330-00, siendo actor JULIO CESAR MUNOZ Y OTROS, demandado
Nacion - Fiscalia General de la Nacion, en accion de reparacion directa que resulto
condenada la Fiscalia General de la Nacion”.

En el presente caso, ERNESTO ESCUE COICUE, permanecid privado de su libertad por
mds de dos anos, siendo aplicado la tabla de valores establecida por la Sala Plena de
la Seccion Tercera del Consejo de Estado, imputado y acusado por una conducta
punible de suma gravedad por la naturaleza de la misma, y el acriminado ha sido un
hombre frabajador, persona humilde ampliamente reconocido en la comunidad, como
una persona de bien, sin presentar antecedentes de ninguna indole, por lo que de
resultar vencidas las enfidades demandadas se pague a manera de indemnizacion o
compensacion el monto mdaximo reconocido por la Jurisprudencia aqui citada.

2. POR PERJUICIOS MATERIALES:
2.1- DANO EMERGENTE

PdAguese a ERNESTO ESCUE COICUE por concepto de lucro cesante que corresponde a
los servicios profesionales pagados al abogado JULIO SOLANO ZAMBRANO, quien lo
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represento como abogado de confianza en todo el proceso la suma de DIEZ MILLON
(0] N o Y © 1 J PP PP PS PPN ($10.000.000.0

SUBTOTAL: DIEZ MILLONES DE PESOS........cccviiiuit tiiniiiiiiiiiininciicecn, ($10.000.000.00)
2.2- LUCRO CESANTE:

Lo anterior teniendo en cuenta que ERNESTO ESCUE COICUE fue privado de la libertad
el dia 31 de enero del ano 2012 hasta el 06 de mayo del ano 2014, estando privado de
la libertad durante 826 dias, durante este periodo de tiempo dejo de laborar en
vigencia de la medida de aseguramiento de detencidon preventiva en su lugar de
residencia sin percibir suma de dinero alguna toda vez que estaba en capacidad de
laborar, por lo que se le debe indemnizar por este ano antijuridico causado las
siguientes sumas de dinero:

2.2.2 PAguese a ERNESTO ESCUE COICUE |a suma de: VEINTITRES MILLONES SETECIENTOS
VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS OCHO CON CINCO CENTAVOS................. ($23.728.708.5)

SUBTOTAL: VEINTITRES MILLONES SETECIENTOS VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS OCHO CON
CINCO CENTAVOS ... .ottt a e e e aas ($23.728.708.5)

Que corresponden a 826 dias que estuvo privado de su libertad.

2.2.3 Asi mismo, el tiempo que durd sin conseguir trabajo después de haber recuperado
la libertad ERNESTO ESCUE COICUE que equivalen a 35 semanas, QUE SUMAN POR ESTE
CONCEPTO: SIETE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA MIL NOVECIENTOS TRES PESOS CON
DOGCE CENTAVOS ...ttt ittt eeee e eeeeteeetasetesesesenensnsnsnsnsnne ($7.540.903.12)

SUBTOTAL: SIETE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA MIL NOVECIENTOS TRES PESOS CON
DOCE CENTAVOS. ...ttt a e ($7.540.903.12)

SUBTOTAL DANOS MATERIALES. TREINTA Y UN MILLONES DOCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL
SEICIENTOS ONCE PESOS CON SEIS CENTAVOS.......ccoiviiiiiiiiiiiiiininenenen, ($31.269.611.6)

Esta suma de dinero se calculé tomando como base el salario minimo legal mensual
vigente a la presentacion de la demanda que equivale a SEISCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS ($689.454, oo), aumentado
en un veinticinco por ciento (25%) que es igual a CIENTO SETENTA Y DOS MIL TRECIENTOS
SESENTA Y TRES PESOS CON CINCUENTA CENTAVOS ($172.363,50) que corresponde a las
prestaciones sociales. quedando el salario minimo en OCHOCIENTOS SESENTA Y UN MIL
OCHOCIENTOS DIECISIETE CON CINCUENTA CENTAVOS.............ccoeiienne. ($861.817,50).

Estas sumas de dinero serdn actualizadas al momento de quedar ejecutoriada la
correspondiente  sentencia en caso de ser declaradas administrativa y
patrimonialmente responsables las entidades demandadas, aplicando la férmula
matemdatica correspondiente, conforme a la jurisprudencia del Honorable Consejo de
Estado.

Respecto al lucro cesante el Consejo de Estado ha manifestado lo siguiente:
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“Siguiendo la jurisprudencia contencioso administrativa, en estos casos en los que s
logra establecer que una persona es productiva, pero los medios probatorios no da
cuenta precisa del monto del ingreso de la persona, el lucro cesante se liquida con la
base en el salario minimo legal mensual. Al respecto, el Consejo de Estado ha dicho:

“esto le permite a la Sala tener certeza que la sefiora BOLANOS ARTURO, era productiva
economicamente antes de ser privada de la libertad, por lo que ha de procederse al
reconocimiento a su favor del lucro cesante, el cual se liquidard por el tiempo efectivo
de privacion de su libertad, esto es, 16 meses 8 dias, comprendidos entre el 13 de
enero del 2003 hasta el 21 de mayo de 2004, mas el tiempo que se considera tardaria
en conseguir empleo, correspondiente a 35 semanas. Sobre esto Ultimo, ha reiterado el
Consejo de Estado:

“En cuanto al tiempo que, en promedio, suele tardar una persona en edad
economicamente activa en encontrar un nuevo puesto de frabajo en Colombia, la Sala
se valdrd de la informacion ofrecida por el Observatorio Laboral y Ocupacional
Colombiano, a cargo del Servicio Nacional de Aprendizaje(SENA), de acuerdo con la
cual dicho periodo equivale a 35 semanas (8.75 meses). *

(Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 4 de diciembre de 2006, exp.13168,
M.P. Mauricio Fajardo Gémez.)

En esta liquidacion no se aplicd la formula para actualizar el valor a la fecha de la
ocurrencia del dano, sino que se tomo el valor del salario minimo mensual actual, por lo
que debe aplicar la formula matemdatica establecida conforme la jurisprudencia del
CONSEJO DE ESTADO.

Indexacidén al valor presente

Ra: Rh x indice final

indice inicial
El salario minimo equivalente a SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO PESOS.................. ($689.454,00), aumentado en un veinticinco
por ciento (25%) que es igual a CIENTO SETENTA Y DOS MIL TRECIENTOS SESENTA Y TRES
PESOS CON CINCON CENTAVOS.......cieiieiiiiieeieiiieeneenens ($172.363.5)que corresponde a
las prestaciones sociales. Quedando el salario minimo en OCHOCIENTOS SESENTA Y UN
MIL OCHOCIENTOS DIECICIETE CON CINCO CENTAVOS...........coiieeiieeeeannn, ($861.817.5).

3. DANOS A BIENES CONSTITUCIONALMENTE O COMVENCIONALES PROTEGIDOS

3.1: PaAguese a: ERNESTO ESCUE COICUE, EL EQUIVALENTE A CIEN (100) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, equivalente A SESENTA Y OCHO MILLONES
NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOSPESOS ...ttt ($68.945.400.00)

Valor que tenga a la fecha de la ejecutoria de la sentencia en que se condene a la
Nacién por el dano anfijuridico que les causdé a éstos, a través de las entidades
demandadas, y por haber perdido las oportunidades de seguir laborando
normalmente por causa de la privacion injusta de su libertad, soportar el rechazo de la
sociedad por las imputaciones realizadas por la Fiscalia seccional delegado de la
Fiscalia General de la Nacién, y legalizadas por los operadores de la Rama  Judicial.
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SUBTOTAL: SESENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO M
CUATROCIENTOS PESOS ...ttt ($68.945.400.00).

En su defecto, pdguese por este perjuicio, el valor mdximo que reconozca la
jurisprudencia del Honorable Consejo de estado, por la afectacion profunda de la vida
familiar y social, que se materializa en su vida de relacion, ocasionada a esta persona
humana como actor principal por haber sido el quien sufrid este dano antijuridico por el
cual fue privado de su libertad personal. Por cuanto, esta situacion ocasiond no solo la
pérdida de oportunidades de frabajo sino también, la desconfianza, de amigos y
vecinos, la dificultad que ha tenido para readaptarse a la vida social y ejercitar
liboremente su profesion u oficio, afectdndose el buen nombre de este, de no disponer la
libertad de libre locomocion para desplazarse a donde bien quisiera, afectdndose al
libre desarrollo de su personalidad. Trayendo como consecuencia la privacion injusta de
la libertad de que fue objeto este ciudadano colombiano, se le causo este dano
antijuridico a bienes constitucionalmente protegidos.

16- Es por ello, que la jurisprudencia del honorable consejo de estado en multiples
oportunidades lo siguiente...[ “Asi, aquella afectacion puede tener causa en cualquier
hecho con virtualidad para provocar una alteracion a la vida de relacion de las
personas, Como una acusacion calumniosa o injuriosq, la discusion del derecho al uso
del propio nombre o la utilizacion de esté por otra persona (Situaciones a las que alude,
expresamente, el D. 1260/70, Art. 4°), o un sufrimiento muy intenso (dano moral), que,
dada su gravedad, modifique el comportamiento social de quien lo padece, como
podria suceder en aquellos casos en que la muerte de un ser querido afecta
profundamente la vida familiar y social de una persona...,” (Subrayas fuera de texto)3

No obstante, el concepto de dano a la vida de relacion ha ido variando a través del
desarrollo jurisprudencial tal como paso A CONSIGNARLO:

“En Relacion a este dano, la Sala Tercera del Consejo de Estado, ha conceptuado en
sentencia de mayo 12 de 2014, exp.36.268; M.P. Dr. Mauricio Fajardo Gomez.

Respecto de los Danos a bienes constitucionalmente protegidos4, denominado por el
actor como “dano a la vida de relacion, lo siguiente”:

“Este perjuicio se solicito de la siguiente manera:

“2.2 PERJUCIO POR EL DANO A LA VIDA DE RELACION. Se reclama por este concepto
para cada uno de los ilegalmente detenidos, senores Pablo Emilio Villada Valencia, Luis
Guillermo Galldn Restrepo y Alvaro José Magdn Ldpez, el equivalente en moneda
nacional a cuafro mil (4.000) gramos de oro fino, al precio que se sirva certificar el
Banco de la Republica.

En la demanda acumulada, igualmente fue materia de solicitud:

“2.2. PERJUICIO POR EL DANO A LA VIDA DE RELACION. Se reclama por este concepto
para cada uno de los conyuges ELIZABETH CADENA MORENO, MARTHA NIDIA MORALES
y LUZ AYDA CORTES MONSALVE CARMONA de los senores Pablo Emilio Villada Valencia,

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, sentencia de julio 19 de 2000, expediente 11842, Magistrado Ponente Doctor
Allier Hernandez Enriquez
* Se reiteran en este punto las consideraciones expuestas en forma reciente por la Subseccion, en sentencia de mayo 12 de 2014, exp.36.268; M.P. Dr.

Mauricio Fajardo Gémez. Asi mismo el consejo de estado sala contencioso administrativo- seccidn tercera- subseccidn A- consejero ponente Herndn Andrade
Rincdn (E) Radicacion numero:66001-23-31000-2001-00445-01(28543)- actor: Pablo Emilio Villada Valencia y otros: Demandado Rama Judicial-Fiscalia General
de La Nacion- Referencia: Apelacidn sentencia- accion de reparacién directa- Bogota D.C. 02 de Febrero de 2015.
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Luis Guillermo Galldn Restrepo y Alvaro José Magdn Lépez, respectivamente,
equivalente en moneda nacional a CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES par
cada una de ellas.”

Asi mismo, en el libelo introductor se indicé que los senores sobre quienes recayo la
detencion, asi como los miembros de su familia se vieron seriamente afectados en su
honor, buen nombre, fidelidad conyugal, libertad de accion y autoridad paterna.

Al respecto se tiene que el aludido perjuicio ha sido objeto de estudio por la Sala en
varias oportunidades; en efecto, en la sentencia del 19 de julio de 2000 se reformuld el
concepto del perjuicio fisiolodgico por el de dano a la vida de relacion’; mas adelante,
segun lo refleja la sentencia proferida el 15 de agosto de 20076, la Sala abandono dicha
denominacion y se refirido al perjuicio por la alteracion grave de las condiciones de
existencia. Finalmente, la Sala cambid nuevamente la denominacion de dicho perjuicio
por el de dano a la salud, tal y como lo senald mediante la providencia de 14 de
septiembre de 20117,

Asi las cosas, al realizar la adaptacion correspondiente a la comentada linea
jurisprudencial, debe entenderse entonces que en cuanto la parte actora solicitd la
indemnizacion por el “dano a la vida de relacion”, ello encuadra perfectamente en lo
que hoy la Jurisprudencia de esta misma Sala reconoce o identifica como parte de los
bienes constitucionalmente protegidos, los cuales evidentemente resultaron afectados
con la medida impuesta a los senores demandantes Luis Guillermo Gallon Restrepo,
Pablo Emilio Villada Valencia y Alvaro José Magdn Ldépez. En el presente caso se
encuentra que dicha vulneracion se concretd en punto al articulo 42 de la Constitucion
Politica el cual hace referencia a la familia, habida cuenta que durante el tiempo en
que estuvieron privados del ejercicio de su derecho fundamental a la libertad, se
perturbd esa integracion con sus familiares.

Asi mismo, al estar las victimas directas del dano privados de su libertad, también se les
afecto el libre desarrollo de su personalidad - otro bien constitucionalmente protegido-,
por cuanto se le limitd la libertad general de hacer o no hacer lo que a bien considere
dentro de los limites establecidos por el ordenamiento juridico.

De conformidad con lo anterior, al encontrar e identificar los bienes constitucionalmente
protegidos que resultaron afectados con la medida impuesta a los demandantes, se
entiende configurado el dano que en la demanda se solicitd indemnizar, pues es una
evidencia que el solo hecho de la privacidn de la libertad, los separd de la normalidad
de sus vidas, de recibir el afecto continuo de su familia, de residir en la comodidad de
sus viviendas, de desempenar la actividad laboral a la que se dedicaban, todo ello por
espacio de once meses.

> Consejo de Estado, seccion Tercera, sentencia del 19 de julio de 2000, Exp. 11.842. M.P. Dr. Alier Hernandez Seccién Tercera.

6 Consejo de Estado, Seccidén Tercera, sentencia AG-385 de agosto 15 de 2007, actor: Antonio Maria Orddfiez Sandoval. M.P. Dr. Mauricio
Fajardo Gémez.

7Consejo de Estado. Sala Plena de la Seccién Tercera. Sentencia de 14 de septiembre 2011, exp. 19031, M.P. Dr. Enrique Gil Botero.
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En ese orden de ideas, la Sala reconocerd indemnizaciéon por dicho perjuicio en fav
de los sefiores Luis Guillermo Galldn Restrepo, Pablo Emilio Villada Valencia y Alvaro Jos
Magon Lopez en la cuantia equivalente a 80 SMLMV para cada uno de ellos.”

porgue por ventura habitamos en un pais democrdtico, social y de derecho, envestido
constitucionalmente de Derechos, principios y garantias fundamentales como es el
derecho de ser fratado con respecto a su dignidad humana .(Art. 1 C.N), garantizar, los
principio, derechos y deberes consagrados en la Constitucion...Las autoridades de la
Republica estdan instituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia,
en su vida honra, bienes creencias y demads derechos vy libertades y para asegurar el
cumplimiento de los deberes sociales del Estado (art.2 C.N)... a no ser sometido... a
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes ( art. 12 C.N). .. Todas las personas
tienen derecho a su intimidad personal y familiar y a su buen nombre, y el Estado debe
respetarlos y hacerlos respetar (art. 15 C. N.)....todas las personas tiene derecho al libre
desarrollo de su personalidad sin mds limitaciones que le imponen los derechos de los
demds y el orden juridico (Art.16 C.N)...Presuncion de inocencia (art. 29C.N)...se
garantiza el derecho a la honra (Art. 21)... el derecho al trabagjo (art. 25 C.N)...toda
persona es libre nadie pude ser molestado en su persona o familia ni reducido a prisidon
o arresto ni detenido (art.28 C.N.)... A tener una familia (Art. 42 C. N.).... A no ser
separado de ello Art. 44 C.N.) Entre otfros derechos.

4 - CONDENA EN COSTAS

4.1- Condénese en costas, y al pago de Agencias de Derecho a las entidades
demandadas a la tasa mdaxima establecida conforme a la Jurisprudencia del
Honorable Consejo de Estado. Atendiendo lo normado en el Articulo 188 del CPACA y
y demds normas a fines y concordantes.

TOTAL._PAGUESE POR TODOS LOS DANOS CAUSADOS AL GRUPO FAMILIAR DE ERNESTO
ESCUE COICUE LA SUMA DE : SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MILLONES DOCIENTOS
CINCUENTA MIL NOVECIENTOS DOCE PESOS.......cctuieeuiuiuiuienininniiencnianenes (($696.250.912).

1. Las sumas de dinero en que se condene a la Nacion deberdn ser indexadas
conforme al incremento del indice de precios al consumidor desde su causacion hasta
la fecha de pago.

2. Las sumas de dinero relacionadas anteriormente, como consecuencia de la
condena a la Nacidén, devengaran los intereses moratorios conforme las normas
pertinentes y conducentes del Cdédigo de Procedimiento Civil y Cédigo General del
Proceso ibidem con demds normas a fines y concordantes, desde la fecha de
ejecutoria de la demanda.

3. Las entidades demandas dardn cumplimiento al pago de las sumas reconocidas
dentro de los TREINTA (30) dias siguientes a su ejecutoria.

IVVESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

Me permito fijar razonadamente la cuantia de la pretension mayor acumulada,
correspondiente a los perjuicios materiales:
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A. 1- INDEMNIZACION POR EL DANO DE LUCRO CESANTE: la suma de dinero de TREINT
Y UN MILLONES DOCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL SEICIENTOS ONCE PESOS CON SE
CENT AV O S ..ttt iii it tteteeeanseetteessesnsssssssssssssssssssssssssnnsssssosnnns ($31.269.611.8)

Que corresponden al valor dinerario dejado de percibir por el dano causado dal
perjudicado directo, durante 826 dias que corresponden del dia 31 de enero del 2012
hasta el dia 06 de mayo de 2014 que permanecio privado de la libertad en su lugar de
residencia el senor ERNESTO ESCUE COICUE que equivalen a VEINTITRES MILLONES
SETECIENTOS VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS OCHO CON CINCO
CENT AV O, .. ettt ittt ettt et eea e eeeeaeneaeesensetanensasensnsesensnsnsanenns ($23.728.708.5)
mas el valor de ($7.540.903.12) que corresponden a 35 semanas que no pudo conseguir
trabajo después de haber recuperado su libertad.

Asi mismo la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($10.000.000) que corresponden a los
honorarios pagados al abogado JULIO SOLANO ZAMBRANO por la defensa técnica de
ERNESTO ESCUE COICUE.

TOTAL DE LA PRETENSION COMO ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA: CUARENTA Y
UN MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS ONCE PESOS CON SEIS
CENTAVOS .o ee e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeseeaeeeeeseeseeeeeaeesenaseennene (541.269.611.6)

V. IMPUTACION DE RESPONSABILIDAD

En este acdpite para efectos de demostrar la imputaciéon de responsabilidad en cabeza
de LA NACION - RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por privacién
injusta de la libertad de que fue objeto el ciudadano Colombiano ERNESTO ESCUE
COICUE de condiciones personales y civiles conocido, a quien se le afectd su derecho
fundamental de libre locomocidn durante el espacio de tiempo comprendido entre el
30 de enero del ano 2012 hasta el dia 06 de mayo del ano 2014 fecha en la cual se
materializd y efectivizd el derecho a la libertad cuando fue notificado por el juzgado
Promiscuo Municipal de Corinto, Cauca y se expidid la correspondiente boleta de
libertad atendiendo la comision proferida por el Juzgado Promiscuo Judicial de Caloto,
Cauca, en el proceso con radicado C.U.I N° 1921260006162012-80039, haré referencia a
los siguientes temas que a continuacion desarrollare.

Los hechos expuestos concisa y brevemente ademds, de violar el Bloque de
Constitucionalidad compuesto por todo el abanico de Pactos, Protocolos y Convenios
Internacionales ratificados por nuestro Estado Colombiano, en especial las normas
contenidas en el Articulo 28 de la Carta Politica, desarrollada en el Articulo 2, 295,296,
como normas rectoras de conformidad con la interpretacion sistemdatica y teleoldgica,
respecto de los dos (2) Ultimos articulos aqui en cita, los cuales el Legislador no los
incluyd dentro de los primeros 26 Articulos del estatuto procesal — Ley 906 de 2004, pero
por ser Nnormas que consagran principios y como garantias que forman parte del
Derecho Internacional de los Derechos Humanos que protegen la libertad como
derecho fundamental, al interior de la actuacion procesal penal colombiana; siendo
aplicable para el presente caso los articulos 1° y 3° de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos; Articulo 7° de la Convencidon Americana de los Derechos Humanos,
articulo 1° de la Declaraciéon Americana de Derechos Humanos; articulo 9° del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, de igual forma el articulo 5° del Convenio
Europeo de Derechos Humanos lbidem, con el articulo 17 de las Reglas Minimas de las
Naciones Unidas para la administracion de justicia penal (‘Reglas de Mayorca”), en
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administrativas de derechos, regird el principio de proporcionalidad”, considerando e
especial, la gravedad del hecho imputado, la sancién penal que pudiera corresponder
y las consecuencias del medio coercitivo adoptado. Siendo el principio de
proporcionalidad una garantia del Derecho Internacional de los Derechos Humanos el
cual se plasmo en la legislacion procesal penal colombiana, este principio como fuente
obligada para la toma de decision de la Privacion de la libertad, dentro del acdpite de
lo excepcional, por eso las normas que se ocupan en relacion de este tema deben ser
inferpretadas como normas rectoras Unicamente frente al tema de la libertad. Sin
embargo, en el presente caso, los operadores judiciales, considerados como tal: el fiscal
002 Seccional de Corinto, Cauca, adscrito a la Fiscalia General de la Nacién como
funcionario de la misma, quien actud en ese estadio procesal por estar en turno de
disponibilidad, conjuntamente con el Juez penal Municipal de Corinto, Cauca, quien
intervino como Juez Constitucional de control de Garantias, quien impuso la medida
coercitiva de la libertad, decretada en la correspondiente audiencia de imposicion de
medida de aseguramiento de detencioén preventiva su lugar de residencia, peticionada
por el fiscal de turno Doctor. GUILLERMO SILVA CARABALLO, seccional 002 de Corinto,
Cauca, quien realizd la correspondiente solicitudes, al senor Juez de control de
garantias Doctor. ALBERTO HERNANDO BACCA LUNA, con relacion de causalidad entre
todos ellos que limitaron el derecho fundamental de la libertad, hasta cuando el Juez
Promiscuo del Circuito Judicial de Caloto, Cauca, declard la absolucidn del procesado,
al no encontrar prueba incriminatoria confra el mismo el dia 02 de mayo del ano 2014
fecha en la cual se dio lectura de fallo quedando el mismo dia ejecutoriado al no
haberse interpuesto el recurso de apelacidon por ninguna de las partes, por haberse
verificado en dicha audiencia del juicio oral que el procesado ERNESTO ESCUE COICUE
no intervino en la comision de la conducta punible de Trafico, Fabricacion o porte de
Estupefacientes. Medida de aseguramiento de detencidn preventiva en su lugar de
residencia precisamente enrostrada en la correspondiente audiencia de imputacion la
cual permanecid incélume hasta la audiencia del juicio oral, situacion ésta que
ocasiond danos antijuridicos tanto al procesado mismo, como a todo su grupo familiar,
con relacién de parentesco, por consanguinidad y dafinidad. Dano antijuridico
contenido en el articulo 90 de la Constitucion Politica, ejusdem. con lo normado en el
Articulo 65 y 68de la Ley 270 de 1996 estatutaria de la administracion de justicia, con
identidad a lo presupuestado en el articulo 414 de la Ley 2700 de 1991 norma derogada
pero que es referente por interpretacion sistemdatica de la ley, normas precitadas, que
sirven de base para solicitar el reconocimiento y pago de todos los danos ocasionados
alos convocados: LA NACION — RAMA JUDICIAL — LA NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION en razdon de haberse ocasionado un DANO ANTIJURIDICO por el
desconocimiento de una serie de garantias y derechos constitucionales propias del
proceso penal, y normas constitucionales y supra legales que hacen parte del bloque
de constitucionalidad de derechos humanos conforme los Tratados y Convenciones del
derecho internacional humanitario que hacen parte del derecho interno colombiano.
Puesto que, en el proceso surtido en contra del senor ERNESTO ESCUE COICUE, no se
garantizd por parte de las entidades demandadas, una verdadera proteccion de los
derechos fundamentales consagrados en la Carta Politica y en las normas
Internacionales de Derechos humanos, aqui relacionadas.

cuanto dispone esta Ultima: “en relacidn con la adopcion de las medidh

El moderno constitucionalismo suministra un claro fundamento para la delineacion de
los fines del proceso penal de hoy, y por ello, en el caso colombiano, aparte del efecto
vinculante del sistema de valores, principios y derechos contenidos en el texto Superior,
concurren multiples disposiciones constitucionales que indican la direccion que debe
imprimirsele a la actuacion penal.
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Asi: el articulo 2° de la Carta politica, senala como fines esenciales del Estado, en’r@
ofros, la garantia de la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados

en la Constitucion y el aseguramiento de un orden justo y dispone que las autoridades
estdn constituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su
vida, honra, bienes, creencias y demads derechos vy libertades. El articulo 228 ibidem,
ordena que en las actuaciones de la administracion de justicia prevalecerd el derecho
sustancial sobre el procedimiento y el arficulo 229 ibidem garantiza el derecho que
tienen todas las personas a acceder a ella.

Igualmente, se ha violado el Art. 6 de la C.N. que determina que “los funcionarios
puUblicos son responsables por la violacion de la ley y por la omisidon y extralimitacion de
sus funciones”.

Como fundamento juridico de la presente accidn invoco tal como lo resené
precedentemente el art. 90 de la C.N. que preceptua que el Estado responderd
patrimonialmente por los danos antijuridicos que le sean imputables derivados de las
acciones U omisiones de las autoridades publicas la cual Invoco como normas de
derecho que fundamentan nuestras pretensiones.

Asi mismo, invoco como fundamentos de derecho del orden interno los artficulos 1°, 2°,
6°,21,29 y 90 de la Constitucion Politica, articulos 65 al 68 de la Ley 270 de 1995, Principios
de Dignidad Humana, Presuncion de Inocencia, Defensa, Confradiccion, Investigacion
Intfegral consagrados en nuestra Carta de Navegacion Juridica, y en los arficulos 2° de
la Ley 906 de 2004 modificado por el articulo1® de la Ley 1142 de 2.007; 2°,3°,7°,inciso
primero y Ultimo del articulo 10° de la Ley 906 de 2.004, como normas rectoras de
aplicacion inmediata y no residual, art. 22, 25,26 de este mismo estatuto procesal penal-
Ley 906 de 2.004; sentencia de constitucionalidad C-774 de 2001, C- 1198 de 2008 de la
Honorable Corte Constitucional, en congruencia con el Bloque de Constitucionalidad,
Art. 1.1, 18 y 26 de |la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 8°,
10°, 11°.1, de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 10°-1, 14°-2, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos;

De este modo, del sistema de valores, principios y derechos contenidos en la Carta
Superior y de las disposiciones del orden nacional e internacional de derechos humanos
que se acaban de citar, se inflere como una de las finalidades preponderantes del
proceso penal, la realizacion de los derechos sustanciales. Finalmente, la realizacion a
favor de quienes intervienen en el proceso penal, de las garantias constitucionales de
trascendencia procesal.

Como puede advertirse, entonces, han pasado los tiempos en que por ventura era
legitima la barbarie de los tiempos de Médicis cuando por voluntad y decision del
rescripto soberano los condenados eran entregados para la anatomia, esto es, se
entregaban a los hospitales para que fueran seccionados vivos a fin de incrementar los
estudios de medicina 8 y en donde el proceso penal se orientaba por propdsitos
simplemente vindicativos de tal manera que se asegurara el castigo del delincuente.
Hoy se dirige a la readlizacidon de las normas de derecho sustancial, tanto las que
procuran la condena de los responsables como las que disponen la absolucion de los
inocentes y a garantizar los derechos fundamentales de los intervinientes, pues el
proceso penal ya no es una ritualidad vacia de contenido sino un escenario
democrdtico en el que tfambién se debe luchar por la realizacion de esos derechos.
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De este modo el Derecho Penal es legitimo si se orienta a esas finalidades y deja d@
serlo si se desenfiende de alguna de ellas. Por ello, no se realizan sus propositos
fundamentales si la condena del responsable de una conducta punible se logra
desconociendo las garantias constitucionales que le amparan.

El proceso penal, junto con la politica criminal del Estado y la dogmdatica penal,
constituye uno de los espacios en los que mds directamente incide el
constitucionalismo. Ello es asi, porque las garantias procésales dejaron de ser un, dmbito
de configuracion legislativa con escasas referencias a los textos superiores para asumir
el cardcter de derechos fundamentales. Ese viraje de las garantfias procésales le
imprimié una nueva naturaleza a la actuacidon penal, pues convirtid al proceso en un
escenario democrdatico iddneo para la realizacion de los derechos fundamentales de
trascendencia procesal, y ensanchd su horizonte de proteccion ya que, en virtud de la
especial naturaleza que les asiste, su defensa ya no se puede procurar solo al interior del
proceso penal, sino tfambién, por fuera de él a través del amparo constitucional.

En ese marco, esto es, el constitucionalismo como dmbito de validez del proceso penal
y la supeditacion de la legitimidad de la actuacion penal a la realizacion de las
multiples finalidades que de él se infieren, debe contextualizarse en este evento la
responsabilidad administrativa y por consiguiente la reparacion de los danos
ocasionados no sélo a la victima directa quien fue objeto de la privacidn material y
efectiva injustamente de su libertad en el proceso penal precitado, al igual que a toda
la red familiar que conforman el grupo de personas mads allegados por consanguinidad
y afinidad del senor ERNESTO ESCUE COICUE siendo todos ellos, también perjudicados y
ante un posible ERROR JUDICIAL, siendo el primero la imputacion juridica objetiva que
invoco como consecuencia de las actuaciones procesales por parte del fiscal de turno
Doctor GUILLERMO SILVA CARABALLO, quien solicitd la legalizacion del procedimiento
de captura, realizd la imputacion factica vy juridica vy solicitd la imposicion de la medida
de aseguramiento de detencion preventiva en su lugar de residencia, la misma que le
fue impuesta por el operador judicial a cargo de ALBERTO HERNANDO BACCA LUNA, en
su condicion de juez promiscuo municipal con funcidn de control de garantias de
Corinto Cauca, los dos primeros cometieron ERROR JUDICIAL, al vincularlo al proceso y
al afectarle principalisimamente su derecho fundamental de la libertad, desconociendo
el principio prohomine y de libertate, entre otros de gran connotacién con naturales a
todo ser humano sin realizar un verdadero test de proporcionalidad “aplicando el viejo y
peligrocista apotema de que una medida de aseguramiento privativa de la liberta no
se le niega a nadie” cuando primeramente, debieron proteger y garantizar los derechos
fundamentales del procesado y asi haber evitado ocasionar danos antijuridicos tanto
al procesado mismo, como a la familia de éste, quienes también sufrieron las
consecuencias juridicas por la privacion injusta de la libertad de esta persona humana
por lo que, primeramente debieron investigar para privar de la libertad, si habia razén
para ello y de ser necesario haberle impuesto una medida de aseguramiento de la
gama de especies contenidas en el articulo 315 del estatuto procesal penal Ley 906 de
2004 gue regentd la actuacion procesal penal, y no actuar a la inversa, privar de la
libertad para luego investigar, tal como realmente sucedid en el proceso penal
adelantado contra ésta persona humana que en Ultimas, termind siendo victima de las
entidades Estatales que lo afectaron tanto en lo moral, material, a sus derechos de
bienes Constitucionalmente y Convencionalmente protegidos.

Tal cual como en desarrollo del proceso penal seguido contra ERNESTO ESCUE COICUE,
el juez promiscuo municipal con funciones constitucionales de control de garantias de
Corinto, Cauca, debié hacer una ponderacion razonada de derechos y bienes juridicos
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presuntamente en posibilidad de vulnerar. Derechos colectivos, comparados con
derecho individual del procesado consistente en la libertad de libre locomocid
contenidos en los articulo 2 y 28 al, conjuntamente con el otro derecho fundamental de
presuncion de inocencia contenido en el articulo 29 de la Carta Superior, ibidem con las
normas internacionales de Derechos Humanos precedentemente aqui relacionados,
cuando era exigible el operador judicial hacer una valoracion ponderada de valores,
principios y derechos en colision en ese momento procesal primigenio de la actuacion
procesal penal, dando aplicacidon a los principios de proporcionalidad , razonabilidad,
idoneidad y de necesidad de imposicion de medida de aseguramiento de detencion
preventiva en establecimiento carcelario, cuando debid primar el derecho a la libertad
del mismo, y no como real y efectivamente sucedid, dando errdbneamente preferencia
al interés estatal sopretesto de proteger derechos fundamentales colectivos cuando el
principio y como el derecho de favor de libertatis era el que debid privilegiarse en favor
del imputado de ese entonces, y no bajo supuestos de hechos de poner en riesgo
derechos de la colectividad, en aparente defrimento y de riesgo de la sociedad, y de
la comunidad misma. El operador judicial en ejercicio de sus funciones como juez
promiscuo municipal de Corinto, Cauca , con funciones constitucionales de control de
garantias motivdé somera y escuetamente la decision imponiendo medida cautelar de
detencion preventiva contra el acriminado, incurriendo en vicios de legalidad por
aplicacion indebida de la constitucidon y la Ley y de normas supralegales conformantes
del derecho interno.

Es por ello, que el mismo legislador después de poner, modificar y quitar y volver a poner
normas procesales conforme los estdndares internacionales de derechos humanos que
hacen parte del bloque de constitucionalidad conformantes del derecho interno penal
colombiano, en armonia con las normas constitucionales contenidas en la Carta
Magna, atendiendo la sentencia de constitucionalidad C 390 de Junio 26 de 2014, en el
Articulo 1 de la ley 1760 del 06 de julio de 2015, adiciond dos pardgrafos al articulo 307
de laley 906 de 2004 del siguiente tenor:

)

Pardgrafo 2. Las medidas de aseguramiento privativas de la libertad solo podrdn
imponerse cuando quien las solicita, pruebe, ante el Juez de Control de Garantias, que
las no privativas de la libertad resultan insuficientes para garantizar el cumplimiento de
las medidas de aseguramiento.

Asi mismo en el articulo 2 de esta misma Ley procesal de efectos sustanciales adiciond
un paragrafo al articulo 308 de laley 906 de 2004, del siguiente tenor:

Pardgrafo. La calificacion juridica provisional contra el procesado no serd, en si misma,
determinante para inferir el riesgo de la obstruccion de la justicia, el peligro para la
sociedad y de la victima y la probabilidad de que el imputado no comparezca en
proceso o de que no cumplird la sentencia. El Juez de Confrol de Garanfias deberd
valorar de manera suficiente si en el futuro se configuran los requisitos para decretar las
medidas de aseguramiento sin tener en consideracion exclusivamente la conducta
punible que se investiga.

Lo anterior significa que en vigencia de la ley 1453 de 2011 que era la que regentaba el
proceso al momento en que se profiid medida de aseguramiento de detencidon
preventiva lugar de residencia contra del senor ERNESTO ESCUE COICUE, aun, a pesar de
no estar vigente esta nueva norma ritual precedentemente citada, también le era
exigible al juez de Control de garantias de ese entonces, hacer un real y efectivo test
de ponderacidén conforme a los principios de proporcionalidad, razonabilidad,
ponderacion y de necesidad de imposicion de medida de aseguramiento, sin
desconocer los precedentes jurisprudenciales de la Honorable Corte Constitucional en
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vigente, acorde con las normas internacionales de derechos humanos que hacen part
del bloque de constitucionalidad, también precedentemente citadas, pero ello se
omitié por parte del operador judicial que impuso la medida de aseguramiento de
detencion preventiva en lugar de residencia la cual perdurd hasta que se profirié fallo
de sentencia absolutoria en favor del senor ERNESTO ESCUE COICUE, decretando la
libertad de este ex procesado.

las sentencias C- 774 de 2001 y C- 1198 del 2008, precedente jurisprudencial ot@

Lo anterior, debe tenerse como fundamento para encontrar acreditado el dano
anfijuridico causado a ERNESTO ESCUE COICUE, por la Nacion a fraves de las enfidades
objeto de demanda, siendo actor de ese error judicial, el fiscal de turno Doctor
GUILLERMO SILVA CARABALLO (Q. E. D.), quien fue el causante de la imputacion factica
y juridica de Trdfico, fabricacion o porte de estupefacientes, solicitud de imposicion de
medida de aseguramiento de detencidon preventiva en lugar de residencia, siendo
operador de la Rama Judicial el doctor ALBERTO HERNANDO BACCA LUNA, quien actud
como Juez de control de garantias de Corinto, Cauca, quien legalizd el procedimiento
de captura, declaré legal la imputacion, impuso medida de aseguramiento de
detencion preventiva en lugar de residencia, y culminando como juez de conocimiento
la Dra. SOFY SORAYA MOSQUERA, ftitular del Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial de
Caloto, Cauca , quien fue la operadora de la Rama Judicial quien profirid la sentencia
de absolucion en favor del ex procesado objeto de esta demanda.

Por lo anterior, hace merecedora a la Nacién resarcir los perjuicios causados a ERNESTO
ESCUE COICUE, y ala familia y parientes mds cercanos de éste. Todos ellos, accionantes
contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacién-Rama Judicial, a fravées de los
representantes legales de cada una de estas enfidades que las representan
legalmente. Aplicando el Régimen de responsabilidad objetiva.

La jurisprudencia de la Seccion Tercera del Honorable Consejo Contfencioso
Administrativo- Subsecciéon “B" proferida el 26 de noviembre de 2015 en el radicado
540012331000200200831-01; expediente 40483. Consejero Ponente el Dr. DANILO
BETANCOURTH, en la parte motiva ordinal 12 .1 preciso:

“El mismo criterio continUa aplicdndose aun después de la derogatoria del Decreto 2700
de 1991, pero no como una aplicacion ultractiva de este ultimo, sino de los supuestos en
el consagrados que, se entiende, derivan directamente del articulo 90 de Ia
Constitucion Politica®. Al respecto se ha dicho:

“Es importante precisar que las hipotesis establecidas en el articulo 414 del C.P.P. de
1991 (decreto ley 2700), al margen de la derogatoria de la disposicion, han continuado
rigiéndose por una perspectiva objetiva de responsabilidad. En consecuencia, el
regimen aplicable para definir si la privacion de la libertad fue injusta en estos fres
supuestos es el objetivo, inclusive con posterioridad a la ley 270 de 1996, en los términos
precisados por la jurisprudencia de la Corporacion!o,

En consecuencia, la Subseccion no avala una aplicacion ultractiva del citado precepto

° En sentencia de 9 de junio de 2010, exp. 19.312, se dijo: “...la Sala no avala una aplicacién ultractiva del
citado precepto legal (art. 414) que se encuentra derogado, sino de los supuestos que se regulaban de
manera especifica en el mismo. Es decir, cuando se absuelve al sindicado o al procesado porque el
hecho no existid, el investigado no lo cometid, o la conducta no constituia hecho punible el régimen de
responsabilidad es el objetivo y, por consiguiente, no sera determinante a la hora de establecer la
responsabilidad de la entidad demandada si actu6é o no de manera diligente o cuidadosa”.

19 13] “Sobre el particular, consultar la sentencia del 4 de diciembre de 2006, expediente 13.168, M.P.

Mauricio Fajardo Gémez’.
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legal (art. 414) que se encuentra derogado, sino de los supuestos que se regulaban d
manera especifica en el mismo. No quiere ello significar, entonces, que se este
modificando los efectos en el tiempo de una norma que se encuentra claramente
abrogada. Sin embargo, en materia de responsabilidad patrimonial del Estado, por ser
una institucion donde rige el principio iura novit curia, es posible que el juez adopte o
acoja supuestos de responsabilidad objetiva o subjetiva, lo cual dependerd del
fundamento en que se soporte la misma.

Es decir, cuando se absuelve al procesado porque el hecho no existio, no lo cometio, o
la conducta no constituia hecho punible, el regimen de responsabilidad es el objetivo vy,
por consiguiente, no serd determinante a la hora de establecer la responsabilidad de la
entidad demandada si actudé o no de manera diligente o cuidadosa.

Lo anterior, lejos de suponer una aplicacion ultractiva del derogado articulo 414 del
decreto ley 2700 de 1991, implica el reconocimiento de que en esos supuestos resulta
injustificado imponer al administrado la carga de acreditar que la administracion
publica incurrié en una falla del servicio. Por el contrario, la fuerza y contundencia de los
motivos que generan la absolucion en este tipo de circunstancias (el hecho no existio, el
sindicado no lo cometio o el hecho no constituia conducta punible), refuerza la idea de
que bagjo esas premisas impera un esquema objetivo de responsabilidad en el que la
autoridad judicial que impuso la medida de aseguramiento no puede exonerarse del
deber de reparar con la acreditacion de que su comportamiento fue diligente o
cuidadoso!!.”

“12.2. Ahora bien, debe precisarse que la valoracion de la sentencia penal absolutoria o
su equivalente comporta la aplicacion del principio de prevalencia del derecho
sustancial sobre las formas (articulo 228 superior) en el entendido de que
independientemente de las razones que se consignen en la providencia para justificar la
decision, ya sea con fundamento expreso de algunas de las causales establecidas en el
art. 414 del Decreto 2700 de 1991, o del in dubio pro reo, conviene contrastar dicha
providencia con las conclusiones a las que, tras la lectura atenta del expediente, se
desprendan. Es decir, corresponde verificar si la decision absolutoria que se apoya en
un_in dubio pro reo, oculta una de las causales establecidas en el pluricitado articulo
414, o, en caso de ajustarse al derecho en mencion, a cual de las modalidades
descritas efectivamente obedece. En ese sentido se ha sostenido!2:

Frente a este tipo de decisiones ha concluido la Sala la necesidad de examinar
cuidadosamente la providencia definitiva, para establecer si en verdad la sentencia
absolutoria se fundamentd en la aplicacion del principio in dubio pro reo, porque luego
de una valoracion ponderada de todos los medios probatorios que obran en el
expediente, quedaba en el juicio del fallador una duda razonable que no era posible
resolver, o si en la providencia sdlo se hizo mencion de ese principio, pero de la misma
decision emerge que el juez al valorar las pruebas llegd a la conviccion de que el
sindicado no cometié el licito y todos los argumentos expuestos en el fallo hacen
explicita esa conclusion; es decir, que aunque se afiime que la absolucion se
fundamenta en la existencia de una duda sobre la responsabilidad del sindicado, en
realidad, la providencia da cuenta de una decision favorable al mismo, que se toma
con la conviccion de que éste no cometid el ilicito. En tal caso, resulta también claro

1 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion “C”, sentencia del 19 de octubre 2011, exp. 1994-
02193 (19151), C.P. Enrique Gil Botero.

12 sentencia de 2 de febrero de 2012, exp. 20943, C.P. Ruth Stella Correa Palacio.
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que se estd en presencia de una de las causales de responsabilidad objetiva del Estad
por detencion injusta.” (Lo subrayado y sombreado, fuera de texto).

“12.3. Asi las cosas, de acuerdo con estos lineamientos, los casos de privacion injusta
pueden ser resueltos con base en un régimen de cardcter objetivo, por o que no es
necesario probar que la autoridad judicial incurrio en algun tipo de falla; al damnificado
le basta con acreditar que contra él se impuso una medida privativa de su libertad en el
frdmite de un proceso judicial, que culmind con una decision favorable a su inocencia y
que le causo un dano con ocasion de la detencion. Con esa demostracion, surge a
cargo del Estado la obligacion de indemnizar los danos sufridos.”

VLDERECHDO

Invoco como fundamento de derecho el articulo 1, 2, 13, 21, 29, articulo 90 de la
Constitucion Nacional; artficulos 1 al 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos- Pacto de San José de Costa Rica, articulo 8 de la Convencion Americana de
Derechos Humanos; Articulo 13 de la Ley 1285 de 2.009 que modificd el articulo 42° de
la ley 270 de 1.996, el articulo 64 de la Ley 446 de 1.998, el Decreto 1818 de 1998, la Ley
640 de 2.001,3 del decreto1716 de2009, y el articulos 140,165 de la Ley1437 de 2.011.
(Accion de Reparacion Directa).

VI. MEDIOS DE PRUEBA

a-DOCUMENTALES:

1. Solicitud de audiencia preliminar de legalizacion de captura imputacion factica y
juridica e imposicion de medida de aseguramiento suscrita por el  Doctor
GUILLERMO SILVA CARABALLO fiscal seccional 002 de Corinto, Cauca fechada el
31 de enero de 2012 consistente en dos (2) folios.

2. Acta de audiencias numero 005 de realizacion de audiencias concentradas de
Legalizacion del procedimiento de captura, imputacion factica y juridica e
imposicion de medida de aseguramiento de detencidn preventiva en
establecimiento carcelario, siendo impuesta en su lugar de residencia consistente
en dos (1) folio.

3. Copia de diligencia de compromiso suscrita por el senor ERNESTO ESCUE COICUE
consistente en un (1) folio.

4. Oficio N° 026 de enero 31 de 2012, en que se le comunica al senor comandante
de Policia Nacional de Corinto, Cauca sobre el decreto de detencidén preventiva
en su lugar de residencia ubicada en la vereda Vitoyd de Jambald, consistente
un (0T1) folio.

5. Boleta de encarcelacion o detencidon niUmero 001 de Corinto, Cauca de enero 31
de 2012 consistente en un (1) folio.

6. Oficio nUmero 029 de enero 31 de 2012 al departamento administrativo de
seguridad DAS Santafé DE Bogotd de proferimiento de medida de aseguramiento
de detencion preventiva en el lugar de residencia consistente en un (1) folio.

7. Oficio nUmero 027 de enero 31 de 2012 al registrador de instrumentos pUblicos de
prohibicion de enajenar bienes consistente en un (1) folio.

8. Escrito de Acusacion sin aceptacion de cargos, consistente en cinco (5) folios.
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9. Copia de acta de audiencia de acusacion del 04 de febrero de 2013 consistent
en cuatro (4) folios.

10.Copia de acta de audiencia preparatoria consistente en seis (6) folios.

11.Copia de acta de audiencia de iniciacion de juicio oral consistente en tres (3)
folios.

12.Copia de continuacion de juicio oral del 10 de febrero de 2014, consistente en tres
(3) folios.

13.Copia de acta de continuacién de juicio oral del 06 de marzo de 2014 consistente
en dos (2) folios.

14.Copia del acta de sentencia absolutoria en 4 folios

15.Sentencia Absolutoria No.25 de mayo 02 de 2014 en 5 folios

16. Certificacion de autenticidad de las copias de la carpeta del Juzgado Promiscuo
del Circuito Judicial de Caloto Cauca del Proceso contra Ernesto Escue Coicue
donde se registra la fecha de ejecutoria de la misma en un folio

17.Copia de boleta de excarcelacion del 06 de mayo del 2014 consistente en un (1)
folio.

18.Dos (2) CD de audiencias de conocimiento.

19.Registro civil de Nacimiento de ERNESTO ESCUE COICUE, consistente en un (01)
folio.

20.Registro Civil de Nacimiento de OSMAN YADIR ESCUE ESCUE, consistente en un (01)
folio.

21.Registro Civil de Nacimiento de ELKIN ESCUE ESCUE, consistente en un (01) folio

22.Registro Civil de Nacimiento de YEFERSON ERNESTO ESCUE ESCUE, consistente en

un (OT) folio

23.Registro Civil de Nacimiento de LUIZ EIBAR ESCUE COICUE, consistente en un (01)
folio

24.Registro Civil de Nacimiento de OMAIRA ESCUE COICUE , consistente en un (01)
folio

25.Registro Civil de Nacimiento de LUZ MARINA ESCUE COICUE, consistente en un (01)
folio

26.Registro Civil de Nacimiento de BERTA ESCUE COICUE, consistente en un (01) folio.

27.Regqistro Civil de Nacimiento de LUZ MILA ESCUE COICUE, consistente en un (01)
folio.

28.Registro civil de nacimiento de ROSALVA COICUE PAZU

29.Registro Civil de Nacimiento de ROSAURA COICUE PASU, consistente en un (01)
folio.

30.Registro Civil de Nacimiento de SANDRA MILENA ESCUE COICUE

31. 2 Recibos de pago por servicios profesionales de abogado de confianza de
ERNESTO ESCUE COICUE pagados a  JULIO SOLANO ZAMBRANO, por valor de
cinco millones de pesos c/u.

32.Escritura publica de cambio de nombre de Rosaura Coicue de Escue por Rosalba
Coicue Pazu.

33. Acta de conciliaciéon de la Comisaria de Familia de Toribio, Cauca, demostrativo
de la existencia de unidon marital de hecho entre companeros permanentes entre
ERNESTO ESCU COICUE con la senora HERMELINDA ESCUE JULICUE

B- DE SOLICITUD

A efecto de que sirvan como pruebas documentales y como pruebas adjuntas
trasladadas:
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1-Respetuosamente solicito se oficie a la cdrcel municipal de Corinto, Cauc
(Inspector de policia), para que expidan la constancia y/o se allegue la cartilla
biografica de donde aparece registrado la fecha de ingreso y salida definitiva de
este ex procesado ERNESTO ESCUE COICUE.

2 Se oficie a la oficina Juridica de la Carcel Nacional INPEC de Caloto, Cauca,
allegue la Cartilla biografica donde se registra la fecha de ingreso y egreso de
Ernesto Escue Coicue de la detencion domiciliaria.

2- Se oficie a la secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Caloto Cauca,
allegue copias auténticas de toda la foliatura de la carpeta del proceso con C.U.I
1921260006162012-80039, R.Il. 191423189001-2012-00065-00 demostrativas de toda
la actuacion procesal y de privacion efectiva de la libertad de ERNESTO ESCUE
COICUE.

VIIl. ANEXOS

1. 1 Solicitud de audiencia preliminar de legalizacion de captura imputacion factica
y juridica e imposicion de medida de aseguramiento suscrita por el Doctor
GUILLERMO SILVA CARABALLO fiscal seccional 002 de Corinto, Cauca fechada el
31 de enero de 2012 consistente en dos (2) folios.

2. Acta de audiencias numero 005 de realizacion de audiencias concentradas de
Legalizacion del procedimiento de captura, imputacion fdctica vy juridica e
imposicion de medida de aseguramiento de detencion preventiva en
establecimiento carcelario, siendo impuesta en su lugar de residencia consistente
en dos (1) folio.

3. Copia de diligencia de compromiso suscrita por el senor ERNESTO ESCUE COICUE
consistente en un (1) folio.

4. Oficio N° 026 de enero 31 de 2012, en que se le comunica al senor comandante
de Policia Nacional de Corinto, Cauca sobre el decreto de detencidon preventiva
en su lugar de residencia ubicada en la vereda Vitoyd de Jambald, consistente
un (O1) folio.

5. Boleta de encarcelacion o detencion numero 001 de Corinto, Cauca de enero 31
de 2012 consistente en un (1) folio.

6. Oficio nUmero 029 de enero 31 de 2012 al departamento administrativo de
seguridad DAS Santafé DE Bogotd de proferimiento de medida de aseguramiento
de detencion preventiva en el lugar de residencia consistente en un (1) folio.

7. Oficio nUmero 027 de enero 31 de 2012 al registrador de instrumentos publicos de
prohibicién de enajenar bienes consistente en un (1) folio.

8. Escrito de Acusacion sin aceptacion de cargos, consistente en cinco (5) folios.

9. Copia de acta de audiencia de acusacion del 04 de febrero de 2013 consistente
en cuatro (4) folios.

10.Copia de acta de audiencia preparatoria consistente en seis (6) folios.

11.Copia de acta de audiencia de iniciacion de juicio oral consistente en tres (3)
folios.

12.Copia de continuacién de juicio oral del 10 de febrero de 2014, consistente en tres
(3) folios.

13.Copia de acta de continuacién de juicio oral del 06 de marzo de 2014 consistente
en dos (2) folios.

14.Copia de acta de juicio oral en la que se da la lectura del fallo de absolucidon en
4 folios

15.Sentencia N°25 de mayo 02 de 2014, contentiva de fallo de absolucidon del
procesado Ernesto Escue Coicue, en 05 folios
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16.Certificacion de ejecutoria de la sentencia de absoluciéon en favor de Ernest
Escue Coicue en un folio.

17.Copia de boleta de excarcelacion del 06 de mayo del 2014 consistente en un (1)
folio.

18.Dos (2) CD de audiencias de conocimiento.

19.Declaracion extra juicio de existencia de unidn marital de hecho, consistente en
dos (2) folios.

20.Registro civil de Nacimiento de ERNESTO ESCUE COICUE, consistente en un (0T)
folio.

21.Registro Civil de Nacimiento de OSMAN YADIR ESCUE ESCUE, consistente en un (01)
folio.

22.Registro Civil de Nacimiento de ELKIN ESCUE ESCUE, consistente en un (01) folio

23.Registro Civil de Nacimiento de YEFERSON ERNESTO ESCUE ESCUE, consistente en
un (OT) folio

24.Registro Civil de Nacimiento de LUIZ EIBAR ESCUE COICUE, consistente en un (0T)
folio

25.Registro Civil de Nacimiento de OMAIRA ESCUE COICUE , consistente en un (01)
folio

26.Registro Civil de Nacimiento de LUZ MARINA ESCUE COICUE, consistente en un (01)
folio

27.Registro Civil de Nacimiento de BERTHA ESCUE COICUE, consistente en un (01) folio.

28.Registro Civil de Nacimiento de LUZ MILA ESCUE COICUE, consistente en un (01)
folio.

29.Registro Civil de Nacimiento de ROSAURA COICUE PASU, consistente en un (01)
folio.

30.Registro Civil de Nacimiento de ROSALBA COICUE PAZU

31. 2 Recibos de pago por servicios profesionales de abogado de confianza de
ERNESTO ESCUE COICUE pagados a JULIO SOLANO ZAMBRANO, por valor de
cinco millones de pesos c/u.

32.Copia del memorial poder penal de ERNESTO ESCUE COICUE.

33.Memorial Poder de ERNESTO ESCUE COICUE actuando en nombre propio.

33. Memorial Poder de ERNESTO ESCUE COICUE actuando en nombre propio y

representacion de sus hijos ELKIN ESCUE ESCUE, OSMAN YADIR ESCUE ESCUE vy

YEFERSON ERNESTO ESCUE ESCUE.

34. Memorial poder de HERMELINDA ESCUE JULICUE en nombre propio.
35. Memorial poder OMAIRA ESCUE COICUE en nombre propio.

36. Memorial Poder de LUIZ EIBAR ESCUE COICUE en nombre propio.
37. Memorial poder de ROSAURA COICUE PASU en nombre propio.

38. Memorial poder de BERTHA ESCUE COICUE en nombre propio.

39. Memorial poder de LUZ MILA ESCUE COICUE en nombre propio.
40. memorial poder de LUZ MARINA ESCUE COICUE en nombre propio.
41. Memorial poder de SANDRA MILENA ESCUE COICUE

43. Copia de cédula de ciudadania de ERNESTO ESCUE COICUE.

44, Copia cedula de ciudadania de ROSAURA COICUE DE ESCUE.
45.Copia tarjeta de identidad de HERMELINDA ESCUE JULICUE.
46.Copia tarjeta de identidad OSMAN YAIR ESCUE ESCUE.

47.Copia tarjeta de identidad ELKIN ESCUE ESCUE.
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48.. Copia tarjeta de identidad de YEFERSON ERNESTOE ESCUE ESCUE. @
49.Copia cedula de ciudadania de OMAIRA ESCUE COICUE.

50.Copia cedula de ciudadania LUIZ EIBAR ESCUE COICUE.

51.Copia de cedula de ciudadania de LUZ MARINA ESCUE COICUE.

52.Copia de cedula de ciudadania de BERTA ESCUE COICUE.

53.Copia de cedula de ciudadania de LUZ MILA ESCUE COICUE

54.Escritura publica de cambio de nombre de Rosaura Coicue Passu por el de
Rosalba Coicue Pazu

55. Acta Conciliacion de la Comisaria de Familia de Toribio Cauca, donde se
registra la existencia de la Unidn Marital de Hecho enfre companeros permanente
de ERNESTO ESCUE COICU con HERMELINDA ESCUE JULICUE

NOTIFICACIONES Y DIRECCIONES

LA NACION - RAMA JUDICIAL A fravés del Director Ejecutivo
Seccional de Administracion
Judicial del Cauca, ubicado en el
Palacio Nacional, en la Calle 3 No.
3-31.
Correo electrénico:
jurcauca@cendoj.ramajudicial.go
V.Co

FISCALIA GENERAL DE LA NACION A través de la Direccién Seccional
Administrativa y Financiera del
Cauca con sede en esta civdad
en la Calle 3ra entre Carreras 2y 3
Of. 302.
Correo electrénico:
dirayf@fiscalia.gov.co
juridica.popayan@fiscalia.gov.co
juridipop@fiscalia.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA Corerg 7 No.75-66 Bogotd, DC,

JURIDICA DEL ESTADO pisos 2y 3

Correo electrénico:
conciliaextrajudicial@defensajuridi
CA. gov.co
buzonjudicial@defensajuridica.gov
.CO

Por mi intermedio a la carrera 10

PARTES DEMANDANTES No. 7-73, Barrio San Camilo.

JULIO SOLANO ZAMBRANO. Carrera 10 No.7-73, Barrio San
Camilo de esta ciudad, celular:
312-2882324.
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Correo electronico:
Solano2012zambrano@hotmail.co
m

Nota. Las noflificaciones de los
accionantes y del suscrito, solicito se
hagan por medio escrito.
Atentamente,

JULIO SOLANO ZAMBRANO
C.C.N0.10.526.490 de Popayan.
T.P.No.113155 del .C. S. de la J.
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