Senores:
JUECES ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE POPAYAN

E. S. D.

Referencia: )

Medic de Control: REPARACION DIRECTA

Actor: ADRIANO FINDICUE PENCUE y Otros

E. Demandada: NACION MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y

EJERCITO NACIONAL.

MARIA VIRGINIA HINCAPIE RODRIGUEZ, abogada titulada, identificada con la
cédula de ciudadania numero 34.329.861 de Popayan, portadora de la Tarjeta
Profesional de abogada 209.542 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
con todo respeto me dirijo a Ustedes en nombre y representacion de ADRIANO
FINDICUE PENCUE, MARIA DEL ROSARIO GEROMITO, TERESA FINDICUE
PENCUE, JESUCITA FINDICUE PENCUE, WILSMITON JAVIER FINDICUE
GEROMITO Y JADER DAMIAN FINDICUE GEROMITO, los dos Ultimos menores de
edad representados legalmente por sus padres ADRIANO FINDICUE PENCUE y
MARIA DEL ROSARIO GEROMITO, para instaurar en ejercicio de la Accion
Contenciosa Administrativa — Medio de Control - REPARACION DIRECTA, demanda
en contra de la NACION MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y
EJERCITO NACIONAL, conforme a los siguientes términos:

L DESIGNACION DE LAS PARTES Y SUS REPRESENTANTES:

1.1 LA PARTE DEMANDANTE: Esta constituida por, ADRIANO FINDICUE
PENCUE, MARIA DEL ROSARIO GEROMITO, TERESA FINDICUE PENCUE,
JESUCITA FINDICUE PENCUE, WILSMITON JAVIER FINDICUE GEROMITO
Y JADER DAMIAN FINDICUE GEROMITO los dos ultimos menores de edad
representados legalmente por sus padres ADRIANO FINDICUE PENCUE y
MARIA DEL ROSARIO GEROMITO, personas mayores de edad y vecinos del
municipio de Inza Cauca, de quienes soy su apoderada judicial de conformidad
al poder que me han conferido y que adjunto para el reconocimiento de mi
personeria para actuar.

1.2. LA PARTE DEMANDADA: Esta constituida por:

LA NACION COLOMBIANA (MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL) representada por el sefior MINISTRO DE DEFENSA, por el sefior
SECRETARIO GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, funcionarios con
domicilio en Bogota DC. y quienes para efectos del art. 150 seran representados
por el Sefior Comandante del Departamento de Policia Cauca con sede en la
ciudad de Popayan.




1.

LA NACION COLOMBIANA {MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL) representada por el sefior MINISTRO DE DEFENSA, por el senor
SECRETARIO GENERAL DEL MINISTERIO DE DEFENSA, TUNCIONaros con
sede en la ciudad de Bogota DC., y quienes para los efectos del articuio 150 del
C.C.A., sera nofificado por conducto del sefior COMANDANTE DE LA
ViGCSIMA NOVENA BRIGADA DEL EJERCITO NACIONAL con sede en la
ciudad de Popayan.

HECHOS U OMISIONES QUE FUNDAMENTAN LA ACCION- MEDIO DE
CONTROL:

Constituyen hechos que sirven de fundamento a las pretensiones de la demanda los
siguienies:
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2.2

2.3

2.4

El sefior MARCELINO FINDICUE v la sefiora VIRGINIA PENCUE tuvieron vida
en comun durante muchos afos en forma publica, pacifica y permanente,
dandose un trato mutuo de marido y mujer de cuya relacion nacieron:

+ ADRIANO FINDICUE PENCUE
« TERESA FINDICUE PENCUE
s JESUCITA FINDICUE PENCUE

El sefior ADRIANO FINDICUE PENCUE y la sefiora MARIA DEL ROSARIO
GEROMITO, llevan desde hace varios anos vida en comun en forma publica,
pacifica y permanente, dandose un trato mutuo de marido y mujer de cuya
relacién nacieron:

» WILSMITCN JAVIER FINDICUE GEROMITO,
JADER DAMIAN FINDICUE GEROMITO.

F
1

Los anteriores han fijade como lugar de residencia el Municipio de Inza Cauca.

Para el dia 07 de Diciembre de afic 2013, y como era de costumbre se lievaba
a cabo en la cabecera municipal de Inza Cauca el dia de mercado al cual
concurrian todos los moradores de la region para llevar a cabo las diligencias
personales ante las entidades de dicha localidad, de realizar las compras
requeridas para su manutencién y alimentacion y de acudir a sus lugares de
trabajo en dicho sector.

La plaza de mercado se encuentra ubicada en el centro de dicha municipalidad,
a pesar de ello y del gran nimero de habitantes nifios mujeres y ancianos que
en gran numero concurren al mismo, EL COMANDO DE POLICIA ha ubicado
su sede en el TEATRO DE LA POBLACION donde ademas estaba instalada
una unidad de la Brigada Mévil 29 del EJERCITO NACIONAL, a escasos




2.5

2.6

metros al sitio de mercado, colocando en gran riesgo al personal que concurre
al mismo.

Este escenario dio origen a que para el dia 7 de diciembre del 2013 a eso de
las 5:30 am personal de grupos al margen de la ley utilizara una camioneta que
trasportaba cebolla para cargarla con cilindros bomba, y estacionarla fuera del
comando policial de dicha localidad.

Esta situacién fue aprovechada por los insurrectos para lanzar desde la
camioneta dos cilindros bombas con el fin de causar dafios a las instalaciones
policiales y al personal uniformado de la Policia y del Ejército Nacional que en
esta se encontraba.

Los cilindros bomba, tal como habia sido planeada por los insurrectos fueron
lanzados hacia la estacion de policia e instalacion militar, ubicado en el centro
del pueblo, causandole dafos tanto al comando Policial como a las casas y
residencias aledarias al sector, igualmente causé muertes y heridos de personal
uniformado de la Policia y del Ejército Nacional asi como de civiles entre los
cuales se encontrase el comunero ADRIANO FINDICUE PENCUE al cual se le
prestaron los primeros auxilios y dada la gravedad de las lesiones que este
presentaba, fue trasladado primero al centro de salud de esa localidad y por su
estado remitido al Hospital Departamental de la Plata Huila, siendo sometido
procedimientos de tipo quirdrgico.

La situacion omisiva por parte de las entidades demandadas al permitir que se
utilizara el que alguna vez fue el teatro del pueblo como estacion de policia e
instalacion militar, que por la misma funcion para la que fue construido se
encuentra ubicado en todo el centro de la poblacion y de la plaza de mercado al
igual que de residencias y establecimientos de comercio, asi mismo no cuenta
con las especificaciones de seguridad tanto para los uniformados que en ella se
encuentran como para el personal civil de dicho municipio, de igual forma
existié6 omisién por parte de la Policia y del Ejercito al permitir que sobre el
comando de policia se estacionaran vehiculos automotores sin evitar esto, fue
lo que aprovecharon los insurrectos para estacionar un vehiculo automotor
cargado con explosivos y ocasionar graves dafios a los mismos uniformados y
a los civiles entre los que se encuentra el sefior comunero indigena ADRIANO
FINDICUE PENCUE.

Sobre la ocurrencia de los hechos dan fe la Alcaldia y la perscneria municipal
de Inza Cauca.

Tengo poder suficiente de los DAMNIFICADOS por el anterior insuceso para
presentar en su nombre demanda MEDIO DE CONTRO — REPARACION
DIRECTA en contra de LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL y NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL.
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i DECLARACIONES Y CONDENAS

Con base en los hechos descritos y fundamentos de derecho, atentamente solicito al
sefior JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN, haga las siguientes o
similares DECLARACIONES:

Declarese a LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y
NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL, de manera solidaria
Administrativa v Patrimonialmente responsables de todos los dafos y perjuicios
ocasionados a los actores, como consecuencia de los hechos ocurridos el dia 7 de
diciembre de 2013, en la cabecera municipal de Inza Cauca.

Como consecuencia de la anterior declaracion condénese a LA NACION MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y NACION MINISTERIO DE DEFENSA
EJERCITO NACIONAL a pagar de manera solidaria los perjuicios a los actores asi:

a) POR PERJUICIOS MATERIALES: En la modalidad de LUCRO CESANTE, se
debe a favor del directo ofendido ADRIANO FINDICUE PENCUE o a quien sus
derechos representare al momento de la sentencia, la suma de CINCO
MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 5.000.000.00) en razon de las lesiones
recibidas que le ocasionaron su incapacidad laboral y la merma econémica en
Sus ingresos.

b) POR PERJUICIOS MORALES 6 PRETIUM DOLORIS: Se debe a cada uno de
los actores 6 a quien sus derechos representare al momento de la sentencia, el
equivalente a CINCUENTA (50) SMMLYV. '

c) RECONOCIMIENTO E INDEMNIZACION POR CONCEPTO DEL D{_\KIO POR
ALTERACION DE LAS CONDICIONES DE EXISTENCIA O DANOC A LA
SALUD: Se debe a cada uno de los actores 6 a quien sus. derechos
representare al momento la sentencia, el equivalente a CINCUENTA (50)
SMMLV: en relacion con la pérdida de los placeres y el disfrute de la vida que lo
imposibilita y lo imposibilitara por todo el resto de su existencia y a sus
familiares cercanos por razones de parentesco.

d) RECONOCIMIENTO E INDEMNIZACION POR CONCEPTO DE DANO POR
VIOLACION DE BIENES O DERECHOS PROTEGIDOS CONVENCIONAL Y
CONSTITUCIONALMENTE: Se debe a cada uno de los actores é a quien sus
derechos representare al momento del fallo, el equivalente a CINCUENTA (50)
SMMLYV para cada uno de ellos, por el hecho de NO haber tenido la precaucion
y haber instalado la estacion de policia en un lugar que NO contaba con la
infraestructura y la ubicacion adecuadas (teatro del pueblo) y haber puesto en
inminente peligro a la poblacién civil, a sabiendas de que dicho pueblo es
considerado como zona peligroso por presencia de grupos al margen de la Ley
y a consecuencia de lo anterior haber violado tangiblemente al sefior FINDICUE
PENCUE y por extensién a su familia, el derecho a la vida, a la salud y a tener
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una familia, frustracién que acompanara a cada uno de los miembros de la
familia, por todo el resto de sus posibles vidas.

e) Cualquier perjuicio adicional a los mencionados que se demuestre en el curso
del proceso y que ley o la jurisprudencia reconozca.

f) POR INTERESES: paguese a los interesados sobre el valor de las condenas
anteriores, aumentadas con una variacion promedio mensual del Indice
Nacional de Precios al consumidor (IPC) desde la fecha de la ejecutoria de la
sentencia hasta su efectivo cumplimiento.

g) POR COSTAS: Condénese a las entidades demandadas a pagar las costas y
agencias en derecho que se causen en este proceso.

Iv. DISPOSICIONES VIOLADAS:

El articulo 2° de la Constitucion Nacional, en el que se establece como obligacion
ultima y suprema de todas las autoridades de la Republica, la de proteger las personas
residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias y demas derechos y
libertades.

La negligencia de la POLICIA NACIONAL y del EJERCITO NACIONAL, haber
permitido que se utilizara el que afos atras fue el teatro del pueblo como estacion de
Policia y Unidad del Ejército Nacional, pues esta edificacién por la funcion para la que
fue creada NO cuenta con las especificaciones de ubicacién ni de seguridad para el
personal uniformado ni pera el personal civil que tiene paso obligatorio con esta, de
igual forma existid6 negligencia por parte de las entidades demandadas al no haber
tenido la precaucion y dejar estacionar un vehiculo automotor de extrafia procedencia
en los alrededores de la estacion de la Policia del Municipio de Inza Cauca, por ser
este un posible blanco de atentados terroristas por grupos al margen de la Ley, mas
aun tratandose de un municipio catalogado como zona roja, poniendo en grave peligro
a la poblacién civil la cual como ya se dijo tiene paso obligatorio y permanente por
dicho sector — Puesto de Policia — el cual se encuentra ubicado en el casco urbano de
la cabecera municipal del municipio de Inza Cauca, colocando a los habitantes en una
especial situacion de riesgo.

El articulo 90 de la Constitucion Nacional es el que concreta la responsabilidad
patrimonial del Estado, por los dafos antijuridicos que le sean imputables por la accién
o la omision de las autoridades publicas.

Al ocasionarie un daro a la familia del sefior ADRIANO FINDICUE PENCUE, quienes
son damnificados por el proceder de la Policia Nacional y del Ejercito Nacional, se ha
configurado un darfio antijuridico por el cual debe responder patrimonialmente la
Nacion.
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En la Jurisprudencia se ha establecido que en casos como el presente el régimen de
responsabilidad es el OBJETIVO por Riesgo Excepcional pues la responsabilidad se
fundamenta en reparar los dafios ocasionados como consecuencia de un riesgo
excepcional a que se vio sometido el senor FINDICUE PENCUE sumado ai sacriiicio
que tuvo que padecer por la guerra gue se vive en nuestro pais entre el estado vy
grupos al margen de la ley y que el ciudadano NO propicio, razon por la cual no tiene
por qué soportario aisladamente sin reparo alguno por parte del Estado.

V. JURISPRUDENCIA APLICABLE AL CASO

El Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, seccion Tercera
Subseccién A, consejero Ponente HERNAN ANDRADE RINCON en Salvamento de
Voto del 29 de Agosto de 2011 dispuso:

“Responsabilidad del Estado por atentados terroristas dirigidos directamente
contra sus instituciones. Evolucion Jurisprudencial. En ausencia de falla del
servicio la Seccion Tercera ha dirimido este tema bajo titulos de naturaleza
objetiva.

El debate sobre la responsabilidad estatal en casos como el que hoy se estudia, ha sido
objeto de diferentes pronunciamientos por parte de esta Seccibn, situacion comprensible
en un pais como el nuestro, el cual se ha caracterizado por la presencia de constantes
tipos de enfrentamientos y ataques en contra del Estado, los cuales se han realizado a
través del tiempo por grupos de diversa indole.

Sin embargo, pese a la abundante jurisprudencia sobre la materia, cabe anotar que se
observa en torno a él la presencia de un problema recurrente que surge al momento de
encuadrar el juicio de responsabilidad, dificultad que se concreta en que el dafio por el
cual se reclama indemnizacién en estos casos ha sido causado, en la mayoria de los
casos, por el actuar de los grupos subversivos y no por el de los agentes del Estado, con
lo que, aparentemente, se estaria en presencia de una causal eximente de
responsabi{idad como es el hecho de un tercero.

Es, precisamente, por lo anterior que ha sido una constante de la Seccion el recurrir en
estos casos a titulos de imputacién de naturaleza objetiva, siempre bajo un supuesto
fundamental como es, el rompimiento de las cargas publicas que deben asumir los
particulares afectados en este tipo de situaciones iregulares. £s asi como, en sentencia
del 29 de abril de 1994, en un caso relativo a los perjuicios sufridos por una persona
como consecuencia de la explosién de un camo bomba que era manipulado por la
guerrilla cerca de un cuartel militar, se dijo:

‘| 3 actividad de la fuerza publica y la ubicacién de sus instalaciones era legitima y
en beneficio de la comunidad, pero como por razén de ellas el actor sufrié un dafio
que deshorda y excede los limites que normalmente estén obligados a soportar los
administrados, la indemnizacion de los perjuicios correrd a cargo def Estado...”’

! Expediente 7136.




Dicho planteamienio seria precisado meses después, en el sentido de indicarse como
fundamento de la imputacidn los principios de solidaridad y equidad que fienan asiento en
la Carta Polifica, bajo la Optica de la teoria del dario especial derivado de la existencia de
un conficio armado enre grupos INsurgenies y el Estado respecro dei cuai se formaba
notoriamente injusto que los habifantes -victimas inocentes- tuvieran que soportar solos
el dafio que se les irrogaba. Asi lo consideré la Seccion en senfencia de 23 de
septiembre de 1 9947 y razono enifonces como Sigue.

“Ahora bien: si en ese enfrentamiento propiciado por los terroristas, conira la
organizacion estatal, son sacrificados ciudadanos inocentes, y se vivencia que el
OBJETO DIRECTO de la agresion fue UN ESTABLECIMIENTO MILITAR DEL
GOBIERNO, UN CENTRO DE COMUNICACIONES, al servicio del mismo, o un
personaje representativo de la ctipula administrativa, efc., se impone concluir que en
medio de la lucha por el poder se ha sacrificado un inocente, y, por lo mismo, l0s
damnificados no tienen por qué soportar solos el dafio causado. En la Ley 104 de
1993, el legislador dot6 al Estado colombiano de instrumentos orientados a asegurar
la vigencia del Estado Social de Derecho, y a garantizar la plenitud de los derechos y
libertades fundamentales, reconocidos en la Constitucién de 1991. Por elio en su
Titulo II., y bajo el rubro ‘Atencién a las victimas de atentados terroristas’, se precisa,
en su artfculo 18, que son 'VICTIMAS' '...aquelias personas que sufren directamente
PERJUICIOS por razén de los atentados terroristas cometidos con bombas o

‘ artefactos explosivos y las tomas guemilleras que afecten en forma indiscriminado a
la poblaciérn’. Luego, en el articulo 19, pone en marcha los PRINCIPIOS DE
SOLIDARIDAD SOCIAL y la perspectiva juridica que informa la responsabilidad por
DANCO ESPECIAL, al disponer que las victimas de actos fterroristas .. recibirdn
asistencia humanitaria, entendiendo por tal la ayuda indispensable para atender
requerimientos urgentes y necesarios para satisfacer los derechos constitucionales
de dichas personas que HAYAN SIDO MENOSCABADAS POR LA ACCION
TERRORISTA..” La filosofia juridica que informa la anterior normatividad se alimenta
de saque (sic) es esencial y vida en el articulo 90 de la Constitucion Nacional, que
dispone que el Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que
le sean imputables, causados por Ia accién o la omisién de las autoridades.

Pese a la acogida inicial que tuvieron tales planteamientos en la jurisprudencia de la
Seccién en tanto permitian la imputacién del dafio al Estado con garantia y prevalencia
de valores constitucionales, con el frascurso del tiempo enfrentaron un problema
hermenéutica como era que el dafio especial, en la concepcioén tradicional de fa Seccidn,
requeria del despliegue de una actividad legitima por parte del Estado, presupuesto que
en varios casos se enfendid que resultaba discutible y fue por éllo que la Corporacion
consideré oportuno modificar el titulo de imputacién al considerar que resulfaba mas
apropiado indicar que la responsabilidad estatal se desprendia de la creacién de un
riesgo — de naturaleza excepcional- que, aunque legitimo, rompia el equilibrio de las
cargas publicas y lo dijo asi:

“La jurisprudencia a&lli referida ha admitido, s6lo de manera excepcional, que puede
imputarse responsabilidad al Estado por actos femroristas. Uno de esos eventos
extraordinarios se presenia cuando la imputacion deriva de la creacién de un riesgo
excepcional para un determinado grupo de personas, supuesto en el que no se
requiere la prueba de una accién u omisién atribuible al Estado, aunque se esté
delante del hecho de un tercero. Es el caso de afaques con bornba dirigidos a

2 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Exp 8577. Consejero Ponents Julio César Uribe Acosta.



inmuebles oficiales, o personas represenfativas de funciones institucionales
susceptibles de convertirse en “Dlanco” de la insurgencia, el narcoirafico o grupos
paramilitares y que, por lo mismo, exigen del Estado una especial proteccion. En una
paiapra, aunque ei dario fuere causado por uil ferceru, esie se impua ai Esiado &l
tanto que generé el riesgo; asf para los habitantes cercanos de dichos inmuebles, su
sola presencia constituye un riesgo excepcional y -por lo mismo- de presentarse el
dafio, este no viene a ser nada distinto que [a “materializacion” del riesgo al que ha
sido expuesto el administrado’.

La concepcion del riesgo excepcional, asi planteada, goberné durante algunos aros el
régimen de responsabilidad aplicable. Sin embargo, posteriormente también esta teoria
comenzo a sufrir desgaste en razén de ciertos cuestionamientos dirigidos a negar que la
ubicacién de centros militares, como las estaciones de policla, pudieran considerarse
como creadoras de riesgo de naturaleza excepcional.’

Tales dificultades teéricas hicieron que la Seccién retomara nuevamente como titulo de
imputacién el Dafio Especial, pero abordado desde una la visién que se apoyaba mas en
los valores constitucionales que se afectarian en caso de no responder el Estado, con lo
que se busc6 dar prevalencia a los principios de solidaridad y equidad como fundamento
de la imputacion juridica en contra del Estado. Asi, en efecto, se expuso la sefialada
concepcién por parte de la Seccién en el caso de una menor afectada con una granada
lanzada contra unos policiales que se encontraban al interior de un domicifio particutar’:-.

“En situaciones como la estudiada el principio constitucional de solidaridad adquiere
eficacia indirecta, en cuanto sirve como inspirador de la lectura y concretizacién de
las funciones estatales, asi como eficacia directa, pues funge como fundamento
primordial del criterio de imputacién del caso en estudio. De esta forma, la idea de
solidaridad, en cuanto principio constitucional que sirve como fundamento del dario
especial, debe inspirar una lectura del mismo que cumpla con el contenido que se
deriva de un Estado Social, esto es, que aplique criterios de igualdad real y justicia
material en sus distintas instituciones, entre ellas la de la responsabilidad estatal.

“En resumen, el utilizar el dafio especial como criterio de imputacién en el presente
case implica la realizacién de un analisis que, acorde con el art. 90 Const., tome
como punto de partida el dafio antijuridico que sufri6 la nifia Angélica Maria Osorio;
que asuma que el dafio causado, desde un punto de vista juridico y no simplemente
de las leyes causales de la naturaleza, se debe entender como fruto de la actividad
licita del Estado; y, que, por consiguiente, concluya que es tarea de la administracién
puablica, con fundamento en el principio de solidaridad interpretado dentro del
contexto del Estado Social de Derecho, equilibrar nuevamente las cargas que, como
fruto de su actividad, soporta en forma excesiva uno de sus asociados, alcanzando
asi una concrecion real el principio de igualdad”.

3 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Consejero ponente Dr Alier Eduardo Herndndez Enriquez, Sentencia de 14 de
julio de 2004 . Exp 14318. En similar sentido Sentencia de 27 de noviembre de 2002, Cons Ponente Maria Elena
Giraldo Gomez. Exp 13774.

* Sentencia de 5 diciembre de 2006, Exp 28459. La decisién fue aprobada por la Seccién con una
mayoria precaria de tres votos a favor contra dos salvamentos de voto del Dr Mauricio Fajardo Gémez y
del Dr Ramiro Saavedra. j

*% Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 3 de mayo de 2007, exp. 16695, M.P. Enrigue Gil
Botero.
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Tal posicién la Seccion la utilizaria también para el caso de ataques guerifleros a las
Estaciones (o “Puestos”) de Policia, Asi en providencia de 2 de octubre de 2008, al
examinar los resultados de una ofensiva contra la Estacion de Policia de La Cruz, Narifio,
ocurrida entre el 15 y el 17 de abril de 2002, se expuso™:

“En el caso no podria imputarse la responsabilidad del Estado por falla del servicio,
teniendo en cuenta que el ataque fue perpretado por urn grupo guerrillero, sin que
haya obedecido a alguna conducta omisiva de la autoridad demandada; y tampoco
podria adecuarse bajo el régimen de riesgo excepcional invocado por los
demandantes, al no poder afirmarse que la autoridad piblica haya creado unas
condiciones o una situacion particularmente peligrosa o riesgosa, pues queda claro
que fueron guerrilleros de las FARC quienes iniciaron el atague contra la estacion de
policia del Municipio de La Cruz.

“Hechas las anteriores precisiones, la Saia abordara el estudio del presenie
asunto bajo la dptica del régimen de daiio especial, tomando como punto de
partida el daiio antijuridico que sufrieron las victimas, como consecuencia de!
ataque guerrillero contra la base de la Policia Nacionai en el municipio de La
Cruz, Departamento de Nariiio, asumiendo el daiio causado desde un punto de
vista juridico, como fruto de la actividad licita del Estado...

« considerar los actos de terrorismo como el hecho exclusivo de un tercero, en
términos del nexo de causalidad, implicaria condenar a la poblacién a la impotencia,
dado que el Estado tiene el deber juridico de protegeria, por ejercer el monopolio
legitimo de la fuerza, encarnado en sus fuerzas militares y de policia.

“Dor las razones anteriores, el titulo de imputacion de responsabilidad del Estado,
en este caso es el de daflo especial, que ademas se ajusta al articulo 90
constitucional al tomar como punto de partida el dafio antijuridico que sufrieron los
demandantes; y que implica la obligacion juridica del Estado equilibrar nuevamente
las cargas, que debieron soportar, en forma excesiva, algunos de sus asociados,
alcanzando asf una concrecién real el principio de igualdad”.

Asf las cosas, a mi juicio, es claro que en aquelios atentados terroristas en los cuales no
ha mediado una falla del servicio, la responsabilidad del Estado no deviene del
incumplimiento de sus deberes, sino de la prevalencia de los principios constitucionales
de la solidaridad y la equidad que informan la estructura de valores del Estado Social de
Derecho, que se ha dejado de lado en la visién que anima la sentencia de la cual hoy
me aparto.”

Continuando con la evolucion jurisprudencial en casos donde se discute la
responsabilidad del Estado por atentados terroristas dirigidos directamente contra sus
instituciones, en el afio 2013 el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo profirid un fallo con base en la TEORIA DEL RIESGO EXEPCIONAL
para endilgarle responsabilidad al Estado, esto como consecuencia de los danos que le
fueron ocasionados al demandante, con ocasion de multiples ataques terroristas

§ Accién de grupo radicada 52001-23-31-000-2004-00605-02(AG) con ponencia de la Dra Myriam Guerrero
de Escobar. ;




impetrados por las FARC a las instalaciones de la policia nacional, los cuales
produjeron la destruccion de varias edificaciones de su propiedad.

El Consejo de Estado considerd que el riesgo que se genera por la presencia de un
establecimiento representativo del Estado en medio de un conflicto armado, y su
concrecion en la causacion de un dafo a una persona ajena a los grupos enfrentados,
independientemente de quien haya ocasionado el dano, es la razon de la
responsabilidad estatal, asi mismo establecié que de acuerdo con la jurisprudencia de
la Sala, en zonas en las cuales se vea alterado el orden publico con frecuencia, las
estaciones de policia deben tener una ubicacion que no ponga en riesgo a la poblacion

aledana.’

27. “El titulo de impuiacién base para el anélisis de la responsabiiidad estatal, en evenitos de
dafios causados a civiles, con ocasion de enfrentamientos armnados entre la fuerza pablica
y grupos armados ilegales, ha sido el de riesqo excepcional. Este, ha dicho la
jurisprudencia de esta Corporaciéng, se configura por cuanto los agentes del Estado
participan y propician la causacién del daflo, es decir, en desarrollo de la actividad legitima
de “defensa de la soberania, la independencia, la integridad del territorio nacional y del
orden constitucional™, al exponer a la comunidad a una situacion de peligro que, una vez
se concreta, genera responsabilidad en la administracion al ser una carga excesiva, grave

y anormal que no tienen por qué asurnir los ciudadanos.

28. Asi las cosas, el riesgo gque se genera por la presencia de un establecimiento
representativo del Estado en medio de un conilicto armado, y su concrecién en la
causacion de un dafio a una persona ajena a los  grupos enfrentados,
independientemente de quien haya ocasionado el daflo, es la razon de Ia
responsabilidad estatal. Al respecto esta Corporacién ha sostenido que:

“...) para que el hecho violento del tercero pueda ser imputable al Estado,
se requiere que éste haya sido dirigido contra un establecimiento militar o
policivo, un centro de comunicaciones o un personaje representativo de la
ctpula estatal. Por lo tanto, se ha considerado que no le son imputables al
Estado los darios causados por aclos violenfos cometidos por terceros
cuando éstos son dirigidos indiscriminadamente confra la poblacion, con el
fin de sembrar panico y desconcierto social, y no contra un objetivo estatal
especifico, bien o persona, claramente identificable como objetivo por los
grupos al margen de la ley”10.

? Consejo de Estado, Sala de lo Confencioso Administrativo, Seccién Tercera - Subseccion B - Consejero
ponente: RAMIRO DE JESUS PAZOS GUERRERO de fecha veintisiete (27) de sepliembre de dos mil
trece (2013), Radicacién ndmero: 07001233100020010134502 (28711) Actor: ARCADIO BERNAL
SUPELANQ Y OTRQ, Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL. _

% Conssjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencias del 22 de junio
de 2011, C.P. Ruth Stella Correa Palacio, radicacién n.® 20150; del 20 de mayo de 2004, C.P. Ramiro
Saavedra Becerra, radicacion n.® 14405; del 24 de abril de 1991, C.P. Policarpo Castillo Davila, radicacion
n.*6110;

? Articulo 217 de la Constitucién Poiftica.

® Consejo de Estado, Sala de lo Cantencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 28 de junio
de 2006, C.P. Ruth Stella Correa Palacio, radicacién n.° 16630,
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29. A la administracion le es posible exonerarse de responsabilidad séio si se
acredita que la causa del dafio fue de manera exclusiva y determinante el hecho de la
victima, el hecho de un tercero o la constitucion de una fuerza mayor’!. Las causales que
exoneran de responsabilidad deben tener las caracteristicas de Sser Imesistibies e
imprevisibles. Ser imesistible es la imposibilidad del obligado de llevar a cabo el
comportamiento esperado y la imprevisibilidad ocurre cuando no es posible contemplar
por anticipado su ocurrencia, esto es, que el acontecimiento sucedio de manera subita y
repentinal?,

30. De acuerdo con la jurisprudencia de la Sala, en zonas en las cuales se vea
alterado el orden pablico con frecuencia, las estaciones de policia deben tener una
ubicacién que no ponga en riesgo a la poblacién aledasia. For ofra parie, en ios
casos de ataques terroristas, es imperante para el Estado proteger de manera especial
las edificaciones religiosas, en aras de “proteger el ejercicio del derecho fundamental a la
libertad religiosa y cumplir con los compromisos asumidos en fos instrumentos
internacionales”13, con el fin de garantizar la seguridad de las mismas.

31. Esta postura resulta acorde con la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos que al respecto ha sefialado que en situaciones de conflicto armado
las obligaciones de adoptar medidas positivas de proteccion y prevencion, adquieren un
cardcter superiativo, por lo que su inobservancia puede comprometer la responsabilidad
internacional del Estado, tal como lo ha sefialado la Corte Interamericana de Derechos
Humanos. En efecto, debido a que en estos casos las personas enfrentan un riesgo real
de sufrir amenazas o vulneraciones de sus derechos humanos, el Estado asume una
posicién especial de garante que lo obliga a ofrecer una proteccion efectiva a la poblacién
civil y a adoptar todas las medidas a su alcance para evitar o conjurar situaciones de
peligro razonablemente previsibles14.

32. En este caso, se tiene que las edificaciones afectadas se encuentran cerca de
la estacién de policia, y que los ataques guerrilleros se dirigieron contra dicha edificacion.
En testimonio de Luis Bitelio Brito Fl6rez, quien presencio los ataques, dijo lo siguiente:

(...) el dia 26 de marzo de 1999 (...) cerca de las seis (6:00) de la tarde
comenzo la toma guerrillera. Se dice porque a uno no le consta de que paso la
guerrilla atacando la estacién de policia, pues contra la estacion iba dirigido el
ataque segun cuenta la gente, para esa fecha me enconiraba en el pueblo de
Puerto Rondén, la toma fue fuerte se ofa disparos, granadas, bombonas o
ramplas de gas que son las que mas terror han producido en el pueblo,
pasaron toda la noche déndole a las instalaciones de la Policla y como quedan
casas pegadas ahl casi todas sufrieron darios y la Casa Cural pega con las de
la Estacién de Policia, quedé préacticamente destruida, la iglesia que queda

v Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia del 19 de julio de
2008, C.P. Mauricio Fajardo Gémez, radicacién n.® 16344, entre ofras.

2 Ibidem.

3 salvamento de voto de la doctora Stella Conto en sentencia de 9 de diciembre de 2011, radiacion n.°
21201.

1 Sontencias de 31 de enero de 2006, caso de la masacre de Pueblo Bello vs. Colombia, pdrr. 123 a 141; y de 1°de
julia de 2006, caso de las masacres de Ituango vs. Colombia, pérr. 126 a 138. En similar sentido, el Consejo de
Estado ha considerado que hay lugar a declarar la responsabilidad patrimonial del Estado por la inobservancia del
deber positivo de proteccion que le es exigible con mayor rigor en situaciones de conflicto armado, y que demanda la
aplicacién de medidas de precaucion (anticipacion del riesgo) y de prevencion para proleger y preservar los
derechos fundamentales no sélo de las personas civiles, sino también de quienes participan en las hostilidades.
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pegada a la casa cural lo que fue el techo vidrios, quedd sirviendo para nada.
En seguida gueda la casa donde dormian las Hermanas de Maria Mediadora,
guedd destruida en su mayoria y pegado a esta construccion queda el colegio
de prinaria, todo €50 esia pracricamernte esia para reconsiruirio. £s0 s iv que
gueda pegado a la Policia. Sin embargo alrededor del parque fodas las
viviendas sufrieron dafios (...) (sic) (T. 47, ¢.2).

33. Asf mismo, el sefior Dumar Abel Sanchez, quien afirma que a lo largo de su
vida se desemperié como rector del colegio Cristébal Colén, tesorero municipal y alcalde
del municipio de Puerto Ronddn, manifesté que “a raiz de esos combates y de los
enfrentamientos entre la fuerza publica y las fuerzas insurgentes, han resuitado afectados
‘diferentes inmuebles méas que todo los que se ubican alrededor del parque y corfiguo a la
Poiicia como son la Alcaldia municipal, el juzgado, Telecom, la iglesia, el colegio La
Inmaculada, la casa cural, etc.” (Sic) (f. 51, c. 2).

34. En vista de lo anterior, las edificaciones de la iglesia catélica, la casa cural y el
colegio fa Inmaculada, se vieron afectadas por encontrarse junto a la estacion de policia.
Por tanto, concluye la Sala que no se fraté de un ataque indiscriminado hacia la poblacion
del municipio de Puerto Rondén, sino de uno especifico contra la Policia Nacional.

35, Esta situacion se ajusta a los parametros que ha establecido fa jurisprudencia
de esta Corporacién para derivar la responsabilidad estatal por el hecho de un tercero,
bajo Ia dptica del riesgo excepcional, debido a que el objetivo del ataque guerrillero fue
una edificacién representafiva de fa administracion, riesgo que se concrelé en la
materializacién del dafio. Por esta razén la Sala revocard la sentencia impugnada.”

Asi pues en los casos como el presente, la declaratoria de responsabilidad tiene por
objeto el resarcir los dafios preducidos como consecuencia de un riesgo de naturaleza
excepcional a que se ven sometidos los administrados por causa de la guerra que se
vive en el pais entre el Estado y grupos al margen de la ley, riesgo que
infortunadamente en muchos casos termina con el sacrificio de ciudadanos inocentes
que NO participan en la guerra lo que hace imperativo el surgimiento de la reparacion
por parte del Estado, pues el perjuicio que se ocasiona desborda los limites que
normalmente estan obligados a soportar los administrados.

Y es que en los casos como el que se estudia, el perjuicio resulta antijuridico dado que
el personal civil no tiene por qué soportar los dafios que se generan con ocasion de ia
defensa del orden institucional, frente a la fuerza de los grupos al margen de la Ley, y

aunque el actuar de la Administracién en estos casos es licita no lo exonera de reparar
los darnos que produzca con tal motivo.

VI. PRUEBAS

6.1 PRUEBA DOCUMENTAL (APORTADA):

6.1.1 Poderes debidamente otorgados por:
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» ADRIANO FINDICUE PENCUE,

~ MARIA DEI, ROSARIO GEROMITO,

s TERESA FINDICUE PENCUE,

» JESUCITA FINDICUE PENCUE,

o WILSMITON JAVIER FINDICUE GEROMITO.

Los dos dltimos menores de edad representados por sus padres ADRIANO
FINDICUE PENCUE y MARIA DEL ROSARIO GEROMITO.

6.1.2 Registros Civiles de Nacimiento pertenecientes a:

ADRIANO FINDICUE PENCUE

TERESA FINDICUE PENCUE

JESUCITA FINDICUE PENCUE
WILSMITON JAVIER FINDICUE GEROMITO
JAVIER DAMIAN FINDICUE GEROMITO.

6.1.3 Copia de la Historia Clinica del sefior ADRIANO FINDICUE PENCUE.

6.1.4 Certificacion de la Personeria Municipal de Inza — Cauca, sobre la
ocurrencia de los hechos de los cuales resultd afectado ADRIANO
FINDICUE PENCUE, en un atentado Terrorista el 7 de Diciembre de 2013,
en la Cabecera Municipal de Inza Cauca pempetuado contra la fuerza
Publica (Ejército y Policia Nacional).

6.1.5 Declaracion extraprocesal No.165 rendida por el sefior JESUS MARIA
POLANCO FINDICUE de fecha 22 de agosto de 2014.

6.1.6 Dictamen de MEDICINA LEGAL del sefior ADRIANO FINDICUE PENCUE.
6.1 PRUEBA DOCUMENTAL (SOLICITADA):

6.2.1 OFICIAR al sefior COMANDANTE DE LA VIGESIMA NOVENA BRIGADA
con sede en la ciudad de Popayan, a fin de que con fundamento en los
archivos y documentos existentes. Se sirva informar lo siguiente:

a. Si es cierto que unidades del Ejército Nacional, se encontraban ubicadas en
el comando de Policia del Municipic de Inza Cauca, para el afo 2013
especialmente el 7 de diciembre.

b. Se sirva determinar, que Brigada Movil del Ejecito Nacional, se encontraba
ubicada en el comando de Policia del Municipio de Inza Cauca, para el ano
2013 especialmente el 7 de diciembre, el por qué y desde que fecha se
encontraban en dicho lugar. '
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c. Se sirva determinar, que conccimiento tiene de lo ocurrido el 7 de Diciembre
de 2013, en la cabecera municipal del Municipio de Inza Cauca y en que
sentido resultaron afectados uniformados pertenecientes al Ejercito
Nacional.

6.2.2 OFICIAR al sefior COMANDANTE DEL PUESTO DE POLICIA de Inz4 -

5.2.5

5.2.6

5.2.7

5.2.8

Cauca, a fin de que se sirva remitir y ceriificar lo siguiente:

a. Remitir copia completa y auténtica de los folios de los libros de poblacion,
de guardia y de servicio en donde conste las novedades y hechos ocurridos
en el Municipio de Inza — Cauca, para el dia 07 de diciembre de 2013. Y en
forma especial del atentado terrorista en dicha municipalidad, en los cuales
resultaron varios muertos y multiples lesionados entre ellos el senor
ADRIANO FINDICUE PENCUE.

OFICIAR a la FISCALIA 05 ESPECIALIZADA de la Ciudad de Popayan —
Cauca, a fin de que sirva remitir con destino a este proceso copia auténtica y
completa del proceso penal en calidad de averiguatorio No.
190016000602201308015, por el delito de hemicidio y las lesiones personales
en masacre mediante ACTOS DE TERRORISMQ, en donde resulfaron varios
uniformados y civiles fallecidos al igual que lesionados entre los cuales se
encuentra el sefior ADRIANO FINDICUE PENCUE C.C. 76.357.198, en hechos
ocurridos el 07 de Diciembre de 2013 en la cabecera municipal de Inza Cauca.

OFICIAR al DIRECTOR DEL HOSPITAL DE INZA (CAUCA), con el fin de que
se sirvan remitir copia autentica y completa de la historia clinica perteneciente
al sefior ADRIANO FINDICUE PENCUE identificade con C.C. 76.357.198,
atendido en dicho centro de salud como consecuencia de las lesiones
personales que se le causaron el dia 07 de diciembre de 2013 en la cabecera
municipal de Inza — Cauca.

OFICIAR al DIRECTOR DEL HOSPITAL SAN ANTONIO DE PADUA de la
Plata — Huila, con el fin de que se sirvan remitir copia autentica y completa de la
historia clinica perteneciente al sefior ADRIANO FINDICUE PENCUE
identificado con C.C. 76.357.198, atendido en dicho centro de salud como
consecuencia de las lesiones personales que se le causaron el dia 07 de
diciembre de 2013 en la cabecera municipal de Inza — Cauca.

OFICIAR al INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENCES — DIRECCION SECCIONAL CAUCA, con sede en la ciudad de
Popayan, a fin de que se sirvan remitir copia auténtica y completa del
DICTAMEN MEDICO-LEGAL practicado al sefior ADRIANO FINDICUE
PENCUE identificado con C.C. 76.357.198, valorado en dicha entidad como
consecuencia de las lesiones personales que se le causaron el dia 07 de
diciembre de 2013 en la cabecera municipal de Inza — Cauca.
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5.2.8 Sirvase disponer la presentacion del lesionado ADRIANO FINDICUE PENCUE

identificado con C.C. 76.357.198, ante la JUNTA DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL. VALLE DEL CAUCA, a fin de que se sirva determinar la
merma de su capacidad fisica y laboral permanente que e aqueja y le aquejara
por todo el resto de su vida al ofendido, en razon de las lesiones personales
sufridas en los hechos del dia 07 de diciembre de 2013 en la cabecera
municipal de Inza — Cauca.

Para lo anterior se servira remitir la documentacién solicitada a través de la
PRUEBA 5.2.6, 5.2.7, 5.2.8, de la presente demanda a la JUNTA MEDICA DE
INVALIDEZ.

Esta prueba sera diferida en espera de las anteriores.

5.3 Prueba Testimonial:

5.3.1

Sirvase citar y hacer comparecer con las formalidades de Ley a las personas
que a continuacion se indican, mayores de edad y vecinos del municipio de Inza
Cauca, a fin de que respondan al tenor del presente INTERROGATORIO a
saber:

-  RUBEN DARIO CUSCUE PACHANGA,
- ANGELA PENCUE QUINTO,

-  MARIA DE JESUS AQUINO SANTA.

Los anteriores seran citados por mi conducto en la calle 1 No. 2 — 70 barrio Caldas
Teléfono 3205155454 de la ciudad de Popayan oficinamariv@hotmail.com

e

COMISORIO:

Dado el lugar de residencia de los llamados a declarar zona rural del municipio de Inza
{Cauca), no existiendo nomenclatura en dicho sector, sin embargo son personas muy
conocidas en la region, sirvase comisionar al sefor JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL
DE INZA (CAUCA) para tal fin o si lo estima pertinente, dichas personas podran ser
citadas por mi conducto en la calle 1 No. 2 — 70 barrio Caldas Teléfono 3205155454 de
la ciudad de Popayan — oficinamariv@hotmail.com

1.

INTERROGATORIO

Sirvase manifestar sus Generales de ley?
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2. Manifieste si conoce de vista, trato y comunicacion al sefior ADRIANO
FINDICUE PENCUE, en caso afirmativo exprese el motivo y tiempo de ese
conocimiento?

3. Sirvase manifestar el declarante si conoce a la familia del sefior ADRIANO
FINDICUE PENCUE, vale decir a sus padres y hermanos.

4. Diga si conoce de vista, trato y comunicacion a la companera sentimental, hijos
y hermanos, del sefior ADRIANO FINDICUE PENCUE, en caso afirmativo,
exprese sus nombres, tiempo y razén de ese conocimiento?

5. De acuerdo con la respuesta anterior sirvase manifestar como son las
relaciones familiares y espirituales existentes entre la familia del sefor
ADRIANO FINDICUE PENCUE.

6. lgualmente se servira manifestar, como ha afectado la vida de esa familia
como consecuencia de las lesiones que sufriera ADRIANO FINDICUE
PENCUE en hechos ocurridos el 07 de diciembre de 2.013 en la cabecera
municipal de Inza — Cauca

7. Sisabeny les consta a que actividad econémica se dedicaba el sefior antes de
su lesion causada el dia 07 de diciembre de 2.013 en la cabecera municipal de
Inza — Cauca, cuanto ganaba diariamente y qué destino le daba a esos dineros
recibidos?

8. Manifieste si sabe y le consta cuanto tiempo dejé de laborar el sefor
ADRIANO FINDICUE PENCUE a raiz de las lesiones fisicas y psicolégicas que
se le ocasionaron en hechos ocurridos el 07 de diciembre de 2.013 en la
cabecera municipal de Inza — Cauca.

Las demés preguntas que el sefor Juez y las partes que intervengan tengan a bien
formular

#
f

VIl. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA:

Me permito estimar razonadamente la cuantia de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 157 de Ley 1437 de 2011 en la suma de TREINTA Y CUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS PESOCS MI/CTE
($34.472.700.00) correspondiente a la mayor de las pretensiones
RECONOCIMIENTO E INDEMNIZACION POR CONCEPTO DEL DANO POR
ALTERACION DE LAS CONDICIONES DE EXISTENCIA O DANO A LA SALUD que
se explica de la siguiente manera a saber:

Dado que el salario minimo mensual vigente en la actualidad DOS MIL DIECISEIS
(20116), esta establecido en la suma de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS ($689.454), el
RECONOCIMIENTO E INDEMNIZACION POR CONCEPTO DEL DANO POR
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ALTERACION DE LAS CONDICIONES DE EXISTENCIA que se establecid en
CINCUENTA (50) SMMLY, nos arroja un monto de TREINTA Y CUATRO
MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS PESOS
M/CTE ($34.472.700.00) equivalente a la mayor de las pretensiones.

VIIl. COMPETENCIA:

Tanto por el factor territorial como por la naturaleza del proceso el sefior JUEZ
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN - CAUCA, es competente para
conocer de este proceso en primera instancia, de conformidad con los articulos 155,
156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)

X ANEXOS:
Acompano los siguientes:
» Poder debidamente otorgado por:

ADRIANO FINDICUE PENCUE,

MARIA DEL ROSARIO GEROMITO,
TERESA FINDICUE PENCUE,

JESUCITA FINDICUE PENCUE,
WILSMITON JAVIER FINDICUE GEROMITO
JADER DAMIAN FINDICUE GEROMITO..

> Constancia de fecha 03 de febrero de 2015, emitida por la Procuraduria 184
Judicial | para Asuntos Administrativos, donde consta que se agoté el requisito
de procedibilidad de la conciliacién prejudicial con la NACION MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y EJERCITO NACIONAL.

> Las pruebas mencionadas en el acapite de pruebas.

» Dos copias de la demanda con anexos para el traslado a las Entidades
demandadas.

> Dos copias de la demanda con anexos para el Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado

» Una copia de la demanda para el archivo del Juzgado.

» Una copia de la demanda en medioc magnético CD.
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X. NOTIFICACIONES:

La parte Demandada:

» POLICIA NACIONAL: Sera notificada por conducto del sefior COMANDANTE DE
POLICIA NACIONAL DEPARTAMENTO DEL CAUCA o por quien haga sus veces
con su sede de la ciudad de Popayan

» EJERCITO NACIONAL: sera notificado por conducto del Sefior COMANDANTE
DE A VIGESIMA NOVENA BRIGADA DEL EJERCITO NACIONAL con sede en la
ciudad de Popayan.

!__a parte Demandante:

e Cada uno de los demandantes podran ser ubicados por mi conducto en la Calle
1 No. 2 - 70 Barrio Caldas de la Ciudad de Popayan (Cauca), teléfono
3205155454 — 3158081725 correo electrénico: oficinamariav@hotmail.com.

« A la suscrita abogada en la Calle 1 No. 2 - 70, barrio Caldas de la ciudad de
Popayan - Cauca - Tel 3205155454 — 3158081725 correo electronico:
oficinamariav@hotmail.com

Atentamgnte.

RODRIGUEZ.

T.P. 209.542 del C.S..
{
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