REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto T. - 181
Expediente: 19-001-33-33-006-2015-00162-00
Actor: CECILIA MARIA GOMEZ Y OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y OTROS

Medio de Control: ~ REPARACION NDIRECTA

El dia 29 de marzo de 2022, se instald audiencia de pruebas dentro del proceso
de referencia, sin embargo, de manera infempestiva se suspendid la diligencia
por motivos personales de la funcionaria judicial.

En atencion a la licencia por luto concedida a la suscrita mediante Resolucion
No. 09 del 31 de marzo de 2022, expedida por el Tribunal Administrativo del
Cauca, no fue posible llevar a cabo la diligencia.

En atencién a lo anterior, reprogramard la audiencia de pruebas para el dia
MARTES 16 de AGOSTO de 2022 a las 2:30 PM, la cual se realizard de forma
virftual a tfravés de la plataforma LIFESIZE.

Asi las cosas, el Despacho
Decide:

PRIMERO. —Reprogramar la audiencia de pruebas en el presente asunto, en la
cual se llevard a cabo el dia MARTES 16 de AGOSTO de 2022 a las 2:30 PM, |a
cual se realizard de forma virtual a través de la plataforma LIFESIZE.

SEGUNDO. -De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 9 pardgrafo
del Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al juzgado
deberd ser enviado simultdneamente a los correos electrénicos de los demds
sujetos procesales y acreditarse su envid ante la autoridad judicial.

Parte actora: oficinamariav@hotmail.com

E.S.E. Suroccidente Nivel | Hospital Bolivar: sjulianah@hotmail.com
esesuroccidente.gerenciac@gmail.com

Departamento del Cauca: juridicasalud@saludcauca.gov.co
tereleber@hotmail.com

Saludcoop EPS en liquidacion: ajabogados.saludcoop@gmail.com
noftificacionesjudiciales@saludcoop.coop

Seguros del Estado S.A.: juridico@segurosdelestado.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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Expediente: 19001-33-33-006-2017-00340-00
Actor: ORLANDO CALAMBAS .
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- DESAJ- FISCALIA GENERAL DE LA

NACION

Medio de Control:

REPARACION DIRECTA

Proyectd: VTS

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel: 8243113.
Email: 0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (7) de abril de 2022

Auto T.-184
Expediente: 19-001-33-33-006-2015-00338-00
Actor: JAIR EDUARDO LOPEZ MUNOZ Y OTROS
Demandado: CENTRALES ELECTRICAS DEL CAUCA Y OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

En audiencia inicial llevada a cabo el dia 2 de noviembre de 2021 mediante
auto interlocutorio No. 1122, se decretd la prueba pericial solicitada por el
apoderado de la Compania Energética de Occidente S.AS. ES.P,
consistente en ordenar la prdctica de un dictamen pericial con intervencion
de un perito de profesidn ingeniero electricista en la calle 1A No. 56-115 del
Barrio o urbanizacion Lomas de Granada de la ciudad de Popaydn. En
consecuencia, se fijo un término de 15 dias al apoderado de la entidad,
para que informara el nombre de la persona idénea para realizar el peritaje.

En memorial de 24 de noviembre de 2021, obrante en el documento No. 64
del expediente electronico, el apoderado de la Compania Energética de
Occidente S.AS. ES.P., informd al Despacho que el ingeniero electricista
Julio Fermin Jiménez Uribe, con matricula profesional No. VL205-6157 del
Consejo Profesional Nacional de Ingenierias Eléctrica, Mecdnica vy
Profesiones Afines, es la persona iddnea para presentar la experticia
decretada, en ese mismo sentido, allegd la hoja de vida del ingeniero en
mencidn, la cual obra a documento No. 75 del expediente electrénico.

Asi las cosas, se designard al Ingeniero Electricista JULIO FERMIN JIMENEZ
URIBE, como perito idoneo, para que absuelva el dictamen planteado en la
contestaciéon de la demanda que obra a folio 55 a 59 del Documento No.
12 del expediente electronico. Quien podrd ser notificado en la calle 2B No.
65-130 Apto 402A Santiago de Cali, celular 3113127192 y al correo
electronico uribejuljim@hotmail.com.

La presente decision se nofificard a al correo electréonico del senor JULIO
FERMIN JIMENEZ URIBE, para que mediante el correo electrénico del
Despacho manifieste dentro de los tres dias siguientes a la nofificacion de
esta providencia su aceptacién. En caso afirmativo, se le concederd el
término de 30 dias calendario, contados a partir del dia siguiente de la
aceptacion, para que presente a través del correo electronico
j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co la pericia encomendada.

En virtud de lo expuesto,

Se Decide:
PRIMERO. -Designar al Ingeniero Electricista JULIO FERMIN JIMENEZ URIBE,
como perito idoneo, para que absuelva el dictamen planteado en la
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contestacion de la demanda a folio 55 a 59 del Documento No. 12 del
expediente electréonico, quien podrd ser notificado en la calle 2B No. 65-130
Apto 402A Santiago de Cali, celular 3113127192 y al correo electronico
uribejuljim@hotmail.com.

La presente decision se noftificard a al correo electronico del senor JULIO
FERMIN JIMENEZ URIBE, para que mediante el correo elecirénico del
Despacho manifieste denfro de los fres dias siguientes a la noftificacion de
esta providencia su aceptacion.

SEGUNDO. -Conceder el término de 30 dias calendario, contados a partir
del dia siguiente de la aceptacion, para que presente a fravés del correo
electréonico j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co la pericia
encomendada.

TERCERO. - De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3y 9 pardgrafo
del Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al
juzgado deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales y acreditarse su envié ante la autoridad judicial.

CUARTO. - Enviese mensaje de datos correspondiente a las direcciones de
correo electrénico aportadas por las partes.

Ingeniero Electricista JULIO FERMIN JIMENEZ URIBE: uribejulim@hotmail.com
Parte actora:Danieloviedo54@hotmail.com

CEDELCA S.A. ES.P: noftificacionesjudiciales@cedelca.com.co
areqjuridicall@cedelca.com.co

CEO S.AS: info@restrepoabogados.com cia.energetica@ceoesp.com
Municipio Popaydn: fernandogarciacalderon@hotmail.com
noftificacionesjudiciales@popayan.gov.co

Curaduria No. 01: curaduno@hotmail.com jim3185@hotmail.com
Curaduria Urbana No. 02: asuntoslegalesfortic@gmail.com
jhonfr?9@gmail.com

SURAMERICANA S.A.: akmercado@btllegalgroup.com
contacto@bptllegalgroup.com

Liberty Seguros: marianelavillegascaldas@hotmail.com

Liamado en garantia LUZ AMER MAMIAN MENESES: Calle 1% No. 56-
115B/Lomas de Granada- Popaydn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4% No. 2-18. Tel: 8243113.
Email: j06éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (7) de abril de 2022

Auto T.-183
Expediente: 19-001-33-33-006-2015-00338-00
Actor: JAIR EDUARDO LOPEZ MUNOZ Y OTROS
Demandado: CENTRALES ELECTRICAS DEL CAUCA Y OTROS
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

En audiencia inicial llevada a cabo el dia 02 de noviembre de 2021, mediante
auto de trdmite No. 575, se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia de
pruebas el dia martes 05 de abril de 2022 a las 2:30PM. Sin embargo, en atencion
a la licencia por luto concedida a la suscrita mediante Resolucion No. 09 del
31 de marzo de 2022, expedida por el Tribunal Administrativo del Cauca, no
fue posible llevar a cabo la diligencia.

Por lo expuesto, se reprogramard la audiencia de pruebas, para el dia MARTES
23 de AGOSTO de 2022 a la 2:30 P.M., la cual se readlizard de forma virtual, a
través de la plataforma LIFESIZE.

Por lo antes expuesto,
Se Decide:

PRIMERO. -Reprogramar la audiencia de pruebas en el presente asunto, para
el dia MARTES 23 de AGOSTO de 2022 a la 2:30 P.M., la cual se realizard de
forma virtual, a través de la plataforma LIFESIZE.

SEGUNDO. -EfectUese la noftificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a los correos
electréonicos suministrados por las partes.

Parte actora:Danieloviedo54@hotmail.com

CEDELCA S.A. ES.P: nofificacionesjudiciales@cedelca.com.co
aregjuridicall@cedelca.com.co

CEO S.AS: info@restrepoabogados.com cia.energetica@ceoesp.com
Municipio Popaydn: fernandogarciacalderon@hotmail.com
nofificacionesjudiciales@popayan.gov.co

Curaduria No. 01: curaduno@hotmail.com jim3185@hotmail.com
Curaduria Urbana No. 02: asuntoslegalesfortic@gmail.com
jhonfr?9@gmail.com
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Expediente: 19-001-33-33-006-2015-00338-00

Actor: JAIR EDUARDO LOPEZ MUNOZ Y OTROS
Demandado: CENTRALES ELECTRICAS DEL CAUCA Y OTROS
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

SURAMERICANA S.A.: akmercado@btllegalgroup.com
contacto@btllegalgroup.com

Liberty Seguros: marianelavillegascaldas@hotmail.com

Llamado en garantia LUZ AMER MAMIAN MENESES: Calle 1 No. 56-
115B/Lomas de Granada- Popaydn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyecté: VTS
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Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente:
Actor:
Demandado:
Medio de Control:

La Suscrita Secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, con base en el sistema de informacion de gastos del proceso y
los soportes que obran en el expediente, procede a realizar la siguiente

liguidacion.

La parte demandante allegd por concepto de gastos del proceso

190013333006 — 2016-00223-00
MILTON JAVIER MONTENEGRO IBARRA Y OTROS

NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL

REPARACION DIRECTA

consignacion por valor de $13.000, la cual efectuo en el Banco Agrario.

LIQUIDACION GASTOS DEL PROCESO

ALMF

Secretari

Gastos Folio Fecha Ingreso Egreso Saldo
Consignacion 180 30/01/2017 | $13.000
Banco Agrario
Notificaciones 181 16/03/2017 $13.000
Total $13.000 $13.000 $0
ALBA LEONOR N®Z FERNANDEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente: 190013333006 — 2016-00223-00
Actor: MILTON JAVIER MONTENEGRO IBARRA Y OTROS
Demandado: NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

LIQUIDACION COSTAS
La Suscrita secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn procede a realizar la liquidacion de las costas del proceso de la
referencia, de conformidad con lo ordenado en la sentencia de primera
instancia.

Liquidacion Agencias en derecho

En sentencia de primera instancia se condend en costas al demandante.

Agencias en primera instancia $250.000

Total agencias $250.000

Liguidacion de gastos.

Al respecto se tiene que la parte demandada no acredité haber incurrido
en gasto alguno.

Resumen costas del proceso:

AGENCIAS EN GASTOS DEL TOTAL, COSTAS
DERECHO PROCESO
$250.000 $0 $250.000

Las costas del proceso corresponden a DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
MCTE ($250.000), las cuales se presentan a la senora Juez para su
aprobacion.

En constancia firma,

e

ALBA LEONOR MUN®12 FERNANDEZ
Secretari

ALMF




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Auto I, 297

Expediente: 190013333006 — 2016-00223-00

Acftor: MILTON JAVIER MONTEGRO IBARRA Y OTROS
Demandado: NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Obedece superior, aprueba liquidacion de gastos, costas y archivo del
proceso.

Se encuentra en item #45 del expediente digital la sentencia No. 162
proferida por despacho el 24 de septiembre de 2021.

Liquidacion de gastos y costas.

Se encuentra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y de conformidad con lo ordenado en |la sentencia
proferida. Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERQO: Estar a lo dispuesto a lo ordenado en la sentencia No. 162
proferida por despacho el 24 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de gastos y costas del proceso
efectuado por la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en
las sentencias proferidas en el proceso de la referencia.

TERCEROQ: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico suministrado por las partes.

Parte demandante: josebenavidesnavia@hotmail.com
Parte Demandada: decau.notificacion@policia.gov.co

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,

ALMF
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Expediente: 190013333006 - 2016-00223-00

Actor: MILTON JAVIER MONTENEGRO IBARRA'Y OTROS
Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente: 190013333006 — 2018-00066-00
Actor: OVIEDO CAMPQOS PABON
Demandado: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Suscrita Secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, con base en el sistema de informacion de gastos del proceso y
los soportes que obran en el expediente, procede a realizar la siguiente
liguidacion.

La parte demandante allegd por concepto de gastos del proceso
consignacion por valor de $13.000, la cual efectuo en el Banco Agrario.

LIQUIDACION GASTOS DEL PROCESO

Gastos Folio Fecha Ingreso Egreso Saldo
Consignacion 335 05/09/2018 | $13.000
Banco Agrario
Nofificaciones 338 10/09/2018 $13.000

Total $13.000 | $13.000 $0

e

ALBA LEONOR MUN®Z FERNANDEZ
Secretari

ALMF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente: 190013333006 — 2018-00066-00
Actor: OVIEDO CAMPQOS PABON
Demandado: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LIQUIDACION COSTAS
La Suscrita secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn procede a realizar la liquidacion de las costas del proceso de la
referencia, de conformidad con lo ordenado en la sentencia de primera
instancia.

Liquidacion Agencias en derecho

En sentencia de primera instancia se condend en costas al demandante.

Agencias en primera instancia $250.000

Total agencias $250.000

Liguidacion de gastos.

Al respecto se tiene que la parte demandada no acredité haber incurrido
en gasto alguno.

Resumen costas del proceso:

AGENCIAS EN GASTOS DEL TOTAL, COSTAS
DERECHO PROCESO
$250.000 $0 $250.000

Las costas del proceso corresponden a DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
MCTE ($250.000), las cuales se presentan a la senora Juez para su
aprobacion.

En constancia firma,

e

ALBA LEONOR MUN®12 FERNANDEZ
Secretari

ALMF




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Auto I, 298

Expediente: 190013333006 — 2018-00066-00

Acftor: OVIEDO CAMPOS PABON

Demandado: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

-Obedece superior, aprueba liquidacion de gastos, costas y archivo del
proceso.

Se encuentra en item #25 del expediente digital la sentencia No. 150
proferida por despacho el 02 de septiembre de 2021.

Liquidacion de gastos y costas.

Se encuentra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y de conformidad con lo ordenado en |la sentencia
proferida. Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O N E:

PRIMERQ: Estar a lo dispuesto a lo ordenado en la sentencia No. 150
proferida por despacho el 02 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de gastos y costas del proceso
efectuado por la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en
las sentencias proferidas en el proceso de la referencia.

TERCERO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico suministrado por las partes.Parte demandante:
laureanogm?2@yahoo.com.co;Parte demandada:
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; mdnpopayan@hotmail.com;

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,

ALMF
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Expediente: 190013333006 - 2018-00066-00

Actor: OVIEDO CAMPOS PABON

Demandado: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto Interlocutorio No. 281

RADICADO 19001-33-33-006-2018-00246-00
DEMANDANTE LESLIE OCANA RODRIGUEZ Y OTROS
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-

POLICIA NACIONAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Pasa a Despacho para resolver lo que en derecho corresponda la nulidad
propuesta por el apoderado de la Nacion-Ministerio de Defensa-Policia
Nacional y reprogramar la audiencia de pruebas. Para lo cual se considera:

1.- De la nulidad propuesta’

El apoderado de la Nacidén-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, refiere
que mediante auto T-240 del 27 de marzo de 2021 se dispuso fijar como
fecha para la redlizacion de la audiencia inicial (virtual) para el 7 de
octubre de 2021 ala 1:30 pm a través de la plataforma LIFESIZE.

Por providencia del 13 de octubre de 2021, se programd nueva fecha para
audiencia inicial, para el 21 de octubre de 2021, a la 1:30 p.m. Auto que no
fue nofificado a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Adujo que el 15 de octubre de 2021, alas 08:41 a.m., el despacho remitid
un correo electronico titulado  “2018-00246 PROTOCOLO Y ENLACE
AUDIENCIA", en el que en su contendido se detalla que la audiencia
inicial se llevaria a cabo el dia 7 de octubre de 2021, ala 1:30 p.m.

Por lo expuesto y en atencion a la falta de notificacion del auto del 13 de
octubre de 2021, solicita de manera “oficiosa”, se decrete la nulidad de todo
lo actuado a partir del auto T-529 del trece (13) de octubre de 2021, por
medio del cual el despacho dispuso reprogramar la celebracidon de
audiencia inicial el jueves 21 de octubre de 2021, ala 1:30 de la tarde y en su
lugar se disponga una nueva notificacion para la Policia Nacional para asistir
a la audiencia inicial.

! Documento 31 expediente electrénico.
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DEMANDANTE LESLIE OCANA RODRIGUEZ Y OTROS
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NACIONAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

1.1.- Del pronunciamiento de las demds partes.

Las entidades accionadas, no se pronunciaron frente a la nulidad procesal
propuesta por el apoderado de la Nacidn-Ministerio de Defensa-Policia
Nacional, pese a que se corrid traslado en lista de la nulidad en mencion.

1.2. De las nulidades

El articulo 208 del CPACA, en temas de nulidades remite a lo dispuesto por el
Codigo General del Proceso, que en los articulos 133 vy subsiguientes
establece las causales de nulidad que dan lugar a su declaratoria, frdmite,
saneamiento y efectos, senalando como causales las siguientes:

"ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente
en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de
competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actua
como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de
conclusién o la sustentacién del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié
ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregird practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacidén posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
cédigo.
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RADICADO 19001-33-33-006-2018-00246-00
DEMANDANTE LESLIE OCANA RODRIGUEZ Y OTROS
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA

NACIONAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

PARAGRAFO. Las demés irreqularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.”

Explicado lo anterior, se fiene que mediante providencia del 27 de mayo de
20212, se dispuso fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial el 7 de
octubre de 2021, a la 1:30 p.m. Sin embargo, a raiz de una calamidad
familiar de Ultima hora de la suscrita, dicha diligencia no se pudo llevar a
cabo.

Por lo anterior, a fravés de providencia del 13 de octubre de 2021, se
reprogramo la audiencia inicial para el 21 del mismo mes y ano, a la 1:30
p.m.3 Auto que fue notificado por estados electronicos del 14 de octubre de
octubre de 2021 a través de mensaje de datos enviados a la Fiscalia General
de la Nacién, a la Procuradora delegada ante el despacho, a la parte
actora, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ejercitd
Nacional4, sin que obre constancia de envidé del mensaje de datos a la
Policia Nacional.

Posteriormente, se observa en el comrreo electronico del despacho
j06admpyan@cebdoj.ramajudicial.gov.co, que el 15 de octubre de 2021, se
remitid a las partes e intervinientes, el protocolo para la audiencia inicial que
se llevaria a cabo el 21 del mismo mes y ano. Sin embargo, se evidencia que
se remitid el protocolo que habia sido enviado en dias anteriores para la
diligencia del 7 de octubre de 2021, es decir, que el protocolo que se enviod el
15 de octubre de 2021, contenia los datos de la audiencia del 7 de octubre y
no la del 21 de octubre de 2021.

El dia 21 de octubre de 2021, se llevd a cabo la audiencia inicial de forma
virtual, en donde se dej6é constancia la inasistencia del apoderado de la
Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, a quien se le concedidé el
término de 3 dias, a fin de que justificara con prueba sumaria la inasistencia a
la audiencia.

Se observa que debido a la falta de nofificacion de la providencia del 13 de
octubre de 2021 a la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, en la
cual se reprogramo la audiencia inicial para el 21 de octubre de 2021 y por el
error contenido en el protocolo de la misma diligencia enviado a las partes el
15 del mismo mes y ano, el apoderado de la mencionada entidad no asistio
a la audiencia inicial celebrada el 21 de octubre de 2021.

Bajo este orden de ideas, conforme al inciso 2° del numeral 8° del articulo 133
del CGP, se declarard la nulidad de todo lo actuado desde la providencia
del 13 de octubre de 2021.

2 Documento 19 expediente electrdnico.
3 Documento 27 expediente electrdnico.
4 Documento 28 expediente electrdnico.
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En consecuencia, se citard a las partes e intervinientes para que concurran a
la audiencia inicial que se llevard a cabo el jueves 28 de abril de 2022, a la
1:30 p.m., de forma virtual.

Por lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO.- Declarar la nulidad de todo lo actuado desde la providencia del
13 de octubre de 2021, por las razones que anteceden.

SEGUNDO.- Citar a las partes e intervinientes para que concurran a la
audiencia inicial que se llevard a cabo el jueves 28 de abril de 2022, a la 1:30
p.m., de forma virtual.

TERCERO .- EfectUese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA,y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a las partes:

- Parte actora: humberto_molano%7@hotmail.com

- A La NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA  NACIONAL:
decau.noftificacion@policia.gov.co

- A la FISCALIA GENERAL DE LA NACION:
jur.noftificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co -
elier.castillo@fiscalia.gov.co

- A la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO  NACIONAL:
nofificaciones.popayan@mindefensa.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

o o (15

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

P4dgina 4 de 4


mailto:humberto_molano97@hotmail.com
mailto:decau.notificacion@policia.gov.co
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:elier.castillo@fiscalia.gov.co
mailto:notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: j0éadmpayan@cendo].ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto .- 305
Expediente: 19001-33-33-006-2018-00263-00
Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP
Demandado: LIBERATA HINESTROZA VALENCIA
Medio de Control: | LESIVIDAD

Se pasa a despacho a fin de resolver las excepciones propuestas y para
considerar si hay lugar a dictar sentencia anficipada. Para lo cual se
considera.

1. De las Excepciones propuestas.

Mediante auto interlocutorio 1879 del 11 de noviembre de 2018, se
admitié la demanda del proceso de referencia en contfra de la senora
LIBERATA HINESTROZA VALENCIA, providencia que no pudo ser nofificada
de manera personal, por tanto se procedid a realizar el emplazamiento
de la demandada, no obstante, esta no comparecié a notificarse del
proceso, por lo que mediante providencia del 22 de julio de 2019 se
dispuso designar curador ad litem para ejercer la representacion legal de
la demandada, quien dentro del termino contestd la demanda y formuld
Unicamente excepciones de fondo, a las cuales segun registro del
sistema de informacion siglo XXI se les corrid fraslado el dia 17 de
septiembre de 2019.

2. De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo
182A, en su numeral 1, literales A, By C, disponen:

"Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:
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Expediente: 19001-33-33-006-2018-00263-00

Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISALES - UGPP

Demandado: LIBERATA HINESTROZA VALENCIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

(..)

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cddigo.

(.)."

Una vez estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de
pleno derecho, ya que las pruebas que obran en el expediente son mas
que suficientes para decidir de fondo, porlo que no hay lugar a practicar
pruebas, la parte demandante solicita tener como pruebas las allegadas
con la demanda.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el
sentido de determinar 3Si se encuentra afectada de nulidad la
Resolucion No. 0124338 del 24 de julio de 1997, por medio de la cual se
reconoce y ordena el pago de una pension gracia a la senora LIBERATA
HINESTROZA VALENCIA. En consecuencia, deberd analizarse si es
procedente ordenar la cesacion del pago de dicha pension en favor de
la senora HINESTROZA VALENCIA por no tener derecho a ella y el
consecuente restablecimiento del derecho, estudiando si es dable
ordenar a la demandada a pagar o reintegrar a la UGPP todas sumas de
dinero presuntamente pagadas en exceso?
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Expediente: 19001-33-33-006-2018-00263-00

Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISALES - UGPP

Demandado: LIBERATA HINESTROZA VALENCIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corolario, se correrd fraslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias a la nofificacién de la presente providencia, si bien o consideran
presenfen sus alegatos de conclusion, y el Ministerio PUblico concepto.

Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. — Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

SEGUNDO.- De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado alas partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en
el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

TERCERO.- Fijar el litigio en el sentido de determinar Si se encuentra
afectada de nulidad la Resolucion No. 0124338 del 24 de julio de 1997,
por medio de la cual se reconoce y ordena el pago de una pension
gracia a la senora LIBERATA HINESTROZA VALENCIA. En consecuencia,
deberd analizarse si es procedente ordenar la cesacion del pago de
dicha pension en favor de la senora HINESTROZA VALENCIA por no tener
derecho a ella y el consecuente restablecimiento del derecho,
estudiando si es dable ordenar a la demandada a pagar o reintegrar a
la UGPP todas sumas de dinero presuntamente pagadas en exceso?

CUARTO.- Efectiese la nofificacion de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por
medio de anotacidn en estados electronicos enviese el mensaje de datos
a la direccidn electréonica aportada por las partes.
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Expediente: 19001-33-33-006-2018-00263-00
Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISALES - UGPP
Demandado: LIBERATA HINESTROZA VALENCIA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Parte actora: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;

etovarQugpp.gov.co; edisontobar@hotmail.com;

Demandada: jrorejuela@hotmail.com;
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: HAP
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Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente:
Actor:
Demandado:

Medio de Control:

La Suscrita Secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, con base en el sistema de informacion de gastos del proceso y
los soportes que obran en el expediente, procede a realizar la siguiente

liguidacion.

La parte demandante allegd por concepto de gastos del proceso

190013333006 — 2019-00041-00
WILLIAM SANTIAGO MUNOZ Y OTROS
NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y EJERCITO
NACIONAL
REPARACION DIRECTA

consignacion por valor de $16.000, la cual efectio en el Banco Agrario.

LIQUIDACION GASTOS DEL PROCESO

ALMF

Secretari

Gastos Folio Fecha Ingreso Egreso Saldo
Consignacion 69 03/05/2019 | $16.000
Banco Agrario
Notificaciones 71 16/05/2019 $16.000
Total $16.000 $16.000 $0
ALBA LEONOR MUN®Z FERNANDEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente: 190013333006 — 2019-00041-00

Actor: WILLIAM SANTIAGO MUNOZ Y OTROS

Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

LIQUIDACION COSTAS
La Suscrita secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn procede a realizar la liquidacion de las costas del proceso de la
referencia, de conformidad con lo ordenado en la sentencia de primera
instancia.
Liquidacion Agencias en derecho
En sentencia de primera instancia no se condend en costas.

Liguidacion de gastos.

Al respecto se tiene que la parte demandada no acreditd haber incurrido
en gasto alguno.

Resumen costas del proceso:

AGENCIAS EN GASTOS DEL TOTAL, COSTAS
DERECHO PROCESO
$0 $0 $0

Las costas del proceso corresponden a CERO PESOS ($0), las cuales se
presentan a la senora Juez para su aprobacion.

En constancia firma,

e

ALBA LEONOR MUN®2 FERNANDEZ
Secretari

ALMF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Auto I. 296

Expediente: 190013333006 — 2019-00041-00

Acftor: WILLIAM SANTIAGO MUNOZ Y OTROS

Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y EJERCITO

NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

-Obedece superior, aprueba liquidacion de gastos, costas y archivo del
proceso.

Se encuentra en item # 18 la sentencia No. 141 proferida por despacho el
30 de agosto de 2021.

Liquidacion de gastos y costas.

Se encuentra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y de conformidad con lo ordenado en la sentencia
proferida. Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O NE:

PRIMERQ: Estar a lo dispuesto en la Sentencia No. 141 proferida por
despacho el 30 de agosto de 2021.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de gastos y costas del proceso
efectuado por la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en
las sentencias proferidas en el proceso de |la referencia.

TERCERO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico suministrado por las partes.Parte actora:
abogadoscmb518@hotmail.com; Ejército Nacional:
nofificaciones.popayan@mindefensa.gov.co; maiamayam@gmail.com
Policia Nacional: decau.nofificacion@policia.gov.co

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,
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Expediente: 190013333006 - 2019-00041-00

Actor: WILLIAM SANTIAGO MUNOZ Y OTROS
Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

ALMF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4% No. 2-18. Tel: 8243113.
Email: j06éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, Siete (7) de abril de 2022
Auto T-196

Expediente No.  19001-33-33-006-2019-00049-00
Demandante: JOSE MANUEL ARARAT

Demandado: MUNICIPIO DE SUAREZ

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
confrol:

En providencia de 27 de julio de 2021, se dispuso fijar como fecha para la
audiencia inicial el dia miércoles 30 de marzo de 2022 a la 1:30 pm. Sin
embargo, en atencidon a la licencia por luto concedida a la suscrita
mediante Resolucion No. 09 del 31 de marzo de 2022, expedida por el
Tribunal Administrativo del Cauca, no fue posible llevar a cabo la diligencia.

Por lo expuesto, la audiencia inicial se reprograma para el dia miércoles
veintidés (22) de junio de 2022 a la 1:30 p.m., la cual se realizard de forma
virtual, a tfravés de la plataforma LIFESIZE.

Por lo antes expuesto se DECIDE:

PRIMERO.- Reprogramar la audiencia inicial en el presente asunto, la cual se
llevard a cabo el dia MIERCOLES VEINTIDOS (22) DE JUNIO DE 2022 A LA UNA'Y
TREINTA DE LA TARDE (1:30 P.M), de forma virtual a través de la plataforma
LIFESIZE.

SEGUNDO.- Efectiese la noftificacion de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA,y de la noftificacion efectuada por
medio de anotacion en estados electrénicos enviese el mensaje de datos a
los correos electronicos suministrados por las partes.

Parte actora: qusuca2@hotmail.com; yoladafajardo2506@hotmail.com;
uchoblan@hotmail.com;

A la accionada al Email: decau.noftificacion@policia.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez

qcmm @UT)

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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Expediente No.
Demandante:
Demandado:

Medio de control:

HAP

19001-33-33-006-2019-00051-00
CONSORCIO CDI CAJIBIO
MUNICIPIO DE CAJIBIO
CONTROVERSIA CONTRACTUAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente:
Actor:
Demandado:

Medio de Control:

La Suscrita Secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, con base en el sistema de informacion de gastos del proceso y
los soportes que obran en el expediente, procede a realizar la siguiente

liguidacion.

La parte demandante allegd por concepto de gastos del proceso

190013333006 — 20192-00108-00
NATIVEL RIVERA
NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y EJERCITO
NACIONAL
REPARACION DIRECTA

consignacion por valor de $16.000, la cual efectio en el Banco Agrario.

LIQUIDACION GASTOS DEL PROCESO

ALMF

Secretari

Gastos Folio Fecha Ingreso Egreso Saldo
Consignacion ltem # | 23/07/2019 | $16.000
Banco Agrario 08
Expedie
nte
Digital
Notificaciones ltfem 04/09/2019 $16.000
#09 E.
D.
Total $16.000 $16.000 $0
ALBA LEONOR N®Z FERNANDEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente: 190013333006 — 2019-00108-00

Actor: NATIVEL RIVERA

Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

LIQUIDACION COSTAS
La Suscrita secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn procede a realizar la liquidacion de las costas del proceso de la
referencia, de conformidad con lo ordenado en la sentencia de primera
instancia.
Liquidacion Agencias en derecho
En sentencia de primera instancia no se condend en costas.

Liguidacion de gastos.

Al respecto se tiene que la parte demandada no acredité haber incurrido
en gasto alguno.

Resumen costas del proceso:

AGENCIAS EN GASTOS DEL TOTAL, COSTAS
DERECHO PROCESO
$0 $0 $0

Las costas del proceso corresponden a CERO PESOS MCTE ($0), las cuales
se presentan a la senora Juez para su aprobacion.

En constancia firma,

L

ALBA LEONOR MUN®Z FERNANDEZ
Secretari

ALMF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Auto |. 301
Expediente: 190013333006 — 2019-00108-00
Acftor: NATIVEL RIVERA
Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y EJERCITO

NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

-Obedece superior, aprueba liquidacion de gastos, costas y archivo del
proceso.

Se encuentfra a item # 24 del expediente digital la sentencia No. 160
proferida por despacho el 22 de septiembre de 2021.

Liguidacion de gastos y costas.

Se encuentra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y de conformidad con lo ordenado en la sentencia
proferida. Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O NE:

PRIMEROQ: Estar a lo dispuesto por superior en Sentencia No. 24 proferida por
el despacho el 22 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de gastos y costas del proceso
efectuado por la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en
las sentencias proferidas en el proceso de la referencia.

TERCEROQ: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electréonico suministrado por las partes.

Parte  actora: abogadoscmbi8@hotmail.com Ejército  Nacional:
noftificaciones.popayan@mindefensa.gov.co
Claudia.diaz@mindefensa.gov.co

Policia Nacional: decau.nofificacion@policia.gov.co
decau.grune@policia.gov.co


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 190013333006 - 2019-00108-00

Actor: NATIVEL RIVERA
Demandado: NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,

ALMF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4% No. 2-18. Tel: 8243113.
Email: j06éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (7) de abril de 2022

Auto T.-182
Expediente: 19-001-33-33-006-2019-00134-00
Actor: FRAYSURI MENESES ARCE Y OTROS
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Mediante auto interlocutorio No. 202 de 18 de marzo de 2022, se dispuso fijar
fecha para llevar a cabo audiencia inicial el dia 05 de abril de 2022. Sin
embargo, en atenciéon a la licencia por luto concedida a la suscrita mediante
Resolucion No. 09 del 31 de marzo de 2022, expedida por el Tribunal
Administrativo del Cauca, no fue posible llevar a cabo la diligencia.

Por lo expuesto, la audiencia inicial se reprograma para el dia MARTES 02 de
AGOSTO de 2022 a la 1:30 P.M., la cual se realizard de forma virtual, a través de
la plataforma LIFESIZE.

Por lo antes expuesto,
Se Decide:

PRIMERO. -Reprogramar la audiencia inicial en el presente asunto, para el dia
MARTES 02 de AGOSTO de 2022 a la 1:30 P.M., la cual se realizard de forma
virtual, a fravés de la plataforma LIFESIZE.

SEGUNDO. -Efectiese la noftificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la notificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a los correos
electronicos suministrados por las partes.

Parte actora: solano2012zambrano@hotmail.com

Fiscalia General de la Nacion: jur.nofificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
alberto.munoz@fiscalia.gov.co

Rama Judicial- DESAJ: dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
Proyectd: VTS


mailto:j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:solano2012zambrano@hotmail.com
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:alberto.munoz@fiscalia.gov.co
mailto:dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° # 2-18. Tel: 824313.
Email: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto | - 299
EXPEDIENTE NO. 19001-33-33-006-2019-00165-00
ACTOR: GONZALO MEDINA PENA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Pasa a Despacho el proceso de la referencia a fin de resolver sobre la
liguidacion del crédito

De la sucesidn procesdal.

Se evidencia en el documento No. 35 del cuaderno principal del expediente
electronico, memorial por medio del cual la senora ROSA ELENA CALAMBAS
otorga poder al abogado JORGE LUIS PENA VERGARA, lo anterior
atendiendo que por el fallecimiento del sefior GONZALO MEDINA PENA en
el mes de julio de 2021, la ejecutada mediante Resolucion SUB 256488 de 4
de octubre de 2021 le reconocié y ordend el pago de una pension de
sobrevivientes con ocasion del fallecimiento de su conyuge, esto es el senor
Medina Pena.

Enlo que respecta a la figura de la sucesion procesal, el articulo 68 del CGP,
establece:

"ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. <Inciso modificado por el articulo 59 de la Ley
1996 de 2019. El nuevo texto es el siguiente: > Fallecido un litigante o declarado ausente,
el proceso continuara con el cényuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o
el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincién, fusidon o escision de alguna persona
juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer
para que se les reconozca tal caracter. En todo caso la sentencia produciré efectos respecto
de ellos aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir como
litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en el proceso, siempre que la
parte contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado en el
articulo 1971 del Cédigo Civil se decidiran como incidente.”


mailto:J06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1996_2019_pr001.html#59
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr061.html#1971

Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO

Bajo el precepto normativo, y de acuerdo a lo informado por la parte
ejecutante y el acto administrativo por medio del cual la ejecutada
reconocer y ordena el pago de una pensidn de sobrevivientes con ocasion
al fallecimiento del sefior GONZALO MEDINA PENA, se realizard la respectiva
sucesion procesal. En consecuencia se tendrd como sucesor procesal del
senior GONZALO MEDINA PENA, a la sefora ROSA ELENA CALAMBAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 25.654.081 en calidad de
conyuge del causante.

De la liguidacidon del crédito

El Despacho mediante providencia del 13 de septiembre de 20211, dispuso
seguir adelante con la ejecucion de la obligacion determinada en el
mandamiento ejecutivo contenido en el Auto Interlocutorio No. 1534 del 27
de agosto de 20192, y se ordend practicar la liquidacion del crédito y las
costas bajo las reglas previstas en el articulo 446 del Coédigo General del
Proceso.

Revisado el presente proceso, encuentra el Despacho que la parte
ejecutante presentd liquidacion del créditos, por un total de NOVENTA Y
NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS NUEVE
PESOS ($99.418.509), de la cual se corrid fraslado a la ejecutada, segun
anotacion en el sistema de informacion siglo XXI.

Atendiendo dicho traslado la ejecutada presentd liquidacion del crédito4,
la cual asciende a la suma de NOVENTA Y TRES MILLONES CINCUENTA Y
NUEVE MIL DOSCIENTOS VEINTIDOS PESOS CON CINCUENTA Y SIETE
CENTAVOS ($93.059.222,57), liquidacién de la cual el ejecutante tiene pleno
conocimienfo y a la que no presentd ninguna objecion y/o
pronunciamiento, pues en memorial visible en el documento No. 40 del
expediente electronico, se limitd a manifestar que la entidad presentd una
liguidaciéon del crédito con una similitud de valores a la presentada por la
parte ejecutante.

Revisadas las liquidaciones presentadas por las partes, el Despacho
evidencia que las mismas difieren de la suma pendiente de pago, por tanto
la judicatura procede a redlizar la liquidacidon tomando como base la
efectuada y aprobada por el Despacho mediante Auto I. 211 de 13 de
septiembre de 2021, documento 31 del cuaderno principal del expediente

! Documento No31, cuaderno principal del expediente electrénico.
2 Documento No.03, cuaderno principal del expediente digitalizado.
3 Documento No.33, cuaderno principal del expediente electrénico
4 Documento No. 34, cuaderno principal del expediente electrénico



Expediente:
Ejecutante:
Ejecutado:

Medio de Control:

19001-33-33-006-2019-00165-00
ROSA ELENA CALAMBAS

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

EJECUTIVO

electronico, liquidacion que se actualizard a la fecha de la presente
providencia, lo anterior como quiera que en el presente proceso no se ha
constituido ningun titulo judicial.

Bajo este orden de ideas, la judicatura procedié a realizar la liquidacion del
crédito hasta el 07 de abril de 2022, visible en el documento No. 43 del
expediente electronico - cdno ppal., la cual arroja como resultado:

Fecha de ejecutoria 10/04/2018, folio 33 cuaderno principal
Prescripcion 20/06/2009

1) Promedio Ultimos 12 meses: Desde 13/01/2008 hasta 12/01/2009. Factores
tomados del folio 111 al 121, las horas extras y recargos nocturnos se toman
del oficio enviado por el Departamento del Cauca con fecha 15/07/2021.

Bonifiacion Horas
Asignacion | Auxilio de Prima . Prima de Prima extrasy Prima de
MES . . .. por servicios A . . Total
basica transporte | alimentacién servicios vacacional recargos navidad
prestados
nocturnos
ene-08 440.908 30.480 21.307 609.480 1.102.175
feb-08 805.809 50.800 35.512 462.184 1.354.305
mar-

08 805.809 50.800 35.512 93.407 112.292 680.252 1.778.071
abr-08 241.743 15.240 10.654 134.721 402.358

may-

08 862.216 71.800 45.617 519.665 1.499.298
jun-08 862.216 55.000 37.533 231.157 546.969 1.732.875
jul-08 862.216 55.000 37.533 462.184 1.416.933
ago-08 862.216 55.000 37.533 591.517 1.546.266
sep-08 862.216 55.000 37.533 464.698 1.419.447
oct-08 862.216 55.000 37.533 469.728 1.424.477
nov-08 862.216 55.000 37.533 954.749
dic-08 862.216 55.000 37.533 1.039.275 | 1.994.024
ene-09 371.339 23.720 16.165 401.315 201.142 1.013.681

TOTAL 17.638.660
PROMEDIO ANO 1.469.888
75%-MESADA ANO 2009 1.102.416

2) DIFERENCIA AJUSTADA ENTRE LA PENSION PAGADA Y LA RELIQUIDADA

VALOR RELIQUIDADO

Res. GNR 340571 del 29 de septiembre de 2014-Fl. 25 cuaderno

ppal
aio | VR e | MR e | MEAOA | vesaon | mc | MUEVA e | MESAOR | o
salud salud
2009 1.102.416 7,67% 1.102.416 132.290 970.126 524.826 7,67% 524.826 62.979 461.847 508.279
2010 1.102.416 2,00% 1.124.465 134.936 989.529 524.826 2,00% 535.323 64.239 471.084 518.445
2011 1.124.465 3,17% 1.160.111 139.213 1.020.898 535.323 3,17% 552.293 66.275 486.018 534.880
2012 1.160.111 3,73% 1.203.383 144.406 1.058.977 552.293 3,73% 572.894 68.747 504.147 554.830
2013 1.203.383 2,44% 1.232.746 147.930 1.084.816 S.M.LM.V 2,44% 589.500 70.740 518.760 566.056




Expediente:

19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Medio de Control: EJECUTIVO
2014 1.232.746 1,94% 1.256.661 150.799 1.105.862 S.M.LM.V 1,94% 616.000 73.920 542.080 563.782
2015 1.256.661 3,66% 1.302.655 156.319 1.146.336 S.M.L.M.V 3,66% 644.350 77.322 567.028 579.308
2016 1.302.655 6,77% 1.390.845 166.901 1.223.944 S.M.L.M.V 6,77% 689.455 82.735 606.720 617.223
2017 1.390.845 5,75% 1.470.819 176.498 1.294.321 S.M.L.M.V 5,75% 737.717 88.526 649.191 645.130
2018 1.470.819 4,09% 1.530.975 183.717 1.347.258 S.M.L.M.V 4,09% 781.242 93.749 687.493 659.765
2019 1.530.975 3,18% 1.579.660 189.559 1.390.101 S.M.L.M.V 3,18% 828.116 99.374 728.742 661.359
2020 1.579.660 3,80% 1.639.687 196.762 1.442.925 S.M.L.M.V 3,80% 877.803 105.336 772.467 670.458
2020 1.579.660 3,80% 1.639.687 196.762 1.442.925 1.270.371 3,80% 1.270.371 152.445 | 1.117.926 324.998
2021 1.639.687 1,61% 1.666.086 199.930 1.466.156 1.270.371 1,61% 1.290.824 154.899 | 1.135.925 330.231
2022 1.666.086 5,62% 1.759.720 211.166 1.548.554 1.290.824 5,62% 1.363.368 163.604 | 1.199.764 348.790

Observacion: Desde agosto de 2020, de acuerdo a la Res. SUB. 127551 del 12 de junio de 2020, se reajusta la mesada pensional.

LIQUIDACION EFECTUADA DESDE EL 20 DE JUNIO DE 2009 (Por prescripcién) HASTA EL 10 DE ABRIL DE 2018 (Fecha

de ejecutoria)

I.P.C FINAL

98,91 abr-18 Fecha de ejecutoria
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2009 A INDEXAR | IPCINICIAL | INDEXADA
JUN 186.369 71,34959 258.358

Adicional 508.279 71,34959 704.614
JUL 508.279 71,32184 704.888
AGO 508.279 71,35329 704.577
SEP 508.279 71,27511 705.350
OCT 508.279 71,18409 706.252
NOV 508.279 71,13735 706.716

Adicional 508.279 71,19602 706.134
DIC 508.279 71,19602 706.134
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2010 A INDEXAR | IPCINICIAL | INDEXADA
ENE 518.445 71,68427 715.351
FEB 518.445 72,27814 709.473
MAR 518.445 72,45984 707.694
ABR 518.445 72,79345 704.451
MAY 518.445 72,86863 703.724
JUN 518.445 72,95148 702.925

Adicional 518.445 72,95148 702.925
JUL 518.445 72,92074 703.221
AGO 518.445 73,00258 702.433
SEP 518.445 72,90349 703.387
OCT 518.445 72,83918 704.008
NOV 518.445 72,98051 702.645

Adicional 518.445 73,45380 698.118




Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS
Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO
DIC 518.445 73,45380 698.118
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2011 A INDEXAR IPC INICIAL | INDEXADA
ENE 534.880 74,12223 713.753
FEB 534.880 74,56888 709.478
MAR 534.880 74,76988 707.571
ABR 534.880 74,85899 706.728
MAY 534.880 75,07220 704.721
JUN 534.880 75,31086 702.488
Adicional 534.880 75,31086 702.488
JUL 534.880 75,41551 701.513
AGO 534.880 | 75,39216 701.730
SEP 534.880 75,62493 699.570
ocT 534.880 75,76844 698.245
NOV 534.880 75,87388 697.275
Adicional 534.880 | 76,19171 694.366
DIC 534.880 | 76,19171 694.366
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2012 A INDEXAR IPC INICIAL | INDEXADA
ENE 554.830 76,74845 715.041
FEB 554.830 77,21721 710.700
MAR 554.830 77,31146 709.834
ABR 554.830 77,42308 708.810
MAY 554.830 77,65538 706.690
JUN 554.830 | 77,71967 706.105
Adicional 554.830 77,71967 706.105
JUL 554.830 77,70288 706.258
AGO 554.830 77,73475 705.968
SEP 554.830 77,95733 703.953
OCT 554.830 78,08470 702.804
NOV 554.830 77,97794 703.767
Adicional 554.830 78,04724 703.142
DIC 554.830 78,04724 703.142
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2013 A INDEXAR IPC INICIAL | INDEXADA
ENE 566.056 78,27981 715.237
FEB 566.056 78,62748 712.075
MAR 566.056 78,78925 |  710.613
ABR 566.056 78,98854 708.820
MAY 566.056 79,20869 706.850
JUN 566.056 79,39470 705.194
Adicional 566.056 79,39470 705.194




Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO

JUL 566.056 79,43033 704.877
AGO 566.056 79,49658 704.290
SEP 566.056 79,72943 702.233
OCT 566.056 79,52247 704.061
NOV 566.056 79,35051 705.586
Adicional 566.056 79,55965 703.732
DIC 566.056 79,55965 703.732
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2014 A INDEXAR | IPCINICIAL | INDEXADA
ENE 563.782 79,94651 697.512
FEB 563.782 80,45078 693.140
MAR 563.782 80,76791 690.418
ABR 563.782 81,13760 687.273
MAY 563.782 81,53011 683.964
JUN 563.782 81,60609 683.327
Adicional 563.782 81,60609 683.327
JUL 563.782 81,72956 682.295
AGO 563.782 81,89560 680.911
SEP 563.782 82,00686 679.988
OCT 563.782 82,14200 678.869
NOV 563.782 82,25026 677.975
Adicional 563.782 82,46969 676.171
DIC 563.782 82,46969 676.171
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2015 A INDEXAR | IPC INICIAL | INDEXADA
ENE 579.308 83,00103 690.346
FEB 579.308 83,95522 682.500
MAR 579.308 84,44705 678.525
ABR 579.308 84,90061 674.900
MAY 579.308 85,12395 673.129
JUN 579.308 85,21331 672.423
Adicional 579.308 85,21331 672.423
JUL 579.308 85,37116 671.180
AGO 579.308 85,78096 667.973
SEP 579.308 86,39478 663.228
OCT 579.308 86,98408 658.734
NOV 579.308 87,50860 654.786
Adicional 579.308 88,05213 650.744
DIC 579.308 88,05213 650.744
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA

2016 A INDEXAR | IPC INICIAL | INDEXADA

ENE 617.223 89,18854 684.500




Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO

FEB 617.223 90,32981 675.852
MAR 617.223 91,18224 669.533
ABR 617.223 91,63459 666.228
MAY 617.223 92,10174 662.849
JUN 617.223 92,54352 659.685
Adicional 617.223 92,54352 659.685
JUL 617.223 93,02473 656.272
AGO 617.223 92,72713 658.378
SEP 617.223 92,67814 658.726
OCT 617.223 92,62263 659.121
NOV 617.223 92,72630 658.384
Adicional 617.223 93,11285 655.651
DIC 617.223 93,11285 655.651
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2017 A INDEXAR | IPCINICIAL | INDEXADA
ENE 645.130 94,06643 678.348
FEB 645.130 95,01250 671.594
MAR 645.130 95,45509 668.480
ABR 645.130 95,90728 665.328
MAY 645.130 96,12338 663.832
JUN 645.130 96,23358 663.072
Adicional 645.130 96,23358 663.072
JUL 645.130 96,18435 663.411
AGO 645.130 96,31907 662.483
SEP 645.130 96,35786 662.217
OCT 645.130 96,37397 662.106
NOV 645.130 96,54825 660.911
DIC 645.130 96,91988 658.377
Adicional 645.130 96,91988 658.377
ANO DIFERENCIA DIFERENCIA
2018 A INDEXAR | IPC INICIAL | INDEXADA
ENE 659.765 97,52763 669.117
FEB 659.765 98,21643 664.424
MAR 659.765 98,45225 662.833
ABR 219.922 98,90690 219.929

INDEXACION DIFERENCIAS HASTA FECHA DE EJECUTORIA-10
de ABRIL DE 2018

Diferencia mesadas 70.566.986
indexacion 14.545.012

TOTAL 85.111.998



19001-33-33-006-2019-00165-00

ROSA ELENA CALAMBAS

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
EJECUTIVO

Expediente:
Ejecutante:
Ejecutado:

Medio de Control:

Intereses moratorios desde el 11 de abril de 2018 hasta 11 de febrero de 2019 a la tasa del
D.T.F (Diez primeros meses)

Intereses mor:

PERIODO E::::g:': M(I)":'{.II.\E:CE:IO M(I)":'{.II.\E:CE:IO D“'n‘gRT " o";;ir;‘sl os
ANUAL DIARIO

abr-18 | 71.006.829 4,90% 0,0131% 20 186.137
may-18 | /1-666.595 4,70% 0,0126% 31 279.576
jun-18 | 72-986.125 4,60% 0,0123% 30 269.806
jul-1g | 73-645.890 4,57% 0,0122% 31 279.525
ago-18 | 74-305.655 4,53% 0,0121% 31 279.614
sep-18 | 74965420 4,53% 0,0121% 30 272.997
oct-18 | 72625185 4,43% 0,0119% 31 278.431
nov-18 | 76-284.950 4,42% 0,0119% 30 271.200
dic-1g | 77-604.480 4,54% 0,0122% 31 292.658
ene-19 | 78.265.839 4,56% 0,0122% 31 296.424
feb-19 | 78508337 4,57% 0,0122% 1 105.735
2.812.103

atorios desde el 12 de febrero de 2019 hasta julio de 2020-Fecha de inclusién en

némina:
PERIODO Dr::::z:': M(I)'\:ZT:(E:IO M(I)'\:ZT:(E:IO D“'/I?RT " O";Zigisl os
ANUAL DIARIO

feb-19 | 78927197 29,55% 0,0710% 19 1.064.065
mar-19 | 79-588:556 | 59 96y 0,0699% 31 1.725.019
abr-19 | 80-249.915 28,98% 0,0697% 30 1.679.153
may-19 | 80911273 29,01% 0,0698% 31 1.751.024
jun-19 | 82:233.991 28,95% 0,0697% 30 1.719.095
jul-lg | 82895350 | 55 g9 0,0696% 31 1.789.045
ago-19 | 83-336.708 28,98% 0,0697% 31 1.806.623
sep-19 | 84-218.067 28,98% 0,0697% 30 1.762.183
oct-19 | 84879426 | Hg 650 0,0690% 31 1.816.741
nov-19 | 854078 28,55% 0,0688% 30 1.766.365
dic-19 | 808635021 g 399 0,0684% 31 1.843.123
ene-20 | 87-533.960 28,16% 0,0678% 31 1.839.836
feb-20 | 88204418 28,59% 0,0687% 29 1.758.018
mar20 | 88874876 | 5430 0,0684% 31 1.884.167
abr-20 | 89545334 28,04% 0,0676% 30 1.814.805
may-20 | 90-215.792 27,29% 0,0660% 31 1.844.419
jun-20 | 91.556.707 27,18% 0,0657% 30 1.804.960
jul-2o | 92:227.165 27,18% 0,0657% 31 1.878.783
31.547.424

Resumen liquidacién hasta julio de 2020-Res. SUB. 127551 del 12 de junio de 2020

Diferencia mesadas

indexacion

Intereses moratorios

92.227.165

14.545.012

34.359.527




Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO

SUBTOTAL 141.131.705
Menos-Res. 127551 de junio 12 de 2020 61.392.703
TOTAL PENDIENTE: 79.739.002

Intereses moratorios desde agosto de 2020 proyectados hasta julio 21 de 2021 (Incluye
diferencia mesadas)

N
PERIODO | diferenca | MORATORIO | MORATORIO |  DIASEN |  INTERES
mesadas ANUAL DIARIO

ago-20 | 80-064.000 27,44% 0,0663% 31 1.644.862
sep20 | 80388998 | 5753y 0,0665% 30 1.602.919
oct-20 | 80.713.996 27,14% 0,0656% 31 1.642.093
nov-20 | 81.038.994 26,76% 0,0648% 30 1.575.625
dic-20 | 81:688.990 26,19% 0,0636% 31 1.610.002
ene21 | 82019.221 | 55 g5y 0,0631% 31 1.604.933
feb-21 | 82:349.451 26,31% 0,0638% 28 1.471.945
mar-21 | 82:679.682 26,12% 0,0634% 31 1.625.639
abr-21 | 83.009.912 25,97% 0,0631% 30 1.571.381
may-21 | 83-340.143 25,83% 0,0628% 31 1.622.365
jun21 | 84.000.604 25,82% 0,0628% 30 1.581.926
jul-21 | 84-330.835 25,77% 0,0627% 31 1.638.242
ago-21 | 84:661.065 25,86% 0,0629% 31 1.649.790
sep21 | 84991296 | 55 59y 0,0627% 30 1.598.920
oct21 | 85-321.527 25,62% 0,0623% 31 1.648.858
nov-21 | 83651757 | 55919 0,0630% 30 1.618.044
dic-21 | 86:312.218 26,19% 0,0636% 31 1.701.121
ene-22 | 86:661.008 | 5¢ 199 0,0642% 31 1.725.436
feb-22 | 87:009.797 27,45% 0,0663% 28 1.615.092
mar-22 | 87:358.587 27,71% 0,0669% 31 1.810.395
abr-22 | 87707376 | 5858y 0,0687% 7 421.827

32.981.415

RESUMEN LIQUIDACION HASTA ABRIL 7 DE 2022

DIFERENCIA MESADAS 87.358.587
INTERESES DE MORA 32.981.415
TOTAL 120.340.002

Asi las cosas, se aprobard la liguidacion efectuada por el Despacho, que
obra en la ubicacion # 43 del expediente electronico — cuaderno principal,
realizada conforme a lo dispuesto en los autos 1-1534 de 27 de agosto de
2019y el I-911 del 13 de septiembre de 2021.



Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO

- Liguidacién Agencias en derecho

En providencia del 17 de febrero de 20205, se dispuso condenar en costas a
la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones en un
porcentaje del 0.5%del valor de la deuda a cargo de la entidad ejecutada,
asi las cosas la liquidacion es la siguiente:

La obligacion a cargo de la ejecutada corresponde a la suma de
$120.340.002 pesos, valor sobre el cual se le aplicard el 5% de las agencias

en derecho, obteniéndose el resultado de $6.017.000 pesos.

Liguidacidn gastos del proceso

Respecto a este punto la parte ejecutante en el franscurso del proceso
ejecutivo no demostrd haber incurrido en gastos.

El resumen de las costas del proceso ejecutivo, son:

AGENCIAS EN DERECHO | GASTOS DEL PROCESO TOTAL COSTAS

$6.017.000 $0 $6.017.000

- Dela medida cautelar

De otro lado, se tiene que mediante Auto 1-2054 de 19 de noviembre de
2019, se dispuso decretar el embargo y retencion de los dineros que posee
la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones con NIT.
900.336.004-7 en Banco Davivienda, Banco de Occidente, Banco BBVA y
Banco AV Vilas por la suma de CIENTO VEINTITRES MILLONES
CUATROCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO
PESOS ($123.467.934) a favor del ejecutante, la cual fue debidamente
comunicada a las enfidades bancarias.

Atendiendo la respuesta a los requerimientos efectuados a los bancos,
mediante Auto [-604 de 6 de agosto de 2020, se dispuso oficiar al Banco Ac
Villas para que procediera a aplicar la medida de embargo solicitada
mediante oficio J6A 2325 de 18 de noviembre de 2019, teniendo en cuenta
que en el presente caso se aplican las excepciones de inembargabilidad
por tratarse del cobro de una sentencia judicial relativa de derechos de
cardcter prestacional, adicionalmente se solicitd a la entidad abstenerse de

5> Documento No. 07, cuaderno principal del expediente electrénico
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO

afectar cuentas con las cuales se paga ndmina de pensionados con el
propdsito de armonizar los derechos fundamentales de terceros. De igual
manera en dicha providencia se reiterd la medida cautelar decretada,
comunicdndose dicha decision al Banco Davivienda, Banco de Occidente,
Banco BBVA y Banco AV Villas.

No obstante se evidencia que a la fecha no se hecho efectiva dicha
medida cautelar por ninguna de las entidades bancarias.

En este sentido, el juzgado reiterard la medida cautelar antes descrita, a fin
de que efectle el embargo y retencidon de los dineros que posee la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, con NIT.
900.336.004-7 en las entidades bancarias Banco Davivienda, Banco de
Occidente, Banco BBVA y Banco Av Villas, hasta por la suma de $123.467.934
a favor de la senora ROSA ELENA CALAMBAS identificada con cédula de
ciudadaniaNo. 25.654.081. El apoderado judicial de la parte ejecutante serd
el encargado de remitir los oficios a las entidades bancarias.

Por lo anterior, el Juzgado dispone:

PRIMERO: Tener como sucesor procesal del sefior GONZALO MEDINA PENA,
quien en vida se identificaba con la C.C. N° 10.476.234, a su conyuge la
senora ROSA ELENA CALAMBAS, identificada con cédula de ciudadania No.
25.654.081, por las razones que anteceden.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del crédito efectuada por el Despacho,
en cumplimiento a lo dispuesto en los autos I-1534 del 27 de agosto de 2019,
y el I-911 del 13 de septiembre de 2021, por las razones antes expuestas.

TERCERO: Establecer como costas del proceso ejecutivo a cargo de la
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES la suma de SEIS
MILLONES DIECISIETE MIL PESOS ($6.017.000).

CUARTO: Reconocer personeria al abogado JORGE LUIS PENA VERGARA,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.144.042.250 y portador de la
T.P. 229.117 del C.S. de la J., como apoderado de |la parte ejecutante, esto
es, de la senora ROSA ELENA CALAMBAS, de conformidad con el memorial
poder obrante en el documento No. 35 del expediente electrénico.

QUINTO: Decretar el embargo y retenciéon de los dineros que posee la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, con NIT.
900.336.004-7 en las enfidades bancarias Banco Davivienda, Banco de
Occidente, Banco BBVA y Banco Av Villas, hasta por la suma de CIENTO
VEINTITRES MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y CUATRO PESOS ($123.467.934) a favor de la senora ROSA ELENA
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO

CALAMBAS identfificada con cédula de ciudadania No. 25.654.081. El
apoderado judicial de la parte ejecutante serd el encargado de remitir los
oficios a las entidades bancarias.

SEXTO: Comuniquese la presente determinacion a los gerentes de las
entidades bancarias, por el medio mds expedito. Se advierte que la medida
procede contra cuentas integradas por recursos del Presupuesto General de
la Nacion, por tratarse de una deuda del pago de sentencias judiciales que
consta en sentencia judicial, sin embargo, persiste |a inembargabilidad si en
las cuentas se encuentran dineros destinados a:.

(i) Pago de sentencias y conciliaciones
(ii) Fondo de Contingencias

(ii)  Sistema General de Participaciones
(iv)  Sistema General de Regalias

Por lo tanto se solicita a las entidades BANCARIAS, abstenerse de practicar la
medida si el dinero corresponde a las anteriores excepciones.

Los dineros objeto de medida deberdn ser depositados a oérdenes del
JUZIGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN, en la cuenta
N0.190012045006 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA.

SEPTIMO: Requerir al apoderado de la parte ejecutante, para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la nofificacidon de la presente
providencia, framite los oficios dirigidos a las entidades bancarias, adjuntando
a cada uno copia del presente auto, y en el mismo término allegue los
respectivos oficios con la constancia de entrega o sello de recibido de los
destinatarios.

OCTAVO: Por Secretaria del Juzgado se expedirdn los respectivos oficios.

NOVENO: Se les pone de presente alas partes y sus apoderados que deberdn
realizar sus actuaciones a fravés de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Suministraradn al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tradmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso. Artficulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

DECIMO: Efectiese la notificacidn de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotaciéon en estados electronicos enviese el mensaje de datos ala direccion
electréonica aportada por las partes. A la parte ejecutante al correo
electronico: juridicadelape@hotmail.com; y al Email para notificaciones
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00165-00

Ejecutante: ROSA ELENA CALAMBAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de Control: EJECUTIVO

judiciales de la ejecutada, notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;
abogadol@gja.net.co; carolaabueta@hotmail.com;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Jueza,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente: 190013333006 — 2019-00187-00
Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO
Demandado: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Suscrita Secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, con base en el sistema de informacion de gastos del proceso y
los soportes que obran en el expediente, procede a realizar la siguiente
liguidacion.

La parte demandante realizo las notificaciones por valor de $17.900 a folio
No. 37 del expediente fisico.

LIQUIDACION GASTOS DEL PROCESO

Gastos Folio Fecha Ingreso Egreso Saldo
Nofificaciones 37 17/09/2019 | $17.900 $17.000 0
Total $17.900 $17.900 $0

e

ALBA LEONOR MUN®2 FERNANDEZ
Secretari

ALMF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente: 190013333006 —2019-00187-00
Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO
Demandado: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LIQUIDACION COSTAS

La Suscrita secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn procede a realizar la liquidacidon de las costas del proceso de la
referencia, de conformidad con lo ordenado en la sentencia de primera
instancia.

Liquidacion Agencias en Derecho: En senfencia de primera instancia se
condend en costas a la parte demandada.

Agencias en primera instancia $300.000

Total agencias $300.000

Liquidacion de gastos.

Al respecto se tiene que la parte demandada no acredité haber incurrido
en gasto alguno.

Resumen costas del proceso:

AGENCIAS EN GASTOS DEL TOTAL, COSTAS
DERECHO PROCESO
$300.000 $17.900 $317.900

Las costas del proceso corresponden a TRESCIENTOS DIECISIETE MIL
NOVECIENTOS PESOS MCTE ($317.900), las cuales se presentan a la senora
Juez para su aprobacion.

En constancia firma,

L

ALBA LEONOR MUN®Z FERNANDEZ
ALMF Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Auto I. 294
Expediente: 190013333006 — 2019-00187-00
Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERVO
Demandado: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

-Obedece superior, aprueba liquidacion de gastos, costas y archivo del
proceso.

Se encuentra a folio 13 del expediente digital la Sentencia No. 204 de fecha
30 de noviembre de 2021 proferida por el despacho.

Liquidacion de gastos y costas.

Se encuentra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y de conformidad con lo ordenado en la sentencia
proferida. Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O NE:

PRIMERO: Estar a lo dispuesto en Sentencia No. 204 proferida por el
despacho el 30 de noviembre de 2021.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de gastos y costas del proceso
efectuado por la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en
la sentencia proferida en el proceso de la referencia.

TERCERQ: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electréonico suministrado por las partes.

PARTE ACTORA: juridicosicm@hotmail.com;
PARTE DEMANDADA: notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co;
mdnpopayan@hotmail.com:;
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Expediente: 190013333006 - 2019-00187-00

Actor: PEDRO PABLO SEGURA CUERO
Demandado: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

La Juez,

ALMF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto I. - 303
Expediente: 19-001-33-33-006-2019-00200-00
Actor: NABELY HOYOS MENESES Y OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL Y OTRO
Medio de Conftrol: REPARACION DIRECTA

Pasa a Despacho a fin de resolver las excepciones propuestas por las
accionadas y, para considerar si hay lugar a dictar sentencia anticipada.
Para lo cual se considera:

- De las excepciones propuestas.

Las accionadas a fravés de sus apoderados judiciales contestaron la
demanda y propusieron enfre ofras excepciones de fondo y previas, estas
Ultimas, asi:

- Policia Nacional: caducidad: El apoderado de la accionada, en
sintesis, refiere que en el proceso de referencia ha operado el
fendbmeno de caducidad, toda vez que los hechos del supuesto
desplazamiento se habrian presentado el 12 de enero de 2012, por lo
gue fecha en la que seria procedente presentar el medio de control
de reparaciéon directa iria hasta el 19 de mayo de 2015, segun los
términos establecidos en la sentencia SU-254 de 2013. Y el
demandante presentd la demanda solo hasta el ano 2018, después
de agotar el requisito de procedibilidad radicado el 24 de abril de
2018, casi 35 meses después, después de la fecha limite establecida
por el mdximo Tribunal.

- Ejército Nacional: caducidad: La apoderada de la accionada indica
gue en el presente proceso ha acecido el fendbmeno de la caducidad
de conformidad con el articulo164 del CPACA vy la Doctrina, en razon
a que la demanda fue presentada luego de haber transcurrido los 2
anos establecidos por la Ley.

En lo que respecta al tema de excepciones, el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, expone:

ARTICULO 38. Modifiquese el parégrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sera del siguiente tenor:

PARAGRAFO 2. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacidn con las demdas excepciones podra también solicitar pruebas.
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Expediente: 19-001-33-33-006-2019-00200-00

Actor: NABELY HOYOS MENESES Y OTROS ]
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL Y OTRO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Bajo lo expuesto, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al
CPACA el articulo 182A, dispone:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedirad por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo
lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta
en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace
por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusién, de lo cual
se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demads intervinientes.
El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccidn, la conciliacidn, la falta manifiesta de legitimacién en la causa
y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cddigo.

PARAGRAFO . En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la razén por
la cual dictaré sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.
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Expediente: 19-001-33-33-006-2019-00200-00

Actor: NABELY HOYOS MENESES Y OTROS ]
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL Y OTRO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.

Estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto en que versa la
excepcion de caducidad.

De las pruebas solicitadas en la demanda, se evidencia que las solicitadas
por la parte actora ya obran en el expediente electronico en los
documentos No. 03 del cuaderno principal, en razén a que la parte actora
solicita se tengan como pruebas las allegadas con la demanda, con las
Mmismas.

Ahora bien, frente a las declaraciones solicitadas, el Despacho procederd
a negarlas, por cuanto su objeto es la narracion que les conste de los hechos
ocurridos respecto de los cuales no existe discusion sobre la data de la
ocurrencia de los mismos. Por tanto, las demds circunstancias de tiempo y
modo en la forma que se desarrollaron los hechos no resultan relevantes
para efectos de resolver el litigio planteado se centra en el estudio de la
caducidad de la accion.

Frente a las pruebas solicitadas por la Policia Nacional y el Ejército Nacional
en las contestaciones de la demanda, se niegan, pues, se itera que el litigio
versa sobre la caducidad de la accidn y por tanto con las pruebas que
obran el expediente resultan suficiente para resolver el litigio planteado.

Situacion por la cual se puede dictar sentencia anticipada, previo fraslado
a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el sentido
de determinar 3Si hay lugar a declarar probada la excepcion de caducidad
formulada por la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional y la
Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional al encontrase que el tema
a discutir en la demanda corresponde a hechos acaecidos el dia 12 de
febrero de 2012 en el Municipio de Argelia Cauca?

En virtud de lo anterior, en concordancia con la reciente jurisprudencia de
la Corte Constitucional y el Consejo de Estado, se procederd a dictar
sentencia anticipada, en virtud del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que
adiciona al CPACA el articulo 182A, numeral 3, previo traslado a las partes
para que presenten sus alegatos de conclusidon si asi lo considera, y al
Ministerio Publico para que presente concepto si ha bien lo tiene.

Corolario, se correrd traslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias a la nofificacion de la presente providencia, si bien lo consideran

presenten sus alegatos de conclusién, y al Ministerio PUblico concepto.

Por lo antes expuesto,
Se Dispone:
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Expediente: 19-001-33-33-006-2019-00200-00

Actor: NABELY HOYOS MENESES Y OTROS ]
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL Y OTRO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

PRIMERO. -Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda y con las contestaciones de la
misma.

SEGUNDO. - De conformidad con el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio
PuUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

TERCERO. -Fijese el litigio en el sentido de determinar 3Si hay lugar a declarar
probada la excepcidn de caducidad formulada por la Nacidn- Ministerio de
Defensa- Ejército Nacional y la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia
Nacional al encontrase que el fema a discutir en la demanda corresponde
a hechos acaecidos el dia 12 de febrero de 2012 en el Municipio de Argelia
Caucaz

CUARTO. -Se les pone de presente a las partes y sus apoderados deberdn
realizar sus actuaciones a fravés de las tecnologias de la informacioén vy las
comunicaciones. Suministraran al Despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y noftificaciones del proceso o trdmite. Asi
mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Cdodigo General del Proceso. Arficulo 46 de la Ley 2080 de
2021.

QUINTO. -Se reconoce personeria al abogado DIEGO FERNANDO OBANDO
GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.098.307.386 de
Popaydn Cauca; portador de la tarjeta profesional No. 302.274 del C.S. de
la J., para actuar en representacion de la Nacion- Ministerio de Defensa-
Policia Nacional, conforme memorial a folio21 del expediente electronico-
documento No. 13.

SEXTO. - Se reconoce personeria a la abogada CLAUDIA JULY DIAZ
BERMIDEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 34.567.558 de
Popaydn Cauca; portadora de la tarjeta profesional No. 126.715 del C.S. de
la J., para actuar en representacion de la Nacidén- Ministerio de Defensa-
Ejército Nacional, conforme memorial a folio 306 del expediente electronico-
documento No. 14,

SEPTIMO. -De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3y 9 pardgrafo del
Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al juzgado
deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de los demds
sujetos procesales y acreditarse su envid ante la autoridad judicial.

OCTAVO. -Efectiese la nofificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a las partes.

Parte actora: abogadoscm518@hotmail.com

Ejército Nacional: notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co
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Expediente: 19-001-33-33-006-2019-00200-00

Actor: NABELY HOYOS MENESES Y OTROS ]
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL Y OTRO
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

mdnpopayan@hotmail.com claudia.diaz@mindefensa.gov.co
Policia Nacional: decau.notificacion@policia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

: , : »
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113

Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente: 190013333006 — 2019-00272-00
Actor: JOSE ANTONIO GARZON Y MARIA GUEVARA
Demandado: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Suscrita Secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, con base en el sistema de informacion de gastos del proceso y
los soportes que obran en el expediente, procede a realizar la siguiente

liguidacion.

La parte demandante efectlo notificaciones por valor de $5.200, visible a

folio 45 del expediente fisico.

LIQUIDACION GASTOS DEL PROCESO

Gastos Folio Fecha Ingreso Egreso Saldo
Notificacion 45 17/02/2020 | $5.200 $5.200 $0
Total $5.200 $5.200 $0

e

ALBA LEONOR MUN®2 FERNANDEZ
Secretari

ALMF




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Expediente:
Actor:
Demandado:
Medio de Control:

190013333006 — 2019-00272-00

JOSE ANTONIO GARZON Y MARIA GUEVARA
NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LIQUIDACION COSTAS

La Suscrita secretaria del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn procede a realizar la liquidacion de las costas del proceso de la
referencia, de conformidad con lo ordenado en la sentencia de primera

instancia.

Liquidacion Agencias en derecho

En sentencia de primera instancia se condend en costas a la parte

demandada.
Agencias en primera instancia $300.000
Total agencias $300.000

Liguidacion de gastos: Al respecto se tiene que la parte demandada no

acredité haber incurrido en gasto alguno.

Resumen costas del

proceso:

AGENCIAS EN GASTOS DEL TOTAL, COSTAS
DERECHO PROCESO
$300.000 $5.200 $305.200

Las costas del proceso corresponden a TRESCIENTOS CINCO MIL
DOSCIENTOS PESOS MCTE ($305.200), las cuales se presentan a la senora
Juez para su aprobacion.

En constancia firma,

e

ALBA LEONOR MUN
Secretari

FERNANDEZ

ALMF




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022.

Auto I. 295
Expediente: 190013333006 — 2019-00272-00
Actor: JOSE ANTONIO GARZON Y MARIA GUEVARA
Demandado: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

-Obedece superior, aprueba liquidacion de gastos, costas y archivo del
proceso.

Se encuentra en item 18 del expediente digital la sentencia No. 205 del 30
de noviembre de 2021, corregida por Auto No. 1280 del 03 de diciembre de
2021 providencias proferidas por el despacho.

Liguidacion de gastos y costas.

Se encuentra en el expediente liquidacion de gastos y costas del proceso,
efectuada por la secretaria del despacho de acuerdo a los soportes que
obran en el expediente y de conformidad con lo ordenado en |la sentencia
y auto proferidos. Liquidaciones que serdn aprobadas por ajustarse a lo
legal.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado D ISP O NE:

PRIMERQ: Estar a lo dispuesto en Sentencia No. 205 del 30 de noviembre de
2021, corregida por Auto No. 1280 del 03 de diciembre de 2021 providencias
proferidas por el despacho

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de gastos y costas del proceso
efectuado por la secretaria del Juzgado en cumplimiento a lo dispuesto en

las sentencias proferidas en el proceso de la referencia.

TERCERO: De la presente providencia enviese mensaje de datos al correo
electronico suministrado por las partes.

PARTE ACTORA: jairoporrasnotificaciones@gmail.com;
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Expediente: 190013333006 - 2019-00272-00

Actor: JOSE ANTONIO GARZON Y OTRA
Demandado: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTE DEMANDADA: notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co;

mdnpopayan@hotmail.com:;

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

ALMF
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° # 2-18. Tel: 8243113.
Email: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto T— 195

Expediente: 19-001-33-33-006-2020-00010-00

Actor: FERRETERIA BARBOSA S.A.S

Demandado: MUNICIPIO DE MIRANDA CAUCA- SECRETARIA

FINANCIERA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el asunto de la referencia, mediante auto de trdmite No. 647 de 13
de diciembre de 2021, se dispuso requerir por segunda vez al alcalde
del Municipio de Miranda Cauca, para gue ordenara a la Secretaria
Financiera para que el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de dicha providencia allegara el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion que
culmind con la Resolucion No. 9999 de 07 de noviembre de 2018, por la
cual se impuso sancidn por no declarar, notificada al contribuyente el
dia 18 de febrero de 2019 por no presentar la declaracién y liquidacion
privada del ano gravable 2016-2017 de impuesto de industria vy
comercio y el complementario de avisos y tableros.

Acto confirmado por la resolucion No. 11036 del 30 de septiembre de
2019, notificada el 15 de noviembre de 2019, mediante la cual se
decidid el recurso de reconsideracion presentado por la sociedad
FRRETERIA BARBOSA S.AS., con NIT 890.308.587-4, representada
legalmente por el senor JAIME BARBOSA TRIANA, identificado con
cedula de ciudadania No. 16.644.469.

Advirtiendose que, deberian adjuntarse los documentos escaneados y
remitirse al correo electronico de nofificaciones judiciales del
Despacho, asi como todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretenda hace valer en el proceso, los cuales serdn recepcionados
Unicamente en forma virtual a través del correo institucional. Se
advierte a la entidad que la inobservancia de estos deberes constituye
falta gravisima, la cual serd sancionada conforme ala ley.

La reiteracion del requerimiento fue notificada al correo electrénico del
Municipio de Miranda Cauca, el dia 13 de diciembre de 2021,
mediante oficio No. 1996', sin que a la fecha el requerido haya
contestado el mencionado oficio.

! Folio 1 Expediente electrénico- Documento No. 14.
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Expediente: 19-001-33-33-006-2020-00010-00

Actor: FERRETERIA BARBOSA S.A.S )
Demandado: MUNICIPIO DE MIRANDA CAUCA- SECRETARIA FINANCIERA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bajo este orden de ideas, esta Juzgadora evidencia que el alcalde del
Municipio de Miranda Cauca, ha incumplido con el principio de
colaboracién con la justicia, situacion por la cual se le abrird en
cuaderno separado frdmite de imposicion de multas sucesivas hasta
de 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, por no haber dado
respuesta a ninguno de los requerimientos, pese a ser reiterado por
segunda vez.

En consecuencia, librense el oficio para comunicarle personalmente de
la decision tomada al sefior SAMUEL LONDONO ORTEGA, en calidad de
alcalde del Municipio De Miranda Cauca, el cual serd enviado por
secretaria a fravés del siguiente  correo  electronico:
nofificacionjudicial@miranda-cauca.gov.co

En virtud de lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. -Abrir en cuaderno separado tramite de imposicion de multas
sucesivas hasta de 10 salarios minimos legales mensuales vigentes en
contra del sefior SAMUEL LONDONO ORTEGA, en calidad de alcalde
del Municipio De Miranda Cauca, por no haber dado respuesta al
requerimiento realizado mediante oficio No. 1996 de 13 de diciembre
de 2021.

Por tanto, dentro de los cinco (05) dias siguientes a la nofificacién de
esta _providencia, el funcionario en mencion deberd informar las
razones por las que no se ha contestado el oficio en mencién y en el
mismo término deberdn allegar lo solicitado, so pena de ser
sancionado en ejercicio de las facultades con las cuales cuenta este
Despacho Judicial segun lo previsto en los articulos 44 del CGP y 14 de
la Ley 1285 de 2009 que adiciond el articulo 60 A de la Ley 270 de 1996,
a través de los cuales se extienden los poderes del Juez, facultdndolo
para imponer multa de hasta 10 salarios minimos mensuales a las partes
del proceso, a sus apoderados y a los servidores publicos o particulares
cuando injustificadamente no presten debida colaboracidon en la
practica de las pruebas y diligencias.

SEGUNDO. -Librese el oficio para comunicarle personalmente de esta
decision al funcionario antes descrito, el cual serd enviado por
secretaria a fravés del correo electronico del Despacho al siguiente
correo electrénico: nofificacionjudicial@miranda-cauca.gov.co

TERCERO. —Compulsar copias a la Procuraduria Provincial de Santander
de Quilichao para que investigue el presunto incumplimiento sin
justificacion alguna del deber descrito en el articulo 175 pdrrafo 1° de la
Ley 1437 de 2011, por parte del funcionario responsable.
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Expediente: 19-001-33-33-006-2020-00010-00

Actor: FERRETERIA BARBOSA S.A.S )
Demandado: MUNICIPIO DE MIRANDA CAUCA- SECRETARIA FINANCIERA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Efectiese la nofificacion de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

. , ¥ )
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyectd: VTS.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: j0éadmpayan@cendo].ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto I.- 304
Expediente: 19001-33-33-006-2020-00141-00
Actor: JANIER ELIECER SANMARTIN GARIZAO
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pasa a despacho a fin de resolver las excepciones propuestas y para
considerar si hay lugar a dictar sentencia anficipada. Para lo cual se
considera.

1. De las Excepciones propuestas.

Mediante auto interlocutorio 1013 del 18 de diciembre de 2020, se
admitié la demanda del proceso de referencia en contra de la Nacion -
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y la notificacion de la misma
se surtio el 1 de febrero de 2021, por lo que al dia siguiente empezaron a
correr los términos para contestar la demanda.

Dentro del término establecido para ello, la Nacidn - Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional contestd la demanda y formuld Unicamente
excepciones de fondo, a las cuales segun registro del sistema de
informacion siglo XXl se les corrid traslado el dia 5 de agosto de 2021.

2. De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo
182A, en su numeral 1, literales A, By C, disponen:

"Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00141-00

Actor: JANIER ELIECER SANMARTIN GARIZAO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

(..)

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo.

(.).”"

Una vez estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de
pleno derecho, ya que las pruebas que obran en el plenario son mds que
suficientes para decidir de fondo, por lo que no hay lugar a practicar
pruebas, la parte demandante solicita tener como pruebas las allegadas
con la demanda.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el
sentido de determinar 3Si se encuentran afectados de nulidad los actos
administrativos demandados No. 2019317097967 de 24 de mayo de 2019
y del acto ficto o presunto del silencio administrativo negativo,
consecuencia del derecho de peticion presentado el 14 de mayo de
2019, mediante los cuales, se negd la reliquidacion del sueldo bdsico del
demandante como sueldo base un salario minimo legal mensual vigente
incrementado un 60% y la religuidacidon del subsidio familiar,
respectivamente. En consecuencia, deberd analizarse el consecuente
restablecimiento del derecho, estudiando si es procedente ordenar el
reajuste que se solicita?

Corolario, se correrd fraslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias a la nofificacién de la presente providencia, si bien lo consideran
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00141-00

Actor: JANIER ELIECER SANMARTIN GARIZAO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

presenten sus alegatos de conclusion, y el Ministerio PUblico concepto.

Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. — Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

SEGUNDO.- De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en
el arficulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dics.

TERCEROQO.- Fijar el litigio en el senfido de determinar 3Si se encuentran
afectados de nulidad los actos administrativos demandados No.
2019317097967 de 24 de mayo de 2019 y del acto ficto o presunto del
silencio administrativo negativo, consecuencia del derecho de peticidon
presentado el 14 de mayo de 2019, mediante los cuales, se negd la
reliuidacion del sueldo bdsico del demandante como sueldo base un
salario minimo legal mensual vigente incrementado en un 60% vy la
reliquidacion del subsidio familiar, respectivamente. En consecuencia,
deberd analizarse el consecuente restablecimiento del derecho,
estudiando si es procedente ordenar el reajuste que se solicita?

CUARTO.- Reconocer personeria a la abogada CLAUDIA JULY DIAZ
BERMUDEZ identificada con la cédula de ciudadania No. 34.567.558 de
Popaydn, portadora de la tarjeta profesional No. 126.715 del C. S. de la J.,
para actuar en representacion de la accionada, conforme al poder que
obra en documento 08 folio 1 del expediente electronico.

QUINTO .- Aceptar la sustitucion de poder que hace la abogada GONZALEZ
COLORADO en el profesional del derecho ESPINOSA MOGROVEJO, en
consecuencia Reconocer personeria a la abogado JUAN CARLOS
ESPINOSA MOGROVEJO identificado con la cédula de ciudadania No.
76.319.209 de Popaydn, portador de la tarjeta profesional No. 248.308 del
C.S. dela J., para actuar en representacion de la parte actora, conforme
al memorial poder que obra en documento 07 del expediente electronico.

SEXTO: Efectuese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la notificacion efectuada por medio de
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00141-00

Actor: JANIER ELIECER SANMARTIN GARIZAO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccioén electronica aportada por las partes.

Parte actora: asjudinetpopayan@outlook.com:;
kellygonzalez c@hotmail.com; k74esmo@hotmail.com;
Ejército Nacional: Claudia.diaz@mindefensa.gov.co;

claydibe@hotmail.com:;
notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: HAP
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.. 8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto |.- 286
Expediente: 19001-33-33-006-2020-00188-00
Actor: RODOLFO AUGUSTO CERON
Demandado: MUNICIPIO DE LA VEGA CAUCA
Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pasa a despacho a fin de resolver las excepciones propuestas por la
accionada y para considerar si hay lugar a dictar sentencia anticipada. Para
lo cual se considera.

1. De las Excepciones propuestas.

La apoderada de la accionada, contestd la demanda y propuso entre
otfras, la excepcion de prescripcion.!

De las excepciones propuestas por la accionada, se corrid traslado a la
parte actora, segun anotacion en el sistema Siglo XXI.

En lo que respecta al tema de excepciones, el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021: expone:

“"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
serd del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Cddigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de

legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

- La excepcidn de prescripcion.

Frente a la excepcion de prescripcion propuesta por la accionada, la

! Documento 9 expediente electrénico.
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00188-00

Actor: RODOLFO AUGUSTO CERON

Demandado: MUNICIPIO DE LA VEGA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

judicatura considera que la aplicacion del término prescriptivo se somete a
la verificacion de |la procedencia de los derechos reclamados, en tal virtud
su determinacion debe postergarse al momento del fallo.

2. De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo 182A,
en su numeral 1, literales A, By C, disponen:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

(..)

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedirad por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cddigo.

(.)."

Una vez estudiado el plenario, se observa que se frata de un asunto de pleno
derecho, ya que con las pruebas que obran en el plenario son mdas que
suficientes para decidir de fondo, por lo que no hay lugar a practicar
pruebas, las partes solicitan tener como pruebas las allegadas con la
demanda y la contestacion.

En razén de ello, se tendrdn en cuenta y se les dard su respectivo valor
probatorio a todos los documentos allegados con la demanda vy la
contestacion.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el sentido
de determinar,

Si hay lugar o no a declarar la nulidad del acto ficto o presunto producto
del silencio administrativo negativo consecuencia del derecho de peticion
presentado el 4 de junio de 2019, por el cual la entidad demandada negd
al demandante el reconocimiento de una vinculacién laboral como
docente, en consecuencia, se declare que existid un contrato realidad
entre el Municipio de la Vega Cauca vy el senor Rodolfo Augusto Cerdn, en
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00188-00

Actor: RODOLFO AUGUSTO CERON

Demandado: MUNICIPIO DE LA VEGA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

calidad de docente, debiéndose recocer y pagar las prestaciones sociales
a que tiene derecho?

Corolario, se correrd traslado a las partes, para que denfro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, si bien lo
consideran presenten sus alegatos de conclusion, y el Ministerio PUblico
concepto.

Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERQ. — Diferir el estudio y decisidon de la excepcidon de prescripcion, para
la sentencia.

SEGUNDOQ.- Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda y la contestacion de la misma.

TERCERO.- De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, prescindir
de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio PUblico para
alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en el articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

CUARTO .- Fijar el litigio en los siguientes términos.

Determinar si hay lugar o no a declarar la nulidad del acto ficto o presunto
producto del slencio administrativo negativo consecuencia del derecho de
peticion presentado el 4 de junio de 2019, por el cual la entidad
demandada negd al demandante el reconocimiento de una vinculacion
laboral como docente, en consecuencia, se declare que existié un contrato
realidad enfre el Municipio de la Vega Cauca y el senor Rodolfo Augusto
Cerén, en calidad de docente, debiéndose reconocer y pagar las
prestaciones sociales a que tiene derecho?

QUINTO.- Reconocer personeria a la abogada CARMEN VIVIANA ORDONEZ
PIPICANO, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.061.756.796 de
Popaydn (C), portadora de la tarjeta profesional No. 286.472 del C. S. de la J.,
para actuar en representacion de la accionada, conforme al poder que obra
en el documento 09 folio 1.

SEXTO.- Aceptar la renuncia al poder presentado por la abogada CARMEN
VIVIANA ORDONEZ PIPICANO, identificada con cedula de ciudadania No.
1.061.756.796 de Popaydn (C), portadora de la tarjeta profesional No. 286.472
del C. S. dela J., conforme al memorial que obra en el documento 10.

SEPTIMO.- EfectUese la nofificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotaciéon en estados electronicos enviese el mensaje de datos ala direccion
electronica aportada por las partes.
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Expediente: 19001-33-33-006-2020-00188-00

Actor: RODOLFO AUGUSTO CERON

Demandado: MUNICIPIO DE LA VEGA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Parte actora: gguerrerob@yahoo.es;
Municipio de la Vega: juridica.lavega@gmail.com y contactenos@lavega-
cauca.gov.co dlcaldio@lavega-caucda.gov.co;

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

k\—f-cmi Clonu @ﬁ-ﬁb—j

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: HAP
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4 Nro. 2-18 Segundo Piso — Popaydn
Correo: JO6admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax (072)-8243113

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto | - 288
EXPEDIENTE 19001-33-33-006-2021-00020-00
DEMANDANTE NHORA PATRICIA BURBANO
DEMANDADO MUNICIPIO DE TIMBIO CAUCA
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa a despacho el asunto de la referencia, a fin de adecuar el trédmite a
que haya lugar conforme a lo establecido en el Decreto Legislativo 806 de
2020, por lo cual se considera:

Mediante auto interlocutorio 334 del 26 de abril de 20217, se admitid la
demanda del proceso de referencia en contra del Municipio de Timbio,
Cauca vy la notificacion de la misma se surtid el 27 de abril de 2021, por lo
que los términos para contestar la demanda empezaron a correr el dia 30
de igual mes y ano, segun documento 06 del expediente electronico.

Dentro del término la entidad demandada procedid a contestar la
demanda? por lo que el 21 de octubre de 2021 se corrid tfraslada a las
excepciones propuestas, dejaondo constancia de ello en el documento 08
del expediente electronico.

De las Excepciones propuestas.

La apoderada de la accionada, contestd la demanda y propuso entre
otras, la excepcion de prescripcion.s

! Documento 03 d el expediente electrénico.
2 Documento 07 expediente electrénico
3 Documento 07 expediente electrdnico.
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EXPEDIENTE 19001-33-33-006-2021-00020-00
DEMANDANTE NHORA PATRICIA BURBANO

DEMANDADO MUNICIPIO DE TIMBIO CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En lo que respecta al tema de excepciones, el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021: expone:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podréa pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de

legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

La excepcidon de prescripcion.

Frente a la excepcidn de prescripcion propuesta por la accionada, la
judicatura considera que la aplicacion del término prescriptivo se somete a
la verificacion de la procedencia de los derechos reclamados, en tal virtud
su determinacion debe postergarse al momento del fallo.

Se advierte que la demandada solicitd el decreto de pruebas
documentales e interrogatorio de parte, por lo que en la presente
providencia se oficiard a las entidades requeridas y la realizacion de la
audiencia de PRUEBAS serd a CONTINUACION de la audiencia inicial, por lo
tanto, la demandante de quien se ha solicitado su declaracién y cuyo
decreto se realizard en la audiencia inicial, deberd estar presta a rendir su
declaracion en dicha data.




EXPEDIENTE 19001-33-33-006-2021-00020-00
DEMANDANTE NHORA PATRICIA BURBANO

DEMANDADO MUNICIPIO DE TIMBIO CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Es carga del apoderado de la parte actora allegar el correo y niUmero
telefénico de celular donde se le enviard el link para ingresar a la audiencia
de pruebas una vez agotada la inicial. En caso que la demandante no
disponga de medio de conectividad, la abogada deberd informar dicha
sifuacion por los menos dos (2) dias antes a la celebraciéon de la audiencia
inicial, para que comparezcan en forma personal a la sede del despacho
judicial.

No se admitird excusa alguna de la inasistencia de los testigos que no
acompane prueba documental sumaria.

DISPONE:

PRIMERQ: Diferir el estudio y decisidon de la excepcion de prescripcion, para la
sentencia.

SEGUNDOQO: Citar a las partes e intervinientes para que concurran a la
AUDIENCIA INICIAL, que se celebrard el dia 27 de JULIO de 2022 a las 2:30
PM, la cual se realizard de forma virtual a tfravés de la plataforma LIFESIZE. A
continuacion se realizara la audiencia de PRUEBAS.

TERCERQ: Oficiar a la Secretaria de Educacion y Cultura del Departamento
del Cauca, a fin de que certifique a cargo de qué Municipio se encuentra
la Institucion Educativa Fundaciéon para la Educacion Agropecuaria José
Maria Obando, ubicada en el corregimiento de San Joaquin de El Tambo
Cauca.

CUARTO: Oficiar al Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Popaydn a fin de que remita copia de la sentencia proferida en el proceso
19001333300420160036700 donde funge como demandante la senora
NHORA PATRICIA BURBANO el cual se encuentra en trdmite de recurso de
apelacion contra sentencia.

QUINTO Reconocer personeria a la abogada YENI ALEJANDRA CAMPOS
BERMUDEZ, identificada con cédula de ciudadania Nro. 34.323.716 vy TP
151.740 del CSJ, para actuar en nombre y representacion del Municipio de



EXPEDIENTE 19001-33-33-006-2021-00020-00
DEMANDANTE NHORA PATRICIA BURBANO

DEMANDADO MUNICIPIO DE TIMBIO CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Timbio - Cauca, de conformidad con el documento No. 07 folios 1-2 del
expediente electrénico.

SEXTO. Enviense mensaje de datos correspondiente a las direcciones de
correo electrénico aportadas por las partes:

Parte actora: jose 102626@hotmail.com; ceypabogados@gmail.com;
Municipio de Timbio: alcaldia@tfimbio-cauca.gov.co;

Notifiquese y Cumplase

-
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIz
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto | — 289

Expediente No.  19001333300620210003700
Demandante:  PABLO JOSE SICHACA GUEVARA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

Accion:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia del 17 de febrero de 2022', notificada en estados
electronicos del 18 del mismo mes y ano, se dispuso:

“(.

).

SEGUNDO: Requerir a la apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, para que dentro de los fres (3) dias siguientes a
la notificacién de la presente providencia, se sirva allegar sin excusa alguna,
en formato PDF, a ftravés del correo electronico del despacho
j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia integra del expediente
prestacional del sefor PABLO JOSE SICHACA GUEVARA, en especial los
siguientes documentos:

Constancia en la que conste el tiempo de servicios que prestd o ha
prestado al Ejercito Nacional el demandante.

Hoja de servicios.

Constancia de la relacion de pagos efectuados al demandante
desde el ano 1996 hasta su retiro, y certificacion de los incrementos
anuales de realizados a la asignaciéon bdsica del actor desde 1996 a
2005.

Copia de la respuesta a la peticién suscrita por el sefior PABLO JOSE
SICHACA GUEVARA identificado con cedula de ciudadania
No.90.090.511 de Bogotd a fravés del sistema de Gestion de
Solicitudes Ejercito Nacional, en la que solicitd el dia25 de 08/2018, la
reliquidacion en el 20% de la asignacion bdsica, el subsidio familiar y
la prima de actividad, que fuera enviada al correo electronico
yacksonabogado@outlook.com.

So pena de las sanciones a que haya lugar de acuerdo a la Ley.

(..)."

Una vezrevisado el proceso, se observa que la apoderada de la accionada
hizo caso omiso al requerimiento en descripcion, razédn por la cual mediante

! Documento 32 expediente electronico.
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Expediente No. 19001333300620210003700

Demandante: PABLO JOSE SICHACA GUEVARA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

providencia del 3 de marzo de 20222, se abrid frdmite de imposicion de
multas en confra de la abogada Adali Yulieth Ojeda Rodriguez, en calidad
de apoderada de la accionada y se la requirid para denfro de los 3 dias
siguientes a la notificacion del mencionado auto, expusiera las razones por
las cuales no dio respuesta a lo solicitado en auto del 17 de febrero de 2022
y en el mismo término allegara los documentos requeridos.

El apoderado sustituto de la accionada, refirid3 que la apoderada principal,
Adali Yulieth Ojeda Rodriguez, se encuentra en licencia de maternidad
desde el 6 de enero de 2022. Indicd que una vez tuvo conocimiento del
requerimiento efectuado por el despacho mediante providencia de 17 de
febrero de 2022, procedid a reenviar el requerimiento al competente,
mediante correo electronico dirigido a la Direccion de Personal el 19 de
febrero de 2022.

Explicé que mediante correo del 21 de febrero de 2022, la Oficina de
Registro del Comando de Personal Unidad Superior de la Direccion de
Personal, acuso el recibido del memorial reenviado y manifestaron que la
solicitud se registré en el sistema de gestion documental ORFEO bajo el
numero 2022301000304 132.

Por lo expuesto, indicd que acreditd su gestion frente al requerimiento
probatorio.

En atencién a la licencia de maternidad de la abogada principal, asi como
la gestion realizada por el togado sustituto de fecha 19 de febrero de 2022,
mediante el cual se solicitdé a la Direccion de Personal el envio de la
documentacién requerida en providencia del 17 de febrero de 2022,
corresponde cerrar el frdmite de imposicion de multas seguido confra la
profesional del derecho Ojeda Rodriguez.

No obstante lo anterior, no se ha dado respuesta por parte de la Direccidn
de Personal, razdn por la cual se requerird a la mencionada drea del
Ejército Nacional, para que dentro de los 3 dias siguientes a la notificaciéon
de la presente providencia, se sirvan allegar sin excusa alguna, en formato
PDF, a través  del correo electronico  del despacho
j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia integra del
expediente prestacional del sefior PABLO JOSE SICHACA GUEVARA, en
especial los siguientes documentos:

- Constancia en la que indique el tiempo de servicios que prestd
o ha prestado al Ejercito Nacional el demandante.

2 Documento 34 expediente electronico.
3 Documento 37 expediente electronico.
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Expediente No. 19001333300620210003700

Demandante: PABLO JOSE SICHACA GUEVARA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- Hoja de servicios del actor.

- Constancia de larelacion de pagos efectuados al demandante
desde el ano 1996 hasta su refiro, y certificacion de los incrementos
anuales de realizados a la asignacion bdsica del actor desde 1996
a 2005.

- Copia de larespuesta ala peticién suscrita por el sefior PABLO JOSE
SICHACA GUEVARA identificado con cedula de ciudadania
No0.90.090.511 de Bogotd a fravés del sistema de Gestion
de Solicitudes Ejercito Nacional, en la que solicitd el dia25
de 08/2018, la reliquidacion en el 20% de la asignacion bdsica,
el subsidio familiary la prima de actividad, que fuera enviada
al correo electronico yacksonabogado@outlook.com.

De igual forma, se requerird al apoderado del extiremo pasivo para que
dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de la presente providencia,
sin excusa alguna, colabore con la consecucion de los documentos antes
senalados. So pena de las sanciones a que haya lugar de acuerdo a la Ley.

Por lo expuesto, se dispone:

PRIMERQ: Cerrar el frdmite de imposicion de multas adelantado en contra
de la abogada Adali Yulieth Ojeda Rodriguez, por la razones que
anteceden.

SEGUNDO: Requerir a la Direccion de Personal del Ejército Nacional, para
que dentro de los 3 dias siguientes a la nofificacion de la presente
providencia, se sirvan allegarsin excusa alguna, en formato PDF, a través
del correo electronico del despacho
j06admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia integra del
expediente prestacional del sefior PABLO JOSE SICHACA GUEVARA, en
especial los siguientes documentos:

- Constancia en la que se indique el fiempo de servicios que prestd
o ha prestado al Ejercito Nacional el demandante.

- Hoja de servicios del actor.

- Constancia de larelaciéon de pagos efectuados al demandante
desde el ano 1996 hasta su retiro, y certificacion de los incrementos
anuales de realizados a la asignaciéon bdsica del actor desde 1996
a 2005.

- Copia de larespuesta ala peticién suscrita por el sefior PABLO JOSE
SICHACA GUEVARA identificado con cedula de ciudadania
No0.90.090.511 de Bogotd a ftravés del sistema de Gestidon
de Solicitudes Ejercito Nacional, en la que solicito el dia
25 de 08/2018, la reliquidacion en el 20% de la asignacion
bdsica, el subsidio familiary la prima de actividad, que fuera
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enviada al correo electronico yacksonabogado@outlook.com.

So pena de las sanciones a que haya lugar de acuerdo a la Ley.

TERCEROQO: Requerir al apoderado sustituto de la accionada, para que dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, sin
excusa alguna, colabore con la consecucion de los documentos senalados
en numeral anterior y los allegue al despacho. So pena de las sanciones a
que haya lugar de acuerdo a la Ley.

CUARTO: Aceptar la sustitucion del poder que realiza la abogada ADALI
YULIETH OJEDA RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania No.
1.085.687.041 y portadora de la tarjeta profesional No. 238.305 del C.S. de la
J., que realiza sobre el profesional del derecho MARCOS GABRIEL DE LA
ROSA FLOREZ, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.085.896.475y portador de la tarjeta profesional No. 214.355 del C.S. de
la J, conforme al memorial poder visible en la ubicacidn 36 del expediente
electrénico.

QUINTO: Efectuese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la direcciéon
electronica aportada por las partes. A la parte actora al correo electronico
nofificaciones@wyplawyers.com; yacksonabogado@outlook.com y a la
accionada al Email: notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co;
mdnpopayan@hotmail.com; julyOSroya@hotmail.com; o:
florezgabo@hotmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez

K\—f-cmi Clonu @ML—)

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
FBS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4° # 2-18. Tl: 824313.
Email: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Sentencia No. 44

Expediente: 19001-33-33-006-2021-00083-00
Actor: EYMAR OLIVER GARCES
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

|. ANTECEDENTES
1. La demanda?.

Procede el Despacho conforme a la Ley 2080 de 2021, a dictar sentencia
anficipada de primera instancia dentro del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho, instaurado por el senor EYMAR OLIVER GARCES,
identificado con cédula de ciudadania No. 12.266.744, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, elevando las siguientes
pretensiones:

1. Se declare la nulidad parcial del acto administrativo que dio respuesta a la
peticion con radicado No. 560589, mediante la cual se reconocieron las
cesantias del demandante.

2. A fitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la Nacion- Ministerio
de Defensa Nacional- Ejército Nacional a liquidar y cancelar las cesantias
del actor de la siguiente manera:

Se cancelen las cesantias al actor desde la fecha de ingreso hasta la fecha
del retiro del servicio, tomando como base un SMLMV mds el 60%.

Se reliquide las cesantias del actor incluyendo el subsidio de familiar como
factor salarial para la liquidacion.

3. Se ordenen a la accionada a cancelar las diferencias que arroje enfre lo
pagado y lo que debid cancelarse por medio de su apoderado judicial.

4. Se condene a la accionada al pago de la sancién moratoria desde la
fecha que se debid pagar las cesantias hasta que se haga efectivo el
respectivo pago.

! Folio 1-12 Expediente electrénico- Documento No. 02.
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5. La liguidacion de la condena, deberd efectuarse mediante sumas liquidas
de moneda del curso legal en Colombia, ajustdndose con la base en el
indice de precios al consumidor IPC, certificado por el DANE.

6. Se condene en costas, incluidas las agencias en derecho.

7. Se dard cumplimiento en los términos del articulo 192y 195 del CPACA.

1.1. Hechos que sirven de fundamento.

La parte actora expuso, en sintesis, los siguientes hechos:

El actor prestd sus servicios personales como soldado voluntario al Ejército
Nacional bajo el imperio normativo de la Ley 131 de 1985 y fue dado de bagja
por tener derecho a la asignacion de refiro por cumplir mds de 20 anos de
servicio.

En el mes de noviembre de 2003, el actor fue transferido a soldado profesional
por la expedicion de los Decretos 1793 y 1794 del 2000.

Las cesantias del actor, fueron canceladas de la siguiente forma:

- En el régimen retroactivo Ley 131 de 1985 desde el 31 de diciembre de
2000 hasta el 31 de octubre de 2003, por un valor de $1.700.725.

- En el regimen anualizado desde el 01 de noviembre de 2003 hasta el 30
de noviembre de 2019, por un valor de $20.881.4698.

- Valor total cesantias: $22.582.423.

Refiere que las cesantias de todo el tiempo laborado debieron ser canceladas
con un SMLMV mds 60%, como lo establece la Ley 131 de 1985. Sin embargo, la
accionada tomo un SMLMV mds 40%, para la liquidacion de las cesantias del
actor.

Asi mismo, indicdé que en las cesantias liquidadas no se tomd el subsidio de
familiar como factor salarial, como lo senala el Decreto 1161y 1162 de 2014.

1.2. Normas violadas y concepto de violacion.

Senald como normas violadas:

- Constitucion Politica, articulos: 1, 2, 6, 11, 53 y 90.
- Ley 1437 de 2011, articulos 138 y siguientes.

- Ley 4 de 1992.

- Ley 131 de 1985.

- Decreto 1794 de 2000.

- Decreto 1793 de 2000.
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Como concepto de violacion, en sinfesis, expuso:

Al no aplicdrsele al actor la Ley 334 de 1996 artficulo 13, que regula las cesantias
para empleados publicos, por no ser aplicable al personal de las fuerzas
militares segun el pardgrafo del mismo articulo, adquiere el derecho de las
cesantias por principios constitucionales desde el momento que ingresa a la
institucion militar, es decir, desde que inicia sus labores como soldado voluntario
para el ejército Nacional, balo el imperio de la Ley 131 de 1985.

2.- Contestacidon de la demanda.

- De la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional?.

La apoderada de la enfidad accionada, se opone a la totalidad de las
pretensiones incoadas, refiere que el acto administrativo que dio respuesta a la
peticion bajo el radicado No. 560589 de 29 de marzo de 2021 que dispuso
negar el reconocimiento de cesantias definitivas de forma refroactiva y del cual
se pretende la nulidad es un acto que goza de la presuncion de legalidad,
vdlido, maximo cuando la parte actora no logra establecer dentro del presente
procedimiento las razones de hecho y de derecho que hacen a la entidad
sujeto pasivo de la accion.

Formuldé como excepciones, las siguientes:
- Carencia del derecho demandante e inexistencia de la obligacion de
la demanda.
- Cobro de lo no debido.

- Innominada.

3. Relacién de etapas surtidas.

La demanda fue presentada el 06 de mayo de 2021 ante la oficina judicial de
reparto®, correspondiéndole a esta judicatura, la cual fue admitida mediante
auto interlocutorio No. 418 de 21 de mayo de 2021. La nofificacidon de la
demanda a las accionadas se surtié el dia 28 de mayo de 20214,

Se cumplié con las ritualidades propias del proceso segun lo preceptuado por el
articulo 179 del CPACA, mediante auto interlocutorio No. 183 de 09 de marzo
de 2022, en virtud de la Ley 2080, dado que en el presente asunto no habia
pruebas por practicar se dispuso correr traslado a las partes, para que
presentaran sus alegatos de conclusion si asi lo consideraban, y a la agente del
Ministerio PUblico para que presentara concepto, a fin de dictar sentencia
anticipada.

2 Folio 1-36 expediente electronico- Documento No. 08.
3 Folio 1 Expediente electrénico- Documento No. 01.
4 Folio 1 Expediente electrénico- Documento No. 10.
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4. Alegatos de conclusion.

4.1. De la parte actora®.

El apoderado de la parte actora, refiere que la resolucion objeto de nulidad y
por medio de la cual se liquidd la cesantia definitiva del actor es
inconstitucional por ser vulneradora de derechos y principios constitucionales,
como el principio de favorabilidad al aplicar una norma menos favorable vy, el
derecho a la proteccion integral de la familia como nucleo fundamental de la
sociedad por parte del Estado.

Solicita la declaratoria de la nulidad parcial del acto acusado por estimar que
no se tuvo como base de liquidacion de las cesantias un salario minimo legal
mensual vigente en un 60% de acuerdo a la Ley 131 de 1985. Trae a colacion la
senfencia de unificacion de 25 de agosto de 2016, para los soldados voluntarios
incorporados como profesionales, senala que, se constituyd un régimen de
transicion tacito en materia salarial, razén por la cual pese a aplicdrseles el
nuevo estatuto pensional de los soldados profesionales, en materia salarial se
conservarian el monto de su sueldo bdsico determinado por el articulo 4 de la
Ley 131 de 1985.

Refiere que, al observar el acto administrativo acusado, se constata que las
cesantias por el periodo del 01 de noviembre de 2003 al 30 de noviembre de
2019, se liguidaron con base en el SMMLV incrementado en un 40% y no, se
tiene en cuenta el regjuste salarial con el 20%.

Respecto a la liquidacion de las cesantias, senala que no se fomo en cuenta el
subsidio familiar como factor de liquidacion, no obstante, segun el Decreto 1161
de 2015, articulo 5 y la sentencia de unificacion SUJ-015-CE-S2-2019 el subsidio
de familia para los soldados profesionales es factor salarial.

Que, en atencién a la fecha en la que el actor ingresé como soldado
profesional de las fuerzas militares; no le es aplicable las cesantias reguladas en
el articulo 9 del Decreto 1794 de 2000, por disposicidon expresa del Decreto 1252
de 2000. Asi, la normatividad que se aplica es el regimen general de cesantias
contenido en la ley 50 de 1990, siendo asi que en el articulo 14 estipuld los
elementos integrantes como salario.

En igual sentido senala que, al ser contemplado en la norma vy la jurisprudencia
que el subsidio de familia es factor salarial se debe de tener en cuenta en la
liguidacion de las cesantias.

Refiere que a los oficiales y suboficiales de las fuerzas militares se les computa el
subsidio de familia como partida computable en las cesantias segun el Decreto
1211 de 1990, articulos 162 y 158, lo que trae un desequilibrio en la balanza entre
los mdas y menos favorecidos, configurdndose asi una aplicacion inconstitucional
en contra de los soldados profesionales, como sucede en el presente caso.

5 Folio 1-8 Expediente electrénico- Documento No. 13.
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Frente a la caducidad, refiere que una vez el militar termind su relacion laboral,
es decir desde le fecha en la que se hicieron exigibles, cuenta con cuatro anos
para hacer su solicitud, la manifestacion de ese reclamo configura un acto
administrativo y, el actor cuenta con cuatro meses desde su notificacion para
ejercer control judicial de dicha disposicion.

Finalmente solicita se accedan a las pretensiones de la demanda.

4.2. Del Ejército Nacional®.

La apoderada de la entidad accionada, se pone a la totalidad de las
pretensiones incoadas en la demanda, asi mismo, reitera su planteamiento
expuesto en la contestacion de la demanda.

Refiere que el acto administrativo contenido en la respuesta a la peticidon con
radicado No. 560589 de fecha 29 de marzo de 2021 no adolece de nulidad
alguna, toda vez que no hay discriminacion prestacional por violacion al
derecho a laigualdad.

Senala que, la Ley 131 de 1985 “por la cual se dictan normas sobre servicio
militar voluntario” y el Decreto1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen
salarial y prestacional para el personal de soldados profesionales de las Fuerzas
Militares” nunca contemplaron la liquidacion de las cesantias fommando como
base el Ultimo salario por anos de servicios prestados y proporcionalmente por
las fracciones de meses de los soldados profesionales; sin que por este hecho se
pueda predicar violaciéon al principio de igualdad.

Advierte que, el régimen prestacional y salarial para el cuerpo de soldados
profesionales y el de oficiales y suboficiales son diferentes; si bien estdn en la
misma organizacion, poseen normativas prestacionales especificas que los
distinguen, por lo tanfo, es factible deducir, que cada uno de aquéllos se
encuentran en situaciones facticas diferentes, precisamente, gracias al rango,
jerarquia y funciones que desempenan.

Senala que mediante el Decreto 1794 de 2000 por el cual se establece el
régimen salarial y prestacional para el personal de soldados profesionales de las
Fuerzas Militares, el articulo 1 senala una asignacion salarial mensual, como
también el reconocimiento y pago de primas de antigledad, de servicio anual,
de vacaciones y navidad, cesantias, asi como ofros beneficios prestacionales
tales como subsidio familiar, pasajes por traslado entre otros. Sin embargo, este
régimen prestacional no contempld para los soldados profesionales que sus
cesantias fueran liquidadas con el Ultimo salario por anos de servicios prestados
y proporcionalmente por las fracciones de meses, como si se dispuso para los
oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares.

Aduce que, segun lo expuesto el régimen salarial y prestacional del Decreto
1211 de 1990, es aplicable exclusivamente al cuerpo de oficiales y suboficiales

6 Folio 1-8 Expediente electronico- Documento No. 14.
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de las fuerzas militares y dentro del mismo no estdn incluidos los soldados
profesionales, cuyo régimen de carrera y estatuto profesional, estd senalado en
el Decreto 1793 de 2000.

Respecto al estado de igualdad funcional senalados por el actor, refiere que en
Colombia las Fuerzas Militares (Ejército, armada y fuerza aérea) fienen un
régimen salarial y prestacional especial, dentro de esa misma especialidad
existen diferencias, dependiendo de las funciones, el mando y jerarquia
existente; es por esta razén que los soldados profesionales tienen un régimen
salarial y prestacional diferente al de los oficiales y suboficiales. Con la Ley 131
de 1985, el personal de soldados voluntarios habia quedado desprotegido, pues
con el régimen salarial y prestacional del Decreto 1794 de 2000 se les reconocio
una serie de prerrogativas que se encuentran enmarcadas dentro de su propio
régimen.

Finalmente solicita se nieguen las pretensiones de la demanda, toda vez que el
acto administrativo demandado goza de legalidad y fue expedido por el

funcionario competente.

5. Concepto del Ministerio Publico.

No se pronuncid en esta etapa procesal.
ll. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Presupuestos procesales.

1.1. Caducidad, procedibilidad del medio de control y competenciac.

Previo a estudiar la caducidad, esta Judicatura considera pertinente analizar el
procedimiento de notificacion del acto administrativo demandado.

Se tiene que se pretende la declaratoria de nulidad del acto administrativo que
dio respuesta con radicado No. 560589.

Dicho acto administrativo fue notificado via electréonica a la parte actora a
través de su apoderado judicial, el dia 29 de marzo de 2021.

Enfendiéndose que el término de los 4 meses de conformidad al articulo 164
numeral 2, literal d del CPACA, para interponer el presente medio de confrol,
empieza a surtir a partir del 30 de marzo de 2021.

El dia 29 de marzo de 2021, se presentd la solicitud de conciliacion vy, el 04 de
mayo de 2021, mediante acta, se declard fracasada la conciliacion. Por tanto,
el término se reanudd el 05 de mayo de 2021 y la demanda se radico el 06 de
mayo de 2021, es decir, dentro del término establecido.

En tal virtud, como quiera que la demanda se presentd 06 de mayo de 2021, la
accidén no se encuentra caducada.
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- Saneamiento- procedibilidad del medio de control.

1.-Proposicion juridica a demandar.

El Despacho observa que el acto a demandar para el asunto que nos ocupa
ademds del acto administrativo que dio respuesta a la peticion de 18 de marzo
de 2021, con radicado No. 560589, corresponde a la Resolucion No. 278108 de
24 de abril de 2020, mediante la cual se reconoce y ordena el pago de
cesanfias definitivas a favor del senor SLP EYMAR OLIVER GARCES. En tanto, a
que no es procedente declarar la nulidad del uno, sin que se guarde relacion
directa entre los mismos.

En fal virtud el despacho infegrard a la proposicion juridica a demandar la
resolucion No. 278108 de 24 de abril de 2020 y en tal virtud se pronunciard sobre
la legalidad de dichos actos.

Para ello es menester realizar el estudio de la caducidad sobre Ia Resolucion No.
278108 de 24 de abril de 2020, que reconocid y ordend el pago de cesantias
definitivas a favor del senor SLP EYMAR OLIVER GARCES. Al respecto se observa
gue no obra constancia de notificacion personal de dicho acto.

Frente a la noftificacion personal, segun lo establecido en el CPACA. (ley 1437
de 2011) vigente para la fecha de expedicidon del acto administrativo
demandado.

“"ARTICULO 66. Deber de notificacion de los actos administrativos de cardcter
particular y concreto. Los actos administrativos de caracter particular deberan ser
notificados en los términos establecidos en las disposiciones siguientes.

ARTICULO 67. Notificacién personal. Las decisiones que pongan término a una actuacion
administrativa se notificaran personalmente al interesado, a su representante o apoderado, o a
la persona debidamente autorizada por el interesado para notificarse.

En la diligencia de notificacion se entregara al interesado copia integra, auténtica y gratuita del
acto administrativo, con anotacién de la fecha y la hora, los recursos que legalmente proceden,
las autoridades ante quienes deben interponerse y los plazos para hacerlo.

El incumplimiento de cualquiera de estos requisitos invalidara la notificacion.

La notificacién personal para dar cumplimiento a todas las diligencias previstas en el inciso
anterior también podra efectuarse mediante una cualquiera de las siguientes modalidades:

1. Por medio electrdnico. Procederd siempre y cuando el interesado acepte ser notificado de
esta manera.

La administracion podrd establecer este tipo de notificacion para determinados actos
administrativos de caracter masivo que tengan origen en convocatorias publicas. En la
reglamentacion de la convocatoria impartird a los interesados las instrucciones pertinentes, y
establecera modalidades alternativas de notificacion personal para quienes no cuenten con
acceso al medio electrénico.

2. En estrados. Toda decisién que se adopte en audiencia publica serd notificada verbalmente
en estrados, debiéndose dejar precisa constancia de las decisiones adoptadas y de la
circunstancia de que dichas decisiones quedaron notificadas. A partir del dia siguiente a la
notificacién se contaran los términos para la interposicion de recursos.

ARTICULO 68. Citaciones para notificacion personal. Si no hay otro medio mas eficaz de
informar al interesado, se le enviara una citacion a la direccién, al niumero de fax o al correo
electrénico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, para que
comparezca a la diligencia de notificacion personal. El envio de la citacion se hara dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la expedicion del acto, y de dicha diligencia se dejaré constancia en
el expediente.
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Cuando se desconozca la informacion sobre el destinatario seflalada en el inciso anterior, la
citacion se publicara en la pagina electronica o en un lugar de acceso al publico de la respectiva
entidad por el término de cinco (5) dias.

ARTICULO 69. Notificacion por aviso. Si no pudiere hacerse la notificacion personal al cabo
de los cinco (5) dias del envio de la citacion, esta se hara por medio de aviso que se remitird a
la direccién, al niumero de fax o al correo electrénico que figuren en el expediente o puedan
obtenerse del registro mercantil, acompafiado de copia integra del acto administrativo. El aviso
debera indicar la fecha y la del acto que se notifica, la autoridad que lo expidid, los recursos
qgue legalmente proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse, los plazos
respectivos y la advertencia de que la notificacion se considerard surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se desconozca la informacion sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del acto
administrativo, se publicard en la pagina electrénica y en todo caso en un lugar de acceso al
publico de la respectiva entidad por el término de cinco (5) dias, con la advertencia de que la
notificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.”

En atencidn a lo anterior, en el expediente electronico obra oficio No.
DIPSO137577 de 15 de mayo de 2022, suscrito por el director de prestaciones
sociales del Ejército, en el cual se comunica sobre la expedicion de la resolucion
No. 278108 de 24 de abril de 2020 y, en razéon a ello, se cita al senor EYMAR
OLIVER GARCES, para que dentro de los 5 dias siguientes a la fecha de dicho
comunicado se presente para la notificacion del contenido del acto
administrativo en mencién’.

Sin que posterior a ello se haya llevado a cabo una notificacién por aviso. Es
decir que la notfificacién no se llevd a cabo en debida forma.

Ahora, en atencion al derecho de peticidon de 18 de marzo de 2021, bajo el
radicado No. 560528 y lo ahi plasmado por el actor, el Despacho, en aplicacion
del contenido del articulo 72 de la ley 1437 de 2011, tomard la data de la fecha
de radicacion del derecho de peticidon en comento, para establecer la fecha a
partir de la cual el actor tuvo pleno conocimiento de la Resolucion No. 278108
de 24 de abril de 2020.

Entendiéndose que el término de los 4 meses de conformidad al articulo 164
numeral 2, literal d del CPACA, para interponer el presente medio de control,
empieza a surtir a partir del 19 de marzo del 2021. En cuanto a la Resolucion No.
278108 de 24 de abril de 2020.

Por tanto, se tiene que, el dia 29 de marzo de 2021, se presentd la solicitud de
conciliacion judicial, interrumpiéndose los términos de caducidad por 2 meses y
10 dias. El acta que declard fracasada la conciliacion data de fecha 04 de
mayo de 2021; asd, los términos se reanudaron el 05 de mayo de 2021 v, la
demanda se radicéd el 06 de mayo de 2021, es decir, dentro del término
establecido.

Entendiéndose que no ha operado el término de caducidad, quedando de
esta manera resuelto el primer problema juridico que se planted el despacho.

Ademas, tfeniendo en cuenta la naturaleza del medio de control, la cuantia y el
Ultimo lugar en donde prestd sus servicios los demandantes al momento de

" Folio 19 Expediente electrénico- Documento No. 09.
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presentar las demandas, este Juzgado es competente para conocer del
presente asunto en primera instancia conforme lo prevé el numeral 2° del
arficulo 155 y numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

2.- Falta de agotamiento de la via administrativa frente a la peticion del pago
de la mora en la liquidacion de la cesantia definitiva.

Frente al agotamiento de la via administrativa, el Consejo de Estado, ha
senalado®:

La via gubernativa comprende el conjunto de actuaciones que el administrado, afectado con un
acto de cardcter particular, debe cumplir ante la administracion previo a acceder a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo. Luego entonces, es viable colegir que aquella
tiene dos connotaciones, la primera, como una prerrogativa en favor de la administracion, en
tanto se le otorga la oportunidad, como consecuencia de los recursos y las peticiones
radicadas, de enmendar sus propios errores, la segunda, como un beneficio para el individuo
que presenta las solicitudes, pues de recibir una respuesta favorable no tendria que verse
inmerso en un proceso judicial.

Al respecto, el articulo 135 del Cdédigo Contencioso Administrativo establece que previo a
presentar demanda en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, la parte demandante
deberd acudir ante la administracion con el fin de que esta se pronuncie sobre las
pretensiones, y de ser el caso, reconozca el derecho reclamado. El tenor de la norma es el
siguiente:

«La demanda para que se declare la nulidad de un acto particular, que ponga término a un
proceso administrativo, y se restablezca el derecho del actor, debe agotar previamente la via
gubernativa mediante acto expreso o presunto por silencio negativo.

El silencio negativo, en relacién con la primera peticion también agota la via gubernativa.

Sin embargo, si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer
los recursos procedentes, los interesados podran demandar directamente los correspondientes
actos.»

Lo anterior significa que esta etapa del procedimiento administrativo en que se impugna ante
la propia administracion la decisiéon que pone fin a una actuacién administrativa, que, conforme
al articulo 63 del CCA, se agota cuando contra la determinacién no procede ningun recurso, o
los recursos se hayan decidido, o los de reposicion o de queja no hayan sido interpuestos, y
constituye un requisito de procedibilidad para acceder a la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo, en la que solo se podra conocer lo que en la via gubernativa se discutié, o sea,
qgue no pueden plantearse hechos nuevos diferentes a los expuestos en la via gubernativa;
pero si pueden presentarse mejores argumentos juridicos respecto de ellos, siempre y cuando
no se cambie la peticion que se hizo.

Sobre el particular, esta corporacion ha sostenido que «el agotamiento de la via gubernativa,
presupuesto procesal de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho, consiste, en
términos generales, en la necesidad de usar los recursos legales para poder impugnar
judicialmente los actos administrativos»

Si bien es cierto la cita jurisprudencial hace referencia al derogado Decreto 01

de 1984, resulta vigente en tanto dichas normas fueron reproducidas en forma
similar por la Ley 1437 de 2011.

Respecto a la falta de agotamiento en la via administrativa frente a la peticion
del pago de la sancién moratoria de la cesantia definitiva, se tiene que en

numeral 4 de las pretensiones de la demanda, la parte actora solicita "Que se
condene a la NACION MINISTERIODE DEFENSA NACIONAL EJERCITO NACIONAL al pago de la sancién

8 CONSEJO DE ESTADOSALA DE L O CONTENCIOSO —ADMINISTRATIVOSECCIC’)N SEGUNDA -
SUBSECCION A Consejero ponente: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogota, D. C., doce (12) de
abril de dos mil dieciocho. SE.042Rad. No: 110010325000201300831 (1699-2013) Actor: Elmer
Castafieda Carvajal Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, CREMIL. Accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho -Decreto 01 de 1984
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moratoria desde la fecha que se debié pagar las cesantias hasta que se haga efectivo el respetivo
pago.”.

Sin embargo, el Despacho observa que, no se advierte que en el oficio que
obra a folio 10-11 del expediente electronico- Documento No. 03, la parte
actora haya hecho el agotamiento de la via administrativa frente a la sancién
moratoria.

En tal virtud, se advierte que, respecto a dicha pretension no se acreditd que
haya sido discutida en sede administrativa, es decir, no se evidencia que se
haya agotado la via administrativa y en tal virtud el despacho se inhibe de
conocer dicha pretension.

2. El problema juridico.

En atenciéon al confrol de legalidad que se realiza en esta providencia
mediante el cual se integré a la proposicion juridica a demandar Ia Resolucion
No. 278108 de 24 de abril de 2020 y lo expresado en el auto interlocutorio 183 de
09 de marzo de 2022, en virtud de la facultad prevista en el articulo 207 de la
Ley 1437 de 2011, esta Juzgadora, articulard el problema juridico a resolver,
actuacion que no vulnera el debido proceso, toda vez que, los actos
administrativos guardan relacion entre si ademdads la litis se planted desde un
principio por la parte actora con cada uno de los aspectos que en esta
oportunidad se abordan y la accionada controvirtié cada uno de los items que
pasardn a integrar el problema juridico

En consecuencia, deberd estudiarse si, 3se encuentran afectados de nulidad
parcial los actos administrativos contenidos en el oficio que dio respuesta al
derecho de petficion No. 560589, mediante el cual se indica que no es
procedente la reliquidacion de cesantias bajo el régimen retroactivo y no se
accede a las demds peticiones del senor EYMAR OLIVER GARCES vy, la
Resolucidon No. 278108 de 24 de abril de 2020, mediante la cual se reconoce y
ordena el pago de cesantias definitivas a favor del actor; En consecuencia,
deberd analizarse el consecuente restablecimiento del derecho, si es
procedente ordenar la reliquidacion y cancelacion de las cesantias
reconocidas desde la fecha de ingreso hasta la fecha de retiro del servicio en
forma con el sistema refroactivo, fomando como base un salario minimo legal
mensual vigente mds un 60%, incluyendo el subsidio familiar como factor
salarial.

3.- Tesis del Despacho.

El actor se encuentra cobijado en la subregla establecida en la sentencia de
unificaciéon, CE-SUJ2 85001-3333-002-2013-00060-01 del 25 de agosto de 2016,
que refiere que a los soldados voluntarios que posteriormente, en aplicacion de
la Ley 131 de 1985, fueron incorporados como profesionales, por virtud del inciso
2° del articulo 1° del Decreto Reglamentario 1794 de 2000, devengardn como
asignacioéon bdsica un salario minimo legal vigente incrementado en un 60%.
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Al actor desde el 1 de noviembre de 2003 hasta 31 de diciembre de 2016, le fue
reconocida la asignacion bdsica en un equivalente a un salario minimo legal
mensual vigente incrementado en un 40%. Cuando lo correcto, seria que la
asignacion bdsica ascendiera a un salario minimo legal mensual vigente
incrementado en un 60%.

Dicha diferencia evidentemente afecta la base para la liguidacidon de la
cesantia a que tiene derecho vy tal sentido se declarard en la parte resolutiva
de la presente sentencia.

Respecto al régimen de cesantias retroactivo que persigue el demandante, el
despacho tiene por decir que no es dable darle el cardcter de retroactiva a la
bonificacion de cesantias, cuando el actor al acogerse como soldado
profesional, se atemperd integralmente al régimen contemplado en los
Decretos 1793y 1794 de 2000, esto es, al régimen de cesantias anualizadas.

Frente al subsidio familiar, el despacho fiene por decir que en virtud de la
libertad de configuracion normativa del legislador y en atencién a que no
contempld, ni establecid el subsidio familiar como factor salarial para la
liguidacion de cesantias definitivas, el Despacho negard esta pretension.

Asi las cosas, se declarard parcialmente nula la resolucion por medio del cual
se liquidd la cesantia definitiva del actor, en cuanto a la base de la asignacion
bdsica para liquidar las cesantias.

Por ofra parte, el Despacho se declara inhibido para pronunciarse sobre la
sancion moratoria por falta del requisito previo para demandar, consistente en
el agotamiento de la via administrativa.

4. Resolucidon del caso en concreto conforme al marco normativo v
jurisprudencial aplicable.

4.1. Marco normativo - Transicién de soldados voluntarios a profesionales —
Marco jurisprudencial - Régimen salarial aplicable.

La ley 131 de 1985 por medio de la cual "se dictan normas sobre servicio militar
voluntario”, instituyd dicha labor para aquellos soldados que, habiendo prestado
el servicio militar obligatorio, hubiesen manifestado el deseo de continuar en la
institucidon de manera voluntaria y hubiesen sido aceptados.

El arficulo 4 de la ley en comento, consagrd para ellos una contraprestacion
denominada bonificacién mensual equivalente al salario minimo legal vigente,
incrementada en un 60% del mismo, en estos férminos:

"ARTICULO 4o. El que preste el servicio militar voluntario devengaré una bonificacién mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%) del
mismo salario, el cual no podra sobrepasar los haberes correspondientes a un Cabo Segundo,
Marinero o Suboficial Técnico Cuarto."
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Para el ano 2000, el Decreto ley 1793, por medio del cual se establecio el
régimen de carrera y estatuto del personal de los soldados profesionales de las
fuerzas militares, integré como soldados profesionales a quienes antes del 31 de
diciembre de 2000, venian prestando el servicio militar voluntario definido en la
ley 131 de 1985.

A su furno, el articulo 38 ibidem dispuso:

"ARTICULO 38. REGIMEN SALARIAL Y PRESTACIONAL. El Gobierno Nacional expedird los
regimenes salarial y prestacional del soldado profesional, con base en lo dispuesto por la Ley 4
de 1992, sin desmejorar los derechos adquiridos."

El Gobierno, en desarrollo de las normas contenidas en la ley 4 de 1992, expidid
el Decreto 1794 de 2000, por medio del cual establecié el regimen salarial y
prestacional de los soldados profesionales de las Fuerzas Militares. En su articulo
1 consagro:

"ARTICULO 1. ASIGNACION SALARIAL MENSUAL. Los soldados profesionales que se
vinculen a las Fuerzas Militares devengaran un (1) salario mensual equivalente al salario
minimo legal vigente, incrementado en un cuarenta por ciento (40%) del mismo salario.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el paragrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre
del afio 2000 se encontraban como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran
un salario minimo legal vigente incrementado en un sesenta por ciento (60%)."

El paragrafo del articulo 2 del decreto 1794 de 2000, es del siguiente tenor:

"PARAGRAFO. Los soldados vinculados con anterioridad al 31 de diciembre de 2000, que
expresen su intencion de incorporarse como soldados profesionales y sean aprobados por los
comandantes de fuerza, seran incorporados el 1 de enero de 2001, con la antigiiedad que
certifique cada fuerza, expresada en numero de meses. A estos soldados les sera aplicable
integramente lo dispuesto en este decreto, respetando el porcentaje de la prima de antigiiedad
que tuviere al momento de la incorporacion al nuevo régimen."

Con este cambio de régimen de carrera, salarial y prestacional se dio un
tratamiento distinto a quienes ingresaran por primera vez al Ejército Nacional
como soldados profesionales -a partir del 1° de enero de 2001- y a los que,
teniendo una vinculacion preexistente como voluntarios -es decir anterior al 31
de diciembre de 2000-, se incorporaran en calidad de profesionales en aras de
respetar los derechos adquiridos pues, entfre ofras cosas, expresamente se
consignd la garantia de que conservarian la prima de antigiedad en el
porcentaje que venian percibiendo.

Se encuentra entonces que quienes pasaron de voluntarios a profesionales
tienen derecho a percibir un salario minimo incrementado en un 60%, pues ese
derecho no surge de comparar ambos regimenes y tomar lo mds beneficioso
de cada uno, sino de la simple lectura del art. 1 inciso 2° ibidem, que solo
condiciona su aplicacién a la existencia de vinculacién anterior bajo las normas
de la ley 131 de 1985, es decir, como soldado voluntario, criterio acorde con el
art. 2 paragrafo, cuando al referirse a los soldados voluntarios que se incorporan

como profesionales dice: “A estos soldados les serd aplicable integramente lo dispuesto en este
decreto, respetando el porcentaje de la prima de antigliedad que tuviere al momento de la

incorporacién al nuevo régimen” pues, el decreto 1794 comprende el derecho a
percibir el 60% sobre el salario minimo mensual, razdén que también permite
colegir que no se vulnera el principio de inescindibilidad de la Ley.
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Aunado a lo anterior, el trato diferente contenido en el pluricitado art. 1 inciso
2°, no vulnera el principio de igualdad como quiera que, si bien se frata de
soldados profesionales es diferente la situacidon de quienes ingresan con
posterioridad al decreto 1794 de 2000 de aquellos que venian vinculados como
voluntarios en razén a que estos, tienen una trayectoria denfro de la Institucion
pues iniciaron prestando el servicio militar obligatorio y decidieron continuar
como voluntarios para luego ser incorporados al regimen profesional asi que,
como lo ha considerado la Corte Constitucional sus condiciones, por ser
distintas, justifican un trato diferente.

Se precisa que “la igualdad formal no es ajena al establecimiento de diferencias en el trato,
fincadas en condiciones relevantes que imponen la necesidad de distinguir situaciones para otorgarles
tratamientos distintos; esta ultima hipdtesis expresa la conocida regla de justicia que exige tratar a los
iguales de modo igual y a los desiguales en forma desigual™.

Finalmente, concluye el Consejo de Estado, en senftencia de Unificacion CE-
SUJ2 850013333002201300060-01, Consejera Ponente: SANDRA LISSET IBARRA
VELEZ, del 25 de agosto de 2016 que:

“...En ese sentido, interpreta la Sala, con efecto unificador, que el Gobierno Nacional, al fijar el
régimen salarial de los soldados profesionales en el Decreto Reglamentario 1794 de 2000, en
aplicacion del principio de respeto por los derechos adquiridos, dispuso conservar, para
aquellos gque venian de ser soldados voluntarios, el monto del salario basico que percibian en
vigencia de la Ley 131 de 1985, cuyo articulo 4° establecia, que estos ultimos tenian derecho a
recibir como sueldo, una "“bonificacion mensual equivalente al salario minimo legal vigente,
incrementado en un 60%"”.

De esta manera, se constituyé para los soldados voluntarios que posteriormente fueron
incorporados como profesionales, una suerte de régimen de transicion tacito en materia
salarial, en virtud del cual, pese a aplicarseles integramente el nuevo estatuto de personal de
los soldados profesionales, en materia salarial conservarian el monto de su sueldo basico que
les fue determinado por el articulo 4° de la Ley 131 de 1985, es decir, un salario minimo legal
vigente aumentado en un 60%.

(..)

La lectura de las disposiciones trascritas revela, que las prestaciones sociales enunciadas a que
tienen derecho los soldados profesionales, tanto los que se vincularon por primera vez, como
los que fueron incorporados siendo voluntarios, se liquidan con base en el salario basico
devengado.

Por tal razén se concluye, que el ajuste salarial del 60% a que tienen derecho los soldados
profesionales que venian como voluntarios, lleva aparejado efectos prestaciones y da lugar a
qgue también les sean reliquidadas, en un mismo porcentaje, las primas de antigliedad, servicio
anual, vacaciones y navidad, asi como el subsidio familiar y las cesantias.”

5. Caso en concreto.

Documento No. 03 Expediente electronico.

Respuesta al derecho de peticion No. 560589, emitida por el gestor y orientador
servicio al ciudadano, juridica DISPO 2 y remitida al apoderado de la parte
actora a través del correo electronico el 29 de marzo de 2021. En el que se
informa:

“"Referente al numeral primero y segundo de su peticién, no es procedente como quiera que el
régimen de prestacional aplicable a los sefiores soldados profesionales es el determinado en el

9C-168/95 M.P. Carlos Gaviria Diaz.
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Decreto 1794 de 2000 y el Decreto 4433 de 2004 el cual no contempla reconocimiento de
cesantias definitivas de forma retroactiva sino anualmente (articulo 9 Decreto 1794 de 2000 ).
En esa linea de lo anterior, las partidas computables de las cesantias definitivas de los sefiores

soldados profesionales corresponde al salario basico mas la prima de antigliedad (articulo 9
Decreto 1794 de 2000).

En relacion al numeral tercero y cuarto, no es posible acceder favorablemente a lo peticionado
por lo argumentado anteriormente.”

Hoja de servicios No. 3-12266744 de fecha 04 de diciembre de 2019 a nombre
del senor EYMAR OLIVER GARCES, de la cual se destaca. (folio 14-15)

[TV W ST T —— = o - —

Pore.

SUELDO BASICO 1

SEGURO DE VIDA SUBSIDIADO 00 14,981.00

DEVOLUCION PARTIDA DE ALIMENTACION PARA TODOS 200 321,000.00

LOS SOLDADOS ) :

BONIFICACION ORDEN PUBLICO SOLDADO PF 25.00 331,246.50

PRIMA ANTIGUEDAD SOLDADO PROFESIONAL 58,504 775116.81

SUBSIDIO FAMILIAR : 4.007 $28,116.26

T 3K0542686
scri : Codigo Valor

[SISTEMA SALUD FUERZAS MILITARES 2101 86,200.00 1172019 11/2019
|CAJA RETIRO FF,MM. APORTE 2105 81,200.00 1172019 » 1mo1g
ASOCIACION DEFENSORIA MILITAR - g 0158 12,587.37 11 1 ofmi&;z
BANCO VILBAO VIZCAYA ARGENTINA COLOMBIA 9801 91807800 0 010
LA PREVISORA S A COMPANIA DE SEGUROS - SUBSIDIADO 981K 14,961.00 w
LA PREVISORA S A COMPANIA DE SEGUROS - VOLUNTARIO 081L 20,000.00 19 0872023
COUSERPARK 3 9060 37,848 ]
REGISTRO DE GO.
INF N
Beneficlario
PAULA ANDREA BAOS GARCIA
WILFRAN SEBASTIAN GARCES BAOS
DANNA SHIRLEY GARCES BAOS
RECONOCIMI GENTE DEL ¢
Beneficiario

BAOS GARCIA PAULA ANDREA

EROGACIO| PR VR 2 : ' R
' Fecha L CausaliRetiro Cla : Fecha FechaFiscal

Documento No. 09 Expediente electronico.
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Resolucion No. 278108 de 24 de abril de 2020, por la cual se reconoce y ordena
el pago de cesantias definitivas con fundamento en el expediente No. 12266774
de 2020. A nombre del salir EYMAR OLIVAR GARCES. (folio 13-17).

Grado Fuerza Nombres y apellidos Numero de cédula Cddigo
SLP EJC EYMAR OLIVER GARCES 12266744 12266744
Numero 312266744 Desde: 01-nov-2003
Hoja/liquidacién Lapso
servicio
Fecha 04-dic-2019 Hasta: 30-nov-2019

En dicha resolucion, se dispuso:

ARTICULO 19. Reconocer y ordenar pagar con cargo al presupuesto del Ejército Nacional, la
suma que mas adelante se relaciona por concepto de prestaciones sociales, segun lo expuesto
en la parte motiva asi:

Prestacion Valor Anticipos | Causaciones Total anticipos Valor
reconocido y causaciones disponible
Bonificacion | 1.700.725.00 .00 | 1.700.725.00 | 1.700.725.00 .00
Cesantias 20.881.698.00 .00 | 17.732.974.00 | 17.732.974.00 | 3.148.724.00
Totales 22.582.423.00 .00 | 19.433.699.00 | 19.433.699.00 | 3.348.724.00

PARAGRAFO 10.: El valor total de causaciones: DIECINUEVE MILLONES CUATROCIENTOS
TREINTA Y TRES MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($19.433.699.00), por
concepto de giros a la Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia.

PARAGRAFO 2°.: Los dineros transferidos a la caja promotora de vivienda militar y de policia
pueden ser cobrados, presentando copia de esta resolucion y previo cumplimiento de los
requisitos exigidos por esa institucion, para mayor informacion puede comunicarse a la linea
gratuita 018000919429 en todo el pais y en Bogota Cra. 54 No. 26-54 CAN, Call Center
2207219/12/54.

PARAGRAFO 3°: El valor neto a cancelar es el siguiente, asi:

Valor disponible Embargo Descuentos Total descuentos | Valor neto
3.148.724.00 .00 .00 .00 3.148.724.00
VALOR NETO: TRES MILLONES CIENTO CUARENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS VEINTICUATRO
PESES M/CTE

ARTICULO 2°. La suma anteriormente reconocida se cancelard de acuerdo con la asignacién de
los recursos PAC (Plan Anual de Caja), por parte de la Direccion General del Tesoro Nacional,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 73 del decreto 111 de 1996.

(.)"

Sefor(a) SLP. GARCES EYMAR OLIVER con documento de identidad No. 12266744,
el 100% por un valor de TRES MILLONES CIENTO CUARENTA Y OCHO MIL
SETECIENTOS VEINTICUATRO PESES M/CTE (3.148.724.00), a nombre de la caja
promotora de vivienda militar y de policia con NI. Nro. 8600219677.

Constancia de 25 de octubre de 2013 de la Jefatura de Desarrollo Humano de
la Direccion de personal Ejército Atencion al usuario, en la cual hace constar
que el senor SLP GARCES EYMAR OLIVER, identificado con cdédigo militar
12266744, con cédula de ciudadania No. 12266744, es SOLDADO PROFESIONAL
de Ejército Nacional, en servicio activo y actualmente presta sus servicios en
Batalldbn de combate terrestre No. 48 héroes de las frinche., con un tiempo de
servicio de 14 anos, 0 meses y 17 dias hasta el 25 de octubre de 2013, para lo
cual se presenta el siguiente detalle de garos y tiempo:
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- SOLDADO REGULAR 19990928 20000131 0 P 2
- DRAGONEANTE 20000201 20001222 0 10 21

TIEMPO DE SERVICIO MILITAR CUMPLIDO 20001222 ,
- SOLDADO VOLUNTARIO 20001231 20031031 2 1:0 : 0
- SOLDADO PlRDFESION.QL ' / 20031101 20131025 ] ‘Ii1 _24

De la Resolucion No. 278108 de 24 de abril de 2020, se evidencia lo siguiente:

- Para la fecha en la que el actor se vinculd como soldado voluntario
desde el 31 de diciembre de 2000 al 31 de octubre de 2003,
devengaba una asignacion bdsica de 1 SMLMV incrementada en un
60%.

- Que, el mismo a partir del 1 de noviembre de 2003, se vinculé como
soldado profesional, devengando una asignacion bdsica de 1 SMLMYV,
incrementada a un 40%. De la resolucion de referencia se observa
que, para efectos de la liquidacion de las cesantias reconocidas en el
acto administrativo, desde el 01 de noviembre de 2003 al 31 de
diciembre de 2014, el actor devengaba una asignacion bdsica de 1
SMLMYV, incrementada en un 40%. Y, que, a partir de 1 de enero de
2017 hasta el 30 de noviembre de 2019, el actor devengaba una
asignacién bdasica de 1 SMLMV, incrementada en un 60%.

De lo anterior se concluye que, desde el 1 de noviembre de 2003 hasta 31 de
diciembre de 2016, al actor le fue reconocida la asignacion bdsica equivalente
a un salario minimo legal mensual vigente incrementado en un 40%. Cuando lo
correcto, seria que la asignacion bdsica ascendiera a un salario minimo legal
mensual vigente incrementado en un 60%.

Diferencia que evidentemente afecta la base para la liquidacidon de la
cesantia, en lo que corresponde a la asignacion bdsica y que repercute
igualmente en la liquidacion del factor prima de antigbedad, como quiera este
ultimo factor equivale a un porcentaje de la asignacion bdsica mensual vigente
y tal sentido se declarard en la parte resolutiva de la presente sentencia.

La Sentencia CE-SUJ2 85001-3333-002-2013-00060-01 del 25 de agosto de 2016,
con ponencia de la Consejera Sandra Lisset lbarra Vélez'?, bajo la cual, la parte
actora solicita sea aplicada para acceder a las pretensiones, permite
establecer en el caso puesto a consideracion que la indebida liquidacion de la
asignaciéon bdsica del de los Soldados Voluntarios al ser incorporados como
Soldados Profesionales, afecta igualmente la liquidacion de la base de las
cesantias a que tiene derecho el actor.

10 Sentencia de unificacién jurisprudencial CE-SUJ2 No. 003/16 proferida en aplicacion del articulo 271
de la Ley 1437 de 2011, Tema: Con fundamento en el inciso 2°, del articulo 1°, del Decreto
Reglamentario 1794 de 2000, los soldados voluntarios posteriormente incorporados como
profesionales, tiene derecho a ser remunerados mensualmente en el monto de un salario basico
incrementado en un 60%, No. de referencia: CE-SUJ2 85001333300220130006001 No. Interno: 3420-
2015 Actor: Benicio Antonio Cruz Demandados: Nacion, Ministerio de Defensa Nacional, Fuerzas
Militares de Colombia, Ejército Nacional
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4.2.- Frente al sistema retroactivo y anualizado de las cesantias definitivas:

- Del régimen legal de las cesantias.

El auxilio de cesantias se instituyd mediante la Ley é de 1945, cuando en su
arficulo 17 se establecid que la prestacion social equivaldria a un mes de salario
por cada ano de servicios, y que para su liquidacion se tendria en cuenta el
tiempo de servicios prestados con posterioridad al 1 de enero de 1942.

En armonia con lo anterior, el articulo 1 del Decreto 2567 de 1944, dispuso: “&/
auxilio de cesantia a que tengan derecho los empleados y obreros al servicio de la Nacion, los
Departamentos y los Municipios, se liquidara de conformidad con el ultimo sueldo o jornal devengado,
a menos que el sueldo o jornal haya tenido modificaciones en los tres ultimos meses, en cuyo caso la
liquidacion se hara por el promedio de lo devengado en los ultimos doce meses, o en todo el tiempo de
servicio, si este fuere menor de doce meses”.

Posteriormente, los articulos 1° de la Ley 65 de 1944, y el Decreto 1160 de 1947,
extendieron el beneficio de las cesantias retroactivas a los trabajadores de los
departamentos y municipios y de las anfiguas intendencias y comisarias,
contemplando ademds que el pago de cesantias definitivas procedia cuando
operaba el retiro del empleado del servicio.

Sin embargo, el régimen refroactivo de cesantias cesé en la Rama Ejecutiva del
Poder PUblico del orden nacional, con la expedicion del Decreto Ley 3118 de
1968, que dispuso la liguidacion anual de la prestacion y reconocio intereses a
las mismas. Por lo tanto, a partir de la vigencia de este Decreto, los ministerios,
departamentos administrativos, superintfendencias, establecimientos publicos y
empresas industriales y comerciales del Estado del orden nacional, liquidan las
cesantias de sus empleados ano por ano, sin gue se hubiere dispuesto ningun
régimen de transicibn para quienes venian disfrutando de cesantias
retroactivas.

Ahora, como quiera que el Decreto Ley 3138 de 1968 sélo reguld el réegimen de
cesantias retroactivas para las Entidades Publicas del Orden Nacional, en el
orden territorial el auxilio de la cesantia continud bajo los pardmetros de la Ley 6
de 1945, del Decreto 2767 de 1945, de la Ley 65 de 1946 y del Decreto 1160 de
1947, que consagran su pago en forma retroactiva.

No obstante lo anterior, con la expedicion de la Ley 33 de 1985, se establecid
que los servidores de la Rama Judicial, el Ministerio Publico, la Conftraloria
General de la Republica, la Registraduria Nacional del Estado Civil vinculados a
partir del 1° de enero de 1985 quedaban sometidos al régimen de liquidacién
anual con intereses de las cesantias previsto en el Decreto 3118 de 1968,
mientras que quienes venian vinculados a esas entfidades conservaban el
régimen de pago retfroactivo de cesantias.

Mds adelante, se expidiod la Ley 344 de 1996, la cual en su articulo 13 ordend
que —a partir de su vigencia-, quienes se vincularen a todos los érganos vy
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enfidades del Estado, se regirian por el sistema de liquidacion anual de
cesantias.

Finaimente, el Decreto 1252 de 2000 dispuso que *(...) los servidores publicos que, a 25
de mayo de 2000, disfrutaban del régimen de cesantias retroactivas continuaran en dicho régimen
hasta la terminacion de Ila vinculacion laboral en el organismo o entidad en la que se aplica

dicha modalidad prestacional” (Negrillas fuera de texto). Esta norma fue reproducida por
el Decreto 1919 de 200212, al considerar que quienes estuvieren disfrutando del
régimen de cesantias refroactivas, continuarian gozando de él.

- Del régimen prestacional de los Soldados Voluntarios y Profesionales.

Mediante la Ley 131 de 1985 se dictaron normas sobre el servicio militar
voluntario, e igualmente se dispuso que el soldado voluntario que fuera dado
de baqja, tenia derecho a que el Tesoro Publico le pagara por una sola vez, una
suma equivalente a un mes de bonificacion por cada ano de servicio prestado
en dicha calidad y proporcionalmente por las fracciones de meses a que
hubiere lugar!s.

Con posterioridad, se expidid el Decreto 1793 de 2000, por medio del cual se
expidio el Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de Soldados Profesionales

de las Fuerzas Militares, en cuyo articulo 5 —paragrafo- senald: “Los soldados
vinculados mediante la Ley 131 de 1985 con anterioridad al 31 de diciembre de 2000, que expresen su
intencidon de incorporarse como soldados profesionales y sean aprobados por los Comandantes de
Fuerza, seran incorporados el 1 de enero de 2001, con la antigliedad que certifigue cada fuerza
expresada en numero de meses. A estos soldados les sera aplicable integramente lo dispuesto en este
decreto, respetando el porcentaje de la prima de antigliiedad que tuviere al momento de la
incorporacién al nuevo régimen.”

Asi mismo, el articulo 9 del Decreto 1794 de 2000- por el cual se establece el
régimen salarial y prestacional para el personal de soldados profesionales de las

Fuerzas Militares- establecid que: “El soldado profesional tendré derecho al reconocimiento de
cesantias, equivalente a un salario basico, mas la prima de antigliedad por afio de servicio, las cuales
se liquidaran anualmente y se depositaran en el Fondo o Fondos que para su efecto seleccionara el
Ministerio de Defensa Nacional.”

Ahora bien, es de entender que segun lo establecido en el articulo 6 de la Ley
131 de 1985, la bonificaciéon a la que hace referencia el actor como constitutiva

de cesantias, se consagré Unicamente para los Soldados Voluntarios, asi: “&
soldado voluntario que sea dado de baja, tiene derecho a que el Tesoro Publico le pague por una sola
vez, una suma equivalente a un mes de bonificacién por cada afo de servicio prestado en dicha
calidad y proporcionalmente por las fracciones de meses a que hubiere lugar.”

De lo anterior es posible colegir entonces que, en el caso de que se aceptara la
constitucion de dicha bonificacién como una cesantia, no resulta menos cierto
que el legislador la previd, Unica y exclusivamente respecto del tiempo servido
en calidad de Soldado Voluntario, por lo cual, como bien hizo la Entidad, se
liguidd dicha bonificacion desde el ingreso del demandante y hasta su
incorporacion como Soldado Profesional.

11 Por el cual se establecen normas sobre el régimen prestacional de los empleados publicos, los
trabajadores oficiales y los miembros de la fuerza publica.

12 por el cual se fija el Régimen de prestaciones sociales para los empleados publicos y se regula el
régimen minimo prestacional de los trabajadores oficiales del nivel territorial.

13 Articulo 6.
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Siguiendo la anterior linea argumentativa, si en gracia de discusion se aceptara
qgue —en efecto- la bonificaciéon consagrada en el articulo 6 de la Ley 131 de
1985 en realidad constituia una cesantia, seria una abierta contradiccion darle
el cardcter de refroactiva, cuando i) la liquidacion prevista en dicha
normatividad solo aplicaba a Soldados Voluntarios, vy ii) al incorporarse como
Soldado Profesional el demandante se _acogié en su integridad al regimen
contemplado en los Decretos 1793 y 1794 de 2000, esto es, al régimen de
cesanfias anualizadas'4.

Respecto de quienes se acogen a un régimen prestacional ha indicado ya el

Consejo de Estado'> que: “El acto de nombramiento de un empleado publico es un acto
condicién y, en tal virtud, el ingreso al servicio implica el sometimiento al régimen salarial y
prestacional establecido en la ley y los decretos reglamentarios. Por ende, el servidor tiene una
sujecion al status legal o reglamentario general o especial que corresponda y se coloca
indefectiblemente en la situacion juridica alli prevista. (...) La regla general es que el salario y las
prestaciones sociales se fijan en atencion al empleo o cargo y no a las condiciones particulares de cada
servidor. Por ello el articulo 7° del decreto 2400 de 1968 precisé dentro de los derechos del empleado
el de “percibir puntualmente la remuneracion que para el respectivo empleo fije la ley”. (...) Asi, resulta
evidente que el nombramiento y posesion de una persona en un cargo publico la coloca en el status de
empleado publico, con sujecidon automatica al régimen salarial y prestacional vigente al momento del
ingreso, que ademas de ser el preestablecido por el legislador y por el gobierno nacional segin sus
competencias, es de caracter general e impersonal.”

Bajo este orden de ideas, como se refirid en lo alto, no es dable darle el
cardcter de refroactiva a la bonificacion de cesantias, cuando el actor al
acogerse como soldado profesional, se acogié integralmente al régimen
contemplado en los Decretos 1793 y 1794 de 2000, esto es, al régimen de
cesantias anualizadas.

Corolario de lo expuesto no es posible beneficiarse de los dos regimenes al
mismo fiempo, es decir pretender que la asignacion bdsica mensual base de la
liguidacion de las cesantias corresponda a un salario minimo incrementado en
un 60% y al mismo tiempo pretender que sea cobijado por el régimen
retroactivo de cesantias.

Por lo expuesto, denegardn las pretensiones referidas a la solicitud de
reconocimiento vy reliquidacion de las cesanfias bajo el régimen retroactivo. Sin
embargo, se declarard la nulidad parcial de la Resolucion No. 278108 de 24 de
abril de 2020, expedida por el Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, mediante la
cual reconocio y pagd las cesantias definitivas al soldado profesional EYMAR OLIVER
GARCES.

En consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho la Nacidon Ministerio de
Defensa Ejercito Nacional deberd reliquidar y pagar al senor EYMAR OLIVER
GARCES, las diferencias de las cesantias anualizadas y para ello debe tener en
cuenta que en los anos 2003 a 2016, la asignacion bdsica, corresponde a un 1
SMLMYV incrementado a un 60%, lo cual repercute igualmente en la liquidacion
del factor prima de antigledad para efecto de la liquidacion de las cesantias
que le corresponde al actor.

14 Articulo 9 del Decreto 1794 de 2000.
15 Sala de Consulta y Servicio Civil. 15 de noviembre de 2006. Radicacién numero: 11001-03-06-000-
2006-00095-00(1777). C.P. FLAVIO AUGUSTO RODRIGUEZ ARCE.
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- Subsidio familiar como factor salarial para la liguidacidon de cesantias.

El Despacho analiza que la sentencia de Unificacion SUJ-015 CE-S2-2019, con
radicado 850013333002201300237-01, que trae a colaciéon el apoderado de la
parte actora y en la cual fundamenta su argumento frente a este item, el Alto
Tribunal no contempld, ni establecid el subsidio familiar como factor salarial
para la liquidacion de cesantias definitivas.

En dicho proveido el Consejo de Estado se ocupd de resolver el problema
juridico referente a la reliquidacion de la asignacion en refiro a que tenian
derecho los soldados profesionales en servicio activo de acuerdo al articulo 1
del Decreto 1794 de 2000.

Por lo tanto, no es viable sostener que sea un precedente para el caso que hoy
Nos ocupa.

Asi las cosas, se observa que en la Resolucion No. 278108 de 24 de abril de 2020,
por medio del cual se reconocio vy liquidd las cesantias definitivas del actor se
tuvo en cuenta los siguientes factores: el sueldo bdsico y la prima de
antigiedad.

Al respecto se observa que el Decreto 1794 de 2000, en su articulo 9, indico:

ARTICULO 9. CESANTIAS. El soldado profesional tendrd derecho al reconocimiento de
cesantias, equivalente a un salario basico, mas la prima de antigliedad por afio de servicio, las
cuales se liquidaran anualmente y se depositaran en el Fondo o Fondos que para su efecto
seleccionard el Ministerio de Defensa Nacional.

En tal virfud, se fiene que la norma en mencidén, no contempla el subsidio
familiar como factor prestacional para efecto de liquidacion de las cesantias
de los soldados profesionales.

Asi las cosas se fiene que la Corte Constitucional en sentencia C-437 de 2013,
refirid que, aunque la libertad de configuracién normativa del legislador es
amplia, tiene ciertos limites que se concretan en el respeto por los principios y
fines del Estado, la vigencia de los derechos fundamentales y la observancia de
las demds normas constitucionales®. Por tanto, no puede predicarse, la
violacion al principio de igual, toda vez que, el legislador dentro de su
autonomia y obligacion de respetar los principios establecidos en la Carta
Political’, establecidé regimenes prestacionales y salariales diferentes, para el
cuerpo de soldados profesionales y el de oficiales y suboficiales. Y, dentro de
dichos regimenes no contemplé como se indicd en lineas anteriores, el subsidio
familiar como factor salarial para la liquidacion de las cesantias definitivas.

Por consiguiente, el Despacho negard la pretension de la parte actorg,
respecto a este tema.

16 Sentencia de la Corte Constitucional C-012 de 2002, M.P. Jaime Araujo Renteria.
17 Sentencia de la Corte Constitucional C-316 de 2002, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra; Sentencia
de la Corte Constitucional C-227 de 2009, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.
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5.- Prescripcion.

La exigibilidad de las cesantias definitivas nace con la extincion del vinculo
laboral.

En el presente asunto se tfiene que segun el acto demandando el actor se
desvinculd del servicio el dia 30 de noviembre de 2019, en atencién a que la
solicitud de conciliacion se elevd ante la Procuraduria General de la Naciéon el 29
de marzo de 2021 y la demanda se radico el 06 de mayo de 2021. Por tanto, se
establece que no hay prescripcion de las diferencias a que tiene derecho el
actor.

- Delaindexacion:

Al liguidar las sumas dinerarias a favor del senor EYMAR OLIVER GARCES, los
valores serdn ajustados de acuerdo al inciso final del articulo 187 de la Ley 1437
de 2011, utilizando la siguiente formula:

R= Rh x indice final
indice inicial

Donde R (renta actual) se determina multiplicando el valor histérico (RH) que es
lo dejado de percibir por el actor por concepto de las diferencias adeudadas,
hasta el pago efectivo de lo adeudado, por el guarismo que resulta de dividir el
indice final de precios al consumidor certificado por el DANE, vigente a la fecha
de ejecutoria de esta sentencia, entre el indice inicial vigente para la fecha en
que debid hacerse el pago.

6. Condena en costas.

En este caso, las pretensiones prosperaron parcialmente, razén por lo cual no se
condenard en costas a la entidad accionada ello de conformidad con el articulo
188 del CPACA en concordancia con los articulos 365 y 366 del CGP.

IIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popaydn, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,

FALLA:

PRIMERQO. — Declarar la nulidad parcial de la Resolucidon No. 278108 de 24 de abril
de 2020, expedida por el Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, mediante la
cual reconocid y pagd las cesantias definitivas al soldado profesional EYMAR
OLIVER GARCES.
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SEGUNDO. A titulo de restablecimiento se condena a la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL a reliquidar y pagar el sefior EYMAR OLIVER
GARCES, identificado con cédula de ciudadania No. 12.266.744, el valor del ajuste
a las cesantias anualizadas, por el periodo comprendido entre el 1 de noviembre
de 2013 y la fecha de retiro del servicio. Para ello debe tener en cuenta que en
los anos 2003 a 2016, la asignacion bdsica, corresponde a un 1 SMLMV
incrementado a un 60% lo cual repercute igualmente en la liquidacion del factor
prima de anfigiedad para efecto de la liquidacion de las cesantias que le
corresponde al actor.

TERCERO.- Inhibirse de efectuar pronunciamiento alguno respecto de la sancion
moratoria, por las sanciones que anteceden.

CUARTO. - Negar las pretensiones de la demanda relacionadas al
reconocimiento y reliquidacion de las cesantias bajo el régimen refroactivo vy
la inclusion del subsidio familiar como partida computable para efecto de
liguidacion de las cesantias.

QUINTO. -La Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, dard
cumplimiento a esta sentencia en los términos previstos en el inciso final del
articulo 187 y articulos 192y 195 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. — Declarar que no hay prescricion de las diferencias causadas.

SEPTIMO. - No condenar en costas a la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional, por las razones que anteceden.

OCTAVO. -Una vez liguidados por secretaria, devuélvase a la parte actora, el
excedente de gastos ordinarios del proceso.

NOVENO.- Archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion, una
vez cobre firmeza esta providencia.

DECIMO. -Nofifiquese la presente providencia en forma electréonica tal como lo
dispone el articulo 203 del CPACA.

Parte actora: duverneyvale@hotmail.com nofalpamo1381@yahoo.es
Ejército Nacional: nofificaciones.popayan@mindefensa.gov.co
Claudia.diaz@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

. , ¥ )
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18 FAX (092)8243113
Email: [0éadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, siete (07) de abril de 2022

Auto . -292
Expediente: 19-001-33-33-006-2021-00134-00
Actor: HUMBERTO ASTUDILLO DE JESUS
Demandado: MUNICIPIO DE TAMBO CAUCA- DEPARTAMENTO DEL

CAUCA
Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa a Despacho a fin de nofificar en debida forma a las partes
intervinientes, la providencia de referencia.

Antecedentes.

Mediante auto interlocutorio No. 184 de 09 de marzo de 2022, el Despacho
una vez vencido el término de fraslado de la demanda, resolvid las
excepciones propuestas por las accionadas y considerd que habia lugar a
dictar sentencia anficipada. Sin embargo, por error involuntario, la
notificacion de dicha providencia se realizd a los siguientes correos
electronicos:

“"Parte actora: duverneyvale@hotmail.com nofalpamo1381@yahoo.es
Departamento del Cauca: juridica.educacion@cauca.gov.co
Municipio de El Tambo: juridica@eltambo-cauca.gov.co”

Revisada la demanda, se establece el yerro involuntario en la notificacion
correspondiente al correo electronico del apoderado de la parte actora,
por tanto, en aras de subsanar este error y dar trdmite a la actuacioén
tomada, se procederd a notificar la providencia en mencién a la parte
actora y su apoderado, a través de los correos electronicos:
abogados@accionlegal.com.co lina01.30@hotmail.com y
andrewx22@hotmail.com

Asi las cosas, se subsana la notificacion respecto de la parte actora, no asi
frente a las entidades accionadas respecto de quienes se les notificd la
pluricitada providencia en debida forma, por lo tanto, el termino para
alegar de conclusion para las accionadas se encuentra vencido.

Por lo expuesto,
Se Dispone:
PRIMERO. -Nofificar el auto interlocutorio No. 184 de 09 de marzo de 2022, a

la parte actora y su apoderado a fravés de los correos electronicos:
abogados@accionlegal.com.co lina01.30@hotmail.com y
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Expediente: 19-001-33-33-006-2021-00134-00

Actor: HUMBERTO ASTUDILLO DE JESUS
Demandado: MUNICIPIO DE TAMBO CAUCA- DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

andrewx22@hotmail.com, a fin de que tengan conocimiento sobre la
actuacion tomada por el Despacho.

SEGUNDO. -Los términos concedidos en el auto interlocutorio No. 184 de 09
de marzo de 2022, comenzardn a surtir efectos de conformidad con lo
establecido en el arficulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término
de diez dias.

TERCERO- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 9 paragrafo
del Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al
Juzgado deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales y acreditdndose su envio ante la autoridad
judicial.

CUARTO. -Se les pone de presentes a las partes y sus apoderados, que
deberdn realizar sus actuaciones a fravés de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Suministrardn al Despacho judicial y a
todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través
de este se surtan todas las actuaciones y nofificaciones del proceso o
trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el numerall
14 del articulo 78 del Coédigo General del Proceso. Articulo 46 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO. - EfectUese la notificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 el CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotaciéon en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccion electronica aportada por las partes.

Parte actora: abogados@accionlegal.com.co lina01.30@hotmail.com
andrewx22@hotmail.com

Departamento del Cauca: juridica.educacion@cauca.gov.co
Municipio de El Tambo: juridica@eltambo-cauca.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

k\—f-cmi Clanu @Mrj

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.
Proyectd: VTS
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