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REPUBLICA DE COLOMBI,A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintidds (22) de junio dos mil veintiunos (2021)

EXPEDIENTE: 19001-3333-003- 2020-00159-00

CONVOCANTE: MARIA DEL ROSARIO GARCIA DE CONTECHA

CONVOCADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE POLICIA NACIONAL -
CASUR-

MEDIO DE CONCILICION PREJUDICIAL

CONTROL:

AUTO No. 521

Ref.: Aprueba Conciliacidon Prejudicial

1. Objeto de la Decision.

El treinta (30) de octubre de dos mil veinte (2020), el abogado NELSON HUGO
ZEMANATE NAVIA, en nombre y representacion de la sefiora MARIA DEL
ROSARIO GARCIA DE CONTECHA, presento solicitud de conciliacidon extrajudicial
con radicado No 2235, convocando a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR-, medio de control a precaver es el de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

1.1. Los Hechos.

Expuso, que el sefor Eutiquian Contecha Bedoya le fue reconocido asignacion de
retiro por parte de la Caja de Sueldos de la Policia Nacional en el grado de sargento
viceprimero, que con ocasion de su fallecimiento dicha entidad mediante Resolucién
No. 001722 del 6 de abril de 2010 le fue reconocido sustitucién de asignacién
mensual de retiro en calidad de conyuge supérstite del sefior Contecha Bedoya

Que en el 24 de febrero de 2020 elevd peticion ante Casur el reconocimiento,
reliquidacion, reajuste y pago indexado de su mesada pensional, con fundamento
en los aumentos decretados por el Gobierno Nacional para los afios 1997 a 2004;
Por Oficio No. 20212000089901 del 6 de abril la entidad atendidé negé el reajuste de
la asignacion de retiro con base en el IPC

La mencionada irregularidad ha generado que su asignacién mensual de retiro,
tenga un detrimento o pedida de su valor adquisitivo de bienes y servicios, dado que
no ha sido objeto del aumento anual decretado por el Gobierno Nacional.

Por lo anterior, radico peticidén ante la Caja Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
-CASUR-, mediante la cual solicitd la reliquidaciéon y actualizacion de la sustitucion
de la asignacion mensual de retiro, el reconocimiento y pago de las diferencias
dejadas de percibir en su asignacion mensual de retiro de acuerdo al principio de
oscilaciény los indices de precios al consumidor
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1.2. Las Pruebas aportadas.

1.2.1. De las aportadas por la parte Convocante.

Poder debidamente otorgado por la senhora MARTA DEL ROSARIO GARCIA DE
CONTECHA al NELSON HUGO SEMANATE NAVIA. Pag 12,13, Pdf No. 3.1. 3.-
Solicitud conciliacién prejudicial procuraduria - IPC

Derecho de Peticion radicado ante la Casa de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional. Pag 14 a 18 Pdf No. 3.1. 3.- Solicitud conciliacion prejudicial
procuraduria - IPC

Oficio No. 556836 Radicado 20212000089901 expedido el jefe de la Oficina
Asesora Juridica de Casur. Pag 21 a 23 Pdf No. 3.1. 3.- Solicitud conciliacién
prejudicial procuraduria - IPC

Copia de Hoja de Servicio No. 416 del sefior Eutiquian Contecha Bedoya. Pag
24 a29 Pdf No. 3.1. 3.- Solicitud conciliacion prejudicial procuraduria - IPC
Copia de Resolucion No. 02587 del 24 de octubre de 1972 la cual reconocid
una asignacion de retiro al sefior Eutiquian Contecha Bedoya. Pag 30,31 Pdf
No. 3.1. 3.- Solicitud conciliacién prejudicial procuraduria - IPC

Copia Resolucion No. 001722 de 2010, por el cual reconocid una sustitucion
de asignacion de retiro de la Policia Nacional. Pag 32 a 34 Pdf No. 3.1. 3.-
Solicitud conciliacion prejudicial procuraduria - IPC

Copia de certificaciones de valor de asignacion mensual de retiro afios 1996
a 2020. Pag 35 a 58 Pdf No. 3.1. 3.- Solicitud conciliacion prejudicial
procuraduria — IPC.

1.2.2. De las aportadas por la parte Convocada

Poder otorgado a la Doctora LIZETH ANDREA MOJICA VALENCIA por parte
de la Doctora CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ para que represente a
la entidad convocada y documentos soportes de poder. Pdf PODER CASUR
PROCURADURIA 184 COV MARIA DEL ROSARIO GARCIA.

Propuesta en conciliacion presentada por la Dra. LIZETH ANDREA MOJICA
VALENCIA, apoderada de la entidad convocada en cuatro (4) folios. Pdf
CERTIFICACION MARIA DEL ROSARIO GARCIA DE CONTECHA.

Acta No 16 del 16 de enero de 2020, del Comité de Conciliacién de la CASUR,
en cinco (05) folios. Acta 3 del 16 de enero de 2020.

Liquidacion de la sustitucién de asignacién de retiro de la sefiora MARIA DEL
ROSARIO GARCIA DE CONTECHA presentada por casur en 14 folios. Pdf
2408608-25362265-SV-IPC-ACUERDO-POPAYAN.

1.2.3. Por la Procuraduria.

Acta del 2 de diciembre de 2020 en la que la Procuraduria 184 Judicial I Para
Asuntos Administrativos de Popayan, la parte convocante acepta la propuesta
formulada por la entidad convocada.

1.3. El Acuerdo Conciliatorio

La Audiencia de Conciliacidon Extrajudicial tuvo lugar el dia 2 de diciembre de 2020,
ante la Procuradora 184 Judicial I para Asuntos Administrativos de la ciudad de
Popayan, en la que la parte convocante acepta la propuesta de conciliacion
presentada por la entidad convocada en los siguientes términos:
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En ese entendido y conforme los documentos descritos anteriormente y que
constituyen la propuesta conciliatoria, a la convocante MARIA DEL ROSARIO GARCIA
DE CONTECHA C.C. NO. 25.362.265, como beneficiaria sustituta de la asignacion
mensual de retiro del extinto SV ® COTECHA BEDOYA EUTAQUIAN., la entidad esta
dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste CONFORME AL
LP.C. Los reajustes de las asignaciones y sustituciones mensuales de retiro con e/
Indice de Precio al Consumidor, son procedentes para el periodo comprendido entre
el ano 1997 al 2004, por cuanto el articulo 42 de la Dto. 4433 de 2004, establece
que a partir del 1 de Enero de 2005, los reajuste a la prestacion deben ser con el
principio de oscilacion. De esta manera es de sefalar que a partir del 01 de Enero
de 2005, los incrementos realizados por el Gobierno Nacional con base en el principio
de oscilacion fueron iguales o superiores al I.P.C. Una vez revisado el expediente
administrativo se verifica que no reposa documento alguno en que conste que el
sefior SV ® Eutiquian Contecha Bedoya, identificado con CC. 2.672.261 o su
beneficiaria hoy convocante, hayan iniciado accion de nulidad y restablecimiento del
Derecho, por concepto de reajuste por IPC y/o hayan recibido valor alguno por
concepto de indice de Precios al Consumidor (IPC), por parte de la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional. Dicho lo anterior es viable reajustarle la Asignacion
de retiro del sefior SV ( R ) Eutiquian Cotecha Bedoya, identificado con CC.
2.672.261, SUSTITUIDA a su beneficiaria hoy convocante MARIA DEL ROSARIO
GARCIA DE CONTECHA, CC. 25.362.265, conforme al Indice de Precios al
Consumidor LP.C, para los afios en los que el IPC fue superior al principio de
oscilacion frente el grado de Sargento Viceprimero que ostentaba el afiliado al
momento de su retiro. Lo anterior aunado a que el Sargento Viceprimero Cotecha
Bedoya (QEPD) cumple el requisito de haber sido retirado del servicio activo de la
Policia Nacional antes del afio 2004, toda vez que su retiro tuvo lugar en el afio 1972,
Asi entonces, visible a la pagina 10 de la liquidacion de la propuesta economica, se
observa que los afos favorables por el IPC para el grado de SV fueron los afios de
1999,2001,2002,2003 y 2004. El reconocimiento para la conciliacion se presenta
desde la fecha de la prescripcion a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir
en el caso en concreto, a partir del 24 de febrero de 2016 hasta el dia 02 de diciembre
de 2020, fecha de audiencia. La prescripcion correspondiente es la contemplada en
las normas prestacionales segun el régimen aplicable y se toma a partir de la
radicacion de la peticion en la Entidad la cual data del 24 de febrero de 2020. 1. Se
conciliard el 100% del capital y el 75% de la indexacion. 2. Los valores para lograr
la conciliacion se han descrito en la liquidacion adjunta de la siguiente manera: Valor
de Capital Indexado $12.838.204 Valor Capital 100% $12.116.703 Valor Indexacion
$ 721.501 Valor indexacion por el (75%) $ 541.126 Valor Capital mas (75%) de la
Indexacion $12.657.829 Menos descuento CASUR -$ 436.260 Menos descuento
Sanidad -$ 436.609 Para un VALOR TOTAL A PAGAR DE ONCE MILLONES
SETECIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS SESENTA PESOS de M/Cte.
($11.784.960) El incremento mensual de su asignacion de retiro corresponde a
DOSCIENTOS MIL DOSCIENTOS VEINTIUN PESOS $ 200.221,00 3. Una vez
aprobada la Conciliacion por el Despacho Judicial y radicada en la entidad
acompanada de los documentos legales pertinentes por parte del convocante, se
cancelara dentro de los seis (6) meses siguientes termino en el cual no se
reconoceran intereses, sin reconocimiento de costas, ni agencias. Igualmente, la
entidad en aplicacion del articulo 93 de la Ley 1437, revocard los actos
administrativos mediante los cuales nego el reajuste de su asignacion de retiro al
convocante.

Aceptacion de la parte convocante: “Manifiesto al Despacho que estoy de acuerdo
con la propuesta planteada por parte de la entidad convocada en todas y cada una
de sus partes. Es todo.”

2.

II1. Consideraciones

Normas en material de conciliacion.
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El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, reformado por el articulo 70 de la Ley 446 de
1998, la Ley 1285 de 2009 y su Decreto reglamentario 1716 de 2009, la Ley 1437
de 2011 articulo 161-1 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, reglamentaron la conciliacion extrajudicial, y establecieron que es
procedente cuando se pretendan resolver conflictos de caracter particular y
contenido econdmico susceptibles de accién ante la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 138, 140 y 141 del
CPACA, es decir: nulidad con restablecimiento del derecho, reparaciéon directa y
controversias contractuales, siempre que se cumpla con los requisitos formales
establecidos.

2.1. Requisitos de Fondo del Acuerdo Conciliatorio

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucidn de conflictos por la cual dos
0 mas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero
conocido como conciliador. La ley dispone, que los asuntos susceptibles de
conciliacion son aquellos que sean transigibles, desistibles y aquellos que
expresamente determine la ley. Asi mismo clasifica la conciliacion en judicial y
extrajudicial.

De manera reiterada el Consejo de Estado ha sefialado que el acuerdo conciliatorio
prejudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacion:

a. La debida representacion de las partes que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

c. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion. Esto es, que obren las pruebas que fundamenten las pretensiones
que se aducen en la solicitud de conciliacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulo 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

2.2. Legitimacion en la causa

2.2.1.Por Activa
Se trata de la sefiora MARIA DEL ROSARIO GARCIA DE CONTECHA, identificada con
cedula de ciudadania No. 25.362.265, quien actla a través de apoderado judicial,
segun el poder aportado obrante en el pdf No. 3.1. 3.- Solicitud conciliacion
prejudicial procuraduria - IPC

2.2.2.Por Pasiva

Lo constituye la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR,
representada a través de apoderado judicial.

2.3. Caducidad.
En este asunto, de conformidad con el literal ¢ del numeral 1° del articulo 164 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
no opera la caducidad, dado que el reajuste de la asignacién de retiro es una
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prestacién laboral que se reconoce en forma periddica, la cual es demandable en
cualquier tiempo.

2.4. El acuerdo sobre prestaciones economicas.

Encuentra el Despacho que lo acordado por las partes es conciliable, ajustandose al
articulo 70 de la Ley 446 de 1998, reglamentado por el articulo 2° del Decreto 1716
de 2009, y que el monto pactado es congruente con la prestacion econdmica objeto
de la solicitud de conciliacion.

2.5. Exigibilidad.

La conciliacién,efectuada por las partes el 2 de diciembre de 2020, celebrada ante
PROCURADURIA 184- JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
POPAYAN, contiene una obligacidon clara, expresa y exigible, pues en ella esta
plasmado un valor determinado para el pago y un plazo para su cumplimiento.

III1.- Consideraciones Especiales
3.1.- La normatividad

3.1.1. El Reajuste de las Asignaciones de retiro de la Policia Nacional con
base en el sistema de IPC entre los anos 1999 a 2004

La naturaleza juridica de la asignacion de retiro fue definida por la Corte
Constitucional en sentencia C- 432 de 2004, asi: "Es una modalidad de prestacion
social que se asimila a la pension de vejez y que goza de un cierto grado de
especialidad (en requisitos) atendiendo la naturaleza especial del servicio y las
funciones que cumplen los servidores publicos a quienes se les reconoce. Se trata,
como bien lo afirman los intervinientes, de establecer con la denominacion de
"asignacion de retiro”, una pension de vejez o de jubilacion para los miembros de la
fuerza publica, en la medida que el resto del ordenamiento especial de dichos
servidores publicos, se limita a regular las pensiones de invalidez y sobrevivientes.
(...)"% entonces, se entiende que la asignacion de retiro, es asimilable a la pensién
de vejez y de jubilacion.

En materia de reajuste de las asignaciones y pensiones, el articulo 110 del Decreto
1213 de 1990 establecio el principio de oscilacion, de acuerdo con el cual el
incremento de las mismas corresponderia al incremento aplicado a las asignaciones
del personal en actividad, asi:

"ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y PENSIONES. Las
asignaciones de retiro y pensiones de que trata el presente Decreto, se liquidaran
tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se introduzcan en las
asignaciones de actividad para un Agente y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 100 de este Estatuto; en ningun caso aquéllas seran inferiores al salario
minimo legal. Los Agentes o beneficiarios no podran acogerse a normas que regulen
ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion Publica, a menos que
as/ lo disponga expresamente la Ley.”

Conforme a este ordenamiento, el reajuste de las asignaciones de retiro esta atado,

a menos que el legislador extraordinario se ocupe de manera especial del tema, a
los incrementos realizados a las asignaciones del personal de actividad en los
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diferentes grados; ello, con el objetivo de preservar el derecho a la igualdad entre
iguales; es decir, el personal activo y el personal retirado del mismo grado.

la Ley 100 de 1993, que cred el sistema de seguridad social integral, en su articulo
14 reguld lo relacionado con el reajuste anual de las pensiones en los siguientes
términos:

"Art. 14.- Reajuste de Pensiones. Con el objeto de que las pensiones de vejez o de

Jubilacion, de invalidez y de sustitucion o sobreviviente, en cualquiera de los dos
regimenes del sistema general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo
constante, se reajustaran anualmente de oficio, el primero de enero de cada ano,
segun la variacion porcentual del Indice de Precios al Consumidor, certificado por e/
DANE para el afio inmediatamente anterior. No obstante, las pensiones cuyo monto
mensual sea igual al salario minimo legal mensual vigente, seran reajustadas de
oficio cada vez y con el mismo porcentaje en que se incremente dicho salario por el
Gobierno”.

En sentencia, del 5 de abril de 2018 el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, C. P. William Hernandez Gémez.
Radicacion numero: 25000-23-42-000-2015-06499-01(0155-17), precis6 lo
siguiente:

Esta Seccion en sentencia del 17 de mayo del 2007 afirmo que:

«(...) Por consiguiente, no existe la menor duda en el sentido de gue bajo los
mandatos del articulo original 279 de la ley 100 de 1993, los pensionados de
las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional no eran acreedores del reajuste
de sus pensiones como lo dispone el articulo 14 de aquella, vale decir,
teniendo en cuenta la variacion porcentual del indice de Precios al
Consumidor certificado por el DANE para el afo inmediatamente anterior,
sino como lo disponia el decreto 1212 de 1990, o sea mediante la oscilacion
de las asignaciones de los miembros de la Policia Nacional en actividad.

(-..) a partir de la vigencia de la ley 238 de 1995, el grupo de pensionados de
los sectores excluidos de la aplicacion de la ley 100 de 1993, si'tienen derecho
a que se les reajuste sus pensiones teniendo en cuenta la variacion porcentual
del indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE como lo dispuso
el articulo 14 de la dltima, y a la mesada 14 en los términos del articulo 142
ibidem. [... J»

En efecto, esta Corporacion en la sentencia citada y en reiterada
jurisprudencia’ determino.

4. En torno a las previsiones del articulo 10° de la ley 44 de 1992, segun e/
cual "Todo régimen salarial o prestacional que se establezca contraviniendo
las disposiciones establecidas en la presente ley o en los Decretos que dicte
el Gobierno Nacional en desarrollo de la misma, carecerd de todo efecto y no
creard derechos adquiridos”, la Sala advierte que este articulo 10° no se
refiere a una presunta ley posterior, pues la sancion alli establecida es la de
su nulidad, en tanto que se le impide que produzca efecto alguno, y en tales
condiciones solo puede referirse a cualquier otro acto juridico diferente de la
ley, que en ningun caso puede ser nula, sino inexequible, lo cual es bien
diferente.

1 “"Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, sentencia 17 de mayo de 2007, Consejero
Ponente Jaime Moreno Garcia, numero interno: 8464-2005.

2 Ver entre otras: i) Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A sentencia 5 de
mayo de 2016, Consejero Ponente Wiiliam Herndndez Gomez, nuimero interno: 1640-2012; i) Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A sentencia 27 de enero de 2011. Consejero Ponente Gustavo
Gomez Aranguren, ndmero interno: 1479-2009; iii) Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
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Por consiguiente, tratase aqui, entonces, del enfrentamiento de las
previsiones de una ley marco (42 de 1992) y de una ley ordinaria (238 de
1995) modificatoria de la ley que creo el Sistema de Seguridad Social Integral
(ley 100 de 1993), que segun la Caja demandada no podria "interpretarse la
segunda en contravencion” de la primera.

Para comenzar, no se trataria simplemente de la “interpretacion” de la ley
238, sino de su aplicacion, porque le creo a partir de su vigencia el derecho
al grupo de pensionados de los sectores arriba relacionados, entre ellos a los
pensionados de la Fuerza Rdb/ica, el derecho al reajuste de sus pensiones de
acuerdo a la variacion del Indice de Precios al Consumidor y a la mesada 14.

Ahora bien, la Sala solo podria dejar de aplicar una ley ordinaria posterior,
especial y mas favorable, segun se verda mas adelante, en lugar de una ley
marco anterior y su decreto 1212 de 1990 gue la desarrolla, bajo la condicion
de que aquella fuera incompatible con la Constitucion Politica, debido a que
esa es la unica hipotesis constitucional para dejar de aplicar una ley que no
ha sido declarada inexequible.

Y la Sala encuentra que la Ley 238 de 1995 es mas favorable para el
demandante que la ley 49 de 1992 y el decreto 1212 de 1990,
porque al hacer la comparacion entre los reajustes pensionales
derivados del aumento de las asignaciones en actividad de los
oficiales de la Policia Nacional establecidos en los decretos 122 de
1997, 58 de 1998, 62 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de 2001 y 745
de 2002 y los que resultan de la aplicacion del articulo 14 de la ley
100 de 1993, se evidencia que la aplicacion de este sistema de reajuste
resulta ser cuantitativamente superior.”

De manera que a partir de la entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995, a los
miembros de la Fuerza Publica y de la Policia Nacional, le es aplicable por remision
expresa, el reajuste de la asignacidn de retiro de acuerdo a la variacidon de indice de
precios del consumidor, en tanto les resuelta mas favorable frente a la aplicacion del
principio de oscilacion

En esa medida, al resolver los casos concretos en los que se discuta la aplicacion del
articulo 14 de la Ley 100 de 1994 para efectos de liquidar, debe el juez establecer
cual régimen de reajuste le resulta mas beneficioso al demandante, comparando los
porcentajes de incremento aplicado por CASUR, CREMIL o la POLICIA NACIONAL,
segun el caso, con el porcentaje correspondiente al promedio de variacién del IPC-
ano anterior, a fin de establecer la existencia de la menor diferencia.

3.2. La procedencia del acuerdo conciliatorio

De conformidad con el anterior analisis normativo y jurisprudencial y de cara a la
situacion factica de la sefiora MARIA DEL ROSARIO GARCIA DE CONTECHA, le
fue reconocida la sustitucién de asignacién de retiro por el fallecimiento de su esposo
el sefior Eutiquian Contecha Bedoya quien presto sus servicios en la Policia Nacional
por Resolucion No. 001722 del 6 de abril de 2010.

Dentro del proceso, se encuentra demostrado que para los afos 1999 y 2001 a 2004,
el reajuste realizado a dicha asignacién de retiro fue inferir al dispuesto en el indice
de precios al Consumidor del afio inmediatamente anterior, por lo que es evidente
que se encuentra en juego derechos de contenido econdmico, representados en
diferencias pensionales o de asignacion de retiro, y no el derecho a la asignacion
propiamente:
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ANO [REAJUSTE OSCILACION | REAJUSTE IPC |IPC FAVORABLE
1997 27,13% 21,63% 5,5%
1998 17,68% 19,75% 2,07%
1999 14,91% 16,7% -1,79%
2000 9,23% 9,23% 0,00%
2001 8,00% 8,75% -0,75%
2002 6,00% 7,65% -1,65%
2003 6,41% 6,99% -0,58%
2004 5,45% 6,49% -1,04%

Asi las cosas, queda claro que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
incumplio lo reglado en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 que ordena los reajustes
de las pensiones de vejez, jubilacion, invalidez, sustitucidon, sobrevivientes, en
cualquiera de los dos regimenes del sistema de pensiones con el fin de mantener el
poder adquisitivo constante, norma que se aplica a los miembros de la Fuerza Publica
en virtud de la adicidn del articulo 279 ib, realizada por la Ley 238 de 1995.

Conforme lo expuesto, el Despacho considera que el acto administrativo por el cual
la convocada nego el reajuste de la asignacion de retiro mensual con aplicacion del
sistema de IPC se encuentra viciado de nulidad y en consecuencia, resulta
procedente aprobar el presente acuerdo de conciliacién prejudicial, porque
efectivamente la parte convocante tiene derecho al reajuste de su asignacion de
retiro con base en el Indice de Precios al Consumidor afios 1997 a 2004 y su
incidencia posterior, teniendo en cuenta la prescripcion cuatrienal de derechos
contenida en el articulo 155 del Decreto 1212 de 1990, que en el caso particular se
configura respecto de las mesadas anteriores al 24 de febrero de 2016, segun lo
expuesto.

3.3. Acuerdo no violatorio de la ley ni lesivo al patrimonio publico.

No observa el Despacho elemento de juicio alguno que permita afirmar que la
presente conciliacion resulte violatoria de la ley ni lesiva para el patrimonio publico,
pues no lesiona, ni afecta los intereses econdmicos de las partes.

Igualmente, se observa respecto de la parte convocante, pues las deducciones que
realizan sobre los rubros de sanidad y Casur, se efectuaron con el soporte legal
dispuesto para tal finalidad, carga que debe soportar como beneficiario del
reconocimiento prestacional.

En cuanto al reconocimiento del 75% de la indexacion, se estima que la decision de
conciliar por tal porcentaje no es lesiva para la parte convocante, ni para la entidad
convocada, en tanto se trata de una pretension sujeta a la autonomia de la voluntad
de las partes

En consecuencia, se concluye que el trdmite de la presente conciliacién se halla

ajustado a derecho, por cuanto cumple con los presupuestos anteriormente
analizados, y en tales condiciones no encuentra el Juzgado reparo alguno frente al
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acuerdo conciliatorio adoptado por las partes, en los términos y condiciones que se
pactaron, del cual da el acta del 20 de octubre de 2020, celebrada ante la
PROCURADURIA 184 JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
POPAYAN.

Por lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: APROBAR EL ACUERDO CONCILIATORIO PREJUDICIAL
contenido en el Acta de Conciliacién Extrajudicial del 20 de octubre de 2020, suscrita
por el Procurador 184 Judicial I para Asuntos Administrativos de Popayan, y las
partes convocante y convocada, en la que consta que la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, pagara la suma de ONCE
MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS SESETA
PESOS ($ 11.784.960), a la sefiora MARIA DEL ROSARIO GARCIA DE CONTECHA,
con cedula de ciudadania No. 25.362.265, que corresponde al valor del capital mas
el 75% de la indexacion, menos los descuentos por SANIDAD y CASUR, a partir del
24 de febrero de 2016 hasta el 24 de febrero de 2020, por prescripcidn cuatrienal.

SEGUNDO: La suma anterior sera cancelada dentro de los seis (6) meses siguientes
a la ejecutoria de la presente providencia, previa presentacidon ante la entidad de
copia de esta providencia debidamente ejecutoriada con los anexos de ley. Dentro
de dicho término, no se reconoceran intereses.

Adicionalmente, la entidad en aplicaciéon del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011,
revocara los actos administrativos mediante los cuales negd el reajuste de su
asignacion de retiro al convocante.

TERCERO: Segun lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 173 de 1993 y 65 de la
Ley 23 de 1991, reformado por el articulo 72 de la Ley 446 de 1998 y la Ley 640 de
2001, la aprobacion de la presente conciliacion judicial tiene efectos de cosa juzgada
en relaciéon con las partes intervinientes y respecto de todas las pretensiones. La
presente conciliacion hace transito a cosa juzgada y presta merito ejecutivo.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, previas las anotaciones y

constancias del caso, por secretaria del Juzgado, procédase hacer entrega a las
partes de la misma en los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE
POPAYAN |
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO Ne 48
DE HOY 23 DE JUNIO DE 2021

% HORA: 8:00 A. M.

—Y¥zzz j;gl“_.

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ PEGGY LOPEZ VALENCIA
Secretaria
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