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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2017-00247-01

DEMANDANTE: ARCESIO MOSQUERA FISCUE

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO No. 527

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacién de la audiencia inicial, para el dia CINCO
(05) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA MANANA
(10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segun la plataforma que para la
fecha esté habilitada por la Direccién Ejecutiva Seccional de la Administracion Judicial de
Popayan, y que sera comunicada con antelacion, a los sujetos procesales llamados a
intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Senor Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48_
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00059-01
DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR
DEMANDADO MUNICIPIO DE PUERTO TEJADA - CAUCA
MEDIO DE CONTROL: CONTORVERSIA CONTRACTUAL

AUTO No. 528

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia DIEZ
(10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA MANANA
(10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segun la plataforma que para la
fecha esté habilitada por la Direccién Ejecutiva Seccional de la Administracion Judicial de
Popayan, y que sera comunicada con antelacion, a los sujetos procesales llamados a
intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Senor Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48___
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00215-01

DEMANDANTE: CEFERINO CHIMUNJA ASTUDILLO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO No. 529

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia
VEINTISEIS (26) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA
MANANA (10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segtn la plataforma
que para la fecha esté habilitada por la Direccion Ejecutiva Seccional de la Administracion
Judicial de Popayan, y que sera comunicada con antelacidn, a los sujetos procesales
llamados a intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Sefior Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00218-01

DEMANDANTE: ANA DIOLA PIAMBA ZEMANATE

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL-
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO No. 530

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia
DIECINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA
MANANA (10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segtn la plataforma
que para la fecha esté habilitada por la Direccion Ejecutiva Seccional de la Administracion
Judicial de Popayan, y que sera comunicada con antelacidn, a los sujetos procesales
llamados a intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Senor Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48_
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00223-01

DEMANDANTE: JUAN RAMOS MINOTA

DEMANDADO INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC-

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO No. 531

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia
DIECISIETE (17) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA
MANANA (10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segun la plataforma
que para la fecha esté habilitada por la Direccidn Ejecutiva Seccional de la Administracion
Judicial de Popayan, y que sera comunicada con antelacién, a los sujetos procesales
llamados a intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzdn electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Sefor Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48___
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00275-01

DEMANDANTE: HUGO ANDRES QUIRA LUNA

DEMANDADO INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC -

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO No. 532

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia
VEINTICUATRO (24) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE
LA MANANA (10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segun la plataforma
que para la fecha esté habilitada por la Direccidn Ejecutiva Seccional de la Administracion
Judicial de Popayan, y que sera comunicada con antelacién, a los sujetos procesales
llamados a intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzdn electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Sefor Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48___
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00306-01
DEMANDANTE: ALEXANDER LUCUMI
DEMANDADO MUNICIPIO DE SUAREZ - CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO No. 533

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia NUEVE
(09) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA MANANA
(10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segun la plataforma que para la
fecha esté habilitada por la Direccién Ejecutiva Seccional de la Administracion Judicial de
Popayan, y que sera comunicada con antelacion, a los sujetos procesales llamados a
intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Senor Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48_
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00206-01
DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR
DEMANDADO MUNICIPIO DE VILLA RICA - CAUCA
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
AUTO No. 534

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia
PRIMERO (01) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA
MANANA (10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segtn la plataforma
que para la fecha esté habilitada por la Direccion Ejecutiva Seccional de la Administracion
Judicial de Popayan, y que sera comunicada con antelacidn, a los sujetos procesales
llamados a intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Senor Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48_
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiseis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00233-01
DEMANDANTE: JOSE HELMER CAMPO GIRON
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO No. 535

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia
CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA
MANANA (10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segtn la plataforma
que para la fecha esté habilitada por la Direccion Ejecutiva Seccional de la Administracion
Judicial de Popayan, y que sera comunicada con antelacidn, a los sujetos procesales
llamados a intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Sefior Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO AI?MINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 19001-33-33-003
Carrera 42 No. 2-18
Email: j03admpayan@cendoj.ramajudicial.qov.co

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 19001-3333-003-2018-00304-01
DEMANDANTE: VICKY MILETH RAMOS PALTA
DEMANDADO MUNICIPIO DE SUAREZ - CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO No. 536

Ref. Fija Fecha Audiencia Inicial

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y agotadas las etapas previas,
sin que se observe causal de nulidad alguna hasta este momento procesal; el Suscrito Titular
del Despacho, pasa a fijar fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL virtual,
apropiando las directrices de uso de medios tecnoldgicos, dispuestos a través del Decreto 806
de 2020. Por tanto; se DISPONE:

PRIMERO: Se fija como fecha para la realizacion de la audiencia inicial, para el dia SIETE
(07) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA MANANA
(10:00 A.M), la cual, sera realizada por medios virtuales, segun la plataforma que para la
fecha esté habilitada por la Direccién Ejecutiva Seccional de la Administracion Judicial de
Popayan, y que sera comunicada con antelacion, a los sujetos procesales llamados a
intervenir en la misma.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a través del buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a los apoderados de las partes, demandante y demandada, a
la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y, al Senor Delegado del Ministerio
Publico, y, remitase en formato digital, copia de las piezas procesales no amparadas con
reserva legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48_
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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Secretaria




T.ibertad > Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
190013333003

Popayan, 26 de octubre de 2020.

Auto interlocutorio No. 546

Expediente: 19001-33-31-2018-00286-00

M. de control: Reparacion directa

Demandante: Julio Gilbert Fernandez Fernandez
Demandado: DESAJ

Dentro del proceso de la referencia, el apoderado de la parte demandante
oportunamente presentd escrito de apelacion, contra la Sentencia No. 135 del 15 de
septiembre de 2020, mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Por lo expuesto se dispone:
Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en
contra de Sentencia No. 135 del 15 de septiembre de 2020 proferida en esta

instancia, en el efecto suspensivo de conformidad con el articulo 247 del CPACA.

Segundo: Remitir el expediente al Tribunal Administrativo del Cauca, para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48_
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria




Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 42 No. 2-18. Piso 2

Popayan, 26 de octubre de 2020
AUTO N.547

EXPEDIENTE: 19001-33-33-003-2019-00114-00

M. CONTROL: EJECUTIVO

ACTOR: PEDRO ANGEL FRANCO MUNOZ

DEMANDADO: | INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC

En orden a proveer sobre la demanda ejecutiva promovida a través de apoderado, por
el Sr. PEDRO ANGEL FRANCO MUNOZ, identificado con CC No. 1.104.868.473 y
TD No. 9131, en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO-INPEC; SE CONSIDERA:

I. ANTECEDENTES.

» Las pretensiones (fl. 20).

“Se libre mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor PEDRO ANGEL FRANCO MUNZO, en contra del INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC, por las siguientes cantidades:

A). Por la suma de 52.577.400 como capital.

B). Por los intereses moratorios de dicha suma, a la mdxima taza comercial exigida por la ley desde el 22 de enero de
2015 hasta su efectivo pago.

C). Por los gastos, costas del proceso y agencias en derecho.”

= La demanda ejecutiva (fl. 19, 20).

Expuso: 1) En el proceso No. 19001-33-33-003-2013-00045-00, este Despacho
dicté condena en el monto de 4 smmlv; en apelacion, se confirmd la decision; ii) La
apoderada del extremo actor formuld cobro administrativo; y, iii) En Resolucién No.
1279 del 07 de mayo de 2018, el INPEC ordend el cumplimiento del fallo; pero,
dispuso la consignacion del valor de $2.605.082, en la cuenta de acreedores varios
sujetos a devolucidn al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

Conforme la relacion factica, concluyd que las providencias condenatorias dictadas en
el proceso de reparacién directa No. 19001-33-33-003-2013-00045-00,
contienen una obligacién clara, expresa y exigible. Por tanto, debe librarse
mandamiento de pago en contra de la Entidad condenada.

= Los documentos aportados.

Sentencia No. 086 del 27 de junio de 2014, proferida dentro del proceso de NUR.
19001-33-33-003-2013-00045-00; en la cual, este Despacho accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda. Resolvio:

“PRIMERO.- DECLARAR administrativamente responsable al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO-INPEC- de la lesion que padecio el sefior PEDRO ANGEL FRANCO MUNZON, con TD 9131, en
hechos ocurridos el 14 de marzo de 2011 en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de alta y
Mediana Seguridad de Popaydn, segtn lo expuesto.



SEGUNDO.- CONDENAR al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC a pagar al sefior
PEDRO ANGEL FRANCO MUNZON, con TD 9131, a titulo de indemnizacion por perjuicio moral la suma de
dinero equivalente a OCHO) 08 SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES disminuidos en un
50%, por lo expuesto en esta providencia.

TERCERO.- NEGAR las demds pretensiones de la demanda.

CUARTO.- El INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC- dard cumplimiento a la
sentencia en los términos previstos en los articulos 192 y 195 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO.- CONDENAR en costas a la parte demandada como lo impone el articulo 188 de la Ley 1437 de
2011, las cuales se liquidardn por Secretaria.

Para el efecto, las agencias en derecho se fijan en el 1.0% del valor de las pretensiones reconocidas.

(..)” (fl. 1-6 Exp. Ejecutivo).

Sentencia del 19 de diciembre de 2014, proferida por el Tribunal Administrativo del
Cauca, con ponencia del Magistrado Carlos Hernando Jaramillo Delgado, dentro
del proceso de NUR. 19001-33-33-003-2013-00045-00. Frente a los argumentos
del recurso de apelacion; resolvio:

“1. CONFIRMAR la sentencia de 27 de junio de 2014, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del
Circuito de Popaydadn.
2.- CONDENAR en costas de esta instancia a la parte demandante.

(..)” (fl. 7-11 Exp. Ejecutivo)

Constancia de Secretaria expedida el 25 de febrero de 2015; consta: i) La
expedicién de primeras copias que prestan mérito ejecutivo, dentro del proceso de
NUR. 19001-33-33-003-2013-00045-00; ii) Del poder otorgado a la abogada
CLAUDIA PATRICIA CHAVES MARTINEZ, identificada con TP 72.633, el cual,
guarda vigencia; v, iii) Que la providencia quedd ejecutoriada el 21 de enero de
2015 (fl. 12 Exp. Ejecutivo).

Cobro administrativo respecto de la condena dictada en el proceso No. 2013-00045-
00, tramitado por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Popayan; anuncié
adjuntar, la primera copia que presta mérito ejecutivo y la indicacién que el beneficiario
se encuentra recluido en el EPCAMS-Popayan (fl. 13 Exp. Ejecutivo). La
documentacion, fue acompanada de una guia de la empresa de mensajeria de ENVIA,
identificada con el consecutivo No. 02002890549, del 09 de marzo de 2015 (fl.
14 Exp. Ejecutivo).

Resolucion No. 1279 del 07 de mayo de 2018; en la cual, el INPEC anunci6 dar
cumplimiento a la sentencia proferida por el Juzgado 3° Administrativo del Circuito de
Popayan y el Tribunal Administrativo del Cauca, dentro del proceso de reparacion
directa promovido por el Sr. Pedro Angel Franco Munzon, bajo el radicado No.
19001-33-33-003-2013-00045-00. Advirtid en los considerandos, la Secretaria
del Juzgado hizo constar la expedicién de las primeras copias y que la providencia
quedd ejecutoriada el 21 de enero de 2015; ademas, que el poder constituido por el
beneficiario se encuentra vigente y el cobro administrativo, data del 10 de marzo de
2015; y finalmente, sefiald tomar para la definicién de la condena, el smmlv del afo
2015, asi:

“El pago de la presente resolucion se efectuard por valor de DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCO MIL
OCHENTA Y DOS PESOS CON 00/100 MCTE (52.605.082.00), mediante consignacién en la cuenta de
Acreedores varios sujetos a devolucion al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico a favor de PEDRO
ANGEL FRANCO MUNZON. Consignacion que se realizard por falta del documento de identificacion del
demandante.”

Con ese panorama; resolvio:



“ARTICULO PRIMERO: Pdguese a PEDRO ANGEL FRANCO MUNZON, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.104.868.473 de Tolu la suma de (...) (52.605.082.00), por concepto de pago de perjuicios
morales e intereses moratorios en el periodo comprendido entre el 21 de enero de 2015 hasta el 20 de
abril de 2015, en cumplimiento al fallo de Primera instancia proferido por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Popaydn el 27 de Junio de 2014, dentro del expediente No.
19001333300320130004501 previos los descuentos de ley, de acuerdo con lo expuesto en la parte
motiva.

ARTICULO SEGUNDO: Reconoce a la abogada CLAUDIA PATRICIA CHAVES MARTINEEZ (sic) identificado
con la cédula de ciudadania No. 34.539.701 de Popaydn y tarjeta profesional No. 72.633 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada del demandante, conforme a los documentos que obran en el
expediente.

ARTICULO TERCERO: Girese la suma de (...) (52.605.082.00), correspondiente al valor reconocido en el
articulo primero, mediante consignacion en la cuenta de Acreedores varios sujetos a devolucion al
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico a favor de PEDRO ANGEL FRANCO MUNZON, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

(..)” (fl. 15-18 Exp. Ejecutivo).
II. CONSIDERACIONES.
1. Competencia.

Conforme lo previsto en los numerales 6, 7 y 1 de los articulos 104, 155 y 297 de la
Ley 1437-Respectivamente, los jueces administrativos, son competentes para conocer
en primera instancia, de los procesos ejecutivos fundados en titulos derivados de
condenas pecuniarias, impuestas por la especialidad de lo Contencioso Administrativo,
cuya cuantia no exceda de 1.500 SMMLV.

En el sub lite, se persigue el pago del importe, derivado de la decision condenatoria
contenida en la Sentencia No. 086 del 27 de junio de 2014, proferida por este
Juzgado en el proceso de NUR. 19001-33-33-003-2013-00045-00, y confirmada
en segundo grado; cuyo monto, es estimado por el extremo actor en el equivalente a
4 smmlv (fl. 20 Exp. Ejecutivo). Por ello, este Despacho es competente para el
conocimiento del asunto.

2. Problema juridico.

Corresponde al Despacho establecer, si hay lugar a librar orden de pago a favor del
Sr. PEDRO ANGEL FRANCO MUNOZ, identificado con CC No. 1.104.868.473 y TD
No. 9131, en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO-INPEC, con ocasion de la expedicion y posterior ejecutoria, de la
Sentencia No. 086 del 27 de junio de 2014, dentro del proceso con el NUR 19001-
33-33-003-2013-00045-00; esto es, si la documentacion arrimada cumple las
exigencias de forma y fondo, sefalados por el ordenamiento procesal general y por la
Ley 1437 de 2011.

Adicionalmente, se fijara provisionalmente, su quantum.
3. El titulo ejecutivo objeto de recaudo-Sentencia judicial condenatoria.
El articulo 422! del Cédigo General del Proceso define el titulo ejecutivo, como el

documento o conjunto de documentos contentivos de una obligacidn clara, expresa y
actualmente exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, que provenga

1 Aplicable conforme la remision dispuesta en el articulo 299 de la Ley 1437



directamente de éste o de su causante y tenga la calidad de plena prueba, o se halle
contenida en una decisién judicial que deba cumplirse o en otro documento al cual la
ley expresamente le haya otorgado esa calidad.

La Sala Especializada del Consejo de Estado convino en su jurisprudencia, en la
existencia de dos tipos de requisitos para la existencia del titulo ejecutivo; unos, de
forma; otros, de fondo y concernientes al contenido mismo del documento. Explico
sobre ellos, lo siguiente:

“Las obligaciones ejecutables, segun la ley procesal civil, articulo 488 del C. P. C., requieren de
demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de las condiciones tanto formales, como
de fondo. Las primeras miran, a que se trate de documento o documentos que conformen unidad
juridica; que emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez, o
por arbitro etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a que de ese o esos documentos, con alguno
de los origenes indicados, aparezca a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacion clara,
expresa y exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacidn aritmética si se trata de pagar una
suma de dinero”.2

Se sigue en consecuencia, que los requisitos de forma del titulo ejecutivo, atafien a: i)
Que conste en un documento, ii) Que el documento provenga del deudor o de su
causante, iii) Que emane de una decision judicial que deba cumplirse, que contenga
una condena y que se traduzca en una obligacién a cargo de una persona, iv) Que el

documento sea plena prueba, y v) Constancia de prestar mérito ejecutivo.

Y, en los requisitos de fondo: i) La claridad, es el requerimiento segun el cual, sin
necesidad de acudir a otros medios para comprobarlo, debe ser evidente que en el
titulo consta una obligacidn; ii) Lo expreso, implica que con la suscripcién del
documento se declara su existencia3; v, iii) La exiguibilidad, requiere que* no esté
pendiente de plazo o condicion, o que habiéndolo estado, la fecha establecida haya

llegado o la condicién figure cumplida.

A su turno, la Ley 1437 definid el objeto de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, y los titulos factibles de cobro ejecutivo ante la Especialidad; asi lo hizo
en los numerales 6 y 1 de los articulos 104 y 297. En consecuencia, el Juez

Administrativo detenta competencias de ejecucidn, sobre: “Las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a
una entidad publica al pago de sumas dinerarias”.

3.1. Las sentencias objeto de recaudo.

Con vista en lo expuesto, para el Despacho, las sentencias presentadas como
fundamento de la ejecucidn observan las exigencias formales sefialadas en los articulos
297 numeral 10 y 422-atras referenciados-. Lo anterior, en tanto figuran sefialadas en
la norma, como titulo ejecutivo factible de cobro judicial; ademas, contienen una
obligacién ejecutable; asi:

i) Clara y expresa: Pues en la sentencia No. 086 del 27 de junio de 2014,
se identifico al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, como
extremo deudor de la obligacion indemnizatoria determinada en el concepto
de perjuicio moral, a favor del Sr. PEDRO ANGEL FRANCO MUNOZ,
identificado con CC No. 1.104.868.473 y TD No. 9131.

2 Sentencia de 10 de abril de 2003. Exp: 23.589. Ejecutante: Departamento de Casanare. Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gémez.
3 Obligacion
4 La obligacién



Exigible: La obligacion no fue sometida a ningun tipo de plazo o condicion,
distinto del sefialado en el articulo 192 de la Ley 1437; esto es, el transcurso
de 10 meses, contados a partir su ejecutoria, cuya expiracion, es verificable
en la constancia secretarial obrante a folio 12 del expediente, indicativa de
que la firmeza, data del 21 de enero de 2015.

-
~r

4. La fijacion provisional del monto de la obligacion insoluta y los
factores que la integran.

La estructura fijada en el titulo Unico de la seccidn 22 del Codigo General del Proceso,
orienta para el juicio de ejecucién: el mandamiento de pago es una orden provisional
de cumplir perentoriamente con una obligacidn que, para ese momento procesal,
retne las condiciones de un titulo ejecutivo>(art. 422, 430). Por su parte, la orden de
seguir adelante la ejecucion, sea que se adopte mediante auto o por sentencia®, se
constituye en una orden judicial definitiva (art. 483, 443).

En efecto, es en la liquidacion del crédito, como estadio subsiguiente a los antes
indicados, donde la actividad judicial se restringe, exclusivamente, a verificar el pago
total de la obligacion a favor del acreedor, con consideracion a su monto total, los
pagos efectuados y una vez acontezca este hecho, a disponer la terminacion del
proceso. Por contera, en las etapas previas, la aproximacion a la extension de la
obligacién, es apenas provisional.

Para referirse a la suma por la cual, el extremo actor depreca mandamiento ejecutivo,
el Despacho resalta de lo consignado en el numeral_2° de la sentencia No. 086 del
27 de junio de 2014: el monto del capital insoluto es determinable en $ 6.067.855;
ello, teniendo en cuenta el valor del salario minimo correspondiente a la anualidad de
expedicién de la providencia. Por tanto, para los efectos del estadio procesal, sera
dicho valor el fijado de manera provisional, como el monto de capital objeto de cobro.

5. Intereses de mora.

En punto de los intereses de mora derivados de condenas judiciales ejecutables ante
esta Especialidad, importa advertir de su liquidacion: Se gobierna por los dictados de
la norma vigente al momento iniciar el tramite en que se profirid la sentencia; la cual,
para aquellos procesos tramitados a partir del 02 de julio de 2012, es la Ley 1437
de 2011 en sus articulos 1927 y 1958, De las normas, se extraen las siguientes reglas:

5 Esto es, que participa de ser clara, expresa y actualmente exigible

SAl proponerse o no mecanismos de defensa por el ejecutado.

7 “Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. (...)

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucién de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo méaximo de
diez (10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago
correspondiente a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacién devengaran intereses
moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segin lo previsto en este Cadigo.

(...)

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liguide una condena o de la que apruebe una conciliacion
sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesaré la causacién de intereses desde entonces
hasta cuando se presente la solicitud.

8 “Articulo 195. Tramite para el pago de condenas o conciliaciones. El tramite de pago de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes
reglas:

1. Ejecutoriada la providencia que imponga una condena o apruebe una conciliacién cuya contingencia haya sido provisionada en el Fondo de
Contingencias, la entidad obligada, en un plazo méximo de diez (10) dias, requerira al Fondo el giro de los recursos para el respectivo pago.

2. El Fondo adelantard los tramites correspondientes para girar los recursos a la entidad obligada en el menor tiempo posible, respetando el orden de
radicacion de los requerimientos a que se refiere el numeral anterior.

3. La entidad obligada debera realizar el pago efectivo de la condena al beneficiario, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcion de los
recursos.

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses
moratorios a una tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10) meses de que trata
el inciso sequndo del articulo 192 de este Co6digo o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que la




- Toda providencia judicial en que se condene a una entidad publica genera
intereses a partir de su ejecutoria.

- Los intereses de mora que se causan a partir de la ejecutoria, corresponden a
intereses del DTF por los primeros 10 meses.

- A partir del vencimiento de los 10 meses, los intereses que se causan son
moratorios a la tasa comercial.

Las reglas en cuestidn, se aplican sin perjuicio de la sancién consistente en la cesacion
de los intereses de mora, la cual opera, si dentro de los tres primeros meses siguientes
a la data de ejecutoria de la sentencia base del recaudo, el interesado no acude ante
la administracién a solicitar el cumplimiento de la sentencia, y cesa, hasta tanto el
interesado cumpla con dicha carga.

En el sub lite, la ejecutoria de la sentencia acaecié el 21 de enero de 2015; luego:
los tres meses siguientes, en que el Ejecutante debia efectuar el cobro
administrativo expiraron el 21 de marzo de 2015. Ahora, como la Resolucién
No. 1279 indica de aquél, data del 10 de marzo de 2015, es claro que la sancidn
pecuniaria dispuesta en el articulo 192 de la Ley 1437, no opero.

En consecuencia, se ordenara el pago de intereses a una tasa equivalente al DTF,
desde el 21 de enero y hasta el 21 de noviembre de 2015. En seguida, la orden
de pago comprendera los intereses moratorios a la tasa comercial desde el 22 de
noviembre de 2015, hasta la fecha de la liquidacion efectuada por la contadora
asignada a los juzgados administrativos, para efectos de este mandamiento.

Asi las cosas, por la cuantia y el ambito de jurisdiccion del Juzgado, se trata de un
asunto de Primera Instancia, razon por la cual, se DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento por la via ejecutiva en contra del INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC, y a favor del Sr. PEDRO
ANGEL FRANCO MUNOZ, identificado con CC No. 1.104.868.473 y TD No. 9131,
por el valor de seis millones sesenta y siete mil ochocientos cincuenta y cinco
pesos ($6.067.855), discriminado, en las sumas que a continuacion se relaciona:

1.1. Como capital, correspondiente al reconocimiento de los rubros indemnizatorios
por dafio moral, segun lo establecido en la parte resolutiva de la sentencia No.
No. 086 del 27 de junio de 2014, proferida dentro del proceso de NUR.
19001-33-33-003-2013-00045-00, y confirmada por el Tribunal
Administrativo del Cauca, en fallo del 19 de diciembre de 2014, el valor de
dos millones quinientos noventa y cinco mil seiscientos cuarenta y
seis pesos ($2.595.646).

1.2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa DTF, desde el 21 de enero
de 2015 y hasta el 21 de noviembre de 2015, en el valor de noventa y un
mil doscientos sesenta y nueve pesos ($ 91.269).

entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades liguidas adeudadas causaran un
interés moratoria a la tasa comercial.

NOTA: Numeral declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-604 de 2012.

(...y




1.3. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa comercial, desde el 22 de
noviembre de 2015 y hasta la fecha de la liquidacién efectuada por la
contadora asignada a los juzgados administrativos, en el valor de tres millones
trescientos ochenta mil novecientos cuarenta pesos ($3.380.940).

1.4. Por las costas y agencias en derecho del proceso ejecutivo, que seran liquidadas
en la oportunidad procesal respectiva. Dicha liquidacion se efectuara conforme
a lo probado en el proceso.

SEGUNDO: El pago de las sumas de dinero por las cuales se libra el mandamiento
ejecutivo, lo debe realizar el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO-INPEC, dentro del término de cinco (5) dias habiles, contados a partir
del dia siguiente habil al de la notificacion de la presente providencia, de conformidad
con lo previsto en el articulo 431 del C.G.P.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido del presente proveido al
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC, mediante
mensaje dirigido al buzdén electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad
con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, entregandole copia del auto de mandamiento de pago y de la demanda,
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Notificar personalmente al Ministerio Publico, entregandole copia del auto
de mandamiento de pago y de la demanda, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales.

SEXTO: Notificar por estado electrénico a la parte ejecutante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2.011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva, a la abogada CLAUDIA PATRICIA
CHAVES MARTINEZ, identificada con TP 72.633, como mandataria judicial del Sr.
PEDRO ANGEL FRANCO MUNOZ, identificado con CC No. 1.104.868.473 y TD
No. 9131, en los términos y para los fines indicados en el memorial de poder cuya
vigencia fue certificada por en la Constancia de Secretaria obrante a folio 12 del
Expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TERCERO |
ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48___
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.

PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria

=

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBI’A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4@ No. 2-18. Piso 2

Popayan, 26 de octubre de 2020
AUTO No. 550

EXPEDIENTE: | 19001-33-33-003-2019-00030-00

M. CONTROL: | EJECUTIVO

ACTOR: MARIA IRENE ORDONEZ ITAZ

DEMANDADO: | UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y APORTES PARAFISCALES-UGPP

En orden a proveer sobre la demanda ejecutiva promovida a través de apoderado, por
la Sra. MARIA IRENE ORDONEZ ITAZ, identificada con la cédula No. 25.492.423,
en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y APORTES PARAFISCALES-
UGPP; SE CONSIDERA:

I. ANTECEDENTES.

= Las pretensiones (fl. 61, 62).

“Que se libre mandamiento de pago en contra de UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES UGPP por
concepto de VALORES CORRESPONDINETES AL PAGO DE LA SENTENCIA No. 220 del 30 de noviembre de 2015 dictada
por el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN asi:

()
VALOR INDEXADO $88.046.929.

Donde la liquidacidn era por valor de (588.046.929) menos el valor reconocido de (540.260.372), adeudado un valor
correspondiente de (547.786.557) MAS INTERESES.

Que se condene a la entidad (...), a pagar las costas procesales y agencias en derecho que se causen por este proceso
Ejecutivo.”

» La demanda ejecutiva (fl. 57-65).

Expuso: i) En el proceso No. 19001-33-33-003-2013-00132-00, este Despacho
profirio la sentencia No. 229 del 30 de noviembre de 2015; ordend la reliquidacion
de la pension a la Actora; ii) Confirmada la providencia por el ad guem, alcanzd
ejecutoria el 12 de agosto de 2016; iii) Para cumplimiento de la disposicion, la UGPP
expidio la Resolucién RDP-039660 del 19 de octubre de 2017; iv) El pago se hizo
efectivo en ndmina de diciembre de 2017, por valor de $20.636.057.

El extremo ejecutante presento liquidacion desde junio de 2009 a diciembre de 2017;
de ella concluyé como monto indexado de la obligacion, el importe de $88.046.929
y asi, un saldo insoluto de $47.786.557, mas intereses. Lo anterior, considerado el
pago de “$40.260.372". En consecuencia, por existir un saldo insoluto, debe librarse
mandamiento de pago.

= Los documentos aportados.

- La sentencia condenatoria



En acta No. 231 del 30 de noviembre de 2015, se hizo constar la realizacion de
audiencia inicial en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No. 19001-
33-33-003-2013-00132-00; de igual manera, que en su curso se profirid la
Sentencia No. 229, de cuya parte resolutiva, se efectud la transcripcidn
correspondiente; a saber:

“TERCERO.- DECLARAR la nulidad parcial de la Resolucién No. 47605 del 05 de Octubre de 2007, por no
incluir en la base pensional todos los factores de salario devengados en el afo anterior al retiro del
servicio, segun lo explicado.

CUARTO.- DECLARAR la nulidad total de la Resolucion No. RDP 009537 de 18 de septiembre de 2012, por
cuanto resolvio desfavorablemente la reliquidacion de la pensién de vejez de la sefiora MARIA IRENE
ORDONEZ ITAZ, y de todos aquellos actos administrativos que le hayan negado el reajuste pensional.

QUINTO.- CONDENAR a LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, a expedir el acto administrativo
mediante el cual reliquide | pension de vejez de la sefiora MARIA IRENE ORDONEZ ITAZ (...), teniendo en
cuenta el 75% del salario promedio devengado durante el Ultimo afio de servicio, incluyendo
ASIGNACION BASICA, SUBSIDIO ALIMENTACION, AUXILIO DE TRANSPORTE, PRIMA DE SERVICIOS,
BONIFICACION POR SERVICIOS PRESTADOS, PRIMA DE NAVIDAD y PRIMA VACACIONAL.

Las primas se tomaran en una doceava parte.

Los valores resultantes seran indexados con base en el IPC conforme a la férmula R=RH indice final/indice
inicial.

Donde RH es el capital sin actualizar. La férmula se aplicara separadamente mes a mes al tenor de la Ley
1437 de 2011.

SEXTO.- LA (...)-(UGPP) DESCONTARA de las anteriores sumas, el valor de los aportes correspondientes al
trabajador por el factor salarial cuya inclusion se ordena, por el Ultimo afio de servicios; siempre y cuando,
sobre éste no se haya efectuado la deduccién legal.

Asi mismo, sobre las diferencias que se ordena reconocer y pagar al demandante, se deberan efectuar
los descuentos de ley, destinados al Sistema de Seguridad Social en Salud.

SEPTIMO.- DECLARAR probada la excepcién de prescripcion de mesadas pensionales causadas con
anterioridad al 15 de junio de 2009.

OCTAVO.- CONDENAR en costas a la parte vencida como lo impone el articulo 188 de la Ley 1437 de
2011, las cuales se liquidaran por Secretaria.

Las agencias en derecho se fijardn en el 1.0% del valor de las pretensiones reconocidas.

NOVENO. Se dara cumplimiento a esta sentencia en los términos de los articulos 187 y 192 del CPACA.”
(fl. 19-23)

La Sentencia No. 229 del 30 de noviembre de 2015, proferida dentro del proceso
de nulidad y restablecimiento del derecho No. 19001-33-33-003-2013-00132-00,
fue objeto de transcripcion (fl. 25-36). La Judicatura, estableci® como problema
juridico: determinar si al Actor asiste el derecho a la reliquidacién de su mesada
pensional, con aplicacién de las previsiones de la Ley 33 de 1985; esto es, en el
equivalente al 75% de la totalidad de los factores de salario percibidos en el Ultimo
afo de servicios.

Con ese panorama advirtio, el tiempo de servicio acumulado y la edad de la Actora,
torno en aplicable el marco normativo antes referenciado, lo cual, no fue observado
en el reconocimiento pensional. Ello, teniendo en cuenta que el retiro del servicio
acontecid el 30 de septiembre de 2008; asi, el Ultimo afio de servicios transcurrid
entre el 30 de septiembre de 2007 y el 30 de septiembre de 2008. Al abordar



la prescripcion, encontrd su estructuracion para las mesadas pensionales anteriores al
15 de junio de 2009.

Con ponencia del Magistrado DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO, el Tribunal
Administrativo del Cauca profirio la Sentencia No. 154 del 05 de agosto de 2016.
Confirmd la decisidn; no obstante, precisé del numeral 4° de la providencia apelada,
que, la declaratoria de nulidad total, es, en relacién con la Resolucién No. 009537 del
18 de septiembre de 2012, que negd el reajuste pensional (fl. 37-49).

- Piezas procesales relacionadas con la ejecucion

Constancia expedida por la Secretaria del Juzgado Tercero Administrativo de Popayan,
en la cual, consta que el poder constituido a favor del abogado HAROLD MOSQUERA
RIVAS, como mandatario judicial del extremo actor, se encuentra vigente; a la vez,
que el mismo fue sustituido al abogado AUGUSTO TORREJANO FERNANDEZ;
también, la expedicion de copias auténticas de piezas procesales y que la condena,
quedd ejecutoriada el 12 de agosto de 2016 (fl. 14).

Constancia de ejecutoria expedida por la Secretaria del Tribunal Administrativo del
Cauca; la cual, da cuenta que el fendmeno procesal, ocurrié el 12 de agosto de 2016
(fl. 50).

Poder constituido por la Sra. MARIA IRENE ITAZ, identificada con la cédula No.
25.492.423, a favor del abogado AUGUSTO TORREJANO FERNANDEZ
identificado con cédula No. 12.132.604 y TP 126.730, para la postulacion de proceso
ejecutivo tendiente al cumplimiento de las sentencias en que se ordend la reliquidacion
de su pension (fl. 1).

El abogado AUGUSTO TORREJANO FERNANDEZ, presentd cobro administrativo
ante al UGPP, para lograr el cumplimiento de la Sentencia No. 229 del 30 de
noviembre de 2015, confirmada en sede de segunda instancia. El documento, fue
remitido a través de Servicios Postales Nacionales, a través de la guia No.
RN723306977CO del 08 de marzo de 2017 (fl. 2-7). Adjuntd, certificado de
cuenta de ahorros, copia de la cédula del apoderado, tarjeta profesional, cédula de la
demandante, certificacién cuenta ahorros de la demandante, y, declaracién jurada de
no cobro ejecutivo de la condena (fl. 8-15).

- El cumplimiento de la sentencia.

La UGPP expidiod la Resolucion RDP-039660 del 19 de octubre de 2017, en la cual,
anuncié impartir cumplimiento a las sentencias de primera y segunda instancia
fechadas el 30 de noviembre y 05 de agosto de 2015; advirtio, la condena alcanzd
ejecutoria el 12 de agosto de 2016; también, que los factores considerados, de los
afos 2007 y 2008, son: i) asignacion basica, ii) auxilio de alimentacién, iii) auxilio de
transporte, iv) prima de navidad, v) prima de vacaciones, vi) bonificacion por servicios,
vii) prima de servicios; mismos que, considerados de manera actualizada, determinan
una mesada pensional de $776.088; finalmente, que la efectividad de la pension corre
desde el 01 de octubre de 2008, en tanto, que los efectos fiscales se surten a partir
del 15 de junio de 2009, por prescripcion. Resolvio:

“ARTICULO PRIMERO: En cumplimiento al fallo proferido por TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA el 05 de agosto de 2016, se Reliquida la pension de VEJEZ del
sefior (@) ORDONEZ ITAZ MARIA IRENE, ya identificado (a), elevando la cuantia de la misma a



la suma de $776.088 (...), efectiva a partir del 1 de octubre de 2008, con efectos fiscales a partir
del 15 de junio de 2009 por prescripcidon trienal de conformidad con el fallo objeto de
cumplimiento.

(...)

ARTICULO QUINTO: Se le advierte al interesado (a) que para efecto de incluir en ndmina el
retroactivo, si a ello hubiere lugar, en virtud del cumplimiento del fallo al (sic) de que trata esta
resolucion, previamente el area de ndmina debera validar con la Direccion Juridica que no existan
pagos efectuados como consecuencia de un proceso ejecutivo, ni que se encuentra en curso
proceso ejecutivo alguno por este mismo concepto, caso en el cual deberd efectuar las
compensaciones necesarias.

(...)

ARTiCULO~NOVENO: Descontar de las mesadas atrasadas a las que tiene derecho el (a) sefor
(a) ORDONEZ ITAL MARIA IRENE, la suma de (...)($19.624.315,00) por concepto de aportes
para pension de factores de salario no efectuados. Lo anterior sin perjuicio de que con
posterioridad se determine que el pensionado adeuda valores adicionales o superiores por el
referido concepto, o se establezca que los aportes inicialmente descontados deben ser objeto
de la aplicacion de algln tipo de actualizacion o ajuste en su valor, y en consecuencia se
procedera a adelantar su cobro, para lo cual se debera enviar una copia de la presente resolucion
al area competente. (...).” (fl. 51-56)

II. CONSIDERACIONES.
1. Competencia.

Conforme lo previsto en los numerales 6, 7 y 1 de los articulos 104, 155 y 297 de la
Ley 1437-Respectivamente, los jueces administrativos, son competentes para conocer
en primera instancia, de los procesos ejecutivos fundados en titulos derivados de
condenas pecuniarias, impuestas por la especialidad de lo Contencioso Administrativo,
cuya cuantia no exceda de 1.500 SMMLV.

En el sub lite, se persigue el pago del importe de la condena contenida en la sentencia
No. 229 del 30 de noviembre de 2015, proferida por este Despacho y confirmada
por el ad guem, en curso del proceso 19001-33-33-003-2013-00132-00; cuyo
monto, fue determinado por el extremo ejecutante, en el equivalente a 57,70 smmlv.
Por ello, este Despacho es competente para el conocimiento del asunto.

2. Problema juridico.

Corresponde establecer, si hay lugar a librar orden de pago a favor de la Sra. MARIA
IRENE ORDONEZ ITAZ, identificada con la cédula No. 25.492.423, y en contra de
la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y APORTES PARAFISCALES-UGPP, con
ocasidn de la expedicion y posterior ejecutoria, de la sentencia No. 229 del 30 de
noviembre de 2015, proferida dentro del proceso de NUR 19001-33-33-003-
2013-00132-00; esto es, si la documentacion arrimada cumple las exigencias de
forma y fondo, sehalados por el ordenamiento procesal general y por la Ley 1437.

Adicionalmente, se fijara provisionalmente, su quantum.
3. El titulo ejecutivo derivado de sentencia judicial condenatoria.

El articulo 422! del Cédigo General del Proceso define el titulo ejecutivo, como el
documento o conjunto de documentos contentivos de una obligacién clara, expresa y

1 Aplicable conforme la remision dispuesta en el articulo 299 de la Ley 1437



actualmente exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, que provenga
directamente de éste o de su causante y tenga la calidad de plena prueba, o se halle
contenida en una decisidn judicial que deba cumplirse o en otro documento al cual la
ley expresamente le haya otorgado esa calidad.

La Sala Especializada del Consejo de Estado convino en su jurisprudencia, en la
existencia de dos tipos de requisitos para la existencia del titulo ejecutivo; unos, de
forma; otros, de fondo y concernientes al contenido mismo del documento. Explicd
sobre ellos, lo siguiente:

“Las obligaciones ejecutables, segun la ley procesal civil, articulo 488 del C. P. C., requieren de
demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccién de las condiciones tanto formales, como
de fondo. Las primeras miran, a que se trate de documento o documentos que conformen unidad
juridica; que emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez, o
por arbitro etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a que de ese o esos documentos, con alguno
de los origenes indicados, aparezca a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacion clara,

expresa y exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacidn aritmética si se trata de pagar una

suma de dinero” 2

Se sigue en consecuencia, que los requisitos de forma del titulo ejecutivo, atafen a: i)
Que conste en un documento, ii) Que el documento provenga del deudor o de su
causante, iii) Que emane de una decision judicial que deba cumplirse, que contenga
una condena y que se traduzca en una obligacion a cargo de una persona, iv) Que el

documento sea plena prueba, y v) Constancia de prestar mérito ejecutivo.

Y, en los requisitos de fondo: i) La claridad, es el requerimiento segun el cual, sin
necesidad de acudir a otros medios para comprobarlo, debe ser evidente que en el
titulo consta una obligacién y sus extremos; ii) Lo expreso, implica que con la
suscripcion del documento se declara su existencia3; v, iii) La exiguibilidad, requiere
que* no esté pendiente de plazo o condicion, o que habiéndolo estado, la fecha
establecida haya llegado o la condicion figure cumplida.

A su turno, la Ley 1437 definid el objeto de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, y los titulos factibles de cobro ejecutivo ante la Especialidad; asi lo hizo
en los numerales 6 y 1 de los articulos 104 y 297. En consecuencia, el Juez

Administrativo detenta competencias de ejecucion, sobre: “Las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a
una entidad publica al pago de sumas dinerarias”.

3.1. Analisis al titulo objeto de recaudo-Sentencia condenatoria.

3.1.1. Requisitos de forma.
En punto de la Sentencia materia de ejecucién, viene claro el cumplimiento de los
requisitos de forma contemplados en los articulos 297 numeral 1 de la Ley 1437 y
422 del Cddigo General del Proceso; por cuanto: @) Constituye una decision judicial

ejecutoriada; b) Fue proferida por una autoridad adscrita a la Especialidad de lo
Contencioso Administrativo; e, €) Impuso condena a una entidad publica.

3.1.2. Requisitos de fondo.

2 Sentencia de 10 de abril de 2003. Exp: 23.589. Ejecutante: Departamento de Casanare. Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gémez.
3 Obligacion
4 La obligacion



- Claridad y expresitud.

Pues en la sentencia No. 229 del 30 de noviembre de 2015, proferida por este
Despacho Judicial, se identificd a la UGPP, como extremo deudor de la obligacion de
pago, frente al monto de las diferencias pensionales que tiene derecho a percibir la
Sra. MARIA IRENE ORDONEZ ITAZ, cuya cuantia es determinable segin los
factores devengados en el Ultimo afio de servicios.

- La exigibilidad.

En atencion a que la obligacion quirografaria, no fue sometida a ningun tipo de plazo
o condicién, distinto del sefialado en el articulo 192 de la Ley 1437, esto es, el
transcurso de 10 meses, contados a partir la ejecutoria de la providencia condenatoria,
cuya expiracion, es verificable en la constancia secretarial obrante a folio 50 del
expediente, indicativa de que la firmeza, data del 12 de agosto de 2016.

4. La fijacion provisional del monto de la obligacion insoluta y los
factores que la integran.

Importa resaltar: la estructura del proceso ejecutivo contemplada en el Titulo Unico
del Codigo General del Proceso permite la fijacion provisional del monto de la obligacién
quirografaria, en el momento de librar el mandamiento ejecutivo. Sin embargo, en el
sub lite, a este momento del proceso, para el Despacho no resulta posible acometer a
la concrecion provisional de la prestacidn insoluta; explica:

La demanda no se acompaiid del certificado de devengos del Ultimo afio de servicios,
necesario para la fijacion de la primera mesada pensional. Ahora, tal documento figura
registrado en el proceso No. 19001-33-33-003-2013-00132-00; pero, dadas las
restricciones vigentes para acceso de personal a las sedes de la Rama Judicial,
derivadas de la existencia y propagacién del virus SARS COV-2, a este momento resulta
imposible acceder al mismo, se encuentra archivado.

Sigue advertir de la demanda: i) no presentd oposicion frente a la mesada fijada en la
Resolucion RDP-039660; vy, ii) reconocié el acontecimiento de un pago, en
noviembre de 2017; lo fij6 en dos valores diferentes. En consecuencia, si bien resultaria
viable efectuar la liquidacion del periodo de indexacion, diferencias pensionales
posteriores a la ejecutoria de la sentencia, e, intereses de mora; no viene en factible
realizar la imputacion del pago, dada la incertidumbre en cuanto a su monto.

Por estas circunstancias, sin desconocer la existencia de intereses de mora, de un pago
efectuado para el cumplimiento de la condena, o, de un valor de capital diferente al
indicado en las pretensiones; para el Despacho, a este momento, no resulta posible
efectuar la liquidacion pertinente y asi, librara el mandamiento ejecutivo de manera
genérica y con la advertencia, que la concrecion de la obligacion y sus factores, se
difiere para etapas subsiguientes.

5. Los intereses de mora.
En punto de los intereses de mora derivados de condenas judiciales ejecutables ante

esta Especialidad, importa advertir de su liquidacion: Se gobierna por los dictados de
la norma vigente al momento iniciar el tramite en que se profirié la sentencia; la cual,



para aquellos procesos tramitados a partir del 02 de julio de 2012, es la Ley 1437
de 2011 en sus articulos 1925 y 195°, De las normas, se extraen las siguientes reglas:

- Toda providencia judicial en que se condene a una entidad publica genera
intereses a partir de su ejecutoria.

- Los intereses de mora que se causan a partir de la ejecutoria, corresponden a
intereses del DTF por los primeros 10 meses.

- A partir del vencimiento de los 10 meses, los intereses que se causan son
moratorios a la tasa comercial.

Las reglas en cuestion, se aplican sin perjuicio de la sancién consistente en la cesacion
de los intereses de mora, la cual opera, si dentro de los tres primeros meses siguientes
a la data de ejecutoria de la sentencia base del recaudo, el interesado no acude ante
la administracion a solicitar el cumplimiento de la sentencia, y cesa, hasta tanto el
interesado cumpla con dicha carga.

En el sub lite, la ejecutoria de la sentencia acaecid el 12 de agosto de 2016; luego:
los tres meses siguientes en que el Ejecutante debia efectuar el cobro
administrativo expiraron el 13 de noviembre de 2016. Ahora, verificada la fecha
de entrega de la guia RN723306977CO, se tiene que acontecio el 13 de marzo
de 2017; por tanto, la sancién pecuniaria dispuesta en el articulo 192 operd, desde el
14 de noviembre de 2016 y hasta el 12 de marzo de 2017.

Asi, atendido el pago reconocido por el ejecutante en el valor del $40.260.372,
como acontecido en la némina de diciembre de 2017; también, que no planted
objeciodn frente a la 12 mesada determinada en la Resolucion RDP-039660, la cual,
en todo caso, tiene indicada la totalidad de los factores sefialados en la Condena, v,
gue no media prueba de haber sido incluida en ndmina, la reliquidacion; el Despacho,
ordenara el pago de intereses de mora, conforme pasa a discriminar:

Periodo Tasa Desde Hasta

1 DTF 12-08-2016 | 13-11-2016

2 DTF 13-03-2017 | 12-06-2017

1 Comercial | 13-06-2017 | Fecha de expedicion del mandamiento ejecutivo.

5 “Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. (...)

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucién de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de
diez (10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago
correspondiente a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacién devengaran intereses
moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este Cédigo.

(...)

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia gue imponga o liguide una condena o de la gue apruebe una conciliacién
sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesaré la causacidn de intereses desde entonces
hasta cuando se presente la solicitud.

(...)

6 “Articulo 195. Tramite para el pago de condenas o conciliaciones. El trdmite de pago de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes
reglas:

1. Ejecutoriada la providencia que imponga una condena o apruebe una conciliacién cuya contingencia haya sido provisionada en el Fondo de
Contingencias, la entidad obligada, en un plazo maximo de diez (10) dias, requerira al Fondo el giro de los recursos para el respectivo pago.

2. El Fondo adelantara los tramites correspondientes para girar los recursos a la entidad obligada en el menor tiempo posible, respetando el orden de
radicacién de los requerimientos a que se refiere el numeral anterior.

3. La entidad obligada debera realizar el pago efectivo de la condena al beneficiario, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcién de los
recursos.

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses
moratorios a una tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10) meses de que trata
el inciso segundo del articulo 192 de este Codigo o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que la
entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades liguidas adeudadas causaran un
interés moratoria a la tasa comercial.

NOTA: Numeral declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-604 de 2012.

...y




Asi las cosas, por la cuantia y el ambito de jurisdiccion del Juzgado, se trata de un
asunto de Primera Instancia, razén por la cual, se DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento por la via ejecutiva en contra de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y APORTES PARAFISCALES-UGPP, y a favor de la Sra.
MARIA IRENE ORDONEZ ITAZ, identificada con la cédula No. 25.492.423, por el
importe derivado de la sentencia No. 229 del 30 de noviembre de 2015, proferida
dentro del proceso de NUR 19001-33-33-003-2013-00132-00, discriminado, en
los conceptos, que a continuacion se relaciona:

1.1. Como capital indexado, correspondiente al reconocimiento de las diferencias
pensionales, segun lo establecido en la parte resolutiva de la sentencia No. 229
del 30 de noviembre de 2015, proferida dentro del proceso de NUR. 19001-
33-33-003-2013-00132-00.

1.2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa DTF; lo anterior, sobre los
periodos que a continuacién se relaciona:

Periodo Tasa Desde Hasta
1 DTF 12-08-2016 | 13-11-2016
2 DTF 13-03-2017 | 12-06-2017

1.3. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa comercial, desde: el 13 de
junio de 2017, y, hasta la fecha de expedicion del mandamiento ejecutivo.

1.4. Por las costas y agencias en derecho del proceso ejecutivo, que seran liquidadas
en la oportunidad procesal respectiva. Dicha liquidacion se efectuara conforme
a lo probado en el proceso.

SEGUNDO: El pago de las sumas de dinero por las cuales se libra el mandamiento
ejecutivo, lo debe realizar la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y APORTES
PARAFISCALES-UGPP, dentro del término de cinco (5) dias habiles, contados a
partir del dia siguiente habil al de la notificacion de la presente providencia, de
conformidad con lo previsto en el articulo 431 del C.G.P.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido del presente proveido a la UNIDAD
DE GESTION PENSIONAL Y APORTES PARAFISCALES-UGPP, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales, de conformidad
con el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, entregandole copia del auto de mandamiento de pago y de la demanda,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Notificar personalmente al Ministerio Publico, entregandole copia del auto
de mandamiento de pago y de la demanda, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales.

SEXTO: Notificar por estado electrénico a la parte ejecutante, como lo establece el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2.011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva, al abogado AUGUSTO TORREJANO
FERNANDEZ identificado con cédula No. 12.132.604 y TP 126.730, como



mandatario judicial de la Sra. MARIA IRENE ORDONEZ ITAZ, identificada con la
cédula No. 25.492.423, en los términos y para los fines indicados en el memorial de

obrante a folio 1 del Expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ERNESTO JAVIER CALDERON RUIZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
NOTIFICACION EN LA PAGINA WEB

NOTIFICACION POR ESTADO N° 48_
DE HOY 27/10/2020
HORA: 8:00 A. M.
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PEGGY LOPEZ VALENCIA

Secretaria




