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ACTA DE AUDIENCIA INICIAL

En Santa Marta, a los veintitrés (23) dias del mes de abri de dos mil catorce (2014), a las 3:30 de |a
tarde, siendo el dia y la hora sealada en auto de fecha dieg (I0) de marzo de dos mil catarce (204), se
da inicio a la Audiencia Inicial establecida en el articulg (80 del Cadigo de Procedimienta Administrativa y
Contencioso Administrativo, dentro del proceso referenciado, promovido por EDUARDD JOSE CASTAREDA
YOLIAANEZ., mediante apoderado judicial, contra el SERVICID NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA, dentra del
proceso con radicacidn 4700133330042013005500, medio de contrgl de nulidad y restablecimientn del
derech.

Al minuta 00.55 de |a 12 grabacin el sefior Juez deja constancia que |a diligencia se inicia a las 03.30 por
mutuo acuerdo con las partes, debido a la falta de aire acondicionado en |a Sals de Audiencia.

El Juez administrativo procede a instalar |a presente audiencia inicial

1. PRESENTACICN DE LAS PARTES (min. 01.20 a 02,17 defia 12 grabacitn)

En este estado de [a diligencia, se le otorga el uso de la palabra a las partes para que se identifiquen, con
el nombre completo, el ndmero de la cédula de ciudadania y la tarjeta profesional para el abogadn y la
calidad en la que esté actuando,

| APODERADD DE LA PARTE DEMANDANTE: NICOLAS DE LA VALLE MARTINEZ identificado con cedula de
‘ ‘ ciudadania No. 3.140.707 exp. en Santa Marta, y portador de la T.P. No. [3.339 del L. S. de |a J.

‘i ARODERADD DE LA PARTE DEMANDADA: CESAR ANTONID ROVIRA AVENDAND. identificado con cédula de
ciudadania No. 83.487.230 exp. en Santa Marta, y portador de la T. P. No. 12751 delC.S. dela J.

| ; 2. TRAMITE DE LA DEMANDA Y SANEAMIENTD (min. 02.70 & 17.22 de la 12 grabacidn)

Previo a referirse sobre el tramite de la demanda y el saneamiento del proceso, el sefior Juez concede el
‘ r uso de la palabra a las partes para que sefialen si encuentran vicios o defectos que afecten el buen cursg
del proceso, frente a lo anterior: sefalan las partes gue no existe vicin alguno que afecte el procesn,
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Procede el sefior Juez pronunciarse sobre | tramite del procedimiento ordinario del presente medio de
control, a efectos de verificar las etapas surtidas dentro del mismo.

lna vez escrutado en su totalida el expeidente observa el Despacho que se reunen a cabalalidad los
presuspeustos procesales del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, asi en cuanto a
|a jurisdicion, la cuantia, de igual manera por razon del territorio, en cuanto a la caducidad, en cuanto a
los presupuestos procesales, en cuanto a los requsitos de procedibilidad. Finalizada la revisidn del
expediente, el juez manifiesta que no encuentra causal de nulidad que invalide la actuado, y en este
estado de |a diligencia advierte a las partes que de considerar |a existencia de alguna dentro del proceso
la manifieste en este momento, pues de |o contrario se entienden subsanados con |a celebracidn de esta

audiencia. NOTIFIBUESE Y COMPLASE. Esta decisitn queda notificada en ESTRADOS. (no fue objeto
de recursn)

3. EXCEPCIONES

Subre las excepciones el sefior Juez se refirid y resolvié dentro de los minutos 17.40 a 2145 de la 12
grabacidn.

4. FIJACION DEL LITIGID (min 21.48 a 28.33 12 grabacin)

El sefior Juez fijo los hechos de litigio y lo que serd objeto de debate probatorio dentro del minuto
24.401 a 76.435 de |a 12 grabacidn.

Una vez fijado el litigio procedia el sefior Juez a plantear el problema juridico el cual se evidencia dentro

del minuto 26.48 a 27.13 de |a |2 grabacidn.

| Al minuto 27.21 de |a 12 grabacian el juez otorga el uso de |a palabra a las partes quienes manifestaron
estar de acuerdo con el problema juridico planteado por el despacho.

Habiendo las partes manifestado su asentimiento a la fijacidn del litigin efectuada por el Despacho, ésta
quedara conforme ha quedado expresado precedentemente. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Esta decisidn
queda notificada en ESTRADOS.

5. POSIBILIDAD DE CONCILIACION (min 28.36 a 29.54 de la primera grabacitn)

En este estada de la diligencia, se les exhorta a las partes para que, en aras de conciliar sus diferencias,
manifiesten su les asiste animo conciliatorio y propongan su formula de arreglo, pero inquiridos al
respecto, se encuentra que a las partes no les asiste &nimo conciliatorio, por lo que se da por agotada
esta etapa.

B. MEDIDAS CAUTELARES (min 28.53 a 30.02 de |a 12 grabacidn)

Se observa que en el proceso no existe solicitud de medida cautelar pendiente de resolver.
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Procede el Despacho a decretar |as pruebas pedidas, siempre que cumplan con los requisitos exigidos y
rechazar las que se subsumen en el articulo 211 del CPACA.

7.1. PARTE DEMANDANTE (min. 31.01 a 47.44 de la 12 grabacidn)

Observa el juez que la parte demandante solicita que se tenga comao prueba Ios documentos aportados
con la demanda:

7... DOCUMENTALES APORTADAS

Fueron aportadas con la demanda los visibles a folios {7 a 75. Sobre los cuales el sefior Juez |e otorgo
valor probatorio al sefialar que son conducentes, pertinentes y dtiles. Por el contrario indicé que
frente a los documentos visibles a folios 36 a 48, no seran tenidos en cuenta por cuanto los mismo
hacen referencia a cursos y capacitaciones aprobados por el actor, situacidn que no es materia de
estudio en el presente proceso. Tal como se evidencia a 43.33 a 4.1l de la [2 grabacidn.

7. DECRETO DE PRUEBAS (min. 30.10 a 54.05 de la 12 grabacitn)

| PRUEBAS SOLICITADAS

£n cuanto & las pruebas solicitadas de-declaracicn a Ios sefiores LUIS ROBERTO MARTINEZ FIGUERERDOD,
Ia sefiora DERLIS TORRES JIMNENEZ a la seriora GLADYS PONCE GINEZ a la sefiora MARTHA JUDITH RUIZ
SUAREL al sefior HECTOR EMILID PRADD CHOLES, al sefior PEDRO ANTONID SANTANDER PADILLA. Y que
se oficie al SENA regional magdalena oficina de recurso humanos para que le certifiquen cual es el
monto del salario de un profesional de planta cuya actividad o sea igual a la del demandante, este esto
es, instructor es el area de COCINA, con indicacicn del promedio horario diario. Fueron negadas segiin
o expuesto dentro de los minutos 44.21 a 4747 de [a 12 grabacicn.

71.2. PARTE DEMANDADA (min. 47.44 a 50.34 de la 12 grabacitn)
7.2.|. DOCUMENTALES APORTADAS
(bserva el juez que |a parte demandante no solicito la practica de pruebas. Sin embargo, con la

contestacidn remiti el Cuaderno Administrativo de la actora visible a folio 130 a 144. Sobre los cuales el
despacho les da valor probatorio por ser conducentes, pertinentes y itiles.

recursa)

Del minuto a0.a0 a 5213 el sefior Juez realiza el respectiva control de legalidad para lo cual concedid el
uso de |a palabra a las partes para que manifestaran si evidencian la existencia de alguna irregularidad
procesal que deba ser saneada. Al respecto las partes sefialaron que todo se encuentra ajustado a
derecho.

|
NOTIFIQUESE Y COMPLASE. Esta decisiin queda notificada en ESTRADOS. (No fue objeto de




Gracias a Io anterior el sefior Juez sefala que conociendo la posicidn de las partes, y al no
observarse algin tipo de vicio que afecte la invalidez de lo actuado el despacho procede a impartir el
control de legalidad de lo actuado sefialando que no hay vicio que afecto o actuado por tanto en
cumplimiento de los articulos 25 de la ley 1285 de 2009 en armonia con el articulo 207 de la ley 1437 de
20| se advierte a las partes para que se abstengan de proponer incidentes de nulidad salvo de que se
trate de hecho nuevos, NOTIFIBUESE Y COMPLASE. Esta decision queda notificada en ESTRADDS. (no

fue objeto de recursn)

Visto lo anterior, observa el despacho que solo parte actora solcito |a practica de pruebas y como las
mismas fueron negadas por las razones arriba expuestas, debe el despacho conforme al tenor del inciso
final del articulo 179 del C.P.A.C.A. como no existe necesidad de la practica de pruebas, prescindir del
periodo probatorio y se correrd traslado a las partes para que presente sus alegatos de conclusidn.

Las partes quedan notificadas en estrado y no interpusieron ningdn recurso. Procede entonces el
despacho con la siguiente etapa.

8. ALEGATOS Y SENTENCIAS (min 54.08 a

Como se prescindid del periodo probatorio, se procederd entonces a dar inicio a |a etapa de alegatos de
conclusion, para |o cual se le dara un término méximo de 20 minutos a las partes para que expongan sus
alegato, iniciaremos déndole la palabra a la parte demandante. posteriormente a la parte demandada.

PARTE DEMANDANTE: Del minuto 54.27 a 03.5! de |a 22 grabacitn
Al minute 59.15 de la 12 grabaci6n se dejo constancia que para los efectos de garantizar la

grabacidn de la audiencia en audio y viden se hizo corte de la grabacidn para luego continuar con
la audiencia.

PARTE DEMANDADA: del minuto 04.09 a 12.53 de la 22 grabacidn.
Vencidos |os alegatos entra este despacho a estudiar para dictar sentencia.
8. SENTENCIA ORAL
De conformidad con el articulo 179 y 187 de la ley 1437 de 2011, el sefior Juez procede a dictar sentencia

dentra del minuto 13.16 a 59.58 de la 22 grabacitn y del Minuto 00.00 al 0405 de la tercera
grabacidn, la cual se puede resumir de |a siguiente manera:

En el presente caso se esta controvirtiendo s entre la entidad SERVICID NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA
y el sefior EDUARDO JOSE CASTANEDA JOLIANEZ fue encubierta una verdadera relacion laboral a través

de contratos u drdenes de prestacion de servicios.




N

.

Ahora bien de lo probado en el expediente se evidencia que entre el actor y la entidad demandada se
encubrit una verdadera relacidn laboral, pues se confirmd |a existencia de Ios elementos propios del
contrato de trabajo, tal como son la continuada prestacion personal del servicio, subordinacidn o
dependencia y la remuneracidn por los servicios prestados, dentro de la relacidn contractual suscrita
entre el demandante y |a entidad demandada.

De los anterior el Despacho declarara la NULIDAD del ACTO ADIMIINISTRATIVO contenida en el OFICIO
No. 2-2013- 001485 de fecha |7 de abril de 2013. Asi las cosas. se declarard que entre SENA y el actor
EDUARDD JOSE CASTANEDA YOLIAANEZ existic un verdadero vinculo laboral, por lo cual a titulo de
restablecimiento del derecho, se condenara al SENA a pagar las prestaciones sociales comunes u
ordinarias a favor del actor, tales como cesantias, intereses de cesantia, primas dotaciones,
subsidios, y en general todas aquellas prestaciones devengadas por un instructor del SENA legalmente
empleado, liquidadas conforme al valor pactado en cada uno de los contratos que a continuacicn se
relacionan:

. Copia simple de Orden de prestacian de servicios 375 de 2003
2. Copia simple de Orden de prestacian de servicios 494 de 2004
3. Copia simple de Orden de prestacidn de servicios 167 de 2005
4. [opia simple de Orden de prestacidn de servicios |01 de 2006

9. Copia simple de Orden de prestacian de servicios 308 de 2006
6. Copia simple de Orden de prestacidn de servicios 427 de 2006
1. Copia simple de Orden de prestacitn de servicios 303 de 2003
8. [Copia simple de Orden de prestacian de servicios 0231 de 2010

|gualmente, el SENA debera pagar al sefior EDUARDO JOSE CASTANEDA JOLIANEZ, a titulo de reparacitn

del dafio, los porcentajes de cotizacidn de salud y pensiones que debid trasladar a las entidades de
sequridad social correspondientes durante el periodo que prestd sus servicios en los porcentajes que
e correspondia en calidad de empleador.

Las sumas derivadas de las condenas aqui impuestas deberdn actualizarse, empleando para el efecto
la consabida farmula:

R =R h. x Indice Final / Indice Inicial

Donde R es el valor actualizado; R. h. es el valor histérico a actualizar, sobre el guarismo resultante de
la divisidn del Indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria
de esta sentencia entre el Indice de Precios al Consumidor vigente en el momento en que debid
pagarse la prestacidn.

Por ser esta decision de caracter constitutivo, por cuanto el derecho a las cesantias y al pago de los
demas emolumentos laborales solo se consolida con la ejecutoria de esta sentencia, no habra lugar al
reconocimiento de la sancidn moratoria descrita en la Ley 244 de (393 y en relacidn a los intereses,
estos solo empezarén a causarse a partir de |a ejecutoria de esta decisicn judicial.




Eiecutoriada esta sentencia, el SENA debera darle cumplimiento dentra del término sefialado en el
articulo (92 del CP.ALCA y los valores que resultaren liquidados deberd actualizados tal como lo
dispone el articulo 187 en aplicacicn de la formula explicada en |a parte motiva de esta sentencia.

Finalmente hay lugar a impaner condena en costas a la parte vencida, de acuerdo con lo expuesto en
|a parte motiva de esta providencia. Por Secretaria se EFECTUARA la respectiva liquidacidn atendiendo
a los parametros descritos en los articulo 393 y siguientes del CPC.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Santa Marta, administrando Justicia
en nombre de la Republica y por avtoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERD: Declarese no probada la excepcitn de inexistencia de obligacicn propuesta por el SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA.

SEGUNDO: Declarar la NULIDAD del ACTO ADIMIINISTRATIVD contenido en el OFICIOD No. 2-2013- 001485
de fecha |7 de abril de 2013 proferido por el SERVICID NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA.

TERCERD: A titulo de restablecimiento del derecho se condena al SENA a pagar al sefor EDUARDD
JOSE CASTANEDA JOLIANEZ las prestaciones sociales comunes u ordinarias que se reconoce a un
instructor de planta, liguidadas conforme al valor pactado en cada uno de los contratos de prestacion
de servicios relacionados en la parte motiva de esta sentencia y durante los periodos relacionados en
cada uno de dichos contratos.

|lqualmente, el SENA debera pagar al sefor EDUARDD JOSE CASTANEDA YOLIAANEZ a titulo de
reparacion del dafio, los porcentajes de cotizacion de salud y pensiones en |a cuota parte que a esta le
correspondia y que debid trasladar a las entidades de seguridad social correspondientes durante el
periodo que el actor prestd sus servicios mediante la figura de contrato de prestacion de servicios.

Las sumas derivadas de las condenas aqui impuestas deberén actualizarse conforme a la formula
explicada en la parte motiva de esta sentencia.

De igual manera se declara que el tiempo servido mediante contrato de prestacidn de servicios seran
computables para todos sus efectos |egales para efectos pensionales.

CUARTD: - Se CONDENA en costas al SERVICIO NACIDANAL DE PARENDIZAJE -SENA. la cuales seran
tasadas siguiendo las pautas previstas en el articulo 393 del Cadigo de Procedimiento Civil una vez
cobre ejecutoria esta sentencia.

BUINTO: Negar las restantes suplicas de la demanda, especialmente las relacionadas con la devolucian
de los dineros que fueron retenidos por concepto de retencidn en la fuente, de igual manera la
pretensian relacionada can el reconocimiento y pago vacaciones.

SEXTD: Ejecutoriada esta sentencia, el SENA debera darle cumplimiento a la misma dentro del término
sefialado en el articulo 192 de la ley 1437 de 20l y los valores liguidados se reitera debera actualizados
en la forma dispuesta en el articulo |87 ibidem especificamente con la formula descrita en la parte
mativa de esta sentencia.




Esta sentencia serd notificada a las partes tal como lo dispone el articulo 203 de la ley 1437 de 2011 y
dentro de |a oportunidad legal podré hacerse uso de |os recursos que contra ella proceda.

NOTIFIQLESE Y COMPLASE,

SE DEJA CONTANCIA QUE AL MINUTD 58.58 DE LA SEGUNDA GRABACION, SE PRODU.JO UN CORTE DE LA
MISMA, POR CUESTIONES DEL SISTEMA DE GRABACION.

Al minuto 03.57 de la tercera grabacidn se da por cnnclmda la misma-siendo 5:30 del 23 de abril de
2013. :

CESAR ANTONID ROVIRA AVENDAND
APODERADO DE LA DEMANDADA




