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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cuicuta, catorce (14) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-01100-00
EJECUTANTE: CENTRAL DEL TRANSPORTES- ESTACION CUCUTA
EJECUTADO: AURA VISITACION SANDOVAL Y MARIA ANA JOAQUINA CETINA

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

En atencion al informe secretarial que precede y realizado el estudio de
admisibilidad de la demanda ejecutiva, procede esta instancia a
pronunciarse, atendiendo lo siguiente:

1. ASUNTO A TRATAR

La Central de Transportes de Clcuta a través de apoderado judicial, solicitan
que se libre mandamiento de pago a su favor y en contra de Aura Visitacion
Sandoval, identificada con C.C. N° 60.227.545 expedida en Cucuta y Maria
Ana Joaquina identificada con C.C. N° 39.549.667 expedida en Engativa, con
fundamento en la condena en costas realizada mediante la sentencia de
fecha 19 de diciembre de 2017, proferida por este Despacho.

2. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Le corresponde al Despacho establecer si debe librarse mandamiento de
pago por las sumas reclamadas por la parte ejecutante. Para ello se
efectuaran, en primer lugar, algunas precisiones en torno al titulo ejecutivo en
la Ley 1437 de 2011, para posteriormente, realizar el analisis especifico del
asunto en concreto.

2.1 Marco juridico

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece la competencia de esta jurisdiccion, del
conocimiento de los procesos ejecutivos, de la siguiente manera:

> El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, determina que la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas. Asi como de los ejecutivos derivados
de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta
jurisdiccion.

» A su vez el numeral 1 del articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, sefiala,
que para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo ejecutivo, las
sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdicciéon de lo
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Radicado: 54-001-33-33-005 -2014-01100-00
Actor: Central de Transportes - Estacion Cucuta
Contra. Maria Ana Joaquina Cetina y otra
AUTO LIBRA MANDAMIENTQ DE PAGO

contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica.

De conformidad con el articulo 430 del Coédigo General del Proceso (en
adelante C.G.P.), presentada la demanda con arreglo a la ley,
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el Juez librara
mandamiento ordenando al demandado|que cumpla la obligacién en la
forma pedida si fuere procedente, o en lajque aquél considere legal.

El titulo ejecutivo se define como el documento en el cual consta una
obligacién clara, expresa y exigible en los términos del articulo 422 del
C.G.P., el titulo ejecutivo debe reunir condiciones formales y de fondo, las
primeras se orientan a que se trate de documento o documentos que
conformen unidad juridica, que sea o sean auténticos, y queé emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el
juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que
tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en
procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.

A su turno, el articulo 302 ejusdem, prevé que las providencias proferidas
por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas y son firmes tres (3) dias
después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los
términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o
cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos.
No obstante, en caso que se pida aclaracion o complementacion de una
providencia, su firmeza solo se producira una vez gjecutoriada la que la
resuelva.

De igual forma, el articulo 114 idem, ocupandose del tema de las copias
de actuaciones judiciales, dispone en el numeral 2, que las copias que se
pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de su
ejecutoria. De tal manera que de acuerdo con el Codigo General del
Proceso, para efectos de ser utilizada como titulo ejecutivo, solo se
requiere que la providencia contenga la constancia de su ejecutoria con
fines ejecutivos, segun peticion que haga el interesado en tal sentido y
por lo mismo, solo debe ser expedida por una sola vez a favor del
ejecutante, pues de sostenerse lo contrario, significaria concluir que
existirian en el comercio juridico tantos titulos ejecutivos como copias del
correspondiente pronunciamiento judicial solicitara la parte interesada,
circunstancia que a todas luces resulta desproporcionada, irracional,
contraria a derecho, a la seguridad juridica y al instituto de la cosa
juzgada, por cuanto se podrian iniciar un sinnimero de demandas
ejecutivas con base en una misma obligacion insoluta a cargo de una
entidad publica o poner a circular innumerables titulos ejecutivos.
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» Las exigencias de fondo, atafien a que de estos documentos aparezca, a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del
causante, una "obligacion clara, expresa y exigible, y ademas liquida o
liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar una suma de
dinero”, es decir, que por expresa, debe entenderse cuando aparece
manifiesta de la redaccién misma del titulo o que en el documento que
contiene la obligacion, ésta debe ser nitida, tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a elucubraciones o
suposiciones. “Faltard este requisito cuando se pretenda deducir la
obligacion por razonamientos légico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta’. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el
titulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. Por
exigible se comprende o traduce, cuando puede demandarse la
obligacion de crédito por no estar pendiente de un plazo o una condicion.
Dicho de otra forma, tal exigibilidad se debe a la que debia cumplirse
dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurriera una condicién ya
acontecida, o para la cual no se sefial6 término, pero cuyo cumplimiento
s6lo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrié, y la que es
pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicién, previo
requerimiento.

» Cuando se ejecuta con fundamento en un titulo ejecutivo complejo, es
indispensable que todos y cada uno de los documentos que lo conforman,
en su conjunto, muestren la existencia de la obligacién con las
caracteristicas previstas en el articulo 430 del C.G.P., y sean aportados
en legal forma, segun lo establecido en los articulos 244, 245 y 246 del
C.GP.

2.2 Caso en concreto

En el asunto que ha sido puesto a consideracion del Despacho, la parte
ejecutante solicita se libre mandamiento de pago en su favor por la siguiente
suma:

e $828.116 correspondiente a la condena en costas emitida en la
sentencia proferida el 19 de diciembre de 2019 por este Juzgado.

Para dar cumplimiento a los requisitos de forma se acompafan los siguientes
documentos relevantes:

Como quiera que el presente proceso, se inici6 como un tramite posterior al
proceso ordinario de Restitucién de Bien Inmueble Arrendado tramitado en
este Juzgado, bajo el radicado N° 54-001-33-33-005-2014-01100-00, el
mismo hace parte de la presente actuacién, en donde se encuentran
constancia de ejecutoria, sentencia objeto de ejecucion y auto del 5 de
febrero de 2019, mediante el cual se aprueba la liquidacién de costas.




No obstante lo anterior, con la solicitud de

ejecutoria (F1.9) y copias auténticas de la se
de 2019 (FI. 10-14).

Radicado: 54-001-33-33-005 -2014-01100-00
Actor- Central de Transportes - Estacién Cucuta
Contra. Maria Ana Joaquina Cetina y ofra
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ejecucion allega constancia de
ntencia de fecha 19 de diciembre

Asi las cosas y luego de analizar los documentos que conforman el titulo
ejecutivo, encuentra el Despacho que relinen los requisitos de ley para la

conformacién del mismo,
condenatoria debidamente ejecutoriada a

en tanto provienen de sentencia

judicial
favor del accionante proferida

dentro del proceso de restitucion de bien inmueble arrendado radicado bajo el

N° 54001-33-31-005-2014-01100-00, pro

movido en contra de AURA

VISITACION SANDOVAL PINZON Y MARIA JOAQUINA CETINA, y en la
cual se decidid en la parte resolutiva de la sentencia de fecha 19 de
diciembre de 2017, entre otras determinaciones, “condenar a las seforas

Aura Visitacion Sandoval Pinzén y Maria An
costas procesales, debiendo realizarse la
Juzgado en los términos de lo previsto en
como agencias en derecho, la suma de un
vigente, de acuerdo con lo antes expuesto.”

En razon de lo anterior, este Juzgado a tray

a Joaquina Cetina, al pago de las
liquidacion por la Secretaria del
el articulo 366 del C.G.P. Fijese
(1) salario minimo legal mensual

és de auto de fecha 5 de febrero

de 2019 (FI. 211), aprobo la liquidacion de costas por el valor de

SETECIENTOS OCHENTA Y UN MIL DO
PESOS MCTE. ($781.242)

SCIENTOS CUARENTA Y DOS

Al revisar las pretensiones solicitadas por el ejecutante observa que las

mismas guardan identidad con la condena
de ejecucién, sin embargo no sucede lo m

impuesta en la sentencia objeto
ismo con el monto que pretende

ejecutar, pues la condena en costas se concret6 por auto del 5 de febrero de

2019, obrante a folio 211 del expediente org
por el valor de $828.116 que se solicita en |

En razén de lo anterior, y como quiera que
presente medio, es clara, expresa y actualme
de pago por el valor SETECIENTOS OCH
CUARENTA Y DOS PESOS MCTE. ($781

el Despacho.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO Q
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

inario, en el valor de $781.242 no
a demanda.

a obligacion solicitada a través del
nte exigible, se librara mandamiento
ENTA Y UN MIL DOSCIENTOS

242), conforme lo considera legal

UINTO ADMINISTRATIVO ORAL

RESUELVE

PRIMERO: LIBRESE MANDAMIENTO DE

PAGO a favor de la CENTRAL

DE TRANSPORTES “ESTACION CUCUTA” y en contra DE AURA

VISITACION SANDOVAL., identificada con

C.C. N° 60.227.545 expedida en

Cucuta y MARIA ANA JOAQUINA CETINA identificada con C.C. N°
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Actor: Central de Transportes - Estacion Cacuta
Contra. Maria Ana Joaquina Cetina y otra
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39.549.667 expedida en Engativa, por el valor de SETECIENTOS OCHENTA
Y UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS MCTE. ($781.242),
por concepto de condena en costas ordenada mediante la sentencia del 19
de diciembre de 2017 y aprobada por auto del 5 de febrero de 2019,
conforme lo dicho en los considerandos de esta providencia.

La anterior suma debera cancelarse dentro del término de cinco (5) dias a partir
de la notificacion personal del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a las sefioras Aura Visitacion
Sandoval, identificada con C.C. N° 60.227.545 expedida en Cucuta y Maria
Ana Joaquina identificada con C.C. N° 39.549.667 expedida en Engativa y
hagasele entrega de copia de la demanda con sus anexos, de conformidad
con lo reglado en el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, y el articulo 291
C.G.P. en forma concordante con el articulo 384 ibidem.

Se le advierte a las ejecutadas que disponen, a partir de la notificacion
personal de esta providencia, de un término de cinco (5) dias para el pago
del crédito o de diez (10) dias para proponer excepciones (articulos 431 y
442 del Cédigo General del Proceso).

En aplicaciobn del principio de colaboracién, impdéngase a la parte
demandante la carga de realizar los tramites necesarios para efectos de la
notificacion personal de las ejecutadas.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al MINISTERIO PUBLICO,
representado en la Procuraduria Judicial N° 205 para Asuntos
Administrativos delegada ante el Despacho, de conformidad con lo
establecido en el articulo 198 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 199 ibidem
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijardn gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° del C.P.A.C.A, este momento procesal los mismos no
resultan necesarios, atendiendo a que en esta providencia se dispuso que el
tramite de la notificacion personal a las ejecutadas lo realizari la parte
accionante. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de fijar los mismos en
auto posterior en caso de requerirse

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZE AIMES GRIMALDOS
uez.-

Ss




JUZGADO QUINTO ADMIND
CUCUTA - NORTE DE 84

FSTADO FLECTRONICE

TRATIVO ORAL
TANDER

I

WO\D

POR ANOTACION N P PRESH
4 LAS PARTES 1y PROYIDENC

HHONY . " Y

WHMER \I;\\MAM 4N

PRELONCHTFIOO

I NI

seeretifiie




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, catorce (14) de febrero del dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-01417-00

DEMANDANTE: HERNANDO HUMBERTO RUIZ GONZALEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG — OTRO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo

de Norte de Santander que en providencia de fecha veintitrés (23) de enero del

dos mil veinte (2020), revoco la providencia de primera instancia proferida el dia

dieciocho (18) de agosto del dos mil diecisiete (2017).

Una vez realizado los tramites secretariales pertinentes, archivese el expediente

de la referencia dejando las anotaciones del caso en sistema de registro de

actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZETH JAIMES GRIMALDOS
Juez.-

HZGADO QUINTO ADMINSTRATIVO ORAL
CUOUTA - NORTE DE SANIANDER
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San José de Cucuta, catorce (14) de febrero del dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2015-00095-00
DEMANDANTE: ANTONIO TRIANA MANRIQUE
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG - OTRO

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo

de Norte de Santander que en providencia de fecha veintitrés (23) de enero del

dos mil veinte (2020), revocé la providencia de primera instancia proferida el dia

dieciocho (18) de agosto del dos mil diecisiete (2017).

Una vez realizado los tramites secretariales pertinentes, archivese el expediente

de la referencia dejando las anotaciones del caso en sistema de registro de

actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY L IMES GRIMALDOS
Juez.-
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de febrero del dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2015-00455-00
DEMANDANTE: JENNIFER JANETH VERGARA MERCADO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

REPARACION DIRECTA

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo

de Norte de Santander que en providencia de fecha treinta y uno (31) de octubre

del dos mil diecinueve (2019), modificé la providencia de primera instancia

proferida el dia treinta (30) de abril del dos mil diecinueve (2019).

Una vez realizado los tramites secretariales pertinentes, archivese el expediente

de la referencia dejando las anotaciones del caso en sistema de registro de

actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LI AIMES GRIMALDOS
uez.-

JUZGADO QUINTO ADMIDNISTRATIVO ORA
CUCUTA - NORTE DESANTANDER

ESTADO KLECTRONICO \%O\D
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Secretano
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San José de Cucuta, catorce (14) de febrero del dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-002-2017-00098-00
DEMANDANTE: WILLIAM URIEL SALAZAR CAMARGO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG — OTRO

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo

de Norte de Santander que en providencia de fecha veintitrés (23) de enero del

dos mil veinte (2020), modificé la providencia de primera instancia proferida el dia

diecinueve (19) de noviembre del dos mil dieciocho (2018).

Una vez realizado los tramites secretariales pertinentes, archivese el expediente

de la referencia dejando las anotaciones del caso en sistema de registro de

actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORA L
CLOUTA NORTE DE SANTANDER

ESTADO ELECTRONICO N Ol
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00336-00
EJECUTANTE: CENTRAL DEL TRANSPORTES- ESTACION CUCUTA
EJECUTADO: PEDRO ORTEGA DIAZ

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

En atencion al informe secretarial que precede y realizado el estudio de
admisibilidad de la demanda ejecutiva, procede esta instancia a
pronunciarse, atendiendo lo siguiente:

1. ASUNTO A TRATAR

La Central de Transportes “Estacion Cucuta” a través de apoderado judicial,
solicitan que se libre mandamiento de pago a su favor y en contra del sefior
Pedro Diaz Ortega identificado con C.C. N° 13.474.179 expedida en Floresta-
Boyaca, con fundamento en la condena en costas realizada mediante la
sentencia de fecha 28 de septiembre de 2018, proferida por este Despacho.

2. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Le corresponde al Despacho establecer si debe librarse mandamiento de
pago por las sumas reclamadas por la parte ejecutante. Para ello se
efectuaran, en primer lugar, algunas precisiones en torno al titulo ejecutivo en
la Ley 1437 de 2011, para posteriormente, realizar el andlisis especifico del
asunto en concreto.

2.1 Marco juridico

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece la competencia de esta jurisdiccion, del
conocimiento de los procesos ejecutivos, de la siguiente manera:

> El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, determina que la Jurisdicciéon de
lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo
dispuesto en la Constitucidon Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas. Asi como de los ejecutivos derivados
de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta
jurisdiccion.

» A su vez el numeral 1 del articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, sefiala,
que para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo, las
sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdicciéon de lo
contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica.
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De conformidad con el articulo 430 del Cédigo General del Proceso (en
adelante C.G.P.), presentada la demanda con arreglo a la ley,
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el Juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida si fuere procedente, o en la que aquél considere legal.

El titulo ejecutivo se define como el documento en el cual consta una
obligacion clara, expresa y exigible en los términos del articulo 422 del
C.G.P., el titulo ejecutivo debe reunir condiciones formales y de fondo, las
primeras se orientan a que se trate de documento o documentos que
conformen unidad juridica, que sea o sean auténticos, y que emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el
juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que
tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en
procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacién de
costas o sefalen honorarios de auxiliares de la justicia.

A su turno, el articulo 302 ejusdem, prevé que las providencias proferidas
por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas y son firmes tres (3) dias
después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los
términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o
cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos.
No obstante, en caso que se pida aclaracién o complementacion de una
providencia, su firmeza sélo se producira una vez ejecutoriada la que la
resuelva.

De igual forma, el articulo 114 idem, o upandose del tema de las copias
de actuaciones judiciales, dispone en ellnumeral 2, que las copias que se
pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de su
ejecutoria. De tal manera que de acuerdo con el Codigo General del
Proceso, para efectos de ser utilizada como titulo ejecutivo, solo se
requiere que la providencia contenga la constancia de su ejecutoria con
fines ejecutivos, segun peticion que haga el interesado en tal sentido y
por lo mismo, solo debe ser expedida por una sola vez a favor del
ejecutante, pues de sostenerse lo contrario, significaria concluir que
existirian en el comercio juridico tantos titulos ejecutivos como copias del
correspondiente pronunciamiento judicial solicitara la parte interesada,
circunstancia que a todas luces resulta desproporcionada, irracional,
contraria a derecho, a la seguridad juridica y al instituto de la cosa
juzgada, por cuanto se podrian iniciar un sinnimero de demandas
ejecutivas con base en una misma obligacion insoluta a cargo de una
entidad publica o poner a circular innumerables titulos ejecutivos.

Las exigencias de fondo, atafien a que de estos documentos aparezca, a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del
causante, una “obligacion clara, expresa y exigible, y ademas liquida o
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liquidable por simple operacion aritmética si se trata de pagar una suma de
dinero”, es decir, que por expresa, debe entenderse cuando aparece
manifiesta de la redaccion misma del titulo o que en el documento que
contiene la obligacion, ésta debe ser nitida, tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a elucubraciones o
suposiciones. “Faltara este requisito cuando se pretenda deducir la
obligacion por razonamientos légico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el
titulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. Por
exigible se comprende o traduce, cuando puede demandarse la
obligacion de crédito por no estar pendiente de un plazo o una condicion.
Dicho de otra forma, tal exigibilidad se debe a la que debia cumplirse
dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurriera una condicion ya
acontecida, o para la cual no se sefial6 término, pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es
pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicién, previo
requerimiento.

» Cuando se ejecuta con fundamento en un titulo ejecutivo complejo, es
indispensable que todos y cada uno de los documentos que lo conforman,
en su conjunto, muestren la existencia de la obligacién con las
caracteristicas previstas en el articulo 430 del C.G.P., y sean aportados
en legal forma, segun lo establecido en los articulos 244, 245 y 246 del
C.G.P.

2.2 Caso en concreto

En el asunto que ha sido puesto a consideracion del Despacho, la parte
ejecutante solicita se libre mandamiento de pago en su favor por la siguiente
suma:

e 3$828.116 correspondiente a la condena en costas emitida en la
sentencia proferida el 28 de septiembre de 2018 por este Juzgado.

Para dar cumplimiento a los requisitos de forma se acompafian los siguientes
documentos relevantes:

Como quiera que el presente proceso, se inici6 como un tramite posterior al
proceso ordinario de Restitucion de Bien Inmueble Arrendado tramitado en
este Juzgado, bajo el radicado N° 54-001-33-33-005-2017-00336-00, el
mismo hace parte de la presente actuacion, en donde se encuentran
constancia de ejecutoria, sentencia objeto de ejecucion y auto del 27 de
marzo de 2019, mediante el cual se aprueba la liquidacion de costas.




No obstante lo anterior, con la solicitud de

ejecutoria (F1.9) y copias autenticas de
septiembre de 2018 (FI. 10-14).

Asi las cosas y luego de analizar los docl
ejecutivo, encuentra el Despacho que reun

conformaciéon del mismo, en tanto pr
condenatoria debidamente ejecutoriada a
dentro del proceso de restitucion de bien inm
N° 54001-33-31-005-2017-00336-00, pror
ORTEGA DIAZ, y en la cual se decidié en |
de fecha 28 de septiembre de 2018, entre of
a PEDRO ORTEGA DIAZ, identificado con
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ejecucion allega constancia de
la sentencia de fecha 28 de

imentos que conforman el titulo
ien los requisitos de ley para la
ovienen de sentencia judicial
favor del accionante proferida
ueble arrendado radicado bajo el
novido en contra de PEDRO
a parte resolutiva de la sentencia
ras determinaciones, “condénese
la C.C. N° 13.474.179 expedida

realizarse la liquidacion por la Secretaria

en La Floresta-Boyaca, al pago de Ia%

costas procesales, debiendo
| Juzgado en los términos de lo

previsto en el articulo 366 del C.G.P. Fijese como agencias en derecho, la

suma de un (1) salario minimo legal mensual vigente, de acuerdo con lo
antes expuesto.”

En razoén de lo anterior, este Juzgado a través de auto de fecha 27 de marzo
de 2019 (FI. 166), aprobd la liquidacion de costas por el valor de
OCHOCIENTOS VEINTIOCHO MIL CIENTO DIECISEIS PESOS MCTE.
($828.116)

Al revisar las pretensiones solicitadas por el ejecutante observa que las
mismas guardan identidad con la condena impuesta en la sentencia objeto
de ejecucion, y con el monto aprobado en el auto que aprobé la condena en
costas, razon por la que se librara el mandamiento conforme lo pedido por el
ejecutante.

En razon de lo anterior, y como quiera que |a obligacién solicitada a través del
presente medio, es clara, expresa y actualmente exigible, se librara mandamiento
de pago por el valor OCHOCIENTOS VEINTIOCHO MiL CIENTO DIECISEIS
PESOS MCTE. ($828.116), conforme lo solicitado por el ejecutante.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO Q
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

UINTO ADMINISTRATIVO ORAL

RESUELVE

PRIMERO: LIBRESE MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la CENTRAL
DE TRANSPORTES “ESTACION CUCUTA" y en contra de PEDRO
ORTEGA DIAZ, identificado con C.C. N° 13.474.179 expedida en Cucuta, por
el valor de OCHOCIENTOS VEINTIOCHO MIL CIENTO DIECISEIS PESOS
MCTE. ($828.116), por concepto de condena en costas ordenada mediante
la sentencia del 28 de septiembre de 2018 y aprobada por auto del 27 de
marzo de 2019, conforme lo dicho en los considerandos de esta providencia.




Radicado: 54-001-33-33-005 -2017-00336-00
Actor: Central de Transportes - Estacion Cucuta
Contra. Pedro Ortega Diaz

AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

La anterior suma debera cancelarse dentro del término de cinco (5) dias a partir
de la notificacion personal del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al sefior PEDRO ORTEGA DIAZ,
identificado con C.C. N° 13.474.179 expedida en Cucuta y hagasele entrega
de copia de la demanda con sus anexos, de conformidad con lo reglado en el
articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, y el articulo 291 C.G.P. en forma
concordante con el articulo 384 ibidem.

Se le advierte al ejecutado que dispone, a partir de la notificacion personal
de esta providencia, de un término de cinco (5) dias para el pago del crédito
o de diez (10) dias para proponer excepciones (articulos 431 y 442 del
Cdédigo General del Proceso).

En aplicacion del principio de colaboracién, impdéngase a la parte
demandante la carga de realizar los tramites necesarios para efectos de la
notificacion personal de las ejecutadas.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al MINISTERIO PUBLICO,
representado en la Procuraduria Judicial N° 205 para Asuntos
Administrativos delegada ante el Despacho, de conformidad con lo
establecido en el articulo 198 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 199 ibidem
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Es del caso senalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° del C.P.A.C.A., este momento procesal los mismos no
resultan necesarios, atendiendo a que en esta providencia se dispuso que el
tramite de la notificacion personal al ejecutado lo realizara la parte
accionante. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de fijar los mismos en
auto posterior en caso de requerirse

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LIZ IMES GRIMALDOS
ez.-
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de febrero del dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2018-00332-00
DEMANDANTE: ADRIANA RODRIGUEZ CASTELLANOS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo

de Norte de Santander que en providencia de fecha treinta (30) de enero del dos

mil veinte (2020), confirmé el auto de primera instancia proferida el dia diez (10)

de mayo del dos mil diecinueve (2019).

Una vez realizado los tramites secretariales pertinentes, archivese el expediente

de la referencia dejando las anotaciones del caso en sistema de registro de

actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZETH JAIMES GRIMALDOS
uez.-
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 54-001-33-31-005-2019-00175-00
ACCIONANTE: Marco Aurelio Martinez Blanco
ACCIONADO: Nueva EPS

ACCION: Incidente de Desacato de Tutela

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso

Administrativo de Norte de Santander en providencia de fecha treinta (30) de

enero del afio 2020, por medio de la cual se confirmé la sancién impuesta por este

Juzgado el dia veintitrés (23) de enero del ano 2020.

En consecuencia dese cumplimiento al numeral segundo de la providencia

resuelta por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AUZGADRO QUIRTO ADMININTRATIVO ORAL
CUOUTA - NORTE DE SANTANDER

ENTADG BLECIRONICON OD

- CATASY
WILMER MANLEL ii!]i\i PAMANTE EOPEZ,

Secrefario




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Joseé de Cucuta, catorce (14) de febrero del dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2019-00258-00

DEMANDANTE: FREDY ALEXANDER CARVAJAL CARRERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos establecidos en
los articulos 161 y s.s. de la Ley 1437 de 2011, procede el Despacho a admitir la
demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, consagrado en el articulo 138 ibidem, instaura el sefior Fredy Alexander
Carvajal Carrero en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, con la finalidad de cuestionar los fallos disciplinarios de primera y segunda
instancia emitidos por la accionada.

Para este Despacho, resulta preciso indicar que no obstante se advierte que en el
presente caso, la Policia Nacional expidi® un acto administrativo de ejecucion,
contenida en la resolucidn N° 01359 del 2019, este se debera excluir del litigio en
razon a que no contiene una decision que cree, modifique o extinga una situacion
juridica particular para el accionante, sino que se limita a dar cumplimiento a lo
resuelto en los fallos disciplinarios, por o que se hace innecesario que por parte de
esta instancia se realice su control de legalidad.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones de los articulos 46 y 169 de la Ley
1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1) Admitase la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de Ia referencia.

2) Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:
» Investigacion disciplinaria N° SIJUR-DENOR-2019 -2, el cual contiene:

v Fallo disciplinario en primera instancia de fecha 31 de enero de 2019'
emitido por el jefe de la Oficina de Control Interno Disciplinario
DENOR, en el cual se le impuso como correctivo disciplinario destituciéon e
inhabilidad general por un termind de diez anos.

v' Fallo disciplinario de segunda instancia de fecha 12 de marzo de 20197,
emitido por la Inspeccion Delegada de la regién cinco de policia, que
confirma en su integridad el contenido del fallo disciplinario en primera
instancia.

" Ver folio 62 — 72 del expediente
2 Ver folio 73 — 90 del expediente

10/’




3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Dema
Demanda

Rechacese la demanda respecto de la Resol

RAD. 54-001-33-33-005-2019-00258-00
ndante: FREDY ALEXANDER CARVAJAL CARRERO
do: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.
AUTO ADMISORIO

ucion N° 01359° del 11 de abril de

2019, “Por la cual se ejecuta una sancion disciplinaria impuesta al patrullero de la

Policia Nacional Fredy Alexander Carvajal

Carrero”, suscrita por el Director

General de la Policia Nacional, de conformidad con las razones explicadas en la

parte considerativa de esa providencia.
Téngase como parte demandante en el proc
Alexander Carvajal Carrero y como parte de

de Defensa — Policia Nacional.

Notifiquese personalmente este auto a lIg

eso de la referencia al sefior Fredy
smandada a la Nacion — Ministerio

y Procuraduria 205 Judicial | para

Asuntos Administrativos, delegada para actuar ante este Juzgado* y al Director

Agencia Nacional de Defensa Juridica del E
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo

De conformidad con lo establecido en el arti
NOTIFIQUESE por estado a la parte deman
forma prevista en el articulo 201 ibidem y tén
electronico del apoderado de la parte deman
205del CP.ACA '

stado® en los términos del articulo
612 del C.G.P.

culo 171 numeral 1° del C.P.AC A,
dante la presente providencia en la
gase en cuenta el buzdn de correo
dante®, para los efectos del articulo

Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda a la

Nacion — Ministerio de Defensa — Policia N
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo

acional, en los términos del articulo
612 del C.G.P.

Péngase a disposicion de las entidades notificadas y de la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado en la Secreta
demanda y sus anexos.

Remitase inmediatamente y a través del
entidades notificadas y a la Agencia Nacior

ria de este Despacho copia de la

servicio postal autorizado, a las
al de Defensa Juridica del Estado,

copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

Para tal efecto, en aplicacion del principio de

colaboracion, impdéngase a la parte

demandante la carga de realizar el envio respectivo a traves de correo postal

autorizado, del oficio de comunicacion libr
copia de esta providencia, de la demanda y s

Cumplido lo anterior, la parte demandante d
allegar a la Secretaria de este Juzgado

respectiva certificacion expedida por la empre

Para efectos de realizar el envio de los tr

ado por este Despacho, adjuntado
LIS anexos.

ebera proceder en forma inmediata

~onstancia del envio, anexando la

sa de correos.

aslados fisicos a través de correo

certificado, se le concede a la parte accionante el término de cinco (5) dias,

* Ver folio 95 del expediente
' procuraduriajudicial205@gmail.com

S procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

© Elianacr24@hotmail.com
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Demandante: FREDY ALEXANDER CARVAJAL CARRERO
Demandado: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.
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contados a partir de la ejecutoria del presente auto, advirtiéndosele que de no
efectuarse la remisién de los traslados, se procedera a dar aplicacién a lo previsto
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

10)Una vez surtida esta actuacion, por la Secretaria remitase copia de la demanda y
del presente auto, al buzén electrénico para notificaciones judiciales de las
entidades demandadas, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y la
Procuraduria 205 Judicial | para Asuntos Administrativos, conforme al articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

11)Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios del
proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo 171
numeral 4° del C.P.A.C. A, este momento procesal los mismos no resultan
necesarios, atendiendo a que en el numeral 8° de esta providencia se dispuso
que el envio por el correo postal autorizado lo realizara la parte accionante. Lo
anterior, sin perjuicio de la posibilidad de fijar los mismos en auto posterior en
caso de requerirse.

12)De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase
traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el
termino de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion. Este
plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias, después de surtida la ultima notificacién personal, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.GP.

13)Con la contestacion de la demanda, las accionadas deberan aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° del C.P.A.C.A.

14)Requiérase a las entidades demandadas para que con la contestacién de la
demanda alleguen al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable,
de conformidad con lo consagrado en el articulo 175, paragrafo 1° ibidem.

15)Igualmente, en virtud de los principios de colaboracién con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacion correspondiente debera indicar lo precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.
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16)Recon6zcase personeria para actuar a la
Pérez identificada con la C.C. N° 1.090.413.0
como apoderado de la parte demandante, en
memorial poder obrante a folio 22 del expedie
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Se deja constancia que una vez revisados

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/Default. aspx,

certificado No. 1125688

sus antecedentes en
se constaté por
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ndante: FREDY ALEXANDER CARVAJAL CARRERO
do: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.
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Doctora Eliana Karina Cristancho
73y T.P. N° 222535 C.S. de la J.7
los términos y para los efectos del

la pagina web

parte de

la

Secretaria del Despacho que no presenta sancion disciplinaria alguna, tal y como consta en el
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San José de Cucuta, catorce (14) de febrero del dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2020-00013-00
DEMANDANTE: JEANETH PATRICIA SASTOQUE JIMENEZ.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL-

DPS.

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos establecidos en los
articulos 161 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, procédase a admitir la demanda, que en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho - laboral, consagrado en el articulo 138
ibidem, instaurada por la sefiora Jeaneth Patricia Sastoque Jimenez, en contra del
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social- DPS.

En consecuencia se dispone:

1.

Admitase la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

. Reconozcase la calidad de demandante en el proceso de la referencia a la sefiora

Jeaneth Patricia Sastoque Jimenez y como parte demandada al Departamento
Administrativo para la Prosperidad Social.

Téngase como acto administrativo demandado el contenido en el oficio 30 de
septiembre de 2019', suscrito por Diana del Carmen Sandoval Aramburo, subdirectora
de contratacién del Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, en virtud
del cual se niega el reconocimiento de la existencia de la presunta relacién laboral existente
entre la entidad y la demandante en el lapso comprendido del dia 01 de septiembre de 2005
y el 13 de abril de 2012, asi como el pago de las prestaciones sociales y demas
emolumentos a que considera tiene derecho.

Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 205 Judicial | para Asuntos
Administrativos, delegada para actuar ante este Juzgado? y al Director Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado®, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1° del C.P.A.C.A.,
NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el buzon de correo
electronico del apoderado de la parte demandante*, para los efectos del articulo 205
del CP.ACA.

Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda al
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Péngase a disposiciéon de las entidades notificadas y de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en la Secretaria de este Despacho copia de la
demanda y sus anexos.

" Folio 37 del expediente
2 procuraduriajudicial205@gmail.com

3 notificaciones.juridica@prosperidadsocial.gov.co

4 haroldjuvinao@hotmail.com
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DEMANDANTE; JEANETH PATRICIA SASTOQUE JIMENEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL-DPS
AUTO ADMITE DEMANDA
8. Remitase inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a las entidades
notificadas y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia fisica de

la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

Para tal efecto, en aplicacion del principio de colaboracion, impéngase a la parte
demandante la carga de realizar el envio respectivo a traves de correo postal
autorizado, del oficio de comunicacién librado por este Despacho, adjuntado copia
de esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Cumplido lo anterior, la parte demandante |debera proceder en forma inmediata
allegar a la Secretaria de este Juzgado constancia del envio, anexando la respectiva
certificacion expedida por la empresa de correos.

Para efectos de realizar el envio de los traslados fisicos a través de correo
certificado, se le concede a la parte accionante el término de cinco (5) dias,
contados a partir de la ejecutoria del presente auto, advirtiéndosele que de no
efectuarse la remision de los traslados, se procedera a dar aplicaciéon a lo previsto
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

9. Una vez surtida esta actuacion, por la Secretaria remitase copia de la demanda y
del presente auto, al buzén electrénico para notificaciones judiciales de las
entidades demandadas, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y la
Procuraduria 205 Judicial | para Asuntos Administrativos, conforme al articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612/del C.G.P.

10.Es del caso senalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios del
proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo 171 numeral
4° del C.P.A.C.A., este momento procesal los mismos no resultan necesarios,
atendiendo a que en el numeral 8° de esta providencia se dispuso que el envio por
el correo postal autorizado lo realizara la parte accionante. Lo anterior, sin perjuicio
de la posibilidad de fijar los mismos en auto posterior en caso de requerirse.

11.De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase traslado
a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y a los sujetos que segun la demanda o las actuaciones
acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de
treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion. Este plazo
comenzara a correr al vencimiento del término comdn de veinticinco (25) dias,
después de surtida la Gltima notificacion personal, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

12.Con la contestacion de la demanda, las accionadas deberan aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4°y 5° del C.P.A.C.A.

13.Requiérase a las entidades demandadas| para que con la contestacion de la
demanda alleguen al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad
con lo consagrado en el articulo 175, paragrafo 1° ibidem.

14.Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacién correspondiente debera indicar lo precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.
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RAD. 54-001-33-33-005-2020-00013-00

DEMANDANTE: JEANETH PATRICIA SASTOQUE JIMENEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL-DPS
AUTO ADMITE DEMANDA

15.Reconodzcase personeria para actuar al Doctor Haroldo Javier Juvinao Ruiz
identificado con la C.C. N° 12.614.175 y T.P. N° 45855 C.S. de la J.°, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del memorial
poder obrante a folio 33 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY L JAIMES GRIMALDOS
Juez.-

DE

CUCUTA - NORTE DE S/\N"‘!';\NDER

ESTADO ELECTRONICO \0010

POR ANOTACION EN FL PRESENTE. NOTIFICO A ||

LLAS PARTES LA PROVIDENCTIA ANTERIOR. HOY
LA LAS 800 am. |

WILMER M »\!\LM\L\N TE LOPEZ,

Secretafio

5 Se deja constancia que una vez revisados sus antecedentes en la pagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/Default aspx, se constatdé por parte de la Secretaria
del Despacho que no presenta sancién disciplinaria alguna, tal y como consta en el certificado No. 95467.
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