JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2010-00034-00
DEMANDANTE: JOSE BERNAL GARCIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL POPULAR

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 01
de noviembre del 2018' de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribié con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizé el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY L JAIMES GRIMALDOS
Juez
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> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condiciéon de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cudcuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-002-2013-00144-00
DEMANDANTE: JOSE DAVID HUMANEZ CASTELLANOS Y OTROS
DEMANDADO: NACION-DPS-ICBF-MINDEFENSA-OTROS

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Clcuta, el pasado 3 de
mayo del 2019', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del articulo
130 de la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribié con el Municipio
de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando
desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia ‘9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LIZE IMES GRIMALDOS
uez
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> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberéan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademadas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-003-2013-00012-00
DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA - OTROS

MEDIO DE CONTROL POPULAR

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de |a referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 03
de mayo del 2019', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribié con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifigue avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI AIMES GRIMALDOS
Juez
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> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefalados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademads, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-003-2015-00017-00
DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA - OTROS

MEDIO DE CONTROL POPULAR

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 03
de mayo del 2019' de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su conyuge suscribié con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI AIMES GRIMALDOS

Juez
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* CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, comparero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-003-2015-00328-00 )

DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA, MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO -
OTROS

MEDIO DE CONTROL POPULAR

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 03
de mayo del 2019', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razon a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZ AIMES GRIMALDOS
Juez
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2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, 0 seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores 0 contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cicuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-003-2019-00061-00
DEMANDANTE: NESTOR OSORIO AYALA
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 23 de julio del 2019', a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribié con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-003-2019-00103-00
DEMANDANTE: MARLENY OMAIRA EUGENIO DUQUE
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 23 de julio del 2019', a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112 en razdn a que su conyuge suscribid con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizé el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondréa a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZ AIMES GRIMALDOS
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> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales 0 socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00161-00
DEMANDANTE: RUBEN DARIO MENDOZA SANCHEZ
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de |a referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 19
de noviembre del 2019', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde |a fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY H JAIMES GRIMALDOS
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2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compafiero o compariera permanente, 0 alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales 0 socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2012-00100-00
DEMANDANTE: "MIGUEL HERNANDO SANCHEZ CALDERON
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 16 de julio del 2019, a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su cényuge suscribid con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
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> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tinico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Clcuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2013-00081-00
DEMANDANTE: ASOCIACION DE PARCELEROS EL. ALENTO
DEMANDADO: CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL POPULAR

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 28
de septiembre del 2018", de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en raz6n a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizé el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

JENNY LI AIMES GRIMALDOS

Juez

G ADS GUINTO AININISTRATIVO ORAL
CUCUTA - NORTE DY SANTANDER
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L/l/f
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'Vista a folio 508.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o serdn recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compaiiero o comparfiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, sequndo de afinidad o Unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San Jos¢ de Clcuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2013-00434-00
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN PAREDES
_ MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - FONDO TERRITORIAL DE
DEMANDADO: PENSIONES
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 28
de septiembre del 2018, de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su coényuge suscribié con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde |la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LI IMES GRIMALDOS
Juez y

s = R
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: CUDUTA - NORTE BE SANTANDER

20

7

C
WHLMER MANUEL BUSTAMANTE LOPEZ
Seerclurie

'Vista a folio 157.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2014-00422-00
DEMANDANTE: ) PAULA PAREDES DE JOYA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -0

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 6 de
febrero del 2018", de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del articulo
130 de la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribié con el Municipio
de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando
desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Culicuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B HAGADO QUINTO ADAMIMNISTRATIVO ORA
! CUOUT A NORTE DEF SANTANDIR
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'Vista a folio 164. ,

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compariero o comparfiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Gnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Clcuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2014-01084-00

DEMANDANTE: CIELO ACOSTA OCAMPO

MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - INSPECCION CUARTA

DEMANDADO: URBANA DE POLICIA DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -O

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 28
de septiembre del 2018, de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razon a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI IMES GRIMALDOS
Juez

AADO QUINTO ADVHNISTRATIVO ORAL
COCUTA - NORTE DY SANTANDER
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Vista a folio 348.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, 0 serdn recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compariero o compariera permanente, 0 alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribio con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2014-01192-00
DEMANDANTE: MARY ESTHER PALLARES DE MEJIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA - DEMANDA RECONVENCION

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 26
de febrero del 2019' de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razoén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HOSUAGADD QUINTO \z)f\li\i\ili\il\ﬂ(ﬂ{ A
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ERCADG BLEC TRONICO \@D/

\eculu {

'Vista a folio 148.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos seflalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compariero o compariera permanente, 0 alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o0 tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razon a que su conyuge suscribi6é con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2015-00126-00

DEMANDANTE: MAYRA ALEJANDRA CARDENAS DURAN

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA, ESE IMSLAUD, ESE HUEM, SALUDVIDA EPS
Y OTROS

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 13
de noviembre del 2018' de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razén a que su cényuge suscribié con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada. '

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI JAIMES GRIMALDOS
Juez
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'Vista a folio 228.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o serén recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2015-00222-00
DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL POPULAR

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 8 de
mayo del 2018, de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del articuio
130 de la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribié con el Municipio
de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando
desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizod el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cuicuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZ IMES GRIMALDOS
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'Vista a folio 343.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2015-00386-00
DEMANDANTE: ALFONSO JAIME RONDON ESPINOSA Y OTRAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 13
de marzo del 2018" de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZETH JAIMES GRIMALDOS

uez
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'Vista a folio 74.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de [as
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaro el impedimento en razon a que su conyuge suscribio con el Municipio de San José de Ciucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2015-00533-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE CUCUTA
DEMANDADO: MARIA EUGENIA RIASCOS RODRIGUEZ

MEDIO DE CONTROL REPETICION

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 28
de septiembre del 2018', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY L JAIMES GRIMALDOS
Jue .

DO QUINTO ADVINISTRATIVO ORA
CUCUTA - NORTE DY SANTANDER

ESTADO BLECTRONIG \m(

4

WAL MIER M ANIEY i{i&s‘/ﬁ‘\i ELOVEZ,

secretari
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? CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Gnico civil, tengan fa calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales 0 s0CioS mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cicuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2015-00642-00
DEMANDANTE: LUZ AMERICA QUINONEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 10
de abril del 2018', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del articulo
130 de la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribio con el Municipio
de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando
desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondréa a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b

JENNY LI AIMES GRIMALDOS

Jue
] JUZGADO QUINTO MRHENISTRATIVO OR AL
i CUCUTA - NORTE BF SANTANDER

ESTADO BLECTRONILO \{')0’

'Vista a folio 249.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafriera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaro el impedimento en razon a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2016-00332-00

DEMANDANTE: BRAINNER MATTOS HERRERA

DEMANDADO:* MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - AGUAS KPITAL S.A -E.S.P -
OTRO

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 27
de febrero del 2018! de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su conyuge suscribié con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante. verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizé el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i SUZCADO QUINTO ADPRINISTRATIVO OR A
CUCUTA - NORTE BE SANTANDER

ESTADG ELEC TRONICO \w,

'Vista a folio 273.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, 0 seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, 0 alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales 0 socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2017-00116-00
DEMANDANTE: SONIA CARRENO PINTO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - AGUAS KPITAL S.A-E.S.P

MEDIO DE CONTROL POPULAR

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 09
de octubre del 2018', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razdn a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI JAIMES GRIMALDOS
Juez

SUZGADO QUINTO ADRBNISTRATIVO ORAL
CUCUTA - NSORTE DF SANTANDER

EST AR KLECTRONITO N m}

WILATER SIANITHL BUSTAMANTE LOPYZ,

Secpeiago

'Vista a folio 113.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Gnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







<
-
@2

. K
R “J

/
Cape ©

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2017-00375-00

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO OSORIO LOZANO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 6 de
noviembre del 2018' de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribid con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

JENNY L AIMES GRIMALDOS
Juez

L SUZGADO QUINTO AIDUNISTRATIVO GRAL
CECUT - NORTE BF SANTANDER

ESTADO BLECTRONIO \‘[00/

Y24
é/
WOLATER MLANUEDL BLSTAMANTE LOPEZ
seerviagfo

'Vista a folio 74.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes
eventos. 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros inferesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes 0 de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2018-00030-00

DEMANDANTE: EISON DIONEY LAGUADO CONTRERAS

NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL -

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA, ESE IMSALUD Y OTROS

MEDIO DE CONTROL REPETICION

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 17
de abril del 2018, de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del articulo
130 de la Ley 1437 de 20112, en razon a que su conyuge suscribié con el Municipio
de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando
desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI JAIMES GRIMALDOS

Juez e i =
| HZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO OR S
: COCUTS - SORTE DE SANTANDER

ESTADRO BLECTRONICO M7
A"

C‘%\"\' IR LOPYZ

SWILATER MEANUET BU ST

'Vista a folio 164.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, adem4s, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, o0 alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razon a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2018-00058-00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO PEREZ MARTINEZ
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL-INVIAS -OTROS

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 8 de
mayo del 2018', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del articulo
130 de la Ley 1437 de 20112, en razoén a que su conyuge suscribié con el Municipio
de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando
desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY JAIMES GRIMALDOS
Jue

T UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORA
! COCUTA = NORTE DE SANTANDER

ESTADO ELEC TRONICOQ .\"0[)/
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'Vista a folio 164. _

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, 0 tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razon a que su conyuge suscribi6é con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2018-00142-00

DEMANDANTE: JUDITH JOSEFA MORA COLMENARES

NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL-

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Clcuta, el pasado 8 de
mayo del 2018', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del articulo
130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribid con el Municipio
de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando
desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI AIMES$ GRIMALDOS
Juez

1 Z(},E’I)() QUINTO AINVINISTRATIVO ORAL
CUCH T A~ NORTE DE SANTANDER

ESTADO ELECTRONICO .\WD/
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'Vista a folio 88.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en [os
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00058-00
DEMANDANTE: MARISOL BARBOSA MERCADO Y ANA FIDELIA SAYAGO MORALES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA - FONDOVA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - O

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 05
de marzo del 2019', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razon a que su conyuge suscribié con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizé el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondr4d a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LI AIMES GRIMALDOS
Juez .

FADO QUINTO AIMHINISTRATIVO ORAL
COCUTA - NORTE B SANTANDER

ESTADO ELECTRONICO NS 0@}

Vista a folio 71.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00065-00
DEMANDANTE: LUIS CARLOS ANDRADE
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-CNSC-MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo del
expediente de |a referencia conforme al impedimento planteado por el Doctor Sergio
Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el pasado 12
de febrero del 2019', de acuerdo con la causal establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribié con el
Municipio de San José de CUcuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razoéon factica o juridica alguna, que justifigue avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY L JAIMES GRIMALDOS
Jue

g.‘,ii ZEADO QUINTO AMTNISTRATIVO ORAY
% CUCUTA - NORTE BY SANTANDER

ESTADO ELECTRONICD '\1‘ 1 ) )

i

MWILMER SEANUIES lé,‘S'l‘.\ PASYE LOPYY,

sSecrviario

'Vista a folio 126.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefalados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compaiiero o compaiiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su cényuge suscribié con el Municipio de San Jose de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00133-00
DEMANDANTE: BLANCA NUBIA PARRA LIZCANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA - E.S.E. IMSALUD

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 27 de marzo del 2019, a través del cual indica que se encuentra
iIncurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribié con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
qgue este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de Ia
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZ AIMES GRIMALDOS
Juez

§AUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
g CLHOUTA - NORTY DE SANTANDER

Es1apo pLrcrronco x (0]

N i1

NRL, |
SHLAMERNMANLUEL BIWTAMANTE LOPEY. §t

Sccr(»ix\rio

'Vista a folio 23. S |
> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores 0 contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, 0 tengan la condicion de representantes legales o0 socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cacuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-003-2019-00141-00
DEMANDANTE: OMAR ORTEGA BUSTOS
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 18 de junio del 2019, a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribié con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondré a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

JENNY LI JAIMES GRIMALDO

Jue e .

O HZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL :
; CUOUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADO BLECTRONICO NG w/

WILMER MANUEL BUSTAMANTE LOMEZ.

Secretarts

'Vista a folio 90.

= CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos senalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores o coniratistas de alguna de las partes-o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-003-2019-00142-00
DEMANDANTE: FANNY MARGARITA SANCHEZ IBARRA
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Clcuta, el pasado 18 de junio del 2019', a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razon a que su conyuge suscribio con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZ JAIMES GRIMALDOS
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
CUOUTA - NORTE DE SANEANDER

ESTADOQ KL ECTRONICO N® OO/

WILMER MANUEL BUSTAMANTE LOPEY.

Secretario

! Vista a folio 45. _

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, sequndo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su cényuge suscribio con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00143-00
DEMANDANTE: MAGALY GUTIERREZ
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Clcuta, el pasado 18 de junio del 2019', a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribio con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razoén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LI JAIMES GRIMALDOS
Jue

. ) OQUTINTO ADMINISTRATIVO ORAL ¢
CUHOUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADG FLECTRONICO N OO{

i

K I's
WLATER MANUY, }m\?.‘\.\'fﬁ LOPEY.

Seeretarid

'Vista a folio 56.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razon a que su conyuge suscribié con el Municipio de San Jose de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00169-00
DEMANDANTE: JOSE DIONICIO MOGOLLON GARCIA
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 18 de junio del 2019', a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razon a que su conyuge suscribid con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

JENNY L JAIMES GRIMALDOS
Juez -
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S GUINTO ADMINISTRATIVO ORAL V
CHOUTA - NORTE DE SANTANDER
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'Vista a folio 65.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del C6digo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00170-00
DEMANDANTE: ROBERTO GONZALEZ RESTREPO
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 18 de junio del 2019', a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribié con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondréa a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LIZE MES|/GRIMALDOS
ez SO

SUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVG ORAL
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADO KL ECTRONCO N”AO/

N LAl

WIENMER MANUEL ENI\)”S{QA\H.XNYF LAOPEY.

Mc;‘e!zw\u

'Vista a folio 70.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su cényuge suscribio con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00186-00
SOCIEDAD DE AUTORES Y COPOSITORES DE COLOMBIA - SAYCO
DEMANDANTE: RL CESAR AUGUSTO AHUMADA AVENDANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 29 de abril del 2019', a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su cényuge suscribié con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de Ia
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI JAIMES GRIMALDOS
Juez

CLOU A~ NORTE DE SANTANDER

ESTADO KLECTRONICH N w}

\V
WILALER MANUEL BUSTAMANTE LOIEZ.
Secretirio

'Vista a folio 32.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaro el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00211-00
DEMANDANTE: OSCAR ORLANDO PIBNILLA MANTILLA
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 18 de junio del 2019, a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razdn a que su conyuge suscribié con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razéon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IMES$ GRIMALDOS

JENNY LIZ

JUZAAR0 QUINTO ADNMINISTRATIVO ORAL
CULCUTA - NORTE DE SANTANDER
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Seoreta ri}}

'Vista a folio 65.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos seflalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00223-00
DEMANDANTE: MARTHA JUDITH FRANCO DAZA
DEMANDADO: ASOCIACION DEL MENOR RUDESINDO SOTO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Clcuta, el pasado 18 de junio del 2019', a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112, en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizé el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razoéon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por o que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL %
CLOUTA - NORTE BE SANTANDER

Es1ano pLicTRON o v 001

WILMER MANUEL BUNTAMANTE LOPEZ.

Sesretatio

Vista a folio 72.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seréan recusables, en los
casos seflalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademads, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compaiiero o comparera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00228-00

DEMANDANTE: HENRY OMAR GONZALEZ CARDENAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra fundado el
impedimento manifestado por Dr. Sergio Rafael Alvarez Marquez actuando en calidad
de Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, teniendo en cuenta los
argumentos expuestos en la providencia de fecha 18 de junio de 2019, por cuanto la
situacion factica planteada, se enmarca dentro del supuesto contenido en la norma,
razon por la cual, a fin de velar por la objetividad de la decisidbn que deba adoptarse,
se aceptara el impedimento de conformidad con lo establecido en los articulo 130 y
131 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia de lo anterior, se avocara conocimiento del proceso de la referencia
y comunicara la presente decision al doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez actuando
en la calidad ya indicada.

Asi mismo, procede el Despacho a pronunciarse acerca de ta admisibilidad de la
demanda, de acuerdo a los siguientes:

l. Antecedentes

En el caso de estudio, quien se presenta como demandante es el sefior HENRY
OMAR GONZALEZ CARDENAS, quien actuando mediante apoderado
debidamente constituido, presenta demanda a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, pretendiendo se declare la nulidad del acto
administrativo ficto derivado de la omisién de respuesta de la autoridad accionada
respecto de la peticidn radicada el dia 23 de marzo del 2018, en virtud de la cual
se solicitaba el reconocimiento y pago del costo acumulado correspondiente a los
anos 2016 y 2017

Il. Consideraciones del Despacho

Revisado el expediente en su integridad, considera esta instancia que en el
presente caso, la demanda debe ser rechazada por no ser el acto administrativo
demandado objeto de control judicial, tal y como pasa a explicarse:

1. Como primera medida ha de indicarse, que en el presente caso se
considera que el acto ficto negativo que se cita como demandado producto de la
peticion elevada por el accionante con miras al reconocimiento del costo
acumulado causado entre el 1 de enero del afno 2016 y el 3 de julio del afio 2017,
no es el que define su situacion juridica en relacion con los efectos fiscales de la
reubicacién que le fue reconocida.

" Folio 18 a 20 del expediente

SR’
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DEMANDANTE: HENRY OMAR GONZALEZ CARDENAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA
AUTO RECHAZA DEMANDA

Ello tiene su fundamento, en el hecho de que dicha decision en consideracion del

Despacho se encuentra consolidada con la expe

dicion de la Resolucion No. 1320

de 11 de julio del 2017, “Por la cual se resuelve el tramite de reubicacion al

docente HENRY OMAR GONZALEZ CARDENA
de 2002”, emitida por la Secretaria de Educacion
alli, en el que se resuelve de manera expresa
administrativo se surten a partir del dia 4 de julio

Es del caso anotar, que conforme lo sefiald el

S regido por el Decreto Ley 1278
del Municipio de Cucuta, pues es
que los efectos fiscales del acto
del 2017.

art. 2° de la citada Resolucion,

cualquier inconformidad que surgiera con esta decision, debia expresarse a traves

de la interposicidén del recurso de reposicion, el

cual si bien no es obligatorio, en

los términos de lo dispuesto en el art. 76 del CPACA, le hubiese permitido
manifestar su desacuerdo en relacidon con este aspecto especifico, y discutir la
fecha a partir de la cual debieron reconocerse los efectos del costo acumulado.

Vale la pena sefalar que si el docente Gonzale

7 Cardenas no tenia intencion de

interponer el recurso procedente, por tener éste caracter facultativo, debia haber
acudido directamente a accionar solicitando la nulidad de la Resolucién No. 1320

de 2017, caso en el cual debid presentar la de

manda previo el agotamiento del

requisito de procedibilidad de conciliacion extrajudicial, dentro de los 4 meses

siguientes contados a partir del dia siguiente al

de la notificacidn, comunicacion o

ejecucion de la Resolucion, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 164-2 literal d)

del CPACA.

De tal manera que no puede aceptarse que se pretenda con ocasion de la peticion
presentada el pasado 23 de marzo del 2018 (folio 18 a 20), revivir terminos en

relacidon con una situacion juridica ya consolidad
reubicacion que le fue reconocida tiene unos
futuro, no es esta la situacidn que en este caso

2, pues notese que aun cuando la
claros efectos salariales hacia el
se cuestiona, pues claramente se

evidencia que el desacuerdo planteado con la demanda, alude especificamente a
los efectos fiscales que cubren el reconocimientg en el lapso comprendido entre el

1 de enero del 2016 y el 3 de julio del 2017.

A esta conclusion se arriba con la mera verificacion de la solicitud presentada, en

la que se plantea como peticion:

“1. Se sirva reconocer y ordenar el valor correspondiente a mi costo acumulado desde el 1
de enero de 2016, que corresponde al ascenso y/o reubicacion salarial al grado y/o nivel
2BE, por haber aprobado la ECDF en la modalidad de CURSOS DE FORMACION, hasta

el dia 3 de julio de 2017, momento en que
correspondiente al ascenso y/o reubicacion:?

Ello permite avizorar sin asomo de duda, que |a

esta entidad me actualizo el salario

discusion planteada no se centra

en los efectos salariales posteriores de la reubicacion, pues en la demanda afirma

que su reajuste salarial con ocasion de este reconocimiento, se hizo efectivo a

partir del mes de julio del 2017.

2. El argumento antes mencionado, reafirma
resolvid de fondo este aspecto, esta contenido
2017 (folio 17), y que la inconformidad sefialada

2Folio 19

sin lugar a dudas que el acto que
en la Resolucion No. 1320 de
tiene un limite temporal que no se
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DEMANDANTE: HENRY OMAR GONZALEZ CARDENAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

AUTO RECHAZA DEMANDA

acompasa con la connotacion de periodicidad que habilita el ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en cualquier tiempo para discutir
el contenido de una prestacion periddica.

De tal manera que aun si en gracia de discusion, se entendiera que lo pretendido
es la declaratoria de nulidad del mencionado acto administrativo, tampoco seria
procedente la demanda por haber fenecido la oportunidad prevista en el art. 164-2
literal d) del CPACA, teniendo en cuenta que no es posible considerar que la
misma pueda ser presentada en cualquier tiempo por no tratarse de una
prestacion periddica, pese a representar eventualmente una afectacion salarial.

3. Por las razones antes anotadas, esta instancia considera que en el
presente caso la demanda debe ser rechazada, por pretender cuestionarse un
acto no demandable ante esta jurisdiccion, de acuerdo con las previsiones del art.
169-3 del CPACA.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

1) Rechacese la demanda de la referencia, incoada por el sefior HENRY OMAR
GONZALEZ CARDENAS, en contra del Municipio de Cucuta, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2) Recondzcase personeria para actuar al doctor Yobany Alberto Lopez
Quintero identificado con la C.C. N° 89.009.237 y T.P. N°112.907 C.S. delaJ yla
Dra. Katherine Ordofiez Cruz identificada con la C.C. N° 37.392.694 y T.P. N°
152.406 del C.S de la J., como apoderados principal y sustituto de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder obrantes de
folios 14 y 15 del expediente.

3) En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose y archivese el expediente previas anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LIZ IMES\GRIMALDOS
ez.-

GADO QUINTO STSTINISTRATIVO ORAL
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADO ELECTRONICO N OO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00229-00

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL PAEZ ESPINOSA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra fundado el
impedimento manifestado por Dr. Sergio Rafael Alvarez Marquez actuando en calidad
de Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, teniendo en cuenta los
argumentos expuestos en la providencia de fecha 18 de junio de 2019, por cuanto la
situacion factica planteada, se enmarca dentro del supuesto contenido en la norma,
razon por la cual, a fin de velar por la objetividad de la decisidon que deba adoptarse,
se aceptara el impedimento de conformidad con lo establecido en los articulo 130 y
131 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia de lo anterior, se avocara conocimiento del proceso de la referencia
y comunicara la presente decision al doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez actuando
en la calidad ya indicada.

Asi mismo, procede el Despacho a pronunciarse acerca de la admisibilidad de la
demanda, de acuerdo a los siguientes:

I. Antecedentes

En el caso de estudio, quien se presenta como demandante es el sefior MIGUEL
ANGEL PAEZ ESPINOSA, quien actuando mediante apoderado debidamente
constituido, presenta demanda a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, pretendiendo se declare la nulidad del acto
administrativo ficto derivado de la omision de respuesta de la autoridad accionada
respecto de la peticidn radicada el dia 24 de abril del 2018, en virtud de la cual se
solicitaba el reconocimiento y pago del costo acumulado correspondiente a los
anos 2016 y 2017".

Il. Consideraciones del Despacho

Revisado el expediente en su integridad, considera esta instancia que en el
presente caso, la demanda debe ser rechazada por no ser el acto administrativo
demandado objeto de control judicial, tal y como pasa a explicarse:

1. Como primera medida ha de indicarse, que en el presente caso se
considera que el acto ficto negativo que se cita como demandado producto de la
peticion elevada por el accionante con miras al reconocimiento del costo
acumulado causado entre el 1 de enero del afio 2016 y el 30 de junio del afio
2017, no es el que define su situacion juridica en relacién con los efectos fiscales
de la reubicacion que le fue reconocida.

" Folio 18 y 19 del expediente
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cha decision en consideracion del
adicion de la Resolucion No. 130

de 11 de julio del 2017, “Por la cual se resuelve el tramite de reubicacion al

docente MIGUEL ANGEL PAEZ ESPINOSA re

gido por el Decreto Ley 1278 de

2002, emitida por la Secretaria de Educacién del Municipio de Cucuta, pues es

alli, en el que se resuelve de manera expresa
administrativo se surten a partir del dia 30 de jun

Es del caso anotar, que conforme lo sefiald e

que los efectos fiscales del acto
o del 2017.

art. 2° de la citada Resolucion,

cualquier inconformidad que surgiera con esta decision, debia expresarse a traves

de la interposicion del recurso de reposicion, el
los términos de lo dispuesto en el art. 76 d

cual si bien no es obligatorio, en
o] CPACA, le hubiese permitido

manifestar su desacuerdo en relacidon con este aspecto especifico, y discutir la
fecha a partir de la cual debieron reconocerse |0s efectos del costo acumulado.

Vale la pena sefalar que si el docente Paez

Espinosa no tenia intencion de

interponer el recurso procedente, por tener éste caracter facultativo, debia haber

acudido directamente a accionar solicitando la

nulidad de la Resolucién No. 130

de 2017, caso en el cual debid presentar la demanda previo el agotamiento del
requisito de procedibilidad de conciliacién extrgjudicial, dentro de los 4 meses

siguientes contados a partir del dia siguiente al

de la notificacion, comunicacion o

ejecucion de la Resolucion, de acuerdo con |o dispuesto en el art. 164-2 literal d)

del CPACA.

De tal manera que no puede aceptarse que se p
presentada el pasado 24 de abril del 2018 (folio
con una situacion juridica ya consolidada, p
reubicacion que le fue reconocida tiene unos
futuro, no es esta la situacion que en este caso

retenda con ocasion de la peticion
18-19), revivir términos en relacion
ues noétese que aun cuando la
claros efectos salariales hacia el
se cuestiona, pues claramente se

evidencia que el desacuerdo planteado con la demanda, alude especificamente a
los efectos fiscales que cubren el reconocimiento en el lapso comprendido entre el

1 de enero del 2016 y el 30 de junio del 2017.

A esta conclusion se arriba con la mera verifica
la que se plantea como peticion:

cion de la solicitud presentada, en

“1. Se sirva reconocer y ordenar el valor correspondiente a mi costo acumulado desde el 1

de enero de 2016, que corresponde al ascenso y
2B, por haber aprobado la ECDF en la modalidad
dia 30 de junio de 2017, momento en que
correspondiente al ascenso y/o reubicacion:™

Ello permite avizorar sin asomo de duda, gue |a

/o reubicacién salarial al grado y/o nivel
de CURSOS DE FORMACION, hasta el
esta entidad me actualiz6 el salario

discusion planteada no se centra

en los efectos salariales posteriores de la reubic

acion, pues en la demanda afirma

que su reajuste salarial con ocasion de este reconocimiento, se hizo efectivo a

partir del mes de julio del 2017.

2. El argumento antes mencionado, reafirma
resolvid de fondo este aspecto, esta contenido e
(folio 17), y que la inconformidad sefialada tie

2 Folio 18

sin lugar a dudas que el acto que
n la Resolucion No. 100 de 2017
ne un limite temporal que no se
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AUTO RECHAZA DEMANDA

acompasa con la connotacion de periodicidad que habilita el ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en cualquier tiempo para discutir
el contenido de una prestacion periddica.

De tal manera que aun si en gracia de discusion, se entendiera que lo pretendido
es la declaratoria de nulidad del mencionado acto administrativo, tampoco seria
procedente la demanda por haber fenecido la oportunidad prevista en el art. 164-2
literal d) del CPACA, teniendo en cuenta que no es posible considerar que la
misma pueda ser presentada en cualquier tiempo por no tratarse de una
prestacion perioddica, pese a representar eventualmente una afectacion salarial.

3. Por las razones antes anotadas, esta instancia considera que en el
presente caso la demanda debe ser rechazada, por pretender cuestionarse un
acto no demandable ante esta jurisdiccion, de acuerdo con las previsiones del art.
169-3 del CPACA.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

1) Rechacese la demanda de la referencia, incoada por el sefior MIGUEL ANGEL
PAEZ ESPINOSA, en contra del Municipio de Cucuta, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2) Reconodzcase personeria para actuar al doctor Yobany Alberto Lopez
Quintero identificado con la C.C. N° 89.009.237 y T.P. N° 112907 C.S. dela J. y la
Dra. Katherine Ordoiiez Cruz identificada con la C.C. N° 37.392.694 y T.P. N°
152.406 del C.S de la J.,, como apoderados principal y sustituto de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder obrantes de
folios 14 y 15 del expediente.

3) En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose y archivese el expediente previas anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LIZ MES GRIMALDOS
uez.-
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00230-00

DEMANDANTE: WILMER FERNANDO FLOREZ SANTIAGO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra fundado el
impedimento manifestado por Dr. Sergio Rafael Alvarez Marquez actuando en calidad
de Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, teniendo en cuenta los
argumentos expuestos en la providencia de fecha 18 de junio de 2019, por cuanto la
situacion factica planteada, se enmarca dentro del supuesto contenido en la norma,
razdn por la cual, a fin de velar por la objetividad de la decisidn que deba adoptarse,
se aceptara el impedimento de conformidad con lo establecido en los articulo 130 y
131 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia de lo anterior, se avocara conocimiento del proceso de la referencia
y comunicara la presente decision al doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez actuando
en la calidad ya indicada.

Asi mismo, procede el Despacho a pronunciarse acerca de la admisibilidad de la
demanda, de acuerdo a los siguientes:

l. Antecedentes

En el caso de estudio, quien se presenta como demandante es el sefior WILMER
FERNANDO FLOREZ SANTIAGO, quien actuando mediante apoderado
debidamente constituido, presenta demanda a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, pretendiendo se declare la nulidad del acto
administrativo ficto derivado de la omision de respuesta de la autoridad accionada
respecto de la peticion radicada el dia 27 de marzo del 2018, en virtud de la cual
se solicitaba el reconocimiento y pago del costo acumulado correspondiente a los
afios 2016 y 2017".

Il. Consideraciones del Despacho

Revisado el expediente en su integridad, considera esta instancia que en el
presente caso, la demanda debe ser rechazada por no ser el acto administrativo
demandado objeto de control judicial, tal y como pasa a explicarse:

1. Como primera medida ha de indicarse, que en el presente caso se
considera que el acto ficto negativo que se cita como demandado producto de la
peticion elevada por el accionante con miras al reconocimiento del costo
acumulado causado entre el 1 de enero del afio 2016 y el 30 de junio del afo
2017, no es el que define su situacion juridica en relacion con los efectos fiscales
de la reubicacion que le fue reconocida.

" Folio 19 del expediente
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DEMANDANTE: WILMER FERNANDO FLOREZ SANTIAGO

Ello tiene su fundamento, en el hecho de que dic

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA
AUTO RECHAZA DEMANDA

ha decision en consideracion del

Despacho se encuentra consolidada con la expedicion de la Resolucion No. 1293
de 11 de julio del 2017, “Por la cual se resuelve el tramite de reubicacion al

docente WILMER FERNANDO FLOREZ SANTI

AGO regido por el Decreto Ley

1278 de 2002’, emitida por la Secretaria de Educacién del Municipio de Cucuta,
pues es alli, en el que se resuelve de manera expresa que los efectos fiscales del

acto administrativo se surten a partir del dia 4 de j

Es del caso anotar, que conforme lo sefialo el
cualquier inconformidad que surgiera con esta de
de la interposicion del recurso de reposicion, el

ulio del 2017.

art. 2° de la citada Resolucién,
cision, debia expresarse a traveés
cual si bien no es obligatorio, en

los términos de lo dispuesto en el art. 76 del CPACA, le hubiese permitido

manifestar su desacuerdo en relacién con este
fecha a partir de la cual debieron reconocerse los

Vale la pena sefalar que si el docente Florez
interponer el recurso procedente, por tener este
acudido directamente a accionar solicitando la nt
de 2017, caso en el cual debié presentar la der
requisito de procedibilidad de conciliacion extra
siguientes contados a partir del dia siguiente al d
ejecucion de la Resolucion, de acuerdo con lo di
del CPACA.

aspecto especifico, y discutir la
efectos del costo acumulado.

Santiago no tenia intencion de
caracter facultativo, debia haber
llidad de la Resolucion No. 1293
nanda previo el agotamiento del
judicial, dentro de los 4 meses
e la notificacién, comunicacion o
spuesto en el art. 164-2 literal d)

De tal manera que no puede aceptarse que se pretenda con ocasion de la peticion
presentada el pasado 27 de marzo del 2018 (folio 19), revivir términos en relacion

con una situacién juridica ya consolidada, pu
reubicacién que le fue reconocida tiene unos ¢

es notese que aun cuando la
laros efectos salariales hacia el

futuro, no es esta la situacion que en este caso se cuestiona, pues claramente se
evidencia que el desacuerdo planteado con la demanda, alude especificamente a

los efectos fiscales que cubren el reconocimiento
1 de enero del 2016 y el 30 de junio del 2017.

A esta conclusion se arriba con la mera verificac
la que se plantea como peticion:

en el lapso comprendido entre el

on de la solicitud presentada, en

“1. Se sirva reconocer y ordenar el valor correspondiente a mi costo acumulado desde el 1

de enero de 2016, que corresponde al ascenso y,

0 reubicacién salarial al grado y/o nivel

2B, por haber aprobado la ECDF en la modalidad de CURSOS DE FORMACION, hasta el

dia 30 de junio de 2017, momento en que
correspondiente al ascenso y/o reubicacion:?

Ello permite avizorar sin asomo de duda, que |a

esta entidad me actualiz6 el salario

discusion planteada no se centra

en los efectos salariales posteriores de la reubica

iCion, pues en la demanda afirma

que su reajuste salarial con ocasion de este re

partir del mes de julio del 2017.

2. El argumento antes mencionado, reafirma
resolvio de fondo este aspecto, esta contenido

2017 (folio 17), y que la inconformidad sefialada t

2 Folio 19

conocimiento, se hizo efectivo a

sin lugar a dudas que el acto que
en la Resolucion No. 1293 de
iene un limite temporal que no se
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RAD. 54-001-33-33-004-2019-00230-00
DEMANDANTE: WILMER FERNANDO FLOREZ SANTIAGO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA
AUTO RECHAZA DEMANDA

acompasa con la connotacion de periodicidad que habilita el ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en cualquier tiempo para discutir
el contenido de una prestacion periddica.

De tal manera que aun si en gracia de discusion, se entendiera que |o pretendido
es la declaratoria de nulidad del mencionado acto administrativo, tampoco seria
procedente la demanda por haber fenecido la oportunidad prevista en el art. 164-2
literal d) del CPACA, teniendo en cuenta que no es posible considerar que la
misma pueda ser presentada en cualquier tiempo por no tratarse de una
prestacion periodica, pese a representar eventualmente una afectacion salarial.

3. Por las razones antes anotadas, esta instancia considera que en el
presente caso la demanda debe ser rechazada, por pretender cuestionarse un
acto no demandable ante esta jurisdiccion, de acuerdo con las previsiones del art.
169-3 del CPACA.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

1) Rechacese la demanda de la referencia, incoada por el sefior WILMER
FERNANDO FLOREZ SANTIAGO, en contra del Municipio de Cucuta, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2) Reconézcase personeria para actuar al doctor Yobany Alberto Lopez
Quintero identificado con la C.C. N° 89.009.237 y T.P. N° 112907 C.S. delaJ. yla
Dra. Katherine Ordofiez Cruz identificada con la C.C. N° 37.392.694 y T.P. N°
152.406 del C.S de la J.,, como apoderados principal y sustituto de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder obrantes de
folios 14 y 15 del expediente.

3) En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose y archivese el expediente previas anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZ ES\GRIMALDOS
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00245-00

DEMANDANTE: | YUDIS DIAZ PALOMINO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra fundado el
impedimento manifestado por Dr. Sergio Rafael Alvarez Marquez actuando en calidad
de Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, teniendo en cuenta los
argumentos expuestos en la providencia de fecha 18 de junio de 2019, por cuanto la
situacion factica planteada, se enmarca dentro del supuesto contenido en la norma,
razon por la cual, a fin de velar por la objetividad de la decision que deba adoptarse,
se aceptara el impedimento de conformidad con lo establecido en los articulo 130 y
131 de la Ley 1437 de 2011. '

En consecuencia de lo anterior, se avocara conocimiento del proceso de la referencia
y comunicara la presente decision al doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez actuando
en la calidad ya indicada.

Asi mismo, procede el Despacho a pronunciarse acerca de la admisibilidad de la
demanda, de acuerdo a los siguientes:

{. Antecedentes

En el caso de estudio, quien se presenta como demandante la sefiora YUDIS
DIAZ PALOMINO, quien actuando mediante apoderado debidamente constituido,
presenta demanda a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, pretendiendo se declare la nulidad del acto administrativo ficto derivado
de la omision de respuesta de la autoridad accionada respecto de la peticion
radicada el dia 9 de marzo del 2018, en virtud de la cual se solicitaba el
reconocimiento y pago del costo acumulado correspondiente a los afios 2016 vy
20177,

ll. Consideraciones del Despacho

Revisado el expediente en su integridad, considera esta instancia que en el
presente caso, la demanda debe ser rechazada por no ser el acto administrativo
demandado objeto de control judicial, tal y como pasa a explicarse:

1. Como primera medida ha de indicarse, que en el presente caso se
considera que el acto ficto negativo que se cita como demandado producto de Ia
peticion elevada por el accionante con miras al reconocimiento del costo
acumulado causado entre el 1 de enero del afio 2016 y el 30 de junio del afio
2017, no es el que define su situacion juridica en relacién con los efectos fiscales
de la reubicacion que le fue reconocida.

" Folio 18 y 19 del expediente




Ello tiene su fundamento, en el hecho de que di
Despacho se encuentra consolidada con la expe
de 11 de julio del 2017, “Por la cual se resug
docente YUDIS DIAZ PALOMINO regido por
emitida por la Secretaria de Educacion del Munic
gue se resuelve de manera expresa que los efec
se surten a partir del dia 4 de julio del 2017.

Es del caso anotar, que conforme lo sefialo e
cualquier inconformidad que surgiera con esta dé
de la interposicidn del recurso de reposicion, el
los términos de lo dispuesto en el art. 76 d
manifestar su desacuerdo en relacion con este
fecha a partir de la cual debieron reconocerse los

Vale la pena sehalar que si la docente Diaz
interponer el recurso procedente, por tener éste
acudido directamente a accionar solicitando la n
de 2017, caso en el cual debid presentar la de
requisito de procedibilidad de conciliacion extr.
siguientes contados a partir del dia siguiente al

gjecucion de la Resolucion, de acuerdo con lo d

del CPACA.

De tal manera que no puede aceptarse que se p
presentada el pasado 9 de marzo del 2018

relaciéon con una situacion juridica ya consolidad
reubicacién que le fue reconocida tiene unos

futuro, no es esta la situacion que en este caso
evidencia que el desacuerdo planteado con la de
los efectos fiscales que cubren el reconocimientc
1 de enero del 2016 y el 30 de junio del 2017.

A esta conclusidn se arriba con la mera verificac
la que se plantea como peticion:

“1. Se sirva reconocer y ordenar el valor correspor
de enero de 2016, que corresponde al ascenso y
2BE, por haber aprobado la ECDF en la modalid4
el dia 4 de julio, momento en que esta entidad m
ascenso y/o reubicacion.’”

Ello permite avizorar sin asomo de duda, que |a

RAD. 54-001-33-33-004-2019-00245-00
DEMANDANTE: YUDIS DIAZ PALOMINO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA
AUTO RECHAZA DEMANDA

~ha decisidn en consideracion del
dicion de la Resolucion No. 1298
slve el tramite de reubicacion al
el Decreto Ley 1278 de 2002,
ipio de Cucuta, pues es alli, en el
os fiscales del acto administrativo

art. 2° de la citada Resolucion,
>cision, debia expresarse a traves
cual si bien no es obligatorio, en
el CPACA, le hubiese permitido
aspecto especifico, y discutir la
s efectos del costo acumulado.

Palomino no tenia intencién de
caracter facuitativo, debia haber
ulidad de la Resolucion No. 1298
manda previo el agotamiento del
ajudicial, dentro de los 4 meses
de la notificacion, comunicacion o
ispuesto en el art. 164-2 literal d)

retenda con ocasion de la peticion
folio 18-19), revivir términos en
a, pues notese que aun cuando la
claros efectos salariales hacia el
se cuestiona, pues claramente se
2manda, alude especificamente a
) en el lapso comprendido entre el

sidn de la solicitud presentada, en

ndiente a mi costo acumulado desde el 1
0 reubicacion salarial al grado y/o nivel
d de CURSOS DE FORMACION, hasta
e actualizo el salario correspondiente al

discusion planteada no se centra

en los efectos salariales posteriores de Ia reubic

acion, pues en la demanda afirma

gue su reajuste salarial con ocasion de este re
partir del mes de julio del 2017.

2. El argumento antes mencionado, reafirma
resolvid de fondo este aspecto, esta contenido
2017 (folio 17), y que la inconformidad senalada

2Folio 18

sconocimiento, se hizo efectivo a

sin lugar a dudas que el acto que
en la Resoluciéon No. 1298 de
tiene un limite temporal gue no se
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RAD. 54-001-33-33-004-2019-00245-00
DEMANDANTE: YUDIS DIAZ PALOMINO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

AUTO RECHAZA DEMANDA

acompasa con la connotacién de periodicidad que habilita el ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en cualquier tiempo para discutir
el contenido de una prestacion periodica.

De tal manera que aun si en gracia de discusién, se entendiera que lo pretendido
es la declaratoria de nulidad del mencionado acto administrativo, tampoco seria
procedente la demanda por haber fenecido la oportunidad prevista en el art. 164-2
literal d) del CPACA, teniendo en cuenta que no es posible considerar que la
misma pueda ser presentada en cualquier tiempo por no tratarse de una
prestacion periddica, pese a representar eventualmente una afectacion salarial.

3. Por las razones antes anotadas, esta instancia considera que en el
presente caso la demanda debe ser rechazada, por pretender cuestionarse un
acto no demandable ante esta jurisdiccion, de acuerdo con las previsiones del art.
169-3 del CPACA.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

1) Rechacese la demanda de la referencia, incoada por la sefiora YUDIS DIAZ
PALOMINO, en contra del Municipio de Cucuta, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

2) Reconobzcase personeria para actuar al doctor Yobany Alberto Lopez
Quintero identificado conla C.C. N° 89.009.237 y TP. N° 112907 C.S. delaJ. yla
Dra. Katherine Ordoinez Cruz identificada con la C.C. N° 37.392.694 y TP. N°
152.406 del C.S de la J., como apoderados principal y sustituto de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder obrantes de
folios 14 y 15 del expediente.

3) En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose y archivese el expediente previas anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY LIZ IMES\GRIMALDOS
uez.-
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00270-00

DEMANDANTE: SAMUEL GUILLERMO CONTRERAS Y OTROS

MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, EK PRODUCCIONES

DEMANDADO: LOGISTICAS, CORPOMODA Y OTRO

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 23 de julio del 2019, a través del cual indica que se encuentra
incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del articulo 130 de
la Ley 1437 de 20112 en razdn a que su conyuge suscribio con el Municipio de San
José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde
la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizo el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY L JAIMES GRIMALDOS

ZEADO QUINTO ABMINISTRATIVO ORAL
CHOUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADO FLECTRONICO \'m(

WILMFRAMANUEL BUSTRMANTE LOTEY,

Sevretariol

'Vista a folio 38.

= CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros inferesados vinculados al
proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros inferesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Clcuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00366-00
DEMANDANTE: BLANCA JACQUELINE DIAZ MANTILLA
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 22 de octubre del 2019', a través del cual indica que se
encuentra incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razdn a que su conyuge suscribié con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razoéon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por Io que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ol

JENNY L JAIMES GRIMALDOS

Juez

1206 A0 Ql INTO U)\’H;\HIR AEIVO ORAL
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADO KLECTRONICO N‘a’)/

WITAMER MANUEL }il“:f,\\l ANTE LOPEY.

Secretario

"Vista a folio 53.

= CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cdédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compariera permanente, 0 alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de |os terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2019-00405-00

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO FERNANDEZ DOMINGUEZ Y OTROS
NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA-POLICIA  NACIONAL-

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER-MUNICIPIO DE
CUCUTA

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 19 de noviembre del 2019' a través del cual indica que se
encuentra incurso en la causal de impedimento estabiecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su cényuge suscribid con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde Ia fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizé el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de
impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifigue avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

41

JENNY LIZ IMES GRIMALDOS
Jue

CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADO L ECTRONICO N® GO/

r
v
WILAFR MANUEL BUSEAMANTE LOPEY,
Xu‘re!:u‘*o

Vista a folio 31.

> CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos serialados en el articulo {50 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declaré el impedimento en razén a que su cényuge suscribio con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: §4-001-33-33-004-2019-00423-00
DEMANDANTE: RAFAEL DE JESUS BARBOSA MERCADO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso entrar a estudiar sobre la admisibilidad del impedimento planteado
por el Doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta, el pasado 26 de noviembre del 2019' a través del cual indica que se
encuentra incurso en la causal de impedimento establecida en el numeral 4° del
articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razon a que su conyuge suscribio con el
Municipio de San José de Cucuta el Contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificadas las fechas de vigencia del precitado contrato se advierte
que este finalizd el dia 9 de diciembre del 2019, desapareciendo la causal de

impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondré a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no hay
motivo ni razoén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de este
Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZETLH AIM GRIMALDOS
\\ Juez

FLZGADO QUINTO ADAY ATIVO
CLOUTA - NORTE DE ‘ﬁ‘\\( ANDER

EXTADO VL RCTRONICO N° 00/

AL

WILAMERAANUEL BUSTAMANTE LOPEZ

Svcrc!:iho

'Vista a folio 78.

* CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos seflalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes
eventos: 4. Cuando el conyuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
Jjuez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o anico civil, tengan la calidad
de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior,
declar6 el impedimento en razén a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucuta
el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019, generando desde la fecha el impedimento referido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de noviembre del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2018-00091-00

DEMANDANTE: ANA JULIETA PEREZ ANGEL
DEMANDADO: :;'IAS-I'_I;géJTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE LOS
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial y una vez realizado el estudio de admisibilidad de la demanda
encuentra el despacho que hay lugar a su rechazo, conforme lo siguiente:

v En el auto proferido el dia 22 de mayo del afio 2018 se inadmite la demanda y se
ordena su correccidn conforme a lo preceptuado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

v El dia 5 de junio del afio 2018, el apoderado de la parte accionante allega memorial que
da respuesta al auto anterior mencionado, anexando nueve (9) folios Utiles y un CD mas
traslados en tres (3) cuadernos con nueve (9) folios Utiles cada uno, en los cuales no se
evidencia la correccion de dicho poder.

v De conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 74 del Cédigo General
del Proceso, “en los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados”, y en concordancia con lo dispuesto en el articulo 163 de la Ley
1437 de 2011, se debe individualizar con toda precisién el acto o los actos demandados y
el asunto para el cual fue conferido.

v En el sub examine, la accionante otorga poder al Profesional del Derecho Edgar
Eduardo Balcarcel Remolina, para que en su nombre y representacion inicie, tramite y lleve
hasta su culminacién el proceso de audiencia de conciliacion prejudicial ante Ia
Procuraduria General de la Nacion, siendo este requisito de procedibilidad previo a la
presentacion de la demanda ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, razon por la
cual el referido mandato deberia ajustarse al asunto (medio de control, rito procesal,
pretensiones, etc.) de que conoce esta jurisdiccion, lo cual debid plantear al efectuar la
correccion de la demanda, y por lo tanto adjuntar debidamente el nuevo poder como se
menciona en el inciso anterior.

v En consecuencia, la situacion factica explicada obliga indefectiblemente al rechazo de la
demanda, conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A., pues habiendo
sido inadmitida la demanda, no se subsané en debida forma dentro de la oportunidad
legalmente establecida, evidenciandose la carencia de poder suficiente por parte del abogado
Balcarcel Remolina, para accionar en representacion de los intereses de la sefiora Ana Julieta
Pérez Angel.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE:

1. Rechacese de plano la demanda presentada Ana Julieta Pérez Angel, conforme lo
sefialado en la parte motiva de la presente providencia.

2. Devuélvanse los anexos y la demanda sin necesidad de desglose.

M S LoV ivntos i sttt .
i ’ | JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL ||
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

é ESTADQ ELECTRONICQ :\'OGO 1.
i
i
i

| POR ANOTACION EN EL PRUSENTE. NOTIFICO |
EA LLAS PARTES LA PI%DF?\?C!A ANTERKOR.
JENNY LIZE MES\GRIMALDOS || 1OV [y [a) ) IO ALASS00am ||

Z.-

‘\
i
H A
; WILMER MANUEL BT s\'é\u.\,\'n ELOPEZ,
Secrcta’fio
i







I
)

E
Q
: &
00

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-23-31-005-2018-00283-00
EJECUTANTE: ANA ISABEL CONTRERAS BAUTISTA Y OTROS
EJECUTADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

Visto el informe secretarial que precede, encuentra el Despacho que es del caso
seguir adelante con la ejecucion del presente medio de control, conforme las
siguientes consideraciones.

Por auto del 25 de abril de 2019, se libr6 mandamiento ejecutivo en contra de la
Nacion- Fiscalia General de la Nacioén y se orden6 que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion personal, procediera a pagar a los ejecutantes las
sumas de dinero estipuladas en el citado auto.

La demandada fue notificada personalmente del auto de mandamiento de pago
conforme a lo dispuesto en los articulos 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso el 14 de marzo de 2019",
venciendose el término legal para contestar el 24 de mayo de 20192,

Por su parte la entidad accionada el 15 de julio de 2019 contest6 la demanda sin
interponer excepciones, razén por la que acorde con lo consagrado en el inciso
segundo del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, aplicable por expresa
remision del articulo 299 de la Ley 1437 de 2011, es procedente seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de lo establecido en el mandamiento de pago y en
el auto que resolvié el incidente de regulacion de intereses, ordenando la
liquidacion del crédito y conforme lo prevé el articulo 440 de la Ley 1564 de 2012,
condenando en costas al ejecutado.

% De las agencias en derecho

Por lo anterior, se procede a fijar las agencias en derecho en el presente caso, en
cuantia correspondiente al cuatro por ciento (4.0%) de la suma determinada en
la respectiva liquidacién del crédito, monto que se fija atendiendo la instancia y la
cuantia®, segun los topes minimo del (3%) y maximo del (7.5%) dispuestos en el
literal d) numeral 4 del articulo 5 del Acuerdo N° PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, “Por el cual se establecen las tarifas de agencias en derecho”.

Precisa el Despacho, que como quiera que en el presente caso se ordend seguir
adelante la ejecucién, es procedente la aplicacién del primer inciso del literal d) del
mencionado articulo, caso contrario cuando se dicta sentencia de excepciones
totalmente favorable al demandado, cuyo porcentaje se fija sobre el valor
ordenado en el mandamiento de pago.

1 Ver Acta de notificacién a folio 49 del expediente

2 Segun constancia secretarial obrante a folio 92 del expediente

% El presente proceso es de mayor cuantia de acuerdo a lo consagrado en el articulo 25 del C.G.P., pues las pretensiones
superan los 150 smmlv- vigentes la fecha de presentacién de la demanda- afio 2018




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: SIGASE adelante con la ejecucion surtida en este proceso en contra
de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION a favor de los sefiores Ana Isabel
Contreras Bautista, Marisabel Leal Contreras, Richard Eliezer Villamizar Contreras
y Gerson Leonel Villamizar Contreras, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: ORDENESE a las partes que procedan a la liquidaciéon del crédito,
teniendo en cuenta los parametros establecidos en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO: CONDENESE en costas a la Fiscalia General de la Nacion, por
secretaria realicese la correspondiente liguidacion, conforme lo prevé el articulo
440 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: FIJENSE las agencias en derecho en un porcentaje del cuatro por
ciento (4.0%) de la suma determinada en la respectiva liquidacion del crédito,
monto que se fija atendiendo la instancia y la cuantia®, segun los topes minimo del
(3%) y maximo del (7.5%) dispuestos en el literal d) numeral 4 del articulo 5 del
Acuerdo N° PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, emanado de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se establecen
las tarifas de agencias en derecho”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-23-31-005-2018-00283-00
EJECUTANTE: ANA ISABEL CONTRERAS BAUTISTA Y OTROS
EJECUTADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la solicitud de medidas cautelares realizada por el sefior apoderado de la parte
ejecutante vista a folio 1 del cuaderno de medida cautelar.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
. ANTECEDENTES

Los sefiores Ana lIsabel Contreras Bautista, Marisabel Leal Contreras, Richard
Eliezer Villamizar Contreras y Gerson Leonel Villamizar Contreras, a través de
apoderado judicial, solicitan la ejecucion de la sentencias proferidas por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander de fecha 14 de septiembre de 2010, y
sentencia de segunda instancia proferida por el Consejo de Estado del 13 de abril de
2016.

La parte ejecutante presentd solicitud de medidas cautelares de embargo y
secuestro. (Fl. 1 cuaderno de medida cautelar)

il. DE LA SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES
e Medidas Cautelares - Aspectos Generales.

El articulo 599 del C.G.P. regula el embargo y secuestro en el proceso ejecutivo,
disponiendo que el demandante puede pedir el embargo y secuestro de bienes
desde la presentacién de la demanda ejecutiva; frente al embargo de sumas de
dinero, debe aplicarse lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 593, el cual
establece:

“Articulo 593. Embargos. Para efectuar los embargos se procedera asi:

(...)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso
primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida,
que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un cincuenta por
ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del depdsito y ponerio a
disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo.”

Aunado a esta disposicion, en el citado articulo numeral 4, se regula lo relacionado a
la practica del embargo tratandose de créditos y derechos semejantes, indicando:




“4. El de un crédito u otro derecho seme
notificacién al deudor mediante entrega del con
le prevendré que para hacer el pago debera cc
6rdenes del juzgado. Si el deudor se negare a
por él cualquiera persona que presencie el hect

Al recibir el deudor la notificacion debera info
crédito, de cuéndo se hace exigible, de su valo
anterioridad se le hubiere comunicado y si se
si la acepto, con indicacién del nombre del ces
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Actor: Ana Isabel Contreras Bautista y otros
Contra. Nacion- Fiscalia General de la Nacion
AUTO — Decreto medidas cautelares
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La parte ejecutante de manera genérica solicito:

1.
bancarias que se encuentren a nombre d

NACION los siguientes bancos: CAJA SOC

VILLAS, BANCO BOGOTA, BANCO POPUL

BBVA, BANCO FALABELLA, BANCO BA

COLOMBIA Y BANCO DAVIVIENDA.

A efectos de establecer si es posible el decreto d
las normas que rigen la inembargabilidad de recu
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General de Participaciones con destino al sector
refirio de manera general a todos los recursos de

Actualmente la inembargabilidad de rentas
exclusivamente sobre los siguientes recursos: i
en el articulo 63 constitucional; ii) sobre los recu
general de la nacion, y; iii) sobre los recursos g
territoriales a través del Sistema General de Part
alcance de la inembargabilidad de dichos re
jurisprudencia de la Corte Constitucional, dentro
Sentencia 1154 de 2008.
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propietario la Fiscalia General de la Nacion, y a
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la Ley 38 de 1989, modificado por el articulo 2° de la Ley 179 de 1994, en donde se
establece que son inembargables las rentas
Presupuesto General de la Nacion, y que e
participaciones de que trata el capitulo 4° del t

esto es, al Sistema General de Participaciones. E

y recursos incorporados en el
lo se extiende a las cesiones vy
tulo XlIl de la Constitucion Politica,
| articulo 18 de la Ley 715 de 2001,

dad de los recursos del Sistema
educativo, y el articulo 91 ibidem, se

sistema.

y recursos publicos, se predica
aquellos sefialados expresamente
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ue son transferidos a las entidades
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Contra. Nacion- Fiscalia General de la Nacién
AUTO - Decreto medidas cautelares

la naturaleza de los dineros que se manejan en dichas cuentas, por lo tanto se reitera
que si bien se accedera a la solicitud impetrada no se podran embargar recursos que
sean inembargables por disposicion legal.

En ese sentido deberan las entidades Bancarias alli mencionadas verificar cuales
recursos pueden ser objeto de la presente medida.

En este orden de ideas, de conformidad con las disposiciones antes citadas, las
aclaraciones que anteceden y especificamente a lo solicitado por la parte ejecutante,
encuentra el Despacho que la anterior medida cautelar, esta correctamente
solicitada, razén por la cual procedera su decreto, siguiendo en cada caso el tramite
establecido en el numeral 11 del articulo 593 del C.G.P. (sumas de dinero
depositadas en establecimientos bancarios).

e Limitacion del embargo decretado
El'inciso tercero del articulo 599 del Cédigo General del Proceso, determina:

“El juez, al decretar los embargos y secuestros, podré limitarlos a lo necesario; el valor
de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las
costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes
afectados por hipoteca o prenda que garantizan aquel crédito, o cuando la division
disminuya su valor o su venalidad. {...)".
En el presente caso, el mandamiento de pago se profirié por la suma $206.407.678,
mas los intereses moratorios causados conforme se explicd en el auto del 16 de
octubre de 2019', y dado que el valor del embargo no podra exceder del doble del
valor del crédito, los intereses y las costas prudencialmente calculadas, este se

limitara en ($412.815.356).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETESE EL EMBARGO Y SECUESTRO sobre las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes o de ahorros o que a cualquier otro titulo bancario
o financiero posea la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION con NIT N°
800.152.783-2., en los siguientes establecimientos bancarios:

e CAJA SOCIAL, BAMCOLOMBIA, BANCO AV VILLAS, BANCO BOGOTA,
BANCO POPULAR, BANCO OCCIDENTE, BANCO BBVA, BANCO
FALABELLA, BANCO BANCAMIA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA Y
BANCO DAVIVIENDA.

Para la efectividad de la medida, oficiese a los gerentes de las entidades antes

! Ver folios 14-15 del cuademo de incidente de regulacién de intereses.
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namero y demas datos que permitan identificar la cuenta embargada, dentro de los
tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

SEGUNDO: De conformidad con el inciso tercero del articulo 599 del C.G.P., limitese
el embargo en la suma de CUATROCIENTOS DOCE MILLONES OCHOCIENTOS
QUINCE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS ($412.815.356).

TERCERO: Por Secretaria al elaborar las comunicaciones en mencion a las

empresas antes citadas, recalquese que previo p roceder a dar cumplimiento con la
presente medida debera verificarse por el funcionario responsable que los dineros
afectados por el embargo NO tengan naturaleza de inembargabilidad.

CUARTO: Dése cumplimiento inmediato a esta medida, conforme lo dispuesto en el
articulo 298 del C.G.P.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2019-00184-00
DEMANDANTE: ELCY YANETH GONZALEZ BUITRAGO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion al informe secretarial que precede, este Despacho encuentra que la
demanda no cumple con todos los requisitos sefialados en el articulo 162 y s.s. de la Ley
1437 de 2011, razoén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU
CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 ibidem, a efectos de que se
allegue copia del acto administrativo demandado, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011".

En el caso de estudio, observa este Despacho que se solicita la nulidad de los actos
administrativos contenidos en la Resolucion No. RDC-2019-00454 de 08 de abril de
2019, “Por la cual se resuelve el recurso de reconsideracion interpuesto en contra de la
Resolucion No. RDO-2018-00944 del 23 de abril del 2018”, y en la Resolucién N° RDC-
2018-00944 del 23 de abril de 2018, “Por medio de la cual se profirié la liquidacion
oficial por inexactitud en las autoliquidaciones y pagos al SGSSI".

Sin embargo, revisado en su integridad el expediente y los anexos de la demanda, se
evidencia que no se allega copia de esta Ultima, la cual resulta indispensable para
realizar en debida forma el estudio de legalidad, siendo por tanto necesario que se
subsane este aspecto a efectos de continuar con el tramite de instancia.

El Juzgado Quinto Administrativo, en mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitase la demanda presentada por ELCY YANETH GONZALEZ
RAMIREZ contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE PROTECCION SOCIAL - UGPP, de
conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: Ordénese corregir el defecto advertido, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., so
pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE | JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre del dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2019-00255-00

DEMANDANTE: ORLANDO LIZCANO MANCIPE

DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos establecidos en
los articulos 161 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procédase a admitir la demanda, que en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el
articulo 138 ibidem, instaurada por. el sefior Orlando Lizcano Mancipe en contra del
Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

En consecuencia se dispone:

1) Admitase la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de la referencia.

2) Ténganse como actos administrativos demandados:

» Oficio No. 20193171799231: MDN-COGFM-COEJC-SECEJ.JEMGF-
COPER-DIPER-1.10" de 16 de septiembre de 2019, suscrito por el Oficial
Seccion Nomina del Comando de Personal / Direccion de Personal.

3) Tengase como parte demandante en el proceso de la referencia al sefior
Orlando Lizcano Mancipe y como parte demandada a la Nacion — Mindefensa —
Ejercito Nacional.

4) Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, delegada para actuar ante este Juzgado? y al Director
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado®, en los términos del articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5) De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1° del
C.PACA., NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el
buzén de correo electronico del apoderado de la parte demandante#, para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.

6) Notifiquese personalmente este proveido y cérrasele traslado de la demanda
a la Nacion — Mindefensa — Ejercito Nacional, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7) Pongase a disposicion de las entidades notificadas y de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado en la Secretaria de este Despacho copia de la
demanda y sus anexos.

1 Ver a folio 23

2 procuraduria98cucuta@gmail.com

3 procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
4 juridicosjicm@hotmail.com

3
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AUTO ADMITE DEMANDA

8) Remitase inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a las
entidades notificadas y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

Para tal efecto, en aplicacion del principio de colaboracion, impéngase a la parte
demandante la carga de realizar el envio respectivo a traves de correo postal
autorizado, del oficio de comunicacioén librado por este Despacho, adjuntado copia de
esta providencia, de la demanda y sus anexos.

Cumplido lo anterior, la parte demandante de era proceder en forma inmediata
allegar a la Secretaria de este Juzgado constancia del envio, anexando la respectiva
certificacién expedida por la empresa de correos.

Para efectos de realizar el envio de los traslados fisicos a través de correo
certificado, se le concede a la parte accionante el término de cinco (5) dias,
contados a partir de la ejecutoria del presente auto, advirtiéndosele que de no
efectuarse la remision de los traslados, se procedera a dar aplicacion a lo previsto en
el articuio 178 de la Ley 1437 de 2011.

9) Una vez surtida esta actuacion, por la|Secretaria remitase copia de la
demanda y del presente auto, al buzén electrénico para notificaciones judiciales de
las entidades demandadas, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y la
Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos Administrativos, conforme al articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

10) Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios del
proceso, por considerar que en los términos de | previsto en el articulo 171 numeral
4° del C.P.A.C.A., este momento procesal los mismos no resultan necesarios,
atendiendo a que en el numeral 8° de esta providencia se dispuso que el envio por el
correo postal autorizado lo realizara la parte accionante. Lo anterior, sin perjuicio de
la posibilidad de fijar los mismos en auto posterior en caso de requerirse.

11) De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado a la parte demandada, al Ministerio Piblico, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la demanda o las actuaciones
acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de
treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y presentar dem nda de reconvencion. Este plazo
comenzara a correr al vencimiento del térming comdn de veinticinco (25) dias,
después de surtida la Gltima notificacion personal, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

12)  Con la contestacion de la demanda, las accionadas deberan aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° del C.PACA.

13) Requiérase a las entidades demandadas para que con la contestacion de la
demanda alleguen al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad
con lo consagrado en el articulo 175, paragrafo 1P ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alleguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacion correspondiente debera indicar lo precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.
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14) Reconézcase personeria para actuar al Doctor Carlos Julio Morales Parra
identificado con la C.C. N° 19.293.799 y T.P. N° 109.557 C.S. de la J.°> como

apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del memorial
poder obrante a folio 19 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI AIMES GRIMALDOS
uez.-
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° Se deja constancia que una vez revisados sus antecedentes en la pagina web

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/Default.aspx, se constato por parte de la
Secretaria del Despacho que no presenta sancion disciplinaria alguna, tal y como consta en el
certificado No. 943929
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2019-00317-00

22

COOPERATIVA DE HOSPITALES DE SANTANDER Y
CONVOCANTE: | NORORIENTE COLOMBIANO- COHOSAN

E.S.E HOSPITAL REGIONAL OCCIDENTE DE NORTE
CONVOCADO: DE SANTANDER

ASUNTO: CONCILIACION PREJUDICIAL

Provee el Despacho sobre la conciliacion prejudicial a que llegaron la
COOPERATIVA DE HOSPITALES DE SANTANDER Y NORORIENTE
COLOMBIANO- COHOSAN y la E.S.E HOSPITAL REGIONAL OCCIDENTE DE
NORTE DE SANTANDER, a través de sus apoderados, en audiencia realizada el
02 de agosto de 2019, ante la Procuraduria 24 Judicial II para Asuntos
Administrativos de Cucuta, bajo el radicado N° 187/2019 obrante a folios 60 y 61
del expediente.

1. ANTECEDENTES
1.1. De la solicitud de conciliacién prejudicial.

v" La COOPERATIVA DE HOSPITALES DE SANTANDER Y NORORIENTE
COLOMBIANO- COHOSAN a través de apoderado, elevaron peticion ante
la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos de Bucaramanga,
folios 1-48, a efecto de conciliar por via prejudicial las siguientes peticiones:

‘PRIMERA. Solicito a usted sefor Procurador se sirva citar a hacer
comparecer al Representante Legal de la Empresa Social del Estado
Hospital Regional Occidente de Norte de Santander o quien haga sus
veces al momento de la notificacion, para que en diligencia de
conciliacion en términos de ley, aportando los soportes documentales
que en su calidad de deudor le correspordan.

SEGUNDO: que establezca que la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL REGIONAL OCCIDENTE DE NORTE DE SANTANDER
debe proceder a cancelar la suma TREINTA MILLONES
NOVECIENTOS SIETE MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS
MCTE (30.907.750.00), por concepto de capital, representado en las
remisiones relacionadas en el hecho tercero, a fin de satisfacer la
obligacion existente.

(...)

TERCERO: Que se acepte por la convocada que el pago de las sumas
citadas, se realice dentro de los treinta dias calendario siquientes a la
ejecutoria de la providencia mediante la cual el juzgado administrativo
imparta aprobacion a la conciliacion prejudicial.”

v La situacion factica expuesta por el peticionario, es la siguiente:

1. Indica que la Cooperativa de Hospitales de Santander y el Nororiente
Colombiano-. COHOSAN, prest6 sin soporte presupuestal el servicio de
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suministro de medicamentos hospitalarios genéricos y comerciales de baja
y mediana complejidad, asi como el suministro de material médico
quirargico para el funcionamiento de las areas asistenciales de la
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPRITAL REGIONAL OCCIDENTE
DE NORTE DE SANTANDER.

2. Asegura que los servicios prestados no corresponde a contrato de
prestacion de servicios, ni conforme informacion brindada por la convocada
no contaron en su momento con Certificado de Disponibilidad Presupuestal
o Registro Presupuestal que soportara el pago de los mismos, razén por la
que se hace necesario acudir a esta instancia.

3. Manifiesta que la Cooperativa de Hospitales de Santander y el Nororiente
Colombiano-. COHOSAN, efectué ventas de elementos médicos,
farmacéuticos y de Laboratorio, cuyo valor se encuentra representado en
las remisiones que se adjuntan y se relacionan por un valor total de
$30.907.750.

4. Refiere que previo a la radicacion de la conciliacion se realizd un cotejo
contable con la cartera en mora y se establecio que el monto adeudado
asciende a la suma de $30.907.750. Adicionalmente que la entrega de los
productos se realizd oportunamente contorme a las solicitudes y en las
cantidades y periodos de tiempo requeridos por el hospital.

5. Advierte que la ESE recibio las remisiones, certificando que recibio a
satisfaccion cada uno de los productos | detallados en cada una de las
remisiones.

1.2. Tramite surtido en la Procuraduria Judicial para Asuntos
Administrativos.

v La solicitud de conciliacion presentada por la COOPERATIVA DE
HOSPITALES DE SANTANDER Y NORORIENTE COLOMBIANO-
COHOSAN fue admitida por la Procuraduria 212 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Bucaramanga, la que mediante auto del 5 de agosto de
2019, remitio tal actuacion por competencia a las Procuradurias Judiciales
Para Asuntos Administrativos de Cucuta- Norte de Santander,
correspondiéndole a la Procuraduria 24 Judi ial Il, quien a través de auto del
22 de agosto resolvidé admitir la conciliacion| y fijar fecha para la celebracion
de la misma. (F1.52, 54)

v Acuerdo Conciliatorio: La audiencia se celebr6 el dia 19 de noviembre de
2019 (Fl. 61) y luego de la intervencion del sefior Procurador 24 Judicial Il
para Asuntos Administrativos de Cucuta, |sobre el reconocimiento de la
personeria de los apoderados de las partes, y respecto de la peticion de
conciliacion y los elementos y fines de este medio de composicion de litigios,
se le concedio la palabra a cada una de las partes, iniciando por el
apoderado de la parte convocante quien se ratifico en los hechos vy
pretensiones expuestos en la solicitud de conciliacion.
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Luego le otorg6 la palabra al apoderado judicial de la parte demandada
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL OCCIDENTE DE NORTE DE SANTANDER,
quien indic6 lo siguiente:

‘el Comité de Conciliacion en Acta N° 001 de fecha 15 de noviembre de 2019,
deciden conciliar de manera total, en el sentido de reconocer el pago por la suma
de veintinueve millones setecientos diez mil ochocientos treinta y dos pesos mcte
$29.710.832, menos los descuentos de ley a que haya lugar sin ninguna clase de
intereses moratorios por concepto de suministro de medicamentos e insumos
medicos durante el periodo comprendido de junio a noviembre de 2018 sin contrato,
canceladas en 10 cuotas a partir de enero de 2020, previa presentacion de la
cuenta de cobro o documentos que haga sus veces con sus respectivos soportes y
de acuerdo a la disponibilidad presupuestal que este en caja de la tesoreria de la
ESE. Anexando certificacion en 7 folios.

Posteriormente se le otorgé nuevamente el uso de la palabra al apoderado
judicial de la parte convocante, quien manifestd que acepta la propuesta
presentada por la apoderada de la entidad convocada en todos los aspectos.

1.3. Pruebas.

La conciliacion prejudicial a que llegaron la COOPERATIVA DE HOSPITALES DE
SANTANDER Y NORORIENTE COLOMBIANO- COHOSAN y E.S.E. HOSPITAL
REGIONAL OCCIDENTE DE NORTE DE SANTANDER, tiene el siguiente soporte
probatorio:

v Certificado de Camara de Comercio de Bucaramanga expedido el 3 de julio
de 2019, de la Cooperativa de Hospitales de Santander y el Nororiente
Colombiano-COHASAN, (Fl. 15-18)

v Informe de Pedido enviados en remision Hospital Regional Occidente-
Cachira, realizada por el Analista de pedido de COHASAN y remisiones a la
ESE Hospital Regional Occidente con su correspondiente firma de recibido.
(FI. 22-48).

v Acta N° 001 de 2019, del Comité de Conciliacion Ordinaria de la ESE
Regional Occidente, Cachira- La esperanza Norte de Santander. (FI. 62-68)

2, CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DEL DESPACHO PARA DECIDIR

2.1. Aspectos generales sobre la conciliacion.

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos y
herramienta de gran utilidad para zanjar controversias de caracter particular y
contenido patrimonial que ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, Ias
personas de derecho pdblico a través de sus representantes legales o por
conducto de apoderado, pueden hacerlo en asuntos que se ventilarian mediante
los medios de control previstas en los articulos 137, 138 y 140 del C.P.A.C.A., lo
cual trae como consecuencia que estimula la convivencia pacifica, la solucion de
conflictos sin dilaciones injustificadas, la descongestion de los despachos
judiciales y desde luego, la satisfaccion eficaz de los derechos de las partes y
generalmente constituye un ahorro tanto para las entidades estatales como para el
particular involucrado.

2.2. Competencia.
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En el presente caso, este despacho tiene competencia para resolver lo atinente a
la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 y en el Decreto 1716
del 2009; que sefalan expresamente que €n materia de lo contencioso
administrativo, el acuerdo conciliatorio debe ser| revisado por el juez que fuere
competente para conocer de la accion judicial respectiva, quien procedera a su
estudio, en defensa de la legalidad y del patrimoni publico.

En cuanto a la competencia por el factor territorial en el medio de control de
reparacion directa, debe tenerse en cuenta lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011
numeral 6 del articulo 156, donde se indica que es competente el Juez del lugar
donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas,
o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del
demandante.

La presente accion se fundamenta en el principlo de enriquecimiento sin causa,
toda vez el hospital obtuvo productos de vital importancia y éste no efectuo el
pago de los materiales médico-quirdrgicos | suministrados, generando un
empobrecimiento a la COHASAN, situacion que se presentd sin la previa
celebracion del respectivo contrato. Bajo las anteriores circunstancias el Consejo
de Estado ha sostenido que en el caso de reclamos de pagos de obras, bienes y
servicios ejecutados sin la previa celebracion| de un contrato estatal, la via
procesal adecuada es la accion de reparacion directa, razén por la que es claro
que este juzgado es competente para conocer el presente asunto.

De acuerdo con reiterada jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado, los
principales criterios que deben ser analizados para efectos de determinar la
procedencia de la aprobacion del acuerdo con iliatorio al que hayan llegado las
entidades estatales, dentro o fuera de un proceso judicial, son los que se enuncian
a continuacion:

2.2.1. Que las partes estén debidamente representadas y que estos
representantes tengan capacidad para conciliar:

En el acuerdo conciliatorio que se estudia encu
expediente existen soportes documentales que
intervinientes, se encontraban debidamente
Cooperativas de Hospitales de Santander
COHASAN-, quienes actian como convocantes,
la doctora ELIZABETH VILLAMIZAR BOTIA |a quien le facultaron para que
realizara la defensa técnica de sus intereses, concediéndole entre otras la
facultad de conciliar’. Asi mismo, la entidad convocada, E.S.E. Regional
Occidente de Norte de Santander a través de su representante legal, confirio
poder a la doctora ALBA ROCIO PENA RODRIGUEZ, en forma verbal en la
audiencia de conciliacion celebrada el 18 de noviembre de 2019y a quien le fue

entra el Despacho que dentro del
permiten concluir que las partes
representadas. Por un lado la
y el Nororiente Colombiano-
se encuentran representados por

reconocida personeria para actuar, contando
peticiones de los convocantes, allegando a su
comité de conciliacion de la entidad, obrante a f

1 Ver folio 13 del expediente

con la facultad de conciliar las
vez con el concepto favorable del
vlio 62-68 del expediente.
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2.2.2. Que el Comité de Conciliaciones de las entidades publicas hayan
recomendado la conciliacion:

El Despacho encuentra dentro del plenario a folio 62-68, copia del Acta N° 001 de
2019, del Comité de Conciliacién de la ESE Hospital Regional Occidente, en
donde se recomendé conciliar con la Cooperativa de Hospitales de Santander y el
Nororiente Colombiano-COHASAN, en el sentido de reconocer el pago por la
suma de $29.710.832, menos los descuentos de ley a que haya lugar, sin ninguna
clase de intereses moratorios por concepto de suministro durante el periodo
comprendido de junio a noviembre de 2018 sin contrato, cancelados en 10 cuotas
a partir de enero de 2020, previa presentacion de la cuenta de cobro o documento
que haga sus veces, con sus respectivos soportes y de acuerdo a la disponibilidad
presupuestal que este en caja de la Tesoreria de la E.S.E.

2.2.3. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
econdmicos disponibles por las partes (Articulo 59 Ley 23 de 1991, modificado
por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998):

En el presente asunto encuentra el Despacho que lo que se pretende por la parte
convocante es el pago de una suma liquida de dinero, causada por el suministro
de medicamentos genéricos y comerciales e insumos hospitalarios, sin la previa
celebracion del respectivo contrato estatal, el cual asciende al valor de
$29.710.832, lo que se constituye en un derecho econémico del cual dispone la
parte, que es incierto y discutible y por tanto conciliable.

2.2.4. Que la accion no haya caducado:

El medio de control que de acuerdo a los hechos expuestos para fundamentar la
conciliacion, se encuadra a través de la via procesal de la accion de reparacion
directa, razon por la que debe precisarse que tratindose de tales procesos,
conforme lo establece el articulo 164 literal i), de la Ley 1437 de 2011, la demanda
debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisiéon causante del dafio, o desde
cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de
Su ocurrencia.

Ahora bien, los hechos que dieron origen a la reclamacion judicial ocurrieron en
noviembre de 2018 fecha en que se dio por terminado el suministro de los
medicamentos e insumos a la ESE convocada, y como quiera que el 2 de agosto
de 2019, presento solicitud de conciliacion, la que le correspondié por reparto a la
Procuraduria 212 Judicial | para Asuntos Administrativos de Bucaramanga y quien
la remiti6 por competencia a las procuradurias de este distrito judicial,
correspondiéndole por reparto a la Procuraduria 24 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, no se presenta el fendomeno de la caducidad de la accion, pues se
presentd dentro del términos de los dos (2) afios consagrados en la norma citada.

2.1.1. Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la
conciliacion, es decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el
acuerdo (Articulo 65 Ley 23 de 1991, adicionado por el articulo 73 de la Ley 446
de 1998):

7y
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Dentro del plenario se aport6 el siguiente material probatorio:

v Certificado de Camara de Comercio de Bucaramanga expedido el 3 de julio
de 2019, de la Cooperativa de Hospitales de Santander y el Nororiente
Colombiano-COHASAN, (Fl. 15-18)

v Informe de Pedido enviados en remision Hospital Regional Occidente-
Cachira, realizada por el Analista de pedido de COHASAN y remisiones a la
ESE Hospital Regional Occidente con su correspondiente firma de recibido.
(FI. 22-48).

v Acta N° 001 de 2019, del Comité de Conciliacion Ordinaria de la ESE
Regional Occidente, Cachira- La esperanza Norte de Santander. (Fl. 62-68)

Con el anterior material probatorio se acredita la|naturaleza juridica de la entidad
convocada, la entrega y recibido de los medicamentos e insumos suministrados
por la Cooperativa convocante a la ESE Hospital Regional Occidente, los cuales
ascienden a un valor total en remisiones de $30.907.750 correspondiente a los
meses de julio a noviembre de 2018, la discriminacion y caracteristicas de los
productos suministrados y las fechas de entrega de los mismos.

2.1.2. Que el acuerdo no sea violatorio de la ley y que no resulte lesivo para
el patrimonio publico:

En el presente asunto la Cooperativa de Hospitales de Santander y el Nororiente
Colombiano. COHASAN, pretende a través de lajactio de in rem verso, el pago de
medicamentos genéricos y comerciales e insumos hospitalarios, que fueron
suministrados a la E.S.E. Hospital Regional Occidente, sin la previa celebracién del
respectivo contrato estatal, la cual asciende al valor de $ 29.710.832.

Frente a dicha accion el Honorable Consejo de Estado?, ha sostenido que esta
figura no puede ser utilizada para reclamar el pago de obras o servicios que se

hayan ejecutado en favor de la administracion s
este, eludiendo asi el mandato imperativo de
estatal es solemne porque debe celebrarse por
previamente los procedimientos sefalados por el

No obstante lo anterior, la citada corporacién, ad
procedente la actio de in rem verso sin que med
que estas posibilidades son de caracter exc
interpretacion y aplicacion restrictiva, y de ning
encuadrar dentro de estos casos excepcionales,
necesariamente quedan comprendidos dentro
menciono.

Los casos en donde, de manera excepcional y

n contrato alguno o al margen de
a ley que prevé que el contrato
escrito, y por supuesto agotando
legislador.

mite hipotesis en las que resultaria
e contrato alguno pero, insiste, en
:epcional y por consiguiente de

una manera con la pretension de

o al amparo de ellos, eventos que

je la regla general que antes se

por razones de interés publico o

general, resultaria procedente la actio de in rem verso a juicio del Consejo de

Estado, serian entre otros los siguientes:

2 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SALA PLENA SECCION TERCERA
Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA Bogota D.C, diecinueve (19) de noviembre de dos mil doce

(2012). Radicacién numero: 73001-23-31-000-2000-03075-01(24897)

Actorr MANUEL RICARDO PEREZ POSADA

Demandado: MUNICIPIO DE MELGAR Referencia: ACCION DE CONTR OVERSIAS CONTRACTUALES (SENTENCIA)
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“a) Cuando se acredite de manera fehaciente y evidente en el proceso, que
fue exclusivamente la entidad puablica, sin participacion y sin culpa del
particular afectado, la que en virtud de su supremacia, de su autoridad o de
su imperium constriid o impuso al respectivo particular la ejecucion de
prestaciones o el suministro de bienes o servicios en su beneficio, por fuera
del marco de un contrato estatal o con prescindencia del mismo.

b) En los que es urgente y necesario adquirir bienes, solicitar servicios,
suministros, ordenar obras con el fin de prestar un servicio para evitar una
amenaza o una lesiéon inminente e irreversible al derecho a la salud, derecho
este que es fundamental por conexidad con los derechos a la vida y ala
integridad personal, urgencia y necesidad que deben aparecer de manera
objetiva y manifiesta como consecuencia de la imposibilidad absoluta de
planificar y adelantar un proceso de seleccién de contratistas, asi como de la
celebracion de los correspondientes contratos, circunstancias que deben
estar plenamente acreditadas en el proceso contencioso administrativo, sin
que el juzgador pierda de vista el derrotero general que se ha sefialado en el
numeral 12.1 de la presente providencia, es decir, verificando en todo caso
que la decisién de la administracién frente a estas circunstancias haya sido
realmente urgente, Util, necesaria y la mas razonablemente ajustada a las
circunstancias que la llevaron a tomar tal determinacion.

a) En los que debiéndose legalmente declarar una situacion de urgencia
manifiesta, la administracion omite tal declaratoria y procede a solicitar la
ejecucion de obras, prestacion de servicios y suministro de bienes, sin
contrato escrito alguno, en los casos en que esta exigencia imperativa del
legislador no esté excepcionada conforme a lo dispuesto en el articulo 41
inciso 4° de la Ley 80 de 1993

En virtud de los presupuestos jurisprudenciales expuestos y de cara al caso
particular, el Despacho concluye que no es posible aprobar el acuerdo conciliatorio
sometido a estudio, en atencion a que la cooperativa convocante reclama
derechos derivados del suministro de medicamentos e insumos omitiendo la
solemnidad contractual que la ley imperativamente exige para su formacién o
perfeccionamiento, lo que en otros términos significa que si no existieron los
contratos tampoco se produjeron los efectos que les serian propios y por ende
nada puede reclamarse con base en lo inexistente.

Lo anterior como quiera que no debe olvidarse que el contrato se rige bajo el
principio de la buena fe objetiva que implica la sujecién a todos los principios y
valores propios del ordenamiento juridico.

Por otro lado, en el caso bajo estudio no se cumplen las excepciones
contempladas por el Consejo de Estado en la providencia citada previamente,
como quiera que no obran probanzas que acrediten que la administracion
constrind o impuso al contratista la ejecucion o entrega de suministros para que
ahora con fundamento en esto pueda admitirse el enriquecimiento sin causa por
quedar comprendida la situacion dentro de ese caso excepcional.

Tampoco se evidencia una amenaza o una lesion inminente e irreversible al
derecho a la salud o la urgencia manifiesta, pues si bien se alega por la
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convocada que para la época de los hechos existia la prioridad del suministro de
medicamentos e insumos hospitalarios, dado que habian pacientes de control que
ameritaban el cumplimiento en la entrega de los mismos, pues se comprometia su
vida e integridad personal, el Despacho advierte que dicho suministro se realizo
por el término de cinco (5) meses, sin que se advierta que en tal término se realizo
algun tipo de gestion para formalizar la contratacion.

Mas alla de las aseveraciones sobre la necesidad y urgencia que quedaron
plasmadas en el acta del comité de conciliacion por parte de los funcionarios de la
entidad, no se allegaron pruebas que evidencien la urgencia y necesidad en la
ejecucion de tales suministros, ni las razones de la imposibilidad de la
formalizacion de la contratacion, por el contrario ] suministro no se realiz6 por una
Unica vez y ante la acreditada urgencia, sino que el mismo se ejecutd por un
amplio lapso de tiempo comprendido entre julio y noviembre de 2018, esto es, por
el término de cinco (5) meses, circunstancias que desvirtuan la urgencia vy
adicionalmente ponen de presente la falta de planeacion y prevision de la entidad
convocada en materia contractual.

Bajo las anteriores consideraciones, esta instancia considera que el acuerdo que
se somete a estudio resulta lesivo para el patrimonio publico ante la falta de
acreditacion de los presupuestos excepcionales en que procede la actio de in rem
verso en que se fundamenta la accion, razén por la que se impone improbar el
acuerdo congciliatorio, tal como se indicara en la parte resolutiva de esta
providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,

RESUELYV
PRIMERO: IMPRUEBESE el acuerdo conciliatorio total prejudicial efectuado ante la
Procuraduria 24 Judicial Il para asuntos Administrativos de Cucuta, el 18 de
noviembre de 2019, entre la Cooperativa de Hospitales de Santander y el Nororiente

Colombiano- COHASAN y la ESE HOSPITALR EGIONAL OCCIDENTE.

SEGUNDO: Comuniquese la presente decision| a la Procuraduria 24 Judicial I
para Asuntos Administrativos de Cucuta.

TERCERO: En firme esta providencia ARCHIVESE la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JENNY LIZ RIMALDOS

CAGADO GUINTO ADMIENIS

JUIN : b :
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADO ELECTRONICO \(E’
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