JUZGADO QUINTO ADMI!

- San José de Cucuta, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2013-00662-00

DEMANDANTE: ELISA ISABEL CARRASCAL AGUILAR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

Atendiendo el informe secretarial que antecede, corresponde al Despacho
pronunciarse sobre la solicitud de reconsideraciéon de sancion que obra a folios 169 y
170 del expediente, presentado por la apoderada de la parte demandante, respecto
del auto de fecha 29 de marzo de 2017, mediante el cual el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cucuta le impuso sancién por inasistencia a la audiencia inicial.

ANTECEDENTES

La abogada Claudia Solanger Gonzalez Pérez solicita que se revogue la sancién que
le fue impuesta en auto proferido el 28 de marzo de 2017, con ocasidn de su
inasistencia a la audiencia inicial celebrada el 15 de noviembre de 20186, con base en
los siguientes argumentos:

1. En el afic 2013 presentd demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
admitida el 29 de mayo de 2014, en el cual se ordené entre otras cosas cancelar
los gastos procesales a fin de surtir las notificaciones correspondientes.

2. Como el demandante no se acercé a su oficina a realizar el depésito para el pago
de dichos gastos, por ello no los canceld, ni presentdé memorial alguno que diera
cumplimiento a lo ordenado en el auto admisorio de la demanda, dejando de lado
el derecho de accidn para adelantar el asunto de la referencia.

3. Que posteriormente se anexé al proceso un memorial en el cual se aportaba
constancia de pago de gastos procesales que no correspondian a ese expediente
y con ello se dio impulso y tramite al proceso 2013-662, fijando fecha para
audiencia inicial para el dia 15 de noviembre de 20186.

4. La audiencia se llevo a cabo en el dia y hora fijada, a la cual no asistié puesto que
no era de su conocimiento la programacion de la diligencia, ya que no habia
impulsado el proceso, ni pagado gastos procesales, teniendo este proceso como
archivado en su base de datos.

5. Con ocasidén de la mencionada inasistencia, fue sancionada mediante auto del 29
de marzo de 2017, con radicado 2017-355, sancién de la gue tuvo conocimiento el
20 de septiembre de 2017, notificado en su oficina de abogados dias posteriores a
la fecha del oficio del cobro coactivo por parie de la Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial.

8. Que en la oficina de cobro coactivo le informan que debe solicitar al Juez que
impuso la sancién para que informe a la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial que fue revocada la sancion y en su lugar se archive el proceso de cobro
coactivo.
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RAD. 54-001-33-33-004-2013-00662-00
Bemandante; ELISA [SABEL CARRASCAL AGUILAR
Demandado: MUNICIPIO DE CUCUTA

Auto resuelve solicitud

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del CPACA prevé que la asistencia de los apoderados de las partes a
la audiencia inicial es obligatoria, sefiala el plazo que tiene para justificar su
inasistencia y la sancién a imponerse cuando no medie justa causa para no concurrir
a la misma (numerales 2, 3y 4).

Al respecto la norma en mencion expresa:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de frastado de la demanda o
de la de reconvencion segun el caso, el Juez ¢ Magistrado Ponente, convocars a una
audiencia que se stjetara a las siguienfes reglas:

(...

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira fa realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante prueba
siguiera sumaria de una justa causa. Cuando se presente Ja excusa con antetioridad a la
audiencia y ef juez la acepte, fijara nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los
diez (10) dfas siguientes, por aufo que no tendrd recursos. En ningtin caso podré haber
ofro aplazamiento. El juez podra admilir aquellas justificaciones que se presenten dentro
de los tres (3} dias siguienfes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten
en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia. En este caso, el juez
resolvera sobre la justificacion mediante auto que se dicltaré dentro de los fres (3) dias
siguientes a su presentacion y que seré susceptible del recurso de reposicién. Sila acepta,
adoptara las medidas pertinentes.

4. Consecuencias de la inasistencia, Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondré muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

En el expediente se encuentra acreditado que el 29 de julio de 2013, el abogado
Osman Hipdlito Roa Sarmiento, apoderado principal de la demandante Elisa Isabel
Carrascal Aguilar, le sustituyé a la abogada Claudia Solanger Gonzélez Pérez el
poder gue le habia sido otorgado (fls. 3 y vuelto), mandato en virtud del cual la
mencionada abogada presentd la demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho el dia 18 de noviembre de 2013 (fl. 40).

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta, despacho al cual le correspondid el
conocimiento del presente asunto, en auto admisorio de la demanda de fecha 28 de
mayo de 2014 (fl. 41), le reconocié personeria a la abogada Claudia Solanger
Gonzalez Peérez para actuar como apoderada sustituta de la parte demandante y
ordend el pago de gastos procesales, actuacion que fue reiterada mediante auto del
18 de noviembre de 2014 (fl. 45).

Observa el Despacho que a folio 48 del expediente, reposa una consignacion dirigida
al proceso radicado 540013333004201300622 por valor de $40.000, suma que es
igual a la fijada como gastos procesales en el auto admisorio, razdon por la cual la
secretaria del Juzgado Cuarto homélogo, con base en dicho comprobante de pago,
procedio a darle impulso al proceso, surtiendo las notificaciones judiciales respectivas,
corriendo los traslados pertinentes y el Despacho procedié a fijar fecha para realizar



RAD. 54-001-33-33-004-2013-00662-00

Demandante: ELISA ISABEL CARRASCAL AGUILAR
Demandado: MUNICIPIQ DE CUCUTA

Auto resuelve solicitud

audiencia inicial para el 18 de agosto de 2016, luego se reprogramé para el 1 de
septiembre de 2016 y finalmente fue fijada para el 15 de noviembre de 2016,
actuaciones que fueron notificadas a través de estado electronico y comunicadas a las
partes mediante el correo electrénico; en particular, a la apoderada de la parte

demandante al email cucuta@roasarmientoabogados.com suministrado en la
demanda para efectos de notificaciones judiciales (fls. 122-123).

Revisado el expediente, advierte el Despacho que no se radicd escrito alguno
desistiendo del proceso, asi como tampoco hay renuncia con los soportes que exige el
articulo 76 del C.G.P., no media sustitucion, revocatoria o nuevo mandato para que
los deberes como profesional del derecho de Claudia Solanger Gonzalez Pérez hayan
finalizado y la eximieran del deber de concurrir a la audiencia inicial celebrada el 15 de
noviembre de 2016, en donde ademas se profirid sentencia de primera instancia
accediendo a las pretensiones incoadas.

Ha de tenerse en cuenta que, como la sentencia fue apelada por la parte demandada
y la apoderada de la parte demandante no presentd justificacion por inasistencia a la
audiencia inicial, el Juzgado de conocimiento mediante auto del 20 de febrero de 2017
(fl. 147), convocod a las partes para llevar a cabo el dia 29 de marzo de 2017,
audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 y
resolver sobre la imposicion de la sancién, providencia que fue notificada por estado
electronico N°04 del 21 de febrero de 2017 y remitida la comunicacion al correo
cucuta@roasarmientoabogados.com (fls. 148-149), lo que le permiti6 a dicha
apoderada tener conocimiento de la realizacién de la diligencia referida y en virtud de
lo cual debid asistir.

Ahora bien, como quiera que la abogada Gonzalez Pérez no presentd justificacion
alguna dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacidn de la audiencia inicial, el
Juzgado Cuarto homdlogo en la audiencia de conciliacién del dia 29 de marzo de
2017, profirié auto en el que decidié sancionarla con multa de dos (2) salarios minimos
legales vigentes, en aplicacién de lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 180 de [a
Ley 1437 de 2011, decision que fue notificada en estrados.

Nétese que la apoderada en cuestion, manifiesta que se enterd de la sancién solo
hasta el mes de septiembre de 2017, cuando le fue comunicado el oficio por parte de
la oficina de cobro coactivo y sdlo hasta el 30 de octubre de 2017, presenta la solicitud
ante el Tribunal Administrativo de Norte de Santander para que se devuelva el
expediente al Juzgado de origen con el proposito de que se revoque la sancién.

Plantea la abogada que como no se cancelaron los gastos procesales, se dejé “a un
lado el derecho de accidn para adelantar el asunto de la referencia”, argumento que
no es de recibo, por cuanto tal conducta lejos de excusar su actuar, podria constituir
un desconocimiento al deber de atender con celosa diligencia sus encargos
profesionales (num. 10 art. 28 Ley 1123 de 2007 - cddigo disciplinario del abogado), o
incluso, encausarse como una falta disciplinaria por abandono del proceso (num. 1 art.
37 Ley 1123 de 2007 - cédigo disciplinario del abogado), situaciones respecto de las
cuales este Despacho carece de competencia y por ello se abstiene de su analisis, no
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RAD. 54-001-33-33-004-2013-00§62-00
Demandante: ELISA ISABEL CARRASCAL AGUILAR

Demandado: MUNICIPIO DE CUCUTA

Auto resuelve solicitud

sin antes recalcar que tal actitud pasiva frente al proceso de la referencia, no exime a

la apoderada de su deber de acudir a la audiencia inicial.

Conforme a lo expuesto, esta instancia judicial considera que las razones expuestas
no constituyen una justa causa que la excusen por no haber asistido, en tanto las
mismas no estan fundadas en eventos de fuerza mayor o caso fortuito, para ser
exonerada de la multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes que le
fue impuesta, de tal manera que no se accede a la revocatoria solicitada.

En consecuencia, una vez ejecutoriada esta providencia, se dispone que por

Secretaria se realicen las comunicaciones respectivas a la apoderada y a la oficina de
cobro coactivo y archivese el expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: Niéguese la solicitud de revocatoria de la sancion impuesta a la abogada

Claudia Solanger Gonzalez Pérez el dia 29 de marzo de 2017, conforme a lo expuesto

en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria remitanse

las comunicaciones respectivas a la apoderada y a la oficina de cobro coactivo y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZETH

\.
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JUZGADQ QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-01255-00
DEMANDANTES: SAUL CASTELLANOS VERA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, asi como el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante, a través del cual interpone recurso de apelacion
en contra de la sentencia proferida el 21 de mayo de 2019, que negé las pretensiones

dentro del proceso de la referencia, por ser procedente, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto.

En consecuencia, remitase el expediente al H. Tribunal Contencioso Administrativo de

Norte de Santander, para el trAmite del recurso de alzada, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JENNY L JAIMES GRIMALDOS
Jueza.-

Fin

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
CUCUTA ~ NORTE DE SANTANDER

ESTADO ELECTRONICO N° ﬂ\l‘&'
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HOY N . A LAS B:00 am,







JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de junio del dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE; §4-001-33-33-005-2015-00336-00
DEMANDANTE: STELLA NAVIA CASTRILLON

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
MEDIO DE CONTROL.: PROCESQ EJECUTIVO

Teniendo en cuenta la liquidaciéon de costas obrante a folio 117, procede el
Despacho a hacer las siguientes precisiones:

El articulo 188 de la Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, sefiala que la liquidaciéon y ejecucion de las
costas impuestas en la sentencia se regirdn por las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil.

Es importante resaltar en este momento, que conforme al reciente
pronunciamiento del Honorable Consejo de Estado, en materia contenciosa
administrativa el Codigo General de Proceso, entré a regir a partir del 1° de enero
del aflo en curso, razon por la cual las remisiones que al Cédigo de Procedimiento
Civil haga la Ley 1437 de 2011, deben interpretare referidas en las disposiciones
que regulen la respectiva materia en la Ley 1564 de 2012.

Dicho lo anterior, tenemos que el articulo 366 del Cdodigo General del Proceso
establece:

“El articulo.-Liguidacion. Las costas y agencias en derecho serén
liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del
proceso en primera O U4nica instancia, inmediatamente quede
gfecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o nofificado el
auto de obedecimiento a lo dispuesto por el Superior, con su;ec;on a
las siguientes reglas:

1. El Secretario hara la liquidacién y corresponderd al Juez aprobaria o
rehaceria...”

El sefior Secretario de este Juzgado, mediante informe secretarial visto a folio 117
presentd al Despacho la Liquidacion de Costas conforme a la norma sefialada por
valor de QUINIENTOS NOVENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS VEINTIDOS
PESOS MCTE (592.622.00) a favor de |a parte demandante.

Este Despacho ha realizado la verificacion de los valores alli contenidos,
encontrando que la liquidacion realizada se encuentra ajustada a derecho y se

procedera a su aprobacioén.

En mérito ngje lo expuesto, la Juez Quinto Administrativo Oral de Clcuta,
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RAD. 54-001-33-33-005-2015-00336-00
DEMANDANTE: STELLA NAVIA CASTRILLON.
ACCIONADO: DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

AUTO

RESUELVE:

PRIMERO: Apruébese l|a liquidacion de costas realizada en el presente proceso,
de fecha 17 de junio del 2019, por valor de QUINIENTOS NOVENTA Y DOS MIL
SEISCIENTOS VEINTIDOS PESOS MCTE (592.622.00) a favor de la parte

demandante.

SEGUNDO: Una vez en firme esta providencia realicese por Secretaria los
tramites pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZ AIMES,GRIMALDOS
uez. -

AUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO t
ORAL, ;
i CUCUTA - NORTE DE SANTANBER [

’ ESTADO ELECTRONICO N°O\{ 6

POR  ANOTACION EN  EL PRESERTLE,

F NOTIFICO A LAS BURUES ke P EN(‘].~\§

i ANTERIOR, HOY ?Uﬂ j Uﬂ %19) A
LAS 8:) am.,

WILMER MANIET SUSTAMANTE LOPFZ,

Secrefpriv




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2018-00203-00
DEMANDANTE: ALCIADES SILVIA TORRES Y OTROS

_ MUNICIPIO DE SAN JOSE DE GUCUTA — CENS =
DEMANDADO: CONCESIONARIO DE ALUMBRADO PUBLICO

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DE PERJUICIOS CAUSADOS A UN GRUPO

Atendiendo el informe secretarial, encuentra el despacho que no se corrigieron los
defectos advertidos en la demanda, por lo cual se decretara el rechazo de la
misma, conforme lo siguiente:

A través de proveido de fecha 07 de mayo de 2019’ se inadmitid la demanda por
cuanto no cumplia con los requisitos establecidos en los articulos 181 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y se
ordend su correccion, para lo cual se dispuso un término de 10 dias en aplicacién
det articulo 170 del C.P.A.C.A. so pena de rechazo de la misma.

No obstante, a folio 118 obra constancia secretarial de que dicha providencia fue
notificada por estado electronico el dia 8 de mayo de 2019 al email aportado por la
parte demandante, y por tanto, la misma contaba hasta el dia 22 de mayo de 2019
para presentar la respectiva correccion de la demanda, pero que llegada dicha
fecha, esto no se efectud.

Adicionalmente, cabe resaltar que si bien los dias 22 y 23 de mayo del presente
ano, se convoco por Asonal Judicial a los afiliados y trabajadores de la Rama
Judicial a Asamblea Seccional, el presente Juzgado solamente acomparié el cese
de actividades el dia 23 de mayo, por lo que respecto del dia 22 de mayo no operd
la suspensidn de términos.

En este orden de ideas, se dard aplicacion a lo preceptuado en el numeral 2 del
articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y se procedera al rechazo de la demanda por no haber sido
corregida dentro de la oportunidad legaimente establecida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: Rechacese la demanda presentada por la sefiora Alciades Silvia
Torres y otros a través de apoderado judicial, por no subsanarla en los términos
ordenados por este juzgado, conforme lo sefialado en la parte motiva de la
presente providencia.

! Ver folios 113-116 del expediente C. Ppal.
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Radicado: 54-001-33-33-005-2019-00101-00
Demandante: Alciades Silvia Torres y olros
Demandado: Municipio de San José de Cuicufa y ofros
Auto de rechazo

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Paola Andrea
Suarez Velasquez como apoderada de la parte demandante, conforme y para los
efectos del poder que obra en el expediente.

TERCEROQO: Devuélvanse los anexos y la demanda sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI AIMES GRIMALDOS
UezZ.-

Elabord: Alexa M

JUZGABO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

ESTADO ELECTRONICO N° O\'{-Q

POR ANOTACION EN EL PRESENTE, NOTIFICG
A LAS PARTES LA PROVIDENCIA ANTERIOR.
HOY Ao4n L A LAS 800 am.

VA BN ELEEATL

WILMER MANUEY BUSTAMANTE LOIEY,
Secrcjario




