JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 25307-33-40-003-2016-00214-00

DEMANDANTE: MARIA CECILIA SANDOVAL DE MOLINA Y OTRO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

DESPACHO COMISORIO N° 009

Visto el informe secretarial que precede y revisada la solicitud realizada por la
Secretaria del Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Girardot de fecha
27 de septiembre de 2017, se hace necesario devolver el presente Despacho
Comisorio sin diligenciar.

Lo anterior atendiendo las previsiones contenidas en el articulo 171 del Codigo
General del Proceso, en cuanto a que las pruebas deben ser practicadas
personalmente y sdlo hay lugar a comisionar cuando no sea posible el recaudo de
las mismas a través de videoconferencia, teleconferencia o de cualquier otro medio
de comunicacion que garantice la inmediacion, concentracion y contradiccion.

Asi mismo, con el mayor respeto, se le sugiere al Juzgado comitente que en
aplicacion de las normas procesales vigentes contenidas en el Codigo General del
Proceso, haga uso de los medios tecnologicos para el recaudo de esta prueba
testimonial.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2012-00070-00

DEMANDANTE: ANDRES FELIPE LOZANO RINCON Y OTROS

ESE HOSPITAL EMIRO CANIZARES, ARL LIBERTY SEGUROS DE
VIDA S.A., CLINICA CHICAMOCHA S.A. y el DR. GUSTAVO
DEMANDADO: HERNANDEZ RUEDA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Atendiendo el informe secretarial que antecede, corresponde al Despacho
pronunciarse sobre la concesién dei recurso de reposicion que obra a foiio 883 del
expediente, interpuesto por la apoderada de la parte demandante, en contra del auto
de fecha 25 de octubre de 2016, por el cual este Juzgado ordend el pago de
honorarios complementarios al perito que rindid el dictamen, quien debe sustentarlo;
asi mismo, habra de pronunciarse este Juzgado sobre el escrito obrante a folio 886
dei plenario, en donde el apoderado del Dr. Gustavo Hernandez Rueda coadyuva los
argumentos del referido recurso y sobre |a respuesta emitida por el Secretario General
de SCCOT vista a folio 891 del expediente.

Procede el Despacho a decidir conforme las siguientes:

CONSIDERACIONES

Plantea la recurrente que el perito en su escrito del 4 de octubre indicé que: “se fe
deberd cancelar los honorarios estimados en ...$1.378.908... y cubrir el
desplazamiento en la ciudad de Bogota”, situacion que considera incomprensible por
cuanto en la audiencia del 17 de agosto de 2016, el perito va a rendir su aciaracion a
través de medios tecnoldgicos en conexion con la ciudad de Bogota, entendiendo que
esa suma elevada que el perito cobra seria para que realice el desplazamiento o
traslado, que es el mismo lugar de residencia o lugar de trabajo del perito.

También refiere la apoderada que el 31 de marzo de 2016, los demandantes
cancelaron a favor dei mencionado perito la suma de $1.288.700, para que rindiera el
dictamen y ahora se fijan otros honorarios, frente a los cuales solicita que su pago se
ordene de manera conjunta entre las partes, puesto que los demandados pidieron la
aclaracion y complementacion del dictamen rendido.

Por su parte, el apoderado del Dr. Gustavo Hernandez Rueda, al descorrer el traslado
de! recurso de reposicion interpuesto por la apoderada de la parte demandante, dice
estar de acuerdo con las manifestaciones realizadas en el escrito de recurso, respecto
al monto de Ilos gastos de traslado del perito, los cuales considera que son muy altos
para trasladarse dentro de la misma ciudad en donde reside (Bogota) para cumplir con
la diligencia judicial, solicitando que el Despacho sefiale dichos honorarios en un
monto que estime conveniente.

Atendiendo la solicitud de la apoderada de la parte demandante, este Despacho
mediante auto del 6 de diciembre de 2016, requirié al Secretario General de SCCOT y
al Dr. Willam Arbelaez Arbelaez —perito que rindid el dictamen pendiente de
sustentacion—, para que explicaran si los nuevos honorarios solicitados por valor de
$1.378.908, equivalentes a dos salarios minimos iegales vigentes, son para sustentar
la aclaracion y complementacion del dictamen pericial o para cubrir los gastos del
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RAD. 54-001-33-33-005-2012-00070-00

Demandante: YALITZA LOZANO RINCON Y OTROS

Demandado: ESE HOSPITAL EMIRC CANIZARES, ARL LIBERTY SEGURQS DE VIDA S.A.,
CLINICA CHICAMOCHA S.A. y el DR. GUSTAVO HERNANDEZ RUEDA

Auto resuelve recurso de reposicion

desplazamiento en Bogota, teniendo en cuenta que la audiencia de sustentacion se
hara por medios tecnoldgicos y no requiere traslado a la ciudad de Cucuta.

Revisado el expediente observa el Despacho que a folio 891 reposa la respuesta
emitida por el Secretario General de SCCOT, en donde confirma que el valor
solicitado es equivalente al pago de la sustentacion y complementacion del dictamen
pericial rendido por el Dr. William Arbelaez, quien se presentara a sustentar el
dictamen pericial, previo la cancelacion de los honorarios estimados en $1.378.908,
manifestando que estan a la espera del soporte de la consignacion para adelantar las
gestiones pertinentes.

Al respecto, considera esta instancia que ante la necesidad de continuar con el tramite
del proceso y dado que en efecto los honorarios solicitados por SCCOT tienen por
objeto cubrir los gastos de la sustentacion y complementacién del dictamen pericial
rendido por el Dr. William Arbelaez, resulta necesario que la parte actora, solicitante
de la prueba, asuma el pago de $1.378.908, pues a ella le corresponde garantizar su
pleno recaudo, esto es, lograr la sustentacion del dictamen pericial,

En consecuencia una vez analizado el proceso, la providencia recurrida y los
argumentos esbozados por la apoderada de la parte demandante y por el apoderado
del Dr. Gustavo Hernandez Rueda, considera esta instancia que no le asiste razén a
la recurrente, por tanto, se le concede el término de diez (10) dias, para que efectie
la consignacion en la cuenta de ahorros # 009700065197 del banco Davivienda a
nombre de la SCCOT y haga llegar copia de dicho pago para que repose en el
expediente. Una vez cumplida esta carga, se procedera a fijar fecha para reanudar la
audiencia de pruebas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: No reponer la providencia del 25 de octubre de 2016, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Concédase a la parte demandante un término de diez (10) dias para que
cumpla con la carga impuesta y acredite el pago ordenado.

TERCERO: Acreditado el cumplimiento de la carga impuesta, pasese el expediente al
Despacho para fijar fecha para reanudar la audiencia de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2013-00158-00
DEMANDANTE: MIGUEL CASTRC CARVAJALINO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE QCANA

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Visto el informe secretarial que precede ingresa el presente procese al Despacho
para proveer sobre la liquidacion presentada por la Contadora Publica asignada a
los Juzgados Administrativos sobre la liquidacidn del crédito, ordenada mediante
auto del 8 de agosto de los presentes.

No obstante lo anterior, revisada cuidadosamente la actuacién procesal se
advierte que conforme el articulo 446 del Codigo General del Proceso, ésta norma
no consagra la posibilidad de que el Juez realice la liquidacién del crédito, como
quiera que le otorga exclusivamente dicha carga a las partes, conforme el numeral
19 ibidem.

Por lo anterior, considera el Despacho que lo procedente en el sub judice es dejar
sin efectos el aute de fecha 8 de agosto de 2017, por medio del cual se ordené
remitir el expediente a la Contadora Pudblica asignada a los Juzgados
Administrativos, y en atencién a que el apoderado de la parte ejecutante con
posterioridad a la notificacién de dicho auto, presenté liquidacién del crédito?, se
ordenara correr el traslade de la misma por secretaria, conforme lo dispone el
numeral 2° del articulo 446 idem.

En méritc de lo brevemente expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DEJESE sin efectos el auto de fecha 8 de agosto de 2017, por medio
del cual se ordend remitir el expediente a la Contadora Publica asignada a los
Juzgados Administrativos, para que procediera a efectuar la liquidacion del crédito,
conforme lo expuesto en los considerandos de esta providencia.

SEGUNDQ: Por secretaria, corrase trasiado de la liquidacién del crédito
presentada por el apoderade de la parte ejecutante, obrante a folios 80-83 del
expediente, conforme lo dispene el numeral 2° del articulo 446 del Codigo General
del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

JENNY LIZETHJAIMES GRIMALDOS

" Vista a folios 80 al 83 del expediente
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre del dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-31-005-2013-00284-00

Claudia Camargo Pefaranda en Representacion de la menor Laudy

ACCIONANTE: Yalissa Montes Camargo
ACCIONANTE: Ecoopsos EPS-S
ACCION: Incidente de Desacato de Tutela

Seria del caso dar cumplimiento a lo ordenado en la providencia de fecha catorce
(14) de noviembre del 2017; si no se evidenciara que Ecoopsos EPS-S el dia 17
de noviembre de 2017, autorizd el servicio solicitado por la agente oficiosa, es
decir programé6 en la [PS CENTRO DE REHABILITACION CONSENTIDOS las
terapias para su hija denominadas: CANINOTERAPIA, MUSICOTERAPIA,
HIDROTERAPIA y EQUINOTERAPIA. (FI1.105-110)

En consecuencia de lo anterior, considera este despacho que lo procedente sera

abstenerse ejecutar la sancion y por tanto se ordenara el archivo del cuaderno de

la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-00042-00

DEMANDANTE: PABLO EMILIO DIAZ TARAZONA

DEMANDADQ: MUNICIPIO DE CUCUTA — AGUAS KPITAL S.A. E.S. P.
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - OTROS

En providencia del 11 de agosto de 2017, se fij6 fecha para celebrar la audiencia
inicial la cual se llevaria a cabo el dia 29 de noviembre de 2017, a las 3:00 p.m., sin
embargo, se hace necesaria su reprogramacion.

En virtud de lo anterior, FIJESE como nueva fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA
INICIAL €l dia 28 de noviembre de 2017, a las 10:30 a.m,

Se advierte que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio para los
apoderados de la partes de la litis, so pena de imposicién de multa y las demas
consecuencias sefaladas en la norma procesal citada.

Asi mismo, debe senalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011) y se comunica a los correos electrénicos suministrados por ias partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacion, sin que ello se constituya como una
excusa para la inasistencia a tal audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JENNY LI H|JAIM S GRIMALDOS
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, Veintiuno (21) de noviembre del dos mil diecisiete (2017).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-01112-00
DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE DE CUCUTA E.C.
DEMANDADO: TERESA GOMEZ DE SILVA

MEDIO DE CONTROL:

RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Visto el informe secretarial que precede y revisado el expediente, encuentra el
Despacho que se hace necesario dar aplicacidon al numeral primero del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012, por lo cual se declarara la terminacion de la presente
demanda por desistimiento tacito, conforme las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. El articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, desarrolla el desistimiento tacito el cual

se aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del lamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquelfa o promovido estos, el juez le ordenara cumplirfo dentro de los

freinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite respectivo cumpla
fa carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tactamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que

ademas impondra condena en costas.

Erl juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que fa
parte demandante inicie fas diligencias de notificacion del auto admisorio de fa
demanda o del mandaniiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones

encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.”

Revisada la actuacion se tiene que el Despacho mediante providencia de fecha
23 de enero del 2015 (fl. 41) admitio la demanda de la referencia,
disponiéndose en el numeral 7 que se surtiera la notificacion personal a la
demandada, entregando Ia comunicacion respectiva al apoderado
demandante.

Efectivamente, se libré por parte de la Secretaria del Juzgado la referida
comunicacion, siendo entregada al dependiente judicial del apodero de la parte
accionante el dia 16 de septiembre del arfio 2015 (fl. 47).

S6




2
RA[}. 54-001-33-33-005-2014-01112-00
DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE ESTACION CUCUTA
DEMANDADO: TERESA GOMEZ DE SILVA
AUTD

Nuevamente revisado el expediente y advirtiendo que no se habia surtido la
actuaciéon pendiente, se profiri® auto calendado 29 de noviembre del 20167,
requiriéndosele para que cumpliera dicha carga procesal so pena de darse
aplicacién a lo previsto en el articulo 317 del C.G.P.

Vencido el término concedido, la parte actora no realizd las gestiones
solicitadas por el Despacho, lo que impone dar aplicacién al inciso 1 del
articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, declarandose la terminacion del
proceso y el archivo correspondiente.

2. De otro lado, advierie el Despacho existe una medida cautelar vigente
decretada mediante la providencia de fecha 23 de enero del 2015, la cual
fue tramitada por este Juzgado, conforme al articulo 37 y s.s. del C.G.P.,
elaborando el oficio N° 02934 dirigido a la Secretaria de Gobierno del Municipio
de san José de Cicuta, para que por intermedio de ésta se realizara el
respectivo reparto entre las Inspecciones de Policia de Cucuta, y se surtiera la
diligencia de embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres ubicados
en el Centro Comercial Santander Caseta 123 y 124, Central de Transportes
E.C., el cual fue entregada al dependiente judicial del apoderado de la parte
accionanie el dia 16 de septiembre del afio 2015 (fl. 19).

Verificado el expediente, se observa que la comision de embargo y secuestro
le correspondio a la Inspeccion Especial de Policia en cabeza del sefior ISAIAS
GARZON CHAPARRO, guien a través de memorial N° [EP-026/17 de fecha 24
de enero del 2017, manifiesta que la parte demandante no ha mostrado interés
para la realizacién de la diligencia e informa que aparecen anotaciones donde
se fij6 fecha para la respectiva diligencia de embargo el dia 8 de marzo del
2016, la cual no se realizo.

Teniendo en cuenta que la presente providencia dispone dar por
terminado el proceso de la referencia, el Despacho dispondra dar a
aplicacién al numeral 5° del articulo 597 del C.G.P., ordenando levantar la
medida cautelar proferida a través de la providencia de fecha 23 de enero
del 2015, remitiendo a través dela Secretaria los oficios respectivos a la
Inspeccion Especial de Policia para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la terminacién del framite de restitucion de bien

inmueble arrendado, instaurada por la Central de Transporte Estacién Cucuta a

través de apoderado Judicial, conforme a las razones expuestas en |a parte motiva
de esta providencia.

' Ver folio 55 del cuaderno principal.



3
RAD. 54-001-33-33-605-2014-01112-00
DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE ESTACION CUCUTA
DEMANDADO: TERESA GOMEZ DE SILVA
AUTO

SEGUNDO: OFICIESE a Inspeccion Especial de Policia de Cucuta, para
informarle del levantamiento de la medida cautelar decretada mediante auto de
fecha 23 de enero del 2015, en contra de la sefiora TERESA GOMEZ DE SILVA,
- conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: En firme este proveido archivese el expediente, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-01203-00
ALICIA PRADA DE SABOGAL - ANGEL ANTONIO
SABOGAL LOZANO

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:

Visto el informe secretarial que precede y aportada la prueba solicitada para resolver
la excepcion de falta de competencia territorial propuesta por [a Nacion — Ministerio
de Defensa — Policia Nacional, procede el Despacho a fijar fecha y hora para
reanudar la audiencia inicial, la cual se llevara a cabo el dia 28 de noviembre de
2017 alas 10:00 a.m.

Se advierte que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio para los
apoderados de |a partes de la litis, so pena de imposicidbn de multa y las demas
consecuencias sefialadas en la norma procesal citada.

Finalmente, debe sefalarse que ante la alta carga secretarial con gue cuenta el
Despacho, vy en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011) y se comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacion, sin que ello se constituya como una
excusa para la inasistencia a tal audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
1

JENNY LIZETHJ IMEL GRIMALDOS

Juez.-
Elabord: P.G. ) '
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, Veintiuno (21) de noviembre del dos mil diecisiete (2017).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2015-00044-00
DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE DE CUCUTAE.C.
DEMANDADO: MARIA LIRA GARCIA

MEDIQ DE CONTROL: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Visto el informe secretarial que precede y revisado el expediente, encuentra el
Despacho que se hace necesario dar aplicacion al numeral primero del articulo
317 de la Ley 1564 de 2012, por lo cual se declarara la terminacion de la presente
demanda por desistimiento tacito, conforme las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. El articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, desarrolla el desistimiento tacito el cual
se aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del lamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cuh'rpﬁmiento de una carga procesal o de un acto de /a parte que haya
formulado aquella o promovido estos, ef juez le ordenara cumplirio dentro de los
treinta (30} dias siguientes mediante providencia que se natificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, e juez tendréd por desistida
tacitamente fa respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que

ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuandoc estén pendientes actuaciones

encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.”

Revisada la actuacion se tiene que el Despacho mediante providencia de fecha
17 de septiembre del 2015 (fl. 41) admitio la demanda de la referencia,
disponiéndose en el numeral 7 que se surtiera la notificacion personal a la
demandada, entregando |a comunicacién respectiva al apoderado
demandante.

Efectivamente, se libré por parte de la Secretaria del Juzgado la referida
comunicacion, siendo entregada a la apodera sustituta de la parte accionante
el dia 02 de diciembre del afio 2015 (fl. 43).
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RAD. 54-001-33-33-005-2015-00044-00
DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE ESTACION CUCUTA
DEMANDADO: MARIA LIRA GARCIA
AUTO

Nuevamente revisado el expediente y advirtiendo que no se habia surtido la
actuacion pendiente, se profirié auto calendado 29 de noviembre del 20167,
requiriéndosele para que cumpliera dicha carga procesal so pena de darse
aplicacion a lo previsto en el articulo 317 del C.G.P.

Vencido el ¥rmino concedido, la parte actora no realizd las gestiones
solicitadas por el Despacho, lo que impone dar aplicacion al inciso 1 del
articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, declarandose la terminacion del
proceso y el archivo correspondiente.

2. De otro lado, advierte el Despacho existe una medida cautelar vigente
decretada mediante la providencia de fecha 14 de septiembre del 2015, la
cual fue tramitada por este Juzgado, conforme al articulo 37 y s.s. del C.G.P.,
elaborando el oficio N° 04320 dirigido a la Secretaria de Gobierno del Municipio
de san José de Cucuta, para que por intermedio de ésta se realizara el
respectivo reparto entre las Inspecciones de Policia de Clcuta, y se surtiera la
diligencia de embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres ubicados
en el Centro Comercial Santander Caseta 123 y 124, Central de Transportes
E.C., el cual fue entregada a la apoderada sustituta de la parie accionante el
dia 02 de diciembre del afio 2015 (fl. 21).

Verificado el expediente, se observa que la comision de embargo y secuestro
le correspondid a la Inspeccion Especial de Policia en cabeza del sefor ISAIAS
GARZON CHAPARRO, quien a través de memorial N° IEP-026/17 de fecha 24
de enero del 2017, manifiesta que la parte demandante no ha mostrado interés
para la realizacion de la diligencia e informa que aparecen anotaciones donde
se fij6 fecha para la respectiva diligencia de embargo el dia 8 de marzo del
2016, la cual no se realizd.

Teniendo en cuenta que la presente providencia dispone dar por
terminado el proceso de la referencia, el Despacho dispondra dar a
aplicacién al numeral 5° del articulo 597 del C.G.P., ordenando levantar la
medida cautelar proferida a través de la providencia de fecha 14 de
septiembre del 2015, remitiendo a fravés dela Secretaria los oficios
respectivos a la Inspeccion Especial de Policia para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cicuta,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE lIa terminacion del tramite de restitucion de bien

inmueble arrendado, instaurada por la Central de Transporie Estacion Cudcuta a

través de apoderado Judicial, conforme a las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

"Ver folio 47 del cuaderno principal.



SEGUNDO: OFICIESE a inspeccion Especial de Policia de Cdcuta, para
informarle del levantamiento de la medida cautelar decretada mediante auto de
fecha 14 de septiembre del 2015, en contra de la sefiora MARIA LIRA GARCIA,
conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: En firme este proveido archivese el expediente, previas las

3
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DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE ESTACION CUCUTA
DEMANDADO: MARIA LIRA GARCIA

anotaciones de rigor.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintiuno (21) de noviembre del dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2016-00251-00
DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTES ESTACION COCUTA
DEMANDADO: JESUS |VAN ORTIZ TORRES Y CLAUDIA PATRICIA FLOREZ
MEDIO DE CONTROL: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos en
el articulo 384 del Cédigo General del Proceso, procede el Despacho a ADMITIR la
demanda que en ejercicio del medio de control de RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO, instaurada por la CENTRAL DE TRANSPORTE ESTACION CUCUTA a
través de apoderado judicial debidamente constituido, en contra de la sefiora CLAUDIA
PATRICIA FLOREZ y el sefior JESUS IVAN ORTIZ TORRES, tramitese por el proceso
verbal de que trata el titulo I del C.G.P.

En consecuencia se dispone:

1. Admitase la presente demanda ejercida bajo el medio de control de RESTITUCION
DE INMUEBLE ARRENDADO de la referencia.

2. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la CENTRAL DE
TRANSPORTE ESTACION CUCUTA y como parte demandada la sefiora CLAUDIA
PATRICIA FLOREZ, identificada con la C.C. N° 37.275.487 y al sefior JESUS IVAN
ORTIZ TORRES, identificado con la C.C. N° 88.209.242, respecto del local
identificado con el numero N1-22, ubicado en la Central de Transportes E.C.,
demarcado y alinderado en la clausula primera del contrato de amrendamiento N°
18/2015.

3. Notifiqguese personalmente este auto a la Procuraduria 97 Judicial | para Asuntos
Administrativos, delegada para actuar ante este Juzgado, en los términos del articulo
612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzon de correo electrénico
prociudadm97 @procuraduria.gov.co.

4. De conformidad con io establecido en el articulo 90 del C.G.P., NOTIFIQUESE por
estado a la parte demandante la presente providencia en la forma prevista en el
articulo 295 ibidem en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, y
téngase en cuenta el buzén de correo electrénico de la Entidad demandante:
gerencia@terminalcucuta.gov.co, para los efectos del articulo 205 del Ibidem.

5. NOTIFIQUESE personalmente este proveido conforme el numeral 3 del articulo 291
C.G.P. en forma concordante con el articulo 384 ibidem y coérrasele traslado de la
demanda a la sefiora CLAUDIA PATRICIA FLOREZ y el sefior JESUS IVAN ORTIZ
TORRES, para el efecto entréguese la correspondiente comunicacién al apoderado de
la parte demandante.




RAD. 54-001-33-33-005-2016-00251-00
DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE E.C.
DEMANDADO: CLAUDIA PATRICIA FLOREZ y
JESHIS IVAN ORTIZ TORRES

AUTO

6. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 369 del C.G.P., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, por el término de VEINTE
{20) DIAS, para contestar la demanda, indicandosele que debe atender lo dispuesto
en el numeral 4 del articulo 384 del C.G.P.

7. RECONOZCASE PERSONERIA para actuar al doctor SERGIO ANDRES NINO
PRATO como apoderado principal de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre del dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2016-00289-00

DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTES ESTACION CUCUTA
DEMANDADQ: MANUEL ANTONIO ANAYA CARRILLO

MEDIO DE CONTROL: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos en
el articulo 384 del Coédigo General de! Proceso, procede el Despacho a ADMITIR la
demanda que en ejercicio del medio de control de RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO, instaurada por la CENTRAL DE TRANSPORTE ESTACION CUCUTA a
traves de apoderado judicial debidamente constituido, en contra del seifior MANUEL
ANTONIO ANAYA CARRILLO y OSCAR ERNESTO HERNANDEZ ROJAS, tramitese
por el proceso verbal de que trata el titulo I del C.G.P.

En consecuencia se dispone:

1. Admitase la presente demanda ejercida bajo el medio de control de RESTITUCION
DE INMUEBLE ARRENDADO de la referencia.

2. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la CENTRAL DE
TRANSPORTE ESTACION CUCUTA y como parte demandada la sefiora MANUEL
ANTONIO ANAYA CARRILLO identificado con la C.C. N° 13.243.360 y al sefior
OSCAR ERNESTO HERNANDEZ ROJAS identificado con la C.C. N° 1.090.444 269,
respecto del local identificado con el niumero N2-08 ubicado en la Central de
Transportes E.C., demarcado y alinderado en la clausula primera del contrato de
arrendamiento N° 087/2015.

3. Notifiqguese personalmente este auto a la Procuraduria 97 Judicial | para Asuntos
Administrativos, delegada para actuar ante este Juzgado, en los términos del articulo
612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de correo electrénico
prociudadm87@procuraduria.gov.co.

4. De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del C.G.P., NOTIFIQUESE por
estado a la parte demandante la presente providencia en la forma prevista en el
articulo 295 ibidem en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, y
tengase en cuenta el buzén de correo electronico de fa Entidad demandante:
gerencia@terminalcucuta.qgov.co, para ios efectos del articulo 205 del lbidem.

5. NOTIFIQUESE personalmente este proveido conforme el numeral 3 del articulo 291
C.G.P. en forma concordante con el articuio 384 ibidem y cérrasele traslado de la
demanda a flos sefiores MANUEL ANTONIO ANAYA CARRILLO y OSCAR
ERNESTO HERNANDEZ ROJAS, para el efecto entréguese la correspondiente
comunicacion al apoderado de la parte demandante.




RAD. 54-001-33-33-005-2016-00289-00

DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE E.C.
DEMANDADO: MANUEL ANTONIO ANAYA CARRILLO Y
OSCAR ERNESTO HERNANDEZ ROJAS

AUTO

6. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 369 del C.G.P., CORRASE
TRASLADO 3 la parte demandada, al Ministerio Publico, por el término de VEINTE
(20) DIAS, para contestar la demanda, indicandosele que debe atender lo dispuesto
en el numeral 4 del articulo 384 del C.G.P.

7. RECONOZCASE PERSONERIA para actuar al doctor SERGIO ANDRES NINO

PRATO como apoderado principal de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-0004 3-00

DEMANDANTE: MARBEL AGUILAR GARCIA

DEMANDADOQ: DEFENSA CIVIL COLOMBIANA - MINISTERIQ DE DEFENSA
ﬂEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

Visto el informe secretarial que antecede, en atencién a lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander en providencia del 15 de agosto de 2017,
por medio del cual se declaré la falta de competencia por factor cuantia para
conocer del presente asunto, se ordenara obedecer y cumplir la citada
providencia.

Igualmente por economia procesal, en esta misma providencia se precede a
efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encontrando el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 C.P.A.C.A, razdn
por la cual se inadmitira la misma y se ordenara su correccién conforme a lo
preceptuado en el articulo 170 idem, en los siguientes aspectos:

En la presente accion se pretende la nulidad del acto administrativo contenido en
el Oficio N° 001188/DCC.DG.GTH.230.30.01 de fecha 17 de agosto de 20186,
proferido por el Jefe de la Oficina Juridica Delegada- Defensa Civil Colombiana,
mediante el cual niega el reconocimiento al actor a unas prestaciones sociales, sin
embargo, en las demas pretensiones relacionadas con el restabiecimiento del
derecho se solicitan las condenas a la Defensa Civil Colombiana y al Ministerio de
Defensa, no encontrando el Despacheo una conexién entre los hechos constitutivos
del litigio y el Ministerio de Defensa.

Por ofro lado, también se advierte que ia entidad que profirio el acto acusado-
Defensa Civil Colombiana es un establecimiento publico del orden nacional, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, razén por la que
puede ser demandado de manera auténoma, pese a estar adscrito ai Ministerio de
Defensa Nacional.

Por lo anterior, la parte actora debera indicar ias razones juridicas por las cuales
solicita tener como demandado a dicho ministerio © en su lugar adecuar las
pretensiones excluyéndolo de la litis.

Finalmente, aplicando por analogia lo dispueste en el inciso final del articulo 173
de la Ley 1437 de 2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el
tramite de la demanda, se ordena a la parte actora que integre en un sclo
documento la demanda inicial y la correcciéon aqui ordenada, de forma que en el
documento que presente atendiendo dichas correcciones, conste la demanda que
en caso de ser admitida, seria notificada a la entidad demanda y demas
intervinientes.




RAD. 2017-00043
ACTOR: MARBEL AGUILAR GARCIA
AUTO-YPA

En consecuencia al integrar 1a demanda inicial y la correccion ordenada en un solo
documento, debera la parte actora aporiar cuatro (04) copias de dicho documento
para los traslados y el archivo. Asi mismo debera allegar tal documento en medio
electronico (disco compacto C.D. — U.8.B.), para los efectos contemplados en el
articulo 199 del C.P.A.C.A.

El Juzgado Quinto Administrativo, en mérito de lo anteriormente expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Norte de Santander en providencia del 16 de agosto de 2017, por medio del cual
se declaré sin competencia para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: Inadmitase la demanda presentada por el sefior Marbel Aguilar
Garcia a traves de apoderado judicial, contra la DEFESA CIVIL COLOMBIANA-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, de conformidad con lo expuesto en la
parie motiva.

TERCERO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le

concede un término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.C.A., so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno {21) de noviembre dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00172-00
DEMANDANTE: JOSE YAMEL CASTILLA CRIADO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE OCANA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que precede y habiéndose subsanado el poder conforme
se indico en audiencia de fecha 11 de octubre de 2017, procede el Despacho a fijar
fecha y hora para reanudar la audiencia inicial, la cual se llevara a cabo el dia 31 de
julio de 2018 a las 9:00 a.m.

Se advierte que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio para los
apoderados de la partes de la litis, so pena de imposicion de multa y las demas
consecuencias sefaladas en la norma procesal citada.

Finaimente, debe sefnalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos {conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011) y se comunica a los correos electrénicos suministrados por las partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacion, sin que ello se constituya como una
excusa para la inasistencia a tal audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elaboré: P.G.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00233-00
DEMANDANTE: OMAR RAMIREZ DURAN Y OTROS
NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE — MINISTERIO DE
DEMANDADO: RELACIONES EXTERIORES - OTRQ
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, corresponde al Despacho
pronunciarse sobre la procedencia del recurso de reposicion y en subsidio apelacion
que obra a folios 33-36 del expediente, interpuesto por la Dra. JUDITH CRUZ
MOSQUERA, apoderada de la parte demandante, en contra del auto de fecha 29 de
septiembre de 2017, por el cual este Juzgado rechazo de plano la demanda por
haber operado la caducidad del medio de control, sin embargo, se advierte que de
conformidad con la legislacion procesal administrativa los recursos de reposicion y de
apelacion no son subsidiarios uno del otro, por el contrario, son excluyentes, pues, si
el auto es apelable no podra ser objeto del recurso de reposicion.

No obstante lo anterior, conforme lo dispuesto en el articulo 243 del CP.ACA. y
considerando que en el presente caso el auto objeto de recurso le pone fin al
proceso, es claro para este Juzgado que tal providencia es apelable, razén por la
cual, atendiendo el principio de la prevalencia de lo sustancial sobre lo procedimental
y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado oportunamente, procede el
Despacho a conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion y disponer la
remision del proceso de la referencia para ante el Honorable Tribunal Administrativo
de Norte de Santander para lo de su competencia.

En mérito de lo anteriormente expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Niéguese por improcedente el recurso de repasicion interpuesto, por las
razones antes expiicadas.

SEGUNDO: Concédase en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto del 29 de septiembre de 2017, ordenando la remision del expediente
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{IMES GRIMALDOS

’ JUZGADO QUINTO ADMINMISTRATIVO ORAL

{UCUTA - NORTE DE SANTANDER
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00246-00
DEMANDANTE: SOCIEDAD MARGRES S.A.

NACION COLOMBIANA- UNIDAD ADMINISTRATIVA
DEMANDADO: ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES- DIAN
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el Informe secretarial que precede y por reunir los requisitos
establecidos en los articulos 161 y ss. del Codigoc de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y por subsanar los defectos
advertidos por auto del 19 de septiembre de 2017, procede el Despacho a admitir
la demanda que en egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, consagrado en el articulo 138 ibidem, instaura la Sociedad
MARGRES 8.A. en contra de la Unidad Administrativa Especial- Direcciéon de
impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN.

En consecuencia se dispone:

1.-) Admitase la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de la referencia.

2.-) Ténganse como actos administrativos demandados los siguientes:

» Liquidacidn Oficial de Revision N° 072412016000009 del 8 de marzo de
2016, mediante la cual se modifica la liquidacién de renta del afio gravable
2012, presentada por la Sociedad MARGRES S.A., proferida por la Direccién
Seccional de Impuestos de Cuacuta.

» Resolucion N° 072362017000002 del 31 de enero de 2017, por medio del
cual se resolvié un recurso de reconsideracién que confirma la Liquidacion
Oficial de Revision N° 072412016000009 del 8 de marzo de 2016

3.-) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la
Sociedad MARGRES S.A. y como parte demandada a la Unidad Administrativa
Especial Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacionales- DIAN.,

4.-) Notifiquese perscnaimente este auto a la Procuraduria 97 Judicial | para
Asuntos Administrativos, delegada para actuar ante este Juzgado, en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.. Para tal
efecto, téngase como buzén de correo electrénico
procjudadm97@procuraduria.gov.co

5.-) De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1° del
C.P.A.C.A., notificar por estado a la parte demandante la presente providencia

1Ver folios 16-32 def expediente




RAD. 54-001-33-33-005-2017-00246-00
Accionante: Sociedad MARGRES S.A.
Demandado: DIAN
AUTO - vra

en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el buzén de
correo  electronice  del apoderado de la parte  demandante:
fagchabogado1@gmail.com., para los efectos del articulo 205 del C.P.A.C.A.

6.-) Conforme al articulo 171, numeral 4° de!l Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fijese la suma de ochenta mil
pesos mcte ($80.000.00), como gastos ordinarios del proceso, gue deberan ser
consignados por el demandante, en la cuenta de ahorros que para el efecto tiene
el Juzgado en el Banco Agrario de esta ciudad bajo el No. 4-5101-010276-8
convenio No. 13230, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto. Si existiere remanente a la
finalizacién del proceso se devolvera al interesado.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar e! pago de la suma antes
estipulada, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 del
C.P.A.CA. Para tal efecto, se debera aportar original y dos (2) copias del
recibo de consignacion de los gastos de notificacion.

7.-) Una vez consignada la suma anterior por la parte demandante, notifiquese
personaimente este proveido y corrasele traslado de la demanda a la Unidad
Administrativa Especial Direcciéon de Impuestos y Aduanas Nacionales-
DIAN, entidad demandada, en los términos del articulo 199 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8.-) Notifiquese perscnalmente este proveido al sefior Director Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el articulo 199 del
C.P.A.CA., modificado por e! articulo 612 del C.G.P., y en los términos alli
establecidos.

9.-) Péngase a disposicion de la entidad notificada y de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en la Secretaria de este Despacho, copia de la
demanda y sus anexos.

10.-) Remitase inmediatamente y a través de! servicio postal autorizado, a la
entidad notificada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

11.-) De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, cérrase
traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién. Este
plazo comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25}
dias, después de surtida la Gltima notificacién personal, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
CG.P.
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12.-) Con la contestacion de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° del C.P.A.C A.

13.-) Requiérase a la entidad demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable,
de conformidad con lo consagrado en el articulo 175, paragrafo 1° ibidem.

lgualmente, en virtud de los principios de colaboraciéon con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacion correspondiente debera indicar lo precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.

14.-) Reconodzcase personeria para actuar al doctor Felix Antonio Quintero

Chalarca como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial — poder obrante a folios 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre del dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00325-00

DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTES ESTACION CUCUTA
DEMANDADO: JESUS IVAN ORTIZ TORRES Y CLAUDIA PATRICIA FLOREZ
MEDIQ DE CONTROL; RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

En atencién al informe secretarial que precede y al efectuar el analisis para
proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que la
misma no cumple con todos los requisitos sefalados en el articulo 82 y siguientes
del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del art. 306 de ia
Ley 1437 de 2011 C.P.A.C.A, razdn por la cual se INADMITIRA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 90 del
CGP, en los siguientes aspectos:

1. Se indica en la demanda que el extremo pasivo lo conforman las siguientes
personas:

o Hamner Herrera Rodriguez, identificado con la C.C. 13.512.242

s Julia Lozano Rivera, identificado conla C.C. 27.934.014

s Daniel Medina Canchica, identificado con la C.C. 13.221.777

» Alirio Antonio Ortega Estrada, identificado con la C.C. 13.452.428

Respecto de los tres primeros se indica que son demandados en su calidad de
arrendatarios del bien respecto de! bien inmueble objeto de la accion incoada. Del
sefior Ortega Estrada, se alude ia calidad de coarrendatario del mismo inmueble.

Revisado el expediente y los documentos que se aportan con la demanda, se
advierte que en efecto los sefiores Herrera Rodriguez, Lozano Rivera y Medina
Canchica, suscriben el Contrato de arrendamiento No. 020 de 5 de noviembre del
2014, aceptando expresamente su calidad de arrendatarios del mismo (folio 9).

Sin embargo, al sefor Alirio Antonio Ortega Estrada, solo es mencionado en la
clausula décimo novena ibidem, en los siguientes términos:

“DECIMA NOVENA.- GARANTIAS: para garantizar el cumplimiento de las obligaciones
adquiridas mediante el presente contrato, el CONTRATISTA — ARRENDATARIO DEBE:
presentar a la Central de Transportes “Estacion Cicuta”, un INMUEBLE: a).
INMUEBLE: EL ARRENDATARIO presenta El bien inmueble identificado con
matricula _inmobiliaria No. 260-258046, a nombre de ALIRIO ANTONIO ORTEGA
ESTRADA, identificado con el nimero de cédula 13.452.428 y se hace solidariamente la
garantia al arrendatario, respecto de las obligaciones resultantes y sus prorogas o
renovaciones expresas o tacitas, exfendiéndose su responsabilidad a todo tiempo que el
inmueble dure sin ser restituido integramente al arrendador y mientras no sean cancelados
los valores por saldo de arrendamientos, canones correspondientes al tiempo faltante
parea la terminacion del conirato, gastos de cobranza judicial y exirajudicial v dafios en el
inmueble vy ofros conceptos que el arrendatario debiera al arrendador.” — Resaltado fuera
del texto-

Lo anterior, indica que no actua en calidad de coarrendatario, sino que acepta que
se presente un inmueble que se aduce ser de su propiedad, en garantia de las
obligaciones de los arrendatarios, que estan contenidas en el clausulado del

48
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DEMANDANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE E.C.
DEMANDADO: HAMMER HERRERA RODRIGUEZ Y OTROS
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misma (folio 12). Ello sin perjuicio de que en el folio final en el que se registran las
firmas, se le haya identificado con coarrendatario (folio 14).

De tal manera que debera aclararse {a calidad en la que concurre el sefior Alirio
Antonio Ortega Estrada, quien se cita como demandado en el asunto de la
referencia. Lo anterior teniendo en cuenta que existe la necesidad de determinar
con plena claridad el extremo pasivo de la Litis, de acuerdo con lo ya anotado
sobre el particular.

2. De acuerdo con lo antes sefalado, es necesario adecuar el memorial poder
allegado al plenario, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 inciso 1°
del Cédigo General del Proceso, en el cual se cita como demandado en calidad
de coarrendatario al sefior Alirio Antonio Ortega Estrada’

3. Estimar de forma razonada la cuantia atendiendo lo dispuesto en el numeral 9°
del articulo 82 del CGP, pues de lo expuesto en el acapite de cuantia de la
demanda y de los documentos que se anexan comao soporte de la misma (folio
36), no se puede determinar con claridad el monto exacto de la cuantia de la
demanda.

Lo anterior, habida cuenta que la cuantia se sefala en $15.000.000 pesos
M/Cte, por los canones de arrendamiento adeudados, sin que quede claro, cual
es el canon de arrendamiento que aplica para cada uno de los periodos
causados, pues se indica que el valor del canon para el afo 2015 era de
$324.000 pesos M/Cte, y en del contenido de la Resolucion No. 647 del 11 de
noviembre del 2016 (folio 36-37), se extrae que la deuda para el 28 de octubre
de ese ano ascendia a $7.667.398 pesos M/Cte.

4. Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite de la
demanda, se ordena a la parte actora que integre en un solo documento la
demanda inicial y las correcciones aqui ordenadas, de forma que en el
documento que presente atendiendo las correcciones dispuestas en este
proveido, conste la demanda que en caso de ser admitida, seria notificada a la
entidad demanda y demas intervinientes. En consecuencia al integrar la
demanda inicial, y la correccién en un solo documenteo, debera la parte actora
aportar cuatro (04) copias de dicho documento para los traslados. Asi mismo
debera allegar tal documento en medio electronico (disco compacto C.D. -~
U.S.B.), para efectos de notificacion.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE
PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada por la Central de Transportes

de Cucuta E.C., a través de apoderado judicial, en contra de Hamner Herrera
Rodriguez y otros, de conformidad con lo anteriormente expuesto.

T Memarial poder visto a folio 1 del expediente.
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SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 90 del
Cadigo General del Proceso, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LIZ

Einiorn: W.EB.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de noviembre del dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00381-00
DEMANDANTE: JOSE ARMANDO SANCHEZ CLAVIJO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE OCANA

MEDIO DE CONTROL: POPULAR

En atencion al informe secretarial que precede, encuentra el Despacho que
debera rechazarse ia presente demanda por no haberse subsanado, conforme lo
siguiente:

1. Por auto del 31 de octubre de 2017, este Juzgado ordend a la parte
demandante corregir la demanda en los aspectos alli sefalados, so pena
del rechazo de la misma conforme lo consagrado en el inciso segundo del
articulo 20 de la Ley 472 de 1998.

2. El auto anterior, se notifico por estado electronico N° 067 del 1 de
noviembre de 2017, a los correos electronicos indicados en la demanda, tal
como se acredita a folios 19 y 19 vuelto del expediente, por tanto el plazo
de correccion empezd a contarse a partir del dia 2 de noviembre hasta el 7
de noviembre de 2017.

3. Ala fecha han transcurrido mas de 10 dias después del vencimiento de los
3 dias otorgados para subsanar la demanda y la parte actora no ha
presentado escrito de ningun tipo.

En mérito de lo previamente expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de
Circuito de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechacese la demanda de la referencia, presentada por JOSE
ARMANDO SANCHEZ CLAVIJO, CARLOS ALBERTO CORTES GRANADOS Y
EDILBERTO SAYA ROMERO contra el MUNICIPIO DE OCANA., por no haberse
corregido ia misma, conforme lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia devuélvanse los anexos de la demanda
sin necesidad de desglose y ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones
secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JENNY LI IMES GRIMALDOS

" Ver folio 18 del expediente
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