JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (06) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref. Auto No. 1291

Proceso Ejecucion sentencia

Radicado: 54-001-33-33-010-2021-00009-00
Actor: Doris Socorro Gaona Flérez
Demandado: Fiscalia General de la Nacién

Procede el despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado de la
parte ejecutante, encaminada a que; i) se ordene la entrega a nombre del
apoderado, el deposito judicial por concepto de abono al crédito efectuado por la
entidad ejecutada por un valor de $ 285.721.126, ii) Que se realice la actualizacién
del crédito al 01 de julio del afio 2022 (fecha en que se realiza el depdsito judicial)
con fundamento en el articulo 461 del Cédigo General del proceso.

Respecto de la primera solicitud, teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la
Judicatura mediante Acuerdo PCSJA21-11731 del 29 de enero de 2021 dispuso la
Orden de pago con abono a cuenta, indicando que “los titulares de las cuentas
Unicas judiciales y los responsables de la administracién de los depdésitos pueden
hacer uso de la funcionalidad “pago con abono a cuenta”, disponible en el Portal
Web, siempre que el beneficiario tenga cuenta bancaria y haya solicitado el pago
de su deposito por ese medio; allegando los siguientes documentos:

a) Memorial indicando su intencién de que el pago se haga explicitamente en
esta forma, adjuntando:

« Certificacion bancaria en donde se indiquen la entidad financiera, nimero y
tipo de cuenta, asi como el titular que debe corresponder al beneficiario,

o Copia del documento de identidad

o Copia de la tarjeta profesional

« Correo electrénico activo con el fin de que el beneficiario sea notificado una
vez quede aprobado el pago.

Una vez revisado el expediente y los escritos allegados por la parte ejecutante
obrantes en archivos digitales 51DemandanteReiteraEntregaDepositoJudicial y
52DemanadanteAllegaDocumentosEntregaDepositoJudicial.pdf, se tiene que
fueron allegados los documentos antes relacionados, asi como se verificG que en
la cuenta del despacho se encuentran los dineros depositados por la Fiscalia
General de la Nacion, a favor de la sefiora DORIS SOCORRO GAONA FLOREZ,
por tanto se procedera a ordenar la entrega del titulo judicial No. 1531996770 por



valor de $ 285.721.126, a favor de la sefiora DORIS SOCORRO GAONA FLOREZ
a través de su apoderado el Doctor JOSE VICENTE YANEZ GUTIERREZ.

Ahora bien, respecto de la solicitud de actualizacion del crédito teniendo como
fecha el 01 de julio del afio 2022, se tiene que el articulo 446 del Codigo General
del proceso, dispone:

ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la
liquidacién del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
Su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y
de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberd acompafiar, so
pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto
que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto
de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en
los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacion que
esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacién de créditos.

En ese orden de ideas, el Honorable Consejo de Estado?, sobre el particular ha
indicado que, “Teniendo en cuenta que la reliquidacion del crédito procede cuando
no existe dinero suficiente para cubrir la deuda contenida en la liquidacién y como
en este caso, los titulos judiciales constituidos antes de la liquidacion resultaban
insuficientes para la satisfaccion del crédito, es evidente que hay lugar a la
actualizacion de la liquidacion, cuando en este caso, la mora en el pago de la
obligacion es imputable al deudor”.

Se tiene que a documento 40ApruebaliquidaciionCredito.pdf, se encuentra la
providencia por medio de la cual se aprobé la liquidacién del crédito dentro del
presente proceso, la cual corresponde a la suma de CIENTO SESENTA Y CINCO
MILLONES NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS
($165.098.706) por concepto de salarios y prestaciones sociales, CIENTO
CUARENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS NOVENTA PESOS ($143.773.390) por concepto de perjuicios
morales, para un total de TRESCIENTOS OCHO MILLONES OCHOCIENTOS
SETENTA Y DOS MIL NOVENTA Y SEIS PESOS ($308.872.096).

L Ver sentencia Seccion Tercera, Auto del 3 de diciembre de 2008, Expediente 34.175 CP. Ramiro Saavedra
Becerra.



Que realizada la comparacion del abono efectuado por la Fiscalia General de la
Nacion a favor de la sefiora DORIS SOCORRO GAONA FLOREZ,
correspondiente al valor de DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MILLONES
SETECIENTOS DOCE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS
($285.712.997) y de la suma aprobada en la liquidacion, se evidencia que el
depdsito corresponde a una suma de dinero inferior a la que en providencia fue
aprobada como liquidacion del crédito, haciendo dicha situacion que resulte
procedente efectuar la actualizacion del crédito tomando como fecha para liquidar
el crédito la fecha en que se efectio el abono por parte de la entidad ejecutada,
esto es, el 01 de julio del afio 2022.

Finalmente, en cuanto a la aplicacion del articulo 1653 del Cddigo Civil, el
Honorable Consejo de Estado en sentencia proferida por la Seccion Tercera,
Subseccién B, Sala Unitaria, Auto de fecha 08 de agosto del 2018, expediente
59.739 C.P. Stella Conto Diaz del Castillo, indico sobre este el particular que “
sobre este aspecto, se advierte que de conformidad con los articulos 1626, 1634 y
1649 del C.C., el pago consiste en la prestacion de lo debido de donde es claro
que el acreedor, salvo pacto o ley en contrario, ho esta obligado a recibir pagos
parciales. Es de anotar que, en todo caso, el abono habra de computarse a
intereses- articulo 1653 ibidem”, acogiendo la anterior tesis, el Despacho aplicara
al momento de efectuar la actualizacién de la liquidacién del crédito, el articulo
1653 del Cédigo Civil.

Como corolario de la anterior, se dispone:

1° Ordenar la entrega del titulo judicial No. 1531996770 por valor de
DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS VEINTIUN MIL
CIENTO VEINTISEIS PESOS ($285.721.126), a favor de la sefiora DORIS
SOCORRO GAONA FLOREZ a través de su apoderado el Doctor JOSE VICENTE
YANEZ GUTIERREZ.

2° Se dispone solicitar a la Contadora de los Juzgados Administrativos de Cucuta,
la actualizacion de la liquidacion del crédito obrante en documento
40ApruebaliquidaciionCredito.pdf, teniendo como fecha para la referida
actualizacion el 01 de julio del 2022, dando aplicacion al articulo 1653 del Cédigo
Civil, conforme a lo dispuesto en la parte motiva. Al efecto se concede un término
de 15 dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

BERNARDINO CARRERO ROJAS
Juez

Firmado Por:



Bernardino Carrero Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 3
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (06) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Ref. Auto No. 1292

Proceso Ejecucidén sentencia

Radicado: 54-001-33-33-010-2021-00009-00
Actor: Doris Socorro Gaona Florez
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Resolver el recurso de reposicidon en subsidio de apelacion presentado por la
apoderada de la parte demandada contra el auto del treinta y uno (31) de marzo
del dos mil veintidds (2022), por medio del cual se realizo solicitud previa a los
despachos judiciales para decidir sobre el embargo de remanentes en los
procesos ejecutivos.

2. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Manifiesta que el despacho no ordené el embargo de remanentes a los juzgados
solicitados, pues simplemente requirié informacién sobre, si los procesos
enunciados en el escrito de solicitud se encuentran activos, si en ellos hay
medidas cautelares y asi mismo se indicara si hay remanentes, advirtiendo que
si se solicita esa informacion puede transcurrir un periodo de tiempo extenso y
posiblemente para la fecha en que se recaude la informacion, no habra
remanentes para proceder a ejecutar la medida solicitada.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es pertinente revisar la procedencia del recurso a resolver, indicando que el
Caddigo General del Proceso en su articulo 318 contempla la oportunidad para
interponer el recurso de reposicion, asi:

ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de



la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen.

El recurso de reposicidon no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresién de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto. (...)

Por lo anterior, se tiene que el apoderado de la parte ejecutante, interpuso
recurso de reposicion el dia 04 de abril del presente afo, contra la providencia de
fecha 31 de marzo hogafo, notificada el dia 01 de abril de la misma anualidad,
gue aunado a lo anterior, se tiene que se contaba con el término de tres dias para
interponer recurso de reposicion, esto es, hasta el 06 de abril del presente afio,
fecha posterior a la de radicacién del recurso, concluyéndose asi que se interpuso
dentro de término.

Ahora bien, se tiene que el apoderado de la parte demandada, dirime de la
decision adoptada por el despacho en providencia de fecha 31 de marzo del
2022, por considerar que existe una dilaciobn al requerir previamente la
informacion para dar tramite al embargo de remanentes solicitado.

Por lo anterior se tiene entonces que, el articulo 466 del Codigo General del
proceso, dispone:

ARTICULO 466. PERSECUCION DE BIENES EMBARGADOS EN OTRO
PROCESO. Quien pretenda perseguir ejecutivamente bienes embargados en otro
proceso y no quiera o no pueda promover la acumulacion, podra pedir el embargo
de los que por cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente
del producto de los embargados. (negrita y subrayado fuera de texto)

Cuando estuviere vigente alguna de las medidas contempladas en el inciso
primero, la solicitud para suspender el proceso debera estar suscrita también por
los acreedores que pidieron aquellas. Los mismos acreedores podran presentar la
liquidacién del crédito, solicitar la orden de remate y hacer las publicaciones para
el mismo, o pedir la aplicacion del desistimiento tacito y la consecuente terminacion
del proceso.

La orden de embargo se comunicara por oficio al juez que conoce del primer
proceso, cuyo secretario dejara testimonio del dia y la hora en que la reciba,
momento desde el cual se considerara consumado el embargo a menos que exista
otro anterior, y asi lo hara saber al juez que libré el oficio.

Practicado el remate de todos los bienes y cancelado el crédito y las costas, el juez
remitira el remanente al funcionario que decreté el embargo de este.

Cuando el proceso termine por desistimiento o transaccion, o si después de hecho
el pago a los acreedores hubiere bienes sobrantes, estos o todos los perseguidos,
segun fuere el caso, se considerardn embargados por el juez que decretd el
embargo del remanente o de los bienes que se desembarguen, a quien se remitira
copia de las diligencias de embargo y secuestro para que surtan efectos en el
segundo proceso. Si se trata de bienes sujetos a registro, se comunicarda al



registrador de instrumentos publicos que el embargo continla vigente en el otro
proceso.

También se remitird al mencionado juez copia del avalto, que tendr& eficacia en
el proceso de que conoce con sujecion a las reglas de contradiccion y actualizacion
establecidas en este codigo.

Una vez analizados los argumentos de la parte recurrente, y la normatividad
transcrita, el despacho considera necesaria la informacion requerida dentro del
presente proceso a través de auto de fecha 31 de marzo hogafio, teniendo en
cuenta que la norma indica que se puede solicitar el remanente producto de los
embargos de otros procesos, considerandose necesario que se solicite
previamente la informacion para proceder de conformidad y ordenar el embargo
de remanentes donde haya lugar, asi mismo, para que la orden que se emita
respecto del embargo de remanentes no resulte infructuosa, siendo asi que este
despacho considera no reponer el auto de fecha 31 de marzo del 2022.

Ahora bien, en vista de que ha transcurrido un término prudencial y solo obra
dentro del expediente las respuestas de algunos despachos judiciales, no
contandose en la actualidad con la totalidad de la informacién requerida, se
ordenara reiterar los oficios SJ-0413, SJ -0414, SJ-417, a fin de que informen
si los siguientes procesos se encuentran activos, si hay medidas cautelares
vigentes y en caso de existir remanentes indicar el valor de los mismos:

i) TRIBUNAL - 5400123330002013000101
ADMINISTRATIVO DE Martha Esperanza Rondon
NORTE DE SANTANDER - 54001233100020030043602

Jorge Suarez Leiva
- 54001233100020050006003
Jaime Idinael Ortega Jaimes

i) TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE - 680012333000200000068300
SANTANDER Wilson Hernando Sepulveda
- 68001233300020200076600 Tulio
Eustacio Mantilla Forero

- 6800012331000020100045700
Adrian Ayala Cala y Otros

- 680012331000020090004900
Benjamin Leon

iii) JUZGADO PRIMERO - 54518333300120160020700
ADMINISTRATIVO DE Eydder Johan Parada Florez y
PAMPLONA Otros

Ahora bien, respecto del recurso de apelacion interpuesto en subsidio del recurso
de reposicion en contra del auto de fecha 31 de marzo del 2022, se debe recordar
lo dispuesto en el articulo 321 del Cdédigo General del Proceso:



ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de
ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion
para decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la
rechace de plano.

10. Los demas expresamente sefalados en este codigo.

Que, la transcripcién normativa anterior, se desprende que la providencia objeto
de los recursos interpuestos, esto es, el auto de fecha 31 de marzo del 2022, por
medio de la cual se dispuso solicitar informacion previa a decidir sobre el decreto
del embargo de remanentes en aplicacion del articulo 466 del CGP, no es
susceptible de recurso de apelacion por lo tanto se declarard improcedente el
mismo.

Finalmente, en cuanto a la respuesta obrante en archivo No.
79BancoAgrarioRequiereOrdenParaCumplirMedida.pdf, mediante la cual
requieren sea allegada orden expresa a la entidad financiera para cumplir con la
medida de embargo, se advierte que mediante oficio SJ-409 de fecha 30 de junio
del 2022, remitido como mensaje de datos por la secretaria del Despacho, se
dispuso oficiar a la entidad financiera Banco Agrario a fin de que diera
cumplimiento a la orden impartida en el auto de fecha 31 de marzo hogafo,
anexando ademas la providencia por medio de la cual se da la orden expresa a
la entidad en mencidn, siendo asi que, este Despacho considera que no son de
recibo los argumentos expuestos en el oficio en mencion por parte del Banco
Agrario, pues de acuerdo a lo establecido por el articulo 111 del CGP en
concordancia con el articulo 11 de la Ley 2213 del 2022 que contempla “(...) los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de
datos (...)” resulta valida la actuacion del Despacho al remitir oficio como
mensaje de datos a través de correo electronico, por consiguiente, se ordena
por secretaria se remita nuevamente oficio SJ-409 de fecha 30 de junio del 2022,
a la direccion electronica del Banco Agrario, junto con la copia del auto de fecha
31 de marzo del 2022, y copia de la presente providencia, lo anterior so pena de
imponer las sanciones de multa de que tratan los articulos 593 paragrafo 2° y 44
numeral 3° del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cucuta, Norte de Santander,



RESUELVE:

PRIMERO: No Reponer el auto de fecha treinta y uno (31) de marzo del dos mil
veintidés (2022), conforme a lo expuesto en la parte motiva.

Segundo: Reiterar los oficios los oficios SJ-0413, SJ-0414, SJ-417, a fin de
gue se informe si los siguientes procesos se encuentran activos, si hay medidas
cautelares vigentes y en caso de existir remanentes indicar el valor de los
mismos:

iv) TRIBUNAL - 5400123330002013000101
ADMINISTRATIVO DE Martha Esperanza Rondon
NORTE DE SANTANDER - 54001233100020030043602

Jorge Suarez Leiva
- 54001233100020050006003
Jaime Idinael Ortega Jaimes

V) TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE - 680012333000200000068300
SANTANDER Wilson Hernando Sepulveda
- 68001233300020200076600 Tulio
Eustacio Mantilla Forero

- 6800012331000020100045700
Adrian Ayala Cala y Otros

- 680012331000020090004900
Benjamin Le6n

vi) JUZGADO PRIMERO - 54518333300120160020700
ADMINISTRATIVO DE Eydder Johan Parada Flérez y
PAMPLONA Otros

TERCERO: Declarar improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte ejecutante, en contra del auto de fecha treinta y uno (31)
de marzo del dos mil veintidés (2022), por lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: Por secretaria remitase nuevamente oficio SJ-409 de fecha 30 de
junio del 2022, a la direccion electronica del Banco Agrario, junto con la copia del
auto de fecha 31 de marzo del 2022, y de la presente providencia, lo anterior so
pena de imponer las sanciones de multa de que tratan los articulos 593 paragrafo
2°y 44 numeral 3° del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

BERNARDINO CARRERO ROJAS



Juez

Firmado Por:
Bernardino Carrero Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 3
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (06) de octubre de dos mil veintidos (2022)
Ref.: Auto No. 001293 - 0
M. de C. de Reparaciéon Directa
Proceso: 54 001 33 33 003 2021 00015 00 (Acumulado N° 54001-33-33-003-2021-00061-00)
Demandantes: Leyder Stiven Quintero Uribe - Valery Sofia Quintero - Maria Cristina Quintero Uribe -

Meraly Pérez Quintero
Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Visto el escrito allegado por la doctora LIZETH SHAYNA ACEVEDO MENDOZA,
apoderada de la Nacion- Ministerio de Defensar
(92SolicitudAplazamientoApoderadaMinDefensa), donde solicita que, por
motivos de caracter de salud, por una intervencion quirdrgica, la audiencia de
pruebas programada para el 05 de octubre hogafio, fuese aplazada, por ser
procedente se accede a ello, en consecuencia, se sefiala como nueva fecha
para la continuacion audiencia de pruebas el dia siete (07) de febrero de 2023,

alas 2:30 p.m.

Por otra parte, se advierte que mediante oficio SJ-0156 de fecha 14 de
febrero de 2022, fue comunicado al Mayor General CARLOS ALBERTO
RINCON ARANGO, en su condicion de Director General de Sanidad Militar
Ejercito Nacional, requerimiento para sefalar fecha y hora para realizar la
Junta Médico Laboral Definitiva al ex SLR LEYDER STIVEN QUINTERO
URIBE, el agendamiento de cita para el diligenciamiento de la ficha médica y
demas actuaciones que se encuentren pendientes; solicitud reiterada en dos
ocasiones, mediante el oficio SJ-651 de fecha 24 de junio de 2022 y
seguidamente por el oficio SJ-921 de fecha 22 de agosto de 2022 en donde
se anexo el link de la historia clinica del prenombrado, sin que a la fecha se

haya acatado lo ordenado por el Juzgado.

En vista de lo anterior, teniendo en cuenta el prenombrado insiste en
incumplir con la orden impartida por este Despacho desde la audiencia

inicial, pese a habérsele requerido en varias oportunidades e informarse



sobre las consecuencias de su incumplimiento, en aplicacion de lo dispuesto

en el numeral 3° y en el paragrafo del articulo 44 del CGP, se dispone:
Auto.

1. Tramitar incidente de desacato en contra del Mayor General CARLOS
ALBERTO RINCON ARANGO, Director General de Sanidad Militar Ejercito

Nacional.

2. Oficiar al prenombrado, enterandolo de esta decisidén y para que proceda en
el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion respectiva,
a realizar las manifestaciones que considere pertinentes, so pena de la

imposicion de la sancién a que haya lugar.

3. Reiterar el Oficio SJ-0156 del 24 de junio de 2022, dirigido al Director de Sanidad
del Ejército  Nacional. Adviértase que el incumplimiento a lo ordenado por el

Juzgado, acarreard las sanciones de ley.

Adicionalmente, teniendo en cuenta la respuesta allegada por el Dispensario
Médico de la Segunda Divisién del Ejército, con sede en Bucaramanga mediante
correo el dia 28 de octubre de 2022, en la cual indica que acta de
desacuartelamiento del ex SLR LEYDERSTIVEN QUINTERO URIBE, se encuentra
en el BATALLON DE ASPC NO. 30 “‘GUASIMALES”,

(90DispensarioMedicoBucaramangalnformaCompetencia), el Despacho dispone:

1.Solicitar al Batallon de Apoyo de Servicios para el Combate (ASPC) NO. 30
"GUASIMALES" que remita copia del acta de desacuartelamiento del ex SLR
LEYDER STIVEN QUINTERO URIBE, identificado con cédula de ciudadania N°
1.092.389.373. Al efecto, se concede un término de 10 dias

2.Reiterar por segunda vez el Oficio 0646 del 24 de junio de 2022, dirigidos a la
Direccibn General de Sanidad Militar. Adviértase que el incumplimiento a lo

ordenado por el Despacho acarreara las sanciones de ley.

Por Secretaria, librese la boleta de citaciéon al sefior LEYDER STIVEN
QUINTERO URIBE, identificado con cédula de ciudadania N° 1.092.389.373,
demandante, para la realizacion del interrogatorio el cual se llevara a cabo en la

fecha antes mencionada.

De igual forma, librese los respectivos oficios, los cuales seran remitidos a los

correos electrénicos de los apoderados de las partes, quienes deberan cumplir



con la carga procesal de enviarlos a sus destinatarios y prestar sus buenos
oficios a fin de obtener lo requerido por el Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

BERNARDINO CARRERO ROJAS
Juez
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