REPUBLICA‘DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, 13 de abril de 2018
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN PABLO OREJUELA PAREDES
DEMANDADOS: NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
EXPEDIENTE: 50001-33-33-005-2018-00069-00

Los articulos 159 a 167 del C.P.A.C.A. establecen los requisitos que deben cumplir las
demandas que se presenten ante esta jurisdiccion.

Consecuente con lo anterior, el articulo 169 del C.P.A.C.A. ordena rechazar la
demanda cuando hubiere operado la caducidad de la accidn, figura que se presenta en
este caso respecto una de las pretensiones de la demanda, concretamenie la
contenida en numeral 1.4 del acapite respectivo de la demanda (folio 2, vuelto), en la
que se pretende el reajuste y pago de la indemnizacidén reconocida al demandante,
segun se explica a continuacion:

Si bien es cierto que con la demanda también se pretende el reconocimiento de
prestaciones de caracter periddico, como es el caso de la pretension de reajuste de la
pension de invalidez reconocida al actor, la cual no se encuentra afectada por el
fendmeno de la caducidad, en virtud de lo dispuesto en el literal c) del numeral 1° del
articulo 164 del C.P.A.C.A., también es cierto que asimismo se pretenden emolumentos
que no tienen esa connotacidon de prestacidn periddica, como es el caso de la
pretensién encaminada a obtener el reajuste y pago de |la indemnizacion reconocida al
demandante, pues ésta es una prestacidén unitaria a tiempo definido, es decir, que se
causo una sola vez en el tiempo y, por ende, si deber ser reclamada dentro del término
de caducidad establecido para las acciones propias de nulidad y restablecimiento de
derecho, tal como lo establecié el Consejo de Estado’, en decision de fecha 30 de enero
de 2014, en la cual se concluyd que el reajuste de la indemnizacion debe ser sometido al
analisis de caducidad.

Definido lo anterior, procede el Despacho a estudiar si la demanda se presentd
oportunamente frente a la pretension encaminada a obtener el reajuste y pago de la
indemnizacion reconocida al demandante, acorde al término de caducidad establecido
para tal efecto en el literal d) del numeral 2° del articulo 164 del C.P.A.C. A

Pues bien, el término de 4 meses que, segun el literal d) del articulo ibidem, se tenia
para demandar el reajuste de dicha indemnizacion, comenzé a correr a partir del dia
siguiente a la expedicion del acto demandado que negd dicha peticion, esto es, el oficio
OFI117-49218 MNDSGDAGPSAP del 21 de junio de 2017 (folio 14), es decir entonces,
que dicho periodo corrid entre el 22 de junio y el 22 de octubre de 2017, sin que hubiere
operado interrupcién alguna, puesto que en el presente asunto no se surtid el requisito
de procedibilidad de la conciliacién prejudicial, tal como se acepta en la demanda a folio
5.

1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B, Consejera
ponente: BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ (E), Bogota, D.C., treinta (30) de enero de dos mil catorce (2014), Radicacion
namero: 50001-23-31-000-2005-10203-01(1860-13). :




De manera que si se tenia hasta el 22 de octubre de 2017 para reclamar la referida
pretension y como la demanda no se presentd sino hasta el 3 de marzo de 2018 (folio
37), es decir cuatro meses después de término, es evidente que en el presente asunto
acaecio el fendmeno de la caducidad sobre esta pretension en especifico.

En consecuencia, el Despacho rechazara parcialmente la demanda, por caducidad de
la accion, frente a la pretension que reclama el reajuste y pago de la indemnizacion
reconocida al demandante.

Por otra parte, visto que la pretensién encaminada a obtener el reajuste de |la pension
de invalidez reconocida al actor, puede ser presentada en cualquier tiempo por tratarse
de una prestacion periddica, en virtud de lo dispuesto en el literal ¢) del numeral 1° del
articulo 164 del C.P.A.C. A, y que redne los requisitos exigidos en los articulos 159 a
167 ibidem para ser admitida, se resolvera en consecuencia.

Por lo expuesto, se resuelve:

1.- RECHAZASE PARCIALMENTE la demanda, exclusivamente, respecto a la
pretension encaminada a obtener el reajuste de la indemnizacion reconocida al actor.

2.- ADMITASE en lo demas la presente demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por JUAN PABLO OREJUELA
PAREDES contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Tramitase por el procedimiento ordinario en primera instancia.

Por conSiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
se dispone:

2.1.- Notifiquese el presente auto en forma personal al sefior MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL conforme lo disponen los articuloS 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y en concordancia con el
numeral 1 del articuic 171 ibidem.

2.2.- Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante, seguin
numeral 1° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2.3.- Notifiquese el presente auto en forma personal a la PROCURADORA JUDICIAL |
DELEGADA ante este Juzgado, conforme |o disponen los articulos 171, 198 numero 3
y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

2.4.- Notifiquese el presente auto en forma personal al sefior DIRECTOR NACIONAL DE
LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

2.5.- La parte actora debera cancelar la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000)
para sufragar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los diez (10) dias siguientes a
la ejecutoria del presente auto, en la cuenta bancaria a nombre del JUZGADO QUINTO
ORAL ADMINISTRATIVO DE VILLAVICENCIO, nimero 44501002941-6, convenio
11474 del Banco Agrario.

2.6.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA,
corrasele traslado a la demandada y al MINISTERIO PUBLICO por el término de 30
dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del CPACA.
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2.7.- De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 la
parte demandada debera allegar los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

2.8.- Acorde al articulo 4 de la Ley 1394 del 12 de julio de 2010, se deja constancia de
que el presente asunto se encuentra exceptuado del pago de arancel judicial, ya que se
encuentra comprendido dentro de una de las excepciones establecidas en el inciso
primero del articulo 4° ibidem, por tratarse de un proceso de caracter contencioso
laboral. '

2.9.- Recondzcase personeria para actuar en calidad de apoderado de la parte
demandante al abogado LUIS ERNEIDE AREVALO, en los términos y para los fines
del poder visible a folio 1.

NOTIFIQ

JA JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUSTO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia itida el 13_de abril de 2018 se
notificé por ESTADO No. ii del 16 de abril de 20

LILIANA PATRICIA CAID ERNANDE
écretdria




