REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 033 Fecha: 02 DE NOVIEMBRE DE 2021 Pigina: 1
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso . Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 33 31 004 _ B = B, o Anjto resuelve reposicion y concede apelacion
Accion de Reparacion (jr.-\l_.lt) ARTURO MARQUEZ USTARIZ  INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES  AUTO ORDENA NO REPONER LOS AUTOS DE FECHA 18 DE 29/10/2021
2009 00012 Directa X RN MAYO 2021 Y 8 DE SEPTIEMBRE DE 2016 Y CONCEDE
RECURSO DE PAELACION.
20001 33 31 004 : SOa g - » 7 s . Auto que Ordena Correr Traslado
2009 00196 Restablecimiento del DE CHIMICHAGUA
Derecho ;
20001 33 31 004 _ AT P : SOt Y ! : R ~Auto termina proceso por Transaccion
Accion de RC})ﬂf&iClﬁn DALGI MOLINA GALINDO Y OTROS l_I(?SPI TAL INMACULADA CONCEPCION AUTO RESUELVE APROBAR LA l-RAN“'ACC[()N 291{1(”2[)2]
2011 00039  Directa i
20001 33 33 004 . ; ; TR [ : s : : Auto Nombra Curador Ad - Litem
Accion de Nulidad v MAYRA JOSE BELLO li()Sll’I TAL ROSARIO PUMAREJO DE AUTO ORDENA DESIGNAR CURADOR AD.LITEM. 29/10/2021
2013 00227 Restablecimiento del LOPEZ
Derecho
20001 33 33 004 e L Nl e . e S . Desistimiento del Recurso
Accion de Reparacion I‘.I I:'QI(I()NZ:\],‘] ORTIZ VILLALOBOS  HOSPITAL SAN ANDES DE CHIRIGUANA  AUTO RESUELVE ACEPTAR DESISTIMIENTO DEL RECURSO 29/10/2021
2013 00271 Directa YOS DE APELACION, SE CORRIGE SENTENCIA
20001 33 33 004 5 Jus DA s '\ L ~ Auto termina proceso por Pago
I':_IL‘L'lll]\'(l JUAN SEGUNDO - GUTIERREZ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AUTO TERMINA PROCESO POR PAGO DE LA OBLIC IAC[()N 29/10/2021
2013 00463 PIMIENTO GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAISCALES DE ! A
PROTECCION
20001 33 33 004 T8 SN IR Ay 2 _ _ : _ Auto que decreta pruebas
Accion de Reparacion SABAS RU FINO GPMEZ DE AGUA Y HOS. ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ - AUTO ORDENA REITERAR PRUEBA. 20/10/2021
201 5 00071 Directa OTROS DASALUD
20001 33 33 004 _ _ A . SNean < otk T W =R Auto Decreta Salida por Competencia
Accion de Reparacion ROSARIO ESTHER ARIAS AR NACION-MIN, TRANSPORTE Y OTROS AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA DE ESTA 20/10/2021
2015 00374 Directa JURISI)]CCION PARA CONOCER DE LA SOLICITUD DE
EJECUCION DEL AUTO QUE DESIGNO HONORARIO DE
PERITO, SE ENVIA A REPARTO JUECES CIVILES
MUNICIPALES.
20001 3333 004 e : ; iy s el e e Auto niega medidas cautelares
Ejecutivo JUSTO SEGUNDO - DIAZ PUMAREJO ~ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE  A1JTO NIEGA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR. 29/10/2021
20001 33 33 004 _ A R ! AR S Y i Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accién de Reparacién  LILIANA ESTHER MEJIAPEDRAZA ~ HOS. EDUARDO ARREDONDOA.-HOS. SE FIJA EL DIA 30 DE NOVIEMBRE DE 2021 ALAS 900 AM  29/10/2021
2016 00017 Directa ROSARIO PUMAREIO-CLINICALAURA.  pARA REALIZAR AUDIENCIA DE PRUEBAS.
20001 33 33 004 . y 3o S e AR et . Auto Niega Solicitud
Accion de Nulidad y MARIA CLEMENCIA HENAO VELEZ ,\{.‘\( ]01\‘-1\111\:. DEFENSA-POLICIA AUTO NIEGA SOLICITUD DE CORRECCION DE SENTENCIA. 29/10/2021
2016 00097 Restablecimiento del - NACIONAL . = e - sea
Derecho




ESTADO No. 033 Fecha: 02 DE NOVIEMBRE DE 2021 Pigina: 2
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 33 33 004 ; ] h e I e o : : / Auto resuelve recurso de Reposicion
Accion de Reparacion EDGAR SOLANO BOLIVAR Y OTROS  HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE AUTO REPONE FEL AUTO DE FECHA 23 DE JULIO DE 2021 Y 20/10/2021
2016 00253 Directa A SE ORDENA POR SECRETARIA CORRER TRASLADO DE LAS
EXCEPCIONES.
20001 33 33 004 : _ [ } DN s Auto Concede Recurso de Apelacion ;
Accitn'de Nulidad y  NICOLAS HERNANDEZ ARIAS MUNICHHIO DE CHIRIQUANA AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION. 29/10/2021
2017 00194 Restablecimiento del
Derecho
20001 33 33 004 ) Auto Corrige Sentencia
Accion de Nulidady ~ CARLOS JUNIOR MOLINA ACOSTA ~ UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR AUTO CORRIE SENTENCIA. 29/10/2021
2017 00234 Restablecimiento del
Derecho
20001 33 33 004 5 T y - y ; Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de ch;.u'aci(')n BALTAZAR SAJONERO CORDOBA NACION-POLICIA NACIONAL AUTO CONCEDE RECURSO DE APE[ACION 29;]0'}'2“21
2017 00387 Directa
20001 33 33 004 X . _ Sy T il { Lagsale T Auto fija fecha audiencia v/o diligencia
Accion Lll: Rt’.])ilf{!(_‘,i(‘][‘[ Y !‘R,-\]‘DIS ADMEIRA OSPINO Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y OTROS SE FUUA FL I)i/\ 23 I)]' MARZO DFI 2022 A ]/\S 10:00 AM 29’!10!2”2]
2018 00029 Directa i o PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL.
20001 3333 004 A : i £l Syt TH ~ Auto Concede Recurso de Apelacion \
Ejecutivo ALFREDO CASTANO CABRERA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE - AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION, EN EL EFECTO  29/10/2021
2018 00156 GESTION PENSIONAL-UGPP SUSPENSIVO.
20001 33 33 004 : P ied A b, et S e TN (B Auto fija fecha audiencia v/o diligencia
Accion de Nulidad y RAFAEL ANTONIO MIRANDA ]\;.-\L.IO_\E-MI.\. DEFENSA-EJERCITO AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR FL 29/10/2021
2018 00165 Restablecimiento del TR, TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR. SE FIJA EL DIA
Derecho 24 DE NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 8:50 AM PARA REALIZAR
AUDIENCIA DE CONCILIACION.
20001 22 33 604 o i ; 3 ok o ) Auto Concede Recurse A= Apelacion
Accion de Nulidad y ANA YARELIS CARO MANJARREZ HU.\]’.] TAL HERNANDO QUINTERO AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION. 29/10/2021
2018 00384 Restablecimiento del BLANCO
Derecho
20001 33 33 004 _ : A W 4 Ol Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidad y b :v\_hl'.l:[}\l‘. GOMEZ RANGEL Y .\!.‘\(‘IOI\‘_-T\‘"'.’\. DEFENSA-EJERCITO AUTO CONCEDE RECURSO DE AP]‘:LAC'(‘)N 29/10/2021
2018 00391 Restablecimiento del  ©1 ROS NACIONAL
Derecho
20001 3333 004 S e 2 el i SNEERE Auto Niega Solicitud
Ejecutivo bt g e VNFDAL OB GESTION FENSIEIS X AUTO NIEGA SOLICITUD DE ENTREGA DE TITULO 29/10/2021
2018 (m46 C”\RR\S l‘\R-\llSC»\I-I '(iPP JUDICW L
20001 33 33 004 ; L y R s ST Auto que Ordena Correr Traslado
2018 00505 Restablecimiento del PER.S DELM. AUDIENCIA INICIAL, INCOPORA AL PROCESO LAS PRUEBAS
Derecho DOCUMENTALES, SE FLJA LITIGIO Y SE ORDENA CORRER
TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 : : ET N fipm ol riid o2 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y  LICETH CARDENAS OSORIO NACION-MIN, EDUCACION-FOMDONAL.  AUTO PRESCINDE DE LA AUDIENCIA INICIAL, INCOPORA 29/10/2021
2018 00510 Restablecimiento del RS LA AL PROCESO LAS PRUEBAS DOCUMENTALES, SE FIJA
Derecho LITIGIO Y SE ORDENA CORRER TRASLADO PARA ALEGAR.

DE CONCLUSION




ESTADO No. 033 Fecha: 02 DE NOVIEMBRE DE 2021 Pigina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuad.
20001 33 33 004 D Gl e h DR TR Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y VIRGINIA CRUZ DE GOMEZ N\( [().N-M]N. EDUCACION-FONDO NAL. AUTO RESUELVE }:,XCEPCI()NES_ PRESCINDE DE LA 29/10/2021
2018 00512 Restablecimiento del il AUDIENCIA INICIAL, INCOPORA AL PROCESO LAS PRUEBAS
Derecho DOCUMENTALES, SE FIJA LITIGIO Y SE ORDENA CORRER
TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 e ML FE R : Auto que Ordena Correr Traslado
Accién de Nulidady ~ JOSE JAIR - QUINTANA VARGAS NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL.  AUTO RESUELVE EXCEPCIONES, PRESCINDE DE LA 29/10/2021
2018 00536 Restablecimiento del NSRS L AUDIENCIA INICIAL, INCOPORA AL PROCESO LAS PRUEBAS
Derecho DOCUMENTALES, SE FIJA LITIGIO Y SE ORDENA CORRER
TRASLADO PARA ALEGAR DI CONCLUSION.
20001 33 33 004 L TN ; 2" ¥ Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidady ~ LUZ MARINA ONATE AREVALO DEPARTAMENTO DEL CESAR SE FIJA EL DIiA 31 DE MARZO DE 2022 A LAS 9:00 A.M PARA 29/10/2021
2019 00002 Restablecimiento del REALIZAR AUDIENCIA INICIAL.
Derecho
20001 3333 004 ; S T 3 ] Auto fija fecha audiencia v/o diligencia
Accibn de Nulidedy - TASMIN QUZMAN SBANDOVAL NACION-MIN. EDUCACION-MPIO. DELA  SE FIJA EL DIA 26 DE NOVIEMBRE DE 2021 ALAS 900 AM  29/10/2021
2019 00022 Restablecimiento del LR PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL
Derecho
20001 33 33 004 ; by B ST SR S ! Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidad v TILSA ADONIS GARCIA MOLINA .\.-‘_\CI(_?!\-‘\‘I].\. EDUCACION-FONDO NAL. SE FIJA EL DIA 26 DE NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 9:00 A M 20/10/2021
2019 00030 Restablecimiento del DES 8 RN PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL.
Derecho
20001 33 33 004 ] 2 I Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accién de Nulidad y ~ NERYS MARIA RODRIGUEZ ROMERO  RACION-MN, EDUCACION-FONDONAL- _ SE FIJA EL DIA 26 DE NOVIEMBRE DE 2021 ALAS 9:00AM  29/10/2021
2019 00031 Restablecimiento del HEHRING PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL.
Derecho
20001 3333 004 ; ; e TR Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y SORAIDA JACOME HERNANDEZ N,-.\('I(.?;\-Nllli\. EDUCACION-FONDO NAL. AUTO ORDENA CORRER TRASLADO DE LOS DOCUMENTOS 29/10/2021
2019 00036 Restablecimiento del o hsesuz S A LAS PARTES POR 3 DIAS, UNA VEZ TRANSCURRIDO EL
Derecho TERMINO REFERENCIADO Y DE NO EXISTIR OPOSICION DE
ALGUNA DE LAS PARTES, COMENZARA A CORRER EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS.
20001 33 33 004 : A i) o Y Seen] Auto que Ordena Correr Traslado
Accidtn de Nulidad y ALEYDA DEL ROSARIO PORTILLO .\.-I\C]OA\-‘\[].\. EDUCACION-FONDO NAL AUTO ORDENA CORRER TRASLADO DE LOS DOCUMENTOS 29/10/2021
2019 00071 Restablecimiento del =~ QUINTERO i T A LAS PARTES POR 3 DIAS, UNA VEZ TRANSCURRIDO EL
Derecho TERMINO REFERENCIADO Y DE NO EXISTIR OPOSICION DE
ALGUNA DE LAS PARTES, COMENZARA A CORRER EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS.
20001 33 33 004 . A Auto termina proceso por desistimiento
Accién de Nulidady =~ MARY EUGENIA LOBO ORTEGA NACION-MIN, EDUCACION-FONDONAL.  AUTO ACEPTA DESISITIMIENTO DE PRETENSIONES Y 29/10/2021
2019 00123 Restablecimiento del otie g COMO CONSECUENCIA SE DECLARA TERMINADO EL
Derecho PRESENTE PROCESO.
20001 33 33 004 3 ! Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidady ~ MARIANNE MURGAS BONILLA NACION-MIN. EDUCACION-FONDO P.S. SE FIJA EL DIA 26 DE NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 9:00 A.M 29/10/2021
2019 00253 Restablecimiento del he i e N SO 0 PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL.
. Derecho » 0. - R a . o
20001 33 33 004 e : ; Auto Concede Recurso de Apelacion
Ejecutivo \:\’z\[.TEK BELENO PENALOZA NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION EN ELE EFECTO 29/10/2021

2019 00256

GENERAL

DEVOLUTIVO EN CONTRA DEL AUTO 1 DE OCTUBRE.




ESTADO No. 033 Fecha: 02 DE NOVIEMBRE DE 2021 Pigina: 4
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.

20001 33 33 004 Al L, Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Nulidady ~ MELIDA ROSA ABELLO DE MEDINA N‘I!\CIOIS-MI?L. EDUCACION-MPIO, DE SE FIJA EL DIA 26 DE NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 9:00 A M 29/10/2021
2019 00257 Restablecimiento del IO PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL.

Derecho
20001 33 33 004 S B o ; Auto termina proceso por desistimiento

Accion de Nulidady ~ JOSE GELTRUDIS REDONDO TORRES N.-\C[O?s-.\ﬂ!\.‘lz.])l_‘( ACION-MPIO. DE AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES Y 29/10/2021
2019 00260 Restablecimiento del i & DECLARA TERMINADO EL PRESENTE PROCESO.

Derecho
20001 33 33 004 : . aets ) i e e s o S A SRty Auto fija fecha audiencia v/o diligencia

Accién de Nulidady ~ JESUS ALDO NOBLES MENDEZ .\,-}(.IO.!\-.\'[IN. P,Dl..(,-\(‘]()-.\-l"(.).\[)(.) \\[ SE FUA EL DIA 26 DE NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 9:00 AM 29/10/2021
2019 00265 Restablecimiento del DEP. §. DEL M-MPIO. CHIMICHAGUA — pARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL.

Derecho
20001 33 33 004 : 3 : . : ; r g Auto que Ordena Correr Traslado _

Accién de Nulidady ~ YALILI FRAGOZO RICO Ns?C}I(?N-N‘IIN. EDI -C;\CH‘)T\‘-FONT‘)O \IM AUTO ORDENA CORRER TRASLADO DE LOS DOCUMENTOS  29/10/2021
2019 00275 Restablecimiento del DEP. §. DEL M-MPIO. DE CHIMICHUAGUA 5 | AQ PARTES POR 3 DIAS, UNA VEZ TRANSCURRIDO EL

Derecho TERMINO REFERENCIADO Y DE NO EXISTIR OPOSICION DE

ALGUNA DE LAS ]’AR'I"F,SI, COMENZARA A CORRER EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS.

20001 33 33 004 _ _ 5 TR T N e R Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Reparacion PATRICIA MURILLO ESTUPINAN ¥ NACION-FISCALIA GENERAL AUTO PRESCINDE DE LA AUDIENCIA INICIAL. INCOPORA 29/10/2021

2020 00023

Directa

OTROS

AL PROCESO LAS PRUEBAS DOCUMENTALES, SE FLJIA
LITIGIO Y SE ORDENA CORRER TRASLADO PARA ALEGAR
DE CONCLUSION.

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LACZ DECISIONES ANTERIORES SE TLJA EL PRESENTE ESTALO N UN LUGAR FUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 02 DE NOVIEMBRE DE 2021

et

SECRETARIO

OA TORRES

Y A LA HORA DE LAS 8 A M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFILJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.
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Rama Judicial
ﬁ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

Repiiblica de Colombia : ‘ §

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 QOCT 2021

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELKIN ROBERTO ARIAS VILLALBA
DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
DE PARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00505-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver las excepcicnes previas propuestas por la
demandada, Departamento del Cesar, de conformidad con el paragrafo 2° del
articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en
concordancia con los articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto generado por la falta de respuesta a la peticién presentada por el actor el
dia 15 de diciembre de 2017, mediante el cual se entiende negado el reconocimiento
y pago a su favor de la sancién moratoria a la que considera tiene derecho por el
presunto pago tardio de las cesantias solicitadas.

Estando dentro del término legal, el Departamento del Cesar mediante escrito
presentado oportunamente contesté la demanda y propuso las siguientes
excepciones como previas:

— Falta de legitimacién en la causa por pasiva, porque el pago de las prestaciones
sociales y demas emolumentos reclamados por los docentes est4 a cargo del
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
a través de la FIDUPREVISORA SA, tal como se indica en los articulos 9 de la Ley
91 de 1989, 56 de la Ley 962 de 2005, Decreto 2831 de 2005 y Ley 812 de 2003.

[ll. CONSIDERACIONES.
3.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

La excepcién de falta de legitimacion en la causa tiene el caracter de mixta y
constituye un elemento sustancial de la accién relacionado con el interés juridico
que ostentan los sujetos procesales dentro de una determinada relacién juridica, es
decir, la parte demandante tiene la posibilidad de reclamar un derecho —legitimacion
por activa- frente a la parte demandada, quien tiene la obligacion juridica de
satisfacerlo —legitimacion por pasiva.

Bajo ese entendido, EI Despacho declarara probada la excepcion de falta de
legitimidad en la causa por pasiva del Departamento del Cesar, debido a que si bien
es cierto el acto administrativo demandado fue expedido por el ente territorial, ello
obedece a la delegacion que la Ley 962 de 2005 en su articulo 56 autoriza, al
prescribir que el reconocimiento o negacion de ias prestaciones sociales de los




docentes que estén a cargo dekFondo.Nacional de Prestaciones Sociales, lo hara
el respectivo Secretario de Educacion de la entidad territorial, pero en nombre y
representacion de la Nacién, en consecuencia se excluye al Departamento del
Cesar de la presente Litis, como se indico.

Por otro lado, seria del caso entrar a programar fecha y hora para celebrar la
audiencia inicial de que trata el erticulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera
que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de ninguna prueba
y adicionalmente, la parte demandante no solicité ninguna y la parte demandada,
MINISTERIO DE EDUCACION, no contesté la demanda, se dara aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 182A, numeral 1, literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2°
del articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito del
Cesar,

+ RESUELVE:

Primero: Declarar probada la e€xcepcién de falta de legitimacion en la causa por
pasiva, propuesta por el Departamento del Cesar y en consecuencia excliyase de
la Litis, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de esta decision.

Segundo: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

Tercero: Incorporar al procesc las pruebas documentales allegadas con la
demanda, las cuales reposan en el expediente y frente a los que las partes tuvieron
la oportunidad pronunciarse durante el tramite del proceso.

Cuarto: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi: =

El Despacho determinara, i) si procede la declaratoria de nulidad del acto
administrativo acusado por no haber reconocido a favor de la parte demandante
la sancién moratoria prevista en la Ley 244 de 1995 y el articulo 5° de la Ley 1071
de 2006, como consecuencia uel pago tardio de las cesantias solicitadas.

Quinto: Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Sexto: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Nctifiquese y cumplase

CARMEN DALIS AR OTI:(SBQT_ANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

; RATIVY
: O CUARTO ARMITNIS
J4/CDAS/jdr w%%%% ) VETO DE VAL LEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, ___Q_M—_l%‘ ;? S

(@)

icontec

Por anotacion en ESTADO No
<e notifico el mito anteriora
personalmente.

{as partes gue N9 fuaram

150 9001
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" Rama Judicial »
. Consejo Superior de la Judicatura JURISOICEION DE O CONTENEI0S0 SIGCMA

g ﬁ g ek e ADMIISTRATIVO DEL CESAR
U Reptiblica de Colombia % %

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT 201

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: EDGAR FRANCISCO SOLANO BOLIVAR Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ Y
OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-004-201€-00253-00
P Asunto.

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicion
presentado por la apoderada de la parte demandante, contra el auto de fecha 23
de julio de 2021.

ii. Antecederites.

Mediante escrito recibido por correo electronicc el dia 29 de julio de 2021, la
apoderada de la parte demandante interpuso recurso de reposicion contra la
mencionada providencia, argumentando que en el presente asunto no se ha dado
traslado a las excepciones propuestas por la parte demandada, tal como se
ordena en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA.

iii. Consideraciones.

El recurso de reposicion consagrado en el articul> 242 del CPACA, esta instituido
para que el juzgador modifique, adicione o revoque una providencia en la que se
ha cometido un error y para ello, se le concede la oportunidad al sujeto procesal
para que exponga las razones por las cuales no esta conforme con la decisién
cuya revocatoria se persigue.

Analizados los argumentos del recurrente, el Despacho considera procedente lo
solicitado, ya que una vez revisado el proceso se constatd que tanto la entidad
demandada como las llamadas en garantias propusieron excepciones previas y de
fondo.

Sin embargo de lo anterior, mediante auto del 23 de julio de 2021 se sefal6 fecha
y hora para realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, sin
haberse corrido traslado a la parte demandante de los medios exceptivos
propuestos para que se pronuncie sobre ellos, de ser el caso. Por esa razoén, se
repondra la providencia recurrida y en su lugar se ordenara que por secretaria se
realice el referido traslado, garantizando asi los derechos al debido proceso y
defensa que le asisten a las partes.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Valledupar, administrando
justicia y por mandato de la Ley,




iv. Resuelve:

Primero: Reponer el auto de fecha 23 de julio de 2021, de conformidad con las
razones expuestas.

Segundo: Ordenar que por secretaria se corra traslado a las partes de las
excepciones propuestas por la entidad demandada y las llamadas en Garantia.

Tercero: Realizada la actuacion anterior, vuelva el proceso al Despacho.

Notifiquese y Cumplase

CA%&P %%:AT% LANO .
Juez Cuarto Agdministrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

J4ICASIidr ahdou 8 7 BV

Por anotacion en ESTADO NO‘Q;E———

se notificé el auto antarior a las pariss que no fueren
personaimente.

SECRETARLIO
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Consejo Superior de la Judicatura JURISOICCION DELD SONTENCI0S0 : SIGCMA

U Repiiblica de Colombia ; ( )

' Rama Judicial

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 2 9 QCT 2021 &

REFERENCIA: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: VIRGINIA CRUZ DE GOMEZ
DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
DE PARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00512-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver las excepcicnes previas propuestas por la
demandada, DEPARTAMENTO DEL CESAR, de conformidad con el paragrafo 2°
del articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en
concordancia con los articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto generado por la falta de respuesta a la peticion presentada por la actora el
dia 2 de noviembre de 2017, mediante el cual se entiende negado el reconocimiento
Yy pago a su favor de la sancion moratoria a la que con3|dera tlene derecho por el
presunto pago tardio de las cesantias solicitadas.

Estando dentro del término legal, el DEPARTAMENTO DEL CESAR mediante
escrito presentado oportunamente contesto la demanda Yy propuso Ias siguientes
excepciones como previas: :

— Caducidad de la accién, la cual propuso de manera general indicando que el
Despacho debe estudiar si en este proceso tuvo o no ocurrencia la caducidad mas
no sefald concretamente porqué consudera que debe prosperar la excepcién
planteada.

— Falta de legitimacién en la causa por pasiva, manifestando que el pago de las
prestaciones sociales y demas emolumentos reclamados por los docentes esta a
cargo del Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a través de la FIDUPREVISORA SA, tal como se indica en los articulos
9 de la Ley 91 de 1989, 56 de la'Ley 962 de 2005. Decreto 2831 de 2005y Ley 812
de 2003. "

lIl. CONSIDERACIONES. _ 7

3.1. Caducidad.

Contencioso Administrativa y consiste, en la expiracion del tiempo concedido por la
ley al particular, para que pueda reclamar sus derechos, independiente de los
motivos que conllevan a instaurar la demanda en forma extemporanea, siendo
entonces una sancion instituida por el legislador en los eventos en que

determinadas acciones judiciales no se ejercen dentro del término especifico . |

La caducidad de la accion es un presupuesto para acudir ante la jurisdiccion '



establecndo en la Iey, afectandose de esta manera, el derecho sustancial que se
busca con su EJGFCICIO

En el caso bajo estudio, la excepcion de caducidad no prospera ya que olvidé el
apoderado de la parte demandada, DEPARTAMENTO DEL CESAR, que las
pretensiones de la demanda. estan dirigidas en contra de un acto producto del
silencio administrativo, cwcunstancna que conforme al literal d, numeral 1 del articulo

.+ 164 del CPACA, otorga fa posibilidad de que la demanda pueda presentarse en
-cualquler tiempo, es decir, sin tener en cuenta el término ee caducidad de 4 meses

que establece dicha normatividad para las demandas presentadas en ejerC|c10 del
medlo de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

“»
La norma mencionada es del siguiente tenor literal:

“Art. 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando: (...)
d) Se d}'nja contra actos producto del silencio administrativo;
95

32 Falta de Iegi.tirﬁac':ién en la causa por pasiva |

La excepcion de falta de, legitimacion en la causa tiene el caracter de mixta y
constituye un elemento sustancial de la accién relacionado con el interés juridico
que ostentan los sujétos procesalzs dentro de una determinada relacion juridica, es
decir, la parte demandante tiene la posibilidad de reclamar un derecho —legitimacion
por activa- frente*a la parte demandada, quien tiene la obligacion juridica de

- satisfacerlo —legitimacion por pasiva.

Bajo ese entendido, El Despacho declarara probada la excepcion de falta de
legmmldad en la caﬁsa por pasiva del DEPARTAMENTO DEL CESAR, debido a
que si bien es, cierto el acto administrativo demandado fue expedido por el ente
territorial, ello obedece a la delegacion que la Ley 962 de. 2005 en su articulo 56
autoriza, al prescribir que el recohocimiento o negacmn de las prestaciones sociales
de los docentes que estén a cargo det Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, lo
hara el respectivo Secretario de Fducacion de la entidad territorial, pero en nombre
y representacion de la-Nacién, en consecuencia se excluye al DEPARTAMENTO
DEL CESAR de la presente Litis, como se indico.

Por otro lado, seria_del caso entrar a programar fecha y hora para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera
que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de ninguna prueba
y adicionalmente, la parte demandante no solicité ninguna y la parte demandada,
MINISTERIO DE EDUCACION, no -contesté la'demanda, se dara aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 182A, numeral 1, literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2°
del articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Clrcmto del
Cesar

RESUELVE:

Primero: Declarar no probada la excepcion de caducidad de la accion, propuesta
por el Departamento del €esar conforme a lo antes dicho.



Segundo: Declarar probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva, propuesta por el DEPARTAMENTO DEL CESAR y en consecuencia
excliyase de la Litis, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de esta
decision. : e

Tercero: Prescindir de la audiencia inicial prevista en ¥l articulo 180 del CPACA.

Cuarto: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la demanda,
las cuales reposan en el expediente y frente a los que |&s partes tuvieron la
oportunidad pronunciarse durante el tramite del proceso.-

Quinto: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi: L :
El Despacho determinara, i) si procede la declaratoria de nulidad del acto
administrativo acusado por no haber reconocido a favor. de'la parte demandante
la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995 y el articulo 5° de la Ley 1071
de 2006, como consecuencia del pago tardio d= las cesantias solicitadas.

Sexto: Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Séptimo: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho paradictar  «.
sentencia. ' ¥

a

thifiquese y cumplase .
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CA&%{LIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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- % + Rama judicial ,
s % Consejo Superior de la Judicatura HRSDCEIN D L0 CONTENCIOSO SIGCMA

A e INI. TRATIV DEL CESAR
U Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 0CT 201

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE JAIR QUINTANA VARGAS
DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
DE PARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00536-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver las excepciones previas propuestas por la
demandada, DEPARTAMENTO DEL CESAR, de conformidad con el paragrafo 2°
del articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en
concordancia con los articulos 101, 102 y 103 dei C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto generado por la falta de respuesta a la peticion presentada por la actora el
dia 2 de noviembre de 2017, mediante el cual se entiende negado el reconocimiento
y pago a su favor de la sancién moratoria a la que considera tiene derecho por el
presunto pago tardio de las cesantias solicitadas.

Estando dentro del término legal, el DEPARTAMENTO DEL CESAR mediante
escrito presentado oportunamente contestd la demanda y propuso las siguientes
excepciones como previas:

— Caducidad de la accion, la cual propuso de manera general indicando que el
Despacho debe estudiar si en este proceso tuvo o no ocurrencia la caducidad mas
no sefialdé concretamente porqué considera que debe prosperar la excepcion
planteada.

— Falta de legitimacion en la causa por pasiva, manifestando que el pago de las
prestaciones sociales y demas emolumentos reclamados por los docentes esta a
cargo del Ministerio de Educacién — Fondo Nacicnal de Prestaciones Sociales del
Magisterio a través de la FIDUPREVISORA SA, tal como se indica en los articulos
9 de la Ley 91 de 1989, 56 de la Ley 962 de 2005, Decreto 2831 de 2005 y Ley 812
de 2003. '

I1l. CONSIDERACIONES.
3.1. Caducidad.

La caducidad de la accién es un presupuesto para acudir ante la jurisdiccion
Contencioso Administrativa y consiste, en la expiracion del tiempo concedido por la
ley al particular, para que pueda reclamar sus derechos, independiente de los
motivos que conllevan a instaurar la demanda en forma extemporanea, siendo
entonces una sanciéon instituida por el legislador en los eventos en que
determinadas acciones judiciales no se ejercen dentro del término especifico

i




.establemdo en la ley, afectandose de esta manera, el derecho sustanc1al que se
busca con su ejercicio.

En-el casq bajo estudio, la excepciéon de caducidad no prospera ya que olvido el
apoderado de la parte demancada, DEPARTAMENTO DEL CESAR, que las
pretensiones de la demanda estan dirigidas en contra de un acto producto del
silencio administrativo, circunstancia que conforme al literal d, numeral 1 del articulo
164 del CPACA, otorga la posibilidad de que la demanda pueda presentarse en
cualquier tiempo, es decir, sin tener en cuenta el término de caducidad de 4 meses

que establece dicha normatividad para las demandas presentadas en ejercicio del

medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
La norma mencionada es del siguiente tenor literal:

‘Art. 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando: ( ...)
d) Se dirija éontra actos producto del silencio administrativo;
(.)

5 Faita de legitimacion en la causa por pasiva

La excepcion de falta de legitimacion en la causa tiene el caracter de mixta y
constituye un elemento sustancial de la accion relacionado con el interés juridico
que ostentan los sujetos procesales dentro de una determinada relacion juridica, es
decir, la parte demandante tiene la posibilidad de reclamar un derecho —legitimacién
por activa- frente a la parte demandada, quien tiene la obligacion juridica de
satisfacerlo —legitimacion por pasiva.

Bajo ese entendido, El Despacho declarara probada la excepcion de falta de
legitimidad en la causa por pasiva del DEPARTAMENTO DEL CESAR, debido a
que si bien es cierto el acto adiministrativo demandado fue expedido por el ente
territorial, ello obedece a la delegacion que la Ley 962 de 2005 en su articulo 56
autoriza, al prescribir que el reconocimiento o negacion de las prestaciones sociales
de los docentes que estén a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, lo
hara el respectivo Secretario de Educacién de la entidad territorial, pero en nombre
y representacion de la Nacion, en consecuencia se excluye al DEPARTAMENTO
DEL CESAR de la presente Litis, como se indicé.

Por otro lado, seria del caso entrar a programar fecha y hora para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera
que el asunto debatido en el sub 2xamine no requiere la practica de ninguna prueba
y adicionalmente, la parte demandante no solicité ninguna y la parte demandada,
MINISTERIO DE EDUCACION no contesté la demanda, se dara aplicaciéon a lo
dispuesto en el articulo 182A, numeral 1, literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2°
del articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

Por lo"anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito del
Cesair,

RESUELVE:

Primero: Declarar no probada la excepcion de caducidad de la accion, propuesta
por el Departamento del Cesar conforme a lo antes dicho.



Segundo: Declarar probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva, propuesta por el DEPARTAMENTO DEL CESAR y en consecuencia
excliyase de la Litis, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de esta
decision.

Tercero: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

Cuarto: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la demanda,
las cuales reposan en el expediente y frente a los que las partes tuvieron la
oportunidad pronunciarse durante el tramite del proceso.

Quinto: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

El Despacho determinara, i) si procede la declaratoria de nulidad del acto
administrativo acusado por no haber reconocido a favor de la parte demandante
la sancién moratoria prevista en la Ley 244 de 1995 y el articulo 5° de la Ley 1071
de 2006, como consecuencia del pago tardio de las cesantias solicitadas.

Sexto: Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Séptimo: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS AR OTE(\SQLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

; ! JUZGADO CUARTO ARMINTITEL AT |
J4/CDAS/jdr DEL CIRCLITO E VALLEDUPAR

SECRETARIA
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¢ Rama Judicial
ﬁ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION L LD CONTENCIOSO SIGCMA

Reptiblica de Colombia ( ’

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 99 (OCT 20N

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECA

DEMANDANTE: LUIS GONZALO ORTIZ VILLALOBOS y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20-001-33-33-004-2013-00271 -00

Estando el proceso pendiente para impartir el tramite correspondiente, el abogado
SAID RAFAEL ORTA PEREZ en su calidad de apoderado de la parte actora a través
de memorial recibido por correo electronico el dia 21 de julio de 2021, desistié del
recurso de apelacion que presenté en contra de la sentencia del 18 de junio de
2021, proferida por este Despacho y en la que s= accedieron a las suphcas de la
demanda

El desistimiento es una forma anormal de terminar un proceso judicial o determinada
actuacion, el cual lo efectia quien le da inicio, el cual normativamente esta
consagrado en el articulo 316 del Coédigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CAPCA, el cual establece:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las
pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido....”

De conformidad con la norma transcrita y atendiendo a la etapa en que se encuentra
el proceso, considera el Despacho procedente la solicitud toda vez que a la fecha
aun no se habia concedido el recurso de alzada y en consecuencia, se acepta el
desistimiento del recurso de apelacion presentado por la parte demandante en
contra de la sentencia del 18 de junio de 2021, proferida por este Despacho y en la
que se accedieron a las suplicas de la demanda.




Por otro lado, el mismo abogado de la parte actora mediante memorial recibido por
correo electronico el dia 10 de agosto de 2021, solicité se corrija la liquidacién de
perjuicios morales realizada en la sentencia de fecha 18 de junio de 2020, en el
entendido que en la parte considerativa se indicé una reduccién de dicha condena
en un 20%. No obstante, al momento de realizar el calculo de dichos perjuicios
reconocidos a favor de los hermanos de la victima directa, se hizo una deduccién
equivalente al 40%, dado que se reconocieron 50 SMLMV y al aplicar la reduccion
ordenada se reconocio el equivalante a 30 SMLMV.

Para resolver se, CONSIDERA:

El articulo 286 del C.G.P. establece:
“Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la

dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere lue¢o de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en
la parte resolutiva o influyan en ella.”. (Sic para lo transcrito)

En efecto, examinada la parte considerativa y resolutiva de la referida sentencia se
observé que se incurrié en un zrror aritmético al deducir un 40% sobre los 50
SMLMV reconocidos a titulo de nerjuicios morales a favor de los hermanos de la
victima directa, ya que lo correcto era deducir un 20% que arrojaria una suma final
de 40 SMLMV. Por esa razén, se ordena que en la parte considerativa de la
sentencia del 18 de junio de 2021, donde hizo referencia a que se reconoceria a
titulo de perjuicios morales a favor de LEIDA PADILLA VILLALOBOS, NELVIS
PADILLA VILLALOBOS, ZOBEIDA PADILLA VILLALOBOS y NEIL CARRENO
VILLALOBOS la suma equivalente a 30 SMLMV, debe entenderse que se hizo
referencia a la suma equivalente a 40 SMLMV y el ordinal sexto de la parte resolutiva
quedara redactado de la siguiente forma:

“SEXTO. Como consecuencia de: lo anterior, CONDENESE a la ESE Hospital Rosario
Pumarejo de Lopez a pagar a los demandantes, a titulo de perjuicios morales, por la
pérdida de la oportunidad de recuperacion de la salud de la sefiora ONEIDA

VILLALOBOS, las siguientes sumas de dinero:
ACCIONANTE CALIDAA[::EEALA QUE lNDEMNIgg)ClON (50- Cli.IOMSPlliiE'gﬁrs'll'?oDsE
Digna Raquel Villalobos Ditta Madre 80 smimv F.15
Luis Gonzalo Ortiz Villalobos Hijo 80 smimv F.16
Luis Carlos Ortiz Villalobos e, 80 smimv F.17
Yamiris Avila Villalobos Hijo 80 smimv F.19
Olga Lucia Contreras nijo 80 smimv F. 18
Villalobos
Leida Padilla Villalobos, Hermana 40 smimv F.21
Nelvis Padilla Villalobos Hermana © 40 smimv F. 20
zobeida Padilla Villalobos Hermana 40 smimv F.23
Neil Carrefio Villalobos Hermano 40 smimv P22
Total Perjuicios - 560 smimv -

| ' 2



En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar
Cesar,

RESUELVE:

Primero: Acéptese el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la parte
demandante en contra de la sentencia del 18 de junio de 2021, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

Segundo: Corrijase el ordinal sexto de la parte resolutiva de la sentencia del 18 de
junio de 2021, el cual quedara redactado de la siguiente forma:

SEXTO. Como consecuencia de lo anterior, CONDENESE a la ESE Hospital Rosario
Pumarejo de Lépez a pagar a los demandantes, a titulo de perjuicios morales, por la
pérdida de la oportunidad de recuperacién de la salud de la sefiora ONEIDA
VILLALOBOS, las siguientes sumas de dinero:

CALIDAD EN LA QUE CUMPLIMIENTO DE LOS

ACCIONANTE ASTON INDEMNIZACION (50-30) recpropu ki e
Digna Raquel Villalobos Ditta A~ ks v
Luis Gonzalo Ortiz Villalobos Hijo B0 smimy F.16
Luis Carlos Ortiz Villalobos Hijo S0 sriow P17
Yamiris Avila Villalobos s ity g
Olga Lucia Contreras hijo 50 smimv F.18
Villalobos
Leida Padilla Villalobos, Hemana 40 sl F.21
Nelvis Padilla Villalobos Hermana 40 smimy F.20
zobeida Padilla Villalobos Hermana 40 smimy F.23
Neil Carrefio Villalobos Hermano 40 smimv F.22

Total Perjuicios - 560 smimv

Tercero: El resto del contenido de la sentencia no sufre modificacion.

Cuarto: Una vez ejecutoriada esta providencia, désele estricto cumplimiento a los
ordinales noveno y décimo de la sentencia corregida.

Notifiquese y cumplase

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

ARTO ADMINISTRATIVG
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Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION B LD CONTENCIOSO SIGCMA

a AL A S ADMINISTRATIVO DEL CESAR
\—/ Repiiblica de Colombia ‘ 9

Rama Judicial

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT 201

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA CLEMENCIA HENAO VELEZ
DEMANDADO: NACION — MIN. DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2016-00097-00

El apoderado de la parte demandada mediante memorial enviado a través de
correo electrénico el dia 4 de mayo de 2021, solicité se aclare la sentencia del 5
de julio de 2018 dictada en audiencia inicial y niediante la cual se accedi6 a las
pretensiones de la demanda.

Para fundamentar su solicitud indicoé que en dicha providencia nada se dijo acerca

- de la prescripcion de mesadas pensionales que se generen a favor de la actora en
virtud de la pension de sobreviviente que se ordeno reconocer a partir del 22 de
mayo de 1997.

La figura de la aclaracion de sentencia normativamente esta regulada en el
articulo 285 del CGP, que preceptua:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que

la pronuncio. Sin embargo, podré ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,

*  cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,

‘ siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en
ella.

En las mismas circunstancias procederéa la aclaracion de auto. La aclaracién
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria
de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion nc admite recursos, pero dentro de
su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion.” (Subrayado del Despacho)

Descendiendo al caso en estudio, tenemos que la sentencia de la que se

| solicita aclaracion qued6 debidamente ejecutoriada el dia 10 de octubre de
2018, por lo que al ser presentada la solicitud de aclaracion el dia 4 de mayo de
2021, queda en evidencia que es extemporanea.

Ademas de lo anterior, sea esta oportunidad para indicar que si bien es cierto
en la sentencia del 5 de julio de 2018 dictada en audiencia inicial nada se dijo
de oficio a cerca del fendbmeno prescriptivo ya que la parte demandada no lo
propuso como excepcion previa o de fondo en la contestacion de la demanda;
también lo es que con posterioridad a la referida sentencia la parte demandada
contaba con la oportunidad que concede el recurso de apelaciéon para
controvertir el contenido de la decision, recurso crdinario que fue presentado el
dia 19 de julio de 2018, pero en donde nada se dijo acerca de la prescripcion
aqui solicitada.




Ahora, otro argumento para reafirmar la decision del Despacho de no acceder a
lo solicitado, es que la parte demandada al momento de celebrarse la audiencia
especial de conciliacion que se realizd previo a conceder el recurso de alzada,
la cual se llevo a cabo el dia 10 de octubre de 2018, propuso férmula
conciliatoria acogiendo integramente la orden dada en la sentencia judicial,
postura que se encontraba respaldada por la decision del Comité de
Conciliacion de la entidad, seguri certificacion allegada y que reposa a folio 103
del expediente.

Por lo anterior, se niega lo solicitado, ya que no podria este Despacho luego de
transcurrir 3 afios aproximadamente desde la fecha en que nacié a la vida juridica
un beneficio a favor de la sefiora MARIA CLEMENCIA HENAO VELEZ
consagrado en una sentencia judicial debidamente ejecutoriada, modificarlo y
ordenar la reduccién del mismo ya que atentaria contra los principios de la
seguridad juridica y la confianza legitima.

Noifiquese y cumplase

CARMEN DAL|S ARGQTE @NO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVY
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

J4/CDAS/jdr SECRETARIA

Valledupar, 2 NO\’ 20 2'

Por anotaciéon en ESTADO No D 33
se notifico el autc arterior a las paries que no fueren
‘personalinente. -
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%'\ ADMIN) S TRATIVO DEL CESAR
Republica de Colombia & r" ;

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIPCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 0OCT 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GALO ALFONSO MARQUEZ Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES
RADICADO: 20-001-33-33-004-2009-00012-00

Tema: Recurso de reposicion y en subsidio apelacién

I. ASUNTO

El Despacho se pronuncia sobre el memorial presentado por la apoderada judicial de
la NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, a través del cual

presento recurso de reposicion y en subsidio apeiacion contra el auto del 18 de mayo -
de 2021 que decret6 la sucesién procesal en e! asunto de la referencia y dispuso ‘;
tener en adelante a ese ministerio como sucescr procesal del Instituto de Seguros *

Sociales hoy liquidado. Asi mismo, de no prospzrar el recurso interpuesto, impetréd
recurso de reposicién contra el auto que libr6 mandamiento de pago proferido el 8 de
septiembre de 2016.

Il. ANTECEDENTES

2.1Fundamentos de los recursos

Frente el auto del 18 de mayo de 2021, indicé la recurrente que para la correcta
aplicacion del Decreto 541 y su modificatorio 1051 de 2016 era necesario analizar el

articulo 3° del Decreto 652 de 2014 en congruencia con el Decreto 254 de 2000, de
cuyo analisis se desprende que la Nacion esta llamada a atender las obligaciones del
extinto ISS siempre y cuando los recursos de dicha entidad no sean suficientes, por
lo que hasta que no se tenga certeza de la falta de recursos de PAR ISS, la NACION
— MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL, no esta llamada a

responder por la obligaciones a cargo del extinto ISS, y solo cuando se trate de
acreencias laborales. ' :

En lo que tiene que ver con el mandamiento ej'ecutivo contenido en la providencia del

8 de septiembre de 2016, sostuvo que debe ser revocado por cuanto el titulo
ejecutado no redne los requisitos establecidos en el articulo 442 del CGP y 297 del
CPACA, en concordancia con los articulos 430 del CGP.

En ese sentido, expresé que de conformidad con las normas que gobiernan el

proceso liquidatorio, todos los acreedores del extinto 1SS debian hacerse parte del -
tramite concursal para que su crédito fuera reconocido como oportuno, por lo cual, la .
parte actora presentaron al liquidador del ISS la reclamacion que fue calificada con la

Resolucion 010474 del 31 de marzo de 2015, y por consiguiente, estaban en

imposibilidad de adelantar procesos ejecutivos contra la liquidada.

Adicionalmente manifiesta que, el proceso se configura una nulidad insaneable por .

falta de competencia porque la orden de pago se libré con expresa prohibicién legal




alno tenerse en cuenta las normas que rigieron la liquidacién del ISS que prohiben el
inicio de nuevas ejecuciones.

_2.2 Traslado del recurso

La parte actora en forma oportuna se pronuncié sobre los recursos y adujo, que es
verdad inconcusa que el PAR del ISS carece de recursos para el pago de las

obligaciones que quedaron insolutas al finalizar la liquidacion del ISS el 31 de marzo

de 2015. Sostuvo que no es cierto que la Nacidon — Ministerio de Salud deba

gestionar el pago de las obligaciones en reclamadas, porque esa parte del articulo 1° .~

del decreto 51 de 2016 fue derogada por el Decreto 1051 de 2016.

Adicionalmente sostuvo que, contrario a lo afirmado por la recurrente, el pago a
cargo de la Nacién — Ministerio e Salud, no se trata Unicamente de acreencias
laborales, sino de toda clase de obligaciones puesto que la norma no hizo distincion
alguna en ese sentido y que tampoco es cierto que no se pueda promover ejecucion
ante la negligencia e inoperancia del PAR DEL ISS para asumir el pago de las
obligaciones por lo que la ley prohibe es promover ejecucion contra entidades en
ejecucion y la liquidacion del ISS termind el 31 de marzo de 2015, fecha a partir de la
cual la prohibicién dejo de existir.

Por ultimo, en cuanto al recurso de reposicion intarpuesto contra el mandamiento de
pago, expresé que el mismo no procede en virtud de lo previsto en el articulo 70 del
CGP que establece que los intervinientes o sucesores tomaran el proceso en el
estado en que se halle en el momento de su intervencion.

[ll. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion esta instituido por €! legislador para que el juzgador
modifique, adicione o revoque una providencia ¢n la que se ha cometido un error,

concediéndole la oportunidad al sujeto procesal para que exponga las razones por

las cuales no esta conforme con la decision cuya revocatoria persigue.

La interposicion y tramite del recurso de reposicion se rige por la legislacion procesal
civil, conforme al principio de integracién normativa, consagrado en el articulo 306
del CPACA, segun el cual, ante el vacié normativo, en lo relativo al procedimiento y
demas asuntos relacionados con el proceso ejecutivo, no regulados por el CPACA,
debe acudirse al Cédigo General del Proceso.

Asi lo precis6 el Consejo de Estado:

“Al respecto, es del caso sefialar que salvo las especiales previsiones de los
articulos 297 a 299 del CPACA sobre el proceso ejecutivo, el tramite de este
proceso ante la jurisdiccion contencioso ‘administrativa se rige por las
disposiciones del Cédigo General del Proceso. Lo anterior, por remision del
articulo 306 del CPACA, conforme con el cual en los aspectos no
contemplados en este codigo se aplican las normas del Codigo de
Procedimiento Civil en cuanto sean compatibles con la naturaleza de las
actuaciones y procesos que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.”

Bajo ese entendido, tenemos que el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso,
sobre la procedencia del recurso de reposicion y las oportunidades para interponerlo,
consagro lo siguiente:

1 Sentencia de tutela del 5 de marzo de 2015, C.P. Martha Teresa Bricefio De Valencia, Radicado 11001-03-15-000-2014-02189-00.
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“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion dr las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no t'enen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.”

En el presente asunto, mediante auto del 5 de agosto de 2021 el Despacho se
pronuncioé frente al recurso de reposicion interpuesto la Fiduciaria La Previsora S.A,

como vocera y administradora del Patrimonic Autonomo de Remanentes de .

Caprecom hoy liquidado, en contra del auto 18 de mayo de 2021 y resolvid no
reponer la decision en el contenida por consideraria ajustada a derecho.

Por consiguiente, y como quiera que los argumentos expuestos en el recurso que
hoy se desata en sintesis son los mismo que se esgrimieron en'aquella oportunidad,
el Despacho reitera los argumentos exhibidos en dicha decision y en consecuencia,
mantendra la decisidon tomada en el auto recurrido. Lo que quiere decir, que no
revocara la sucesion procesal decretada, atendiendo a que la misma fue tomada con
fundamento en el articulo 1° del Decreto 541 de 2016 modificado por el Decreto 1051
del mismo afo que dispuso que la entidad encargada de asumir el pago de las

sentencias  judiciales derivadas de las obligaciones contractuales y
extracontractuales a cargo del Instituto de Seguros Sociales Liquidado es la Nacion —

Ministerio de Salud y de Proteccion Social.

Se reitera una vez mas, que el Tribunal Administrativo del Cesar al resolver en
segunda instancia el incidente de nulidad propuesto dentro de este proceso, aval6 e
indico la procedencia de la accion ejecutiva de la referencia ante la existencia de una
obligacion que quedd pendiente a 31 de marzo de 2015, esto es al cierre del proceso
liquidatario del ISS; postura que coincide, asimismo, con los recientes
pronunciamientos del Consejo de Estado sobre la materia que se expuso en
precedencia.

De otra parte, en cuanto al recurso de reposicion interpuesto en contra del
mandamiento de pago, el Despacho tampoco repondra dicha decision en atencion a

que los argumentos que lo sustenta y que buscan la declaratoria de nulidad total del
proceso ejecutivo fueron objeto de pronunciamiento por parte del Tribunal
Administrativo del Cesar al conocer de la nulidad impetrada en tal sentido e indicé
claramente la procedencia de la accion ejecutiva de la referencia ante la existencia




de una obligacion que quedd pendiente a 31 de 1narzo de 2015, esto es al cierre del
proceso liquidatario del ISS.

Finalmente, como quiera que el recurrente contra el auto del 18 de mayo de 2021
interpuso subsidiariamente el recurso de apelacion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 3222 de la Ley 1564 del 20123, se concedera el recurso de
alzada en el efecto devolutivo*, para lo cual se dispondra remitir, via electrénica, el
expediente que contiene el proceso ejecutivo de la referencia, una vez ejecutoriada
esta providencia.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE:

Primero: No reponer el auto del 18 de mayo de 2021 que decreto una sucesion
procesal en este asunto, de conformidad con las razones expuestas en precedencia.

Segundo: No reponer el auto del 8 de septiembre de 2016 que libr6 mandamiento
ejecutivo, de conformidad con lo expuesto.

Tercero: Concédase el recurso de apelacion, en el efecto devolutivo, en contra el
auto de fecha 18 de mayo de 2021, interpuesto de manera subsidiaria por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Salud y Proteccién Social.

Cuarto: Ejecutoriado el presente auto remitase, via electronica y por intermedio de la
Oficina Judicial de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, el expediente que contiene el proceso ejecutivo de la referencia al
Tribunal Administrativo del Cesar para que se surta el recurso de apelacion’
concedido.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo J< Valledupar

J4/ICDAS/rop . 4 UEGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARI A
Valladupar, 0 2 NOV 2021 2 =
For anctacidn en ESTARID No,_.O ,3% = ("@‘9 :

se nofificéd el auto antefior a fas partes que no fuerea
peroonahmente. i -

A1 . Il Y e

icontec

SECRETARIQ

2 Articulo 322. Oportunidad y requisitos. El recurso de apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes reglas: (...)

2. La apelacion contra autos podrd interponerse directamente o en subsidio de la reposicién. Cuando se acceda a la reposicion interpuesta
por una de las partes, la otra podré apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este recurso.

3 Cédigo General del Proceso.

4 Articulo 323. Efectos en que se concede la apelacién. Podrd concederse la apelicion.... (...) La apelacion de autos se otorgard en el efecto
devolutivo, a menos gue exista disposicidn en contrario.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 0CT 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SABAS RUFINO GOMEZ Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
Y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00071-00

En atencion a los memoriales presentados pcr el apoderado de la llamada en
garantia, Seguros Generales Suramericana S.A, el Despacho teniendo en cuenta
que no se allegaron los documentos que fueron solicitados a la E.S.E. Hospital San
Martin de Astrea, Cesar, y considerando la importancia de la prueba, insistira en ella,
y en consecuencia, se requerira por tercera vez al ente hospitalario para que envie
con destino al proceso de la referencia, la historia clinica del sefior Sabas Rufino
Gomez De Agua, correspondiente a los afios 2011, 2012, 2013 y 2014, debidamente
transcritas y autenticadas, teniendo en cuenta que solo se allegd la historia clinica de
los afios 2015, 2017 y 2018.

Adviértase, que el incumplimiento de una orden judicial genera sanciones de
conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articulo 44 del Cédigo General
del Proceso. ;

Para tal efecto, se le concede el término de10 dias, con el fin de que remita con
destino al proceso de la referencia y en forma electronica lo sefialado en precedencia
(digitalizado o escaneado). Por Secretaria oficiese:.

Acéptese la renuncia del poder presentada por el Dr. ALFREDO ANDRES CHICHIA
BONET, apoderado del Hospital Rosario Pumarejo de Lopez, mediante memorial
recibido via electrénica el 25 de enero de 2021.

Acéptese la revocatoria de poder presentada por la parte actora frente al mandato
conferido al doctor EDGAR ORLANDO BARRIOS ORTEGA.

Notifiquese y cumplase

(2
CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

SR EReoD JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE VALLEDUFAR
SECRETARIA

Valledupar, 0 LNOV 2021 SRS s
©
Por anotacién en ESTARD lﬁlt:)...£_<3 3 — .

¥ SRR e icontec
se notificd el auto antefior a las parles que ac lueren S
personalinente. _ : -
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVTO fdﬁi.,l CIRCUITO DE VALLEDUPAR
29 0C

MEDIO DE CONTROL: REPARACIO DIRECTA - EJECUCION DE
HONORARIOS PERITO

DEMANDANTE: ROSARIO ESTHER ARIAS ARIAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE - INVIAS
Y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00374-00

En memorial que antecede, el sefior ALFONSO BRUGES VEG, en su condicion de
auxiliar de la justicia — perito especialista en vias y transporte, desinado en el
proceso de reparacion directa de la referencia por auto dictado en la audiencia inicial
celebrada el 14 de noviembre de 2019, solicita se libre mandamiento de pago en
contra de la parte actora por la suma de $1.514.210.00 por concepto del valor de los
honorarios fijados a su cargo en providencia del 19 de agosto de 2021.

En relacidon con los honorarios del perito y la competencia para conocer de la
ejecucion de la providencia que los fije, el articulo 221 del CPACA, indica:

“ARTICULO 221. HONORARIOS DEL PER!TO. <Articulo modificado por el
articulo 57 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Practicado el
dictamen pericial y surtida la contradiccion de este, el juez fijara los honorarios del
perito mediante auto que presta mérito ejecutivo, contra el cual solo procede el
recurso de reposicion. En_el evento en que se tramite el proceso ejecutivo la
competencia_se reqgird _por el factor conexidad cuando el ejecutado sea una
entidad publica. Si_el ejecutado es un particular conocerd de esté proceso
ejecutivo la jurisdiccion ordinaria. (...)"

Conforme a lo anterior y dado que, en el presente caso en el auto del 19 de agosto
de 2021, los honorarios del perito fueron fijados a cargo de la parte actora cuyos
integrantes son personas particulares, esta jurisdiccion no es competente para
conocer de su ejecucion sino la jurisdiccion ordinaria, tal como se lee textualmente
en la parte final de la norma transcrita.

Por consiguiente, remitase, via electronica, a la oficina judicial de esta ciudad la
presente actuacion acompanada de copia del acta de la audiencia inicial celebrada el
14 de noviembre de 2019 y del auto del 19 de agosto de 2021 para que sea repartida
a los jueces civiles municipales de Valledupar.

y cumplase

0O
CARMEN DALIS ARGOTESOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

otifiqu

: ARTO ADMINIETR ™
J4ICDASIop  SUZEATC CCUITO DE VALLEDUFAK

SECRETARIA (@)
Vaitedupar 0 2 NOV mt_ s o:tec
Por anotacién en ESTARDO No e me;;;

<o notificd i auto antefior a las partss G
pe—rsonaimente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 QCT 2021

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: JUSTO SEGUNDO DIAZ PUMAREJO
DEMANDADO: UNIDD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00416-00

Niéguese la solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado judicial de
la parte ejecutante dentro del proceso Ejecutivo de la referencia, por no haberse
indicado las entidades bancarias destinatarias de la medida.

otifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARG TE@.ANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop

JUZGADO CUARTO ADMINIS TRATTVY
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

e 0 2 oy 2021

Por anotacién en ESTABO No
se notifico el auto antefior a las partes cue no fueren
personalmente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar,

MEDIO DE CONTROL:

29 0CT 2021
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

£

JURISDICCION ©F LO CONTENCIOSO
L« TRATIVO DEL CESAR

U

SIGCMA

DEMANDANTE: MARIA JOSE BELLO
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20-001-33-33-004-2013-00227-00

En atencion a la nota secretarial que antecede que informa que ninguno de los
curadores nombrados en auto del 18 de enero de 2018 se ha posesionado, de

conformidad con el articulo 108 del CGP, se ORDENA:

Designar como Curador Ad-Litem dentro de este proceso a:

NOMBRE C.C. DIRECCION TELEFONOS
DORYN BEATRIZ FERNANDEZ | 49.741.614 CONJUNTO CERRADO | 3157051210 -
CAMPO BAMBL-TORRE 4 APTO 504 | 5725389
VALLEDUPAR
JAIRO ALBERTO MALDONADO | 79.318.459 CALLE 14 #18-78 | 3012585861
MARTINEZ VALLEDUPAR 3168134848
5702691

Lo anterior para que se notifique del auto del 5 de abril de 2017.
Por secretaria comuniquese y désele posesion al primero que comparezca.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS A GOT@OLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDASIrop
ARTO ADVINISTRATIVO
m%g%%?ncgmo DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

02 NOv_2021 . ©

icontec

Valledupar,

% ; ‘—\
= ICiNet &

Por anotacién en ESTADO No.ﬁ__:% Y e 1o e

se notificd el auto anterior & las paites que no fuered ke \ ,

personalmente.

SECRETARIQ
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALFREDO CASTANO CABRERA
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00156-00

Tema: Recurso apelacion —procede contra la orden parcial de pago
|. Asunto

El Despacho se pronuncia sobre el escrito presentado por el apoderado de la parte
actora donde solicita se conceda el recurso de apelaciéon interpuesto en contra del -
auto del 18 de octubre de 2018 por el cual se libr6 mandamiento de pago en este -
asunto.

Il. Consideracones

En virtud del articulo 398" del CPACA, el principio de integracion normativa
consagrado en el articulo 3062 del CPACA vy la jurisprudencia del Consejo de Estado,
el proceso ejecutivo seguido ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa se
tramitara conforme a las reglas establecidas en el Codigo General del Proceso.

Asi lo precis6 el Consejo de Estado:

“Al respecto, es del caso sefialar que salvo las especiales previsiones de los articulos
297 a 299 del CPACA sobre el proceso ejecutivo, el tramite de este proceso ante la
Jjurisdiccién contencioso administrativa se rige por las disposiciones del Cddigo General
del Proceso. Lo anterior, por remisién del articulo 306 del CPACA, conforme con el cual
en los aspectos no contemplados en este codigo se aplican las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil en cuanto sean compatibles con la naturaleza de las actuaciones y
procesos que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. ™

En otra oportunidad sefialo:

“Dado que el trémite del proceso ejecutivo estéa regulado por el Cédigo General del
Proceso y que por ello, su impulso y desarrollo nace bajo la égida de dicho estatuto,
sera entonces bajo sus preceptos que debera de:arrollarse hasta su finalizacion,
incluyendo la definicion del mismo en ambas instancias, salvo claro esta, cuando se

1 “ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. <Articulo modificado por el articulo 80 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Una vez
transcurridos los términos previstos en el articulo 192 de este codigo, sin que se haya cumplido la condena impuesta por esta jurisdiccion, el
juez o magistrado competente, segun el factor de conexidad, libraré mandamiento ejecutivo segun las reglas previstas en el Codigo General
del Proceso para la ejecucion de providencias, previa solicitud del acreedor.

Si el titulo lo constituye una conciliacién aprobada por esta jurisdiccion o un laudo arbitral en que hubiere sido parte una entidad publica, el
mandamiento ejecutivo se librard, previa solicitud del acreedor, una vez transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decisién o desde
la fecha que en ella se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las sentencias como titulo ejecutivo. En este
caso, se observardn las reglas establecidas en el Cédigo General del Proceso para ‘a ejecucion de providencias judiciales.

Si la ejecucidn se inicia con titulo derivado de conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, se aplicard el factor de competencia por conexidad.
Si la base de ejecucion es un laudo arbitral, operardn los criterios de competencia or cuantia y territorial, definidos en este codigo.”

2 “ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este Cddigo se seguird.el Cédigo de Procedimiento Civil
en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso °
Administrativo.”

3 Sentencia de tutela del 5 de marzo de 2015, C.P. Martha Teresa Bricefio De Valencia, Radicado 11001-03-15-000-2014-02189-00.




frate de aplicar una regla prevalente y especiel contenida en el Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo, que se ocupe
exclusivamente de un tema propio del proceso ejecutivo administrativo (notificaciones
a las partes, providencias que prestan mérito ejecutivo, plazos para el pago de
sentencias., etc.).™

Bajo este entendido, tenemos que el articulo 438 del Cédigo General del Proceso,
sobre los recursos que proceden contra el auto que libra mandamiento de pago,
establece:

“ARTICULO 438. RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. El
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y
el que por via de reposicion lo revoque, lo seréa en ei suspensivo. Los recursos de
reposicién contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran
conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los ejecutados.”

En el presente caso, se advierte que la inconformidad de la parte actora radica en
que se libr6 mandamiento de pago por un valor menor al solicitado en las
pretensiones de la demanda ejecutiva, porque no se ordeno a la ejecutada devolver
el descuento excesivo realizado por concepto de aporte a pension y no se incluyo la
suma de $35.234.770.76 por concepto de saldo insoluto a agosto de 2018, aspectos
que se traducen en una negativa parcial de dicho mandamiento.

Por consiguiente, siendo el auto que libra parcialmente el mandamiento de pago
susceptible del recurso de apelacion, el Despacho considera que el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante contra el auto del 18 de
octubre de 2018, resulta procedente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

Primero: Conceder, en efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por el -
apoderado de la parte ejecutante contra el auto del 18 de octubre de 2018, por medio
del cual se libré parcialmente mandamiento ejecutivo en este asunto.

Segundo: Ejecutoriado el presente auto remitase, via electrénica y por intermedio de
la Oficina Judicial de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de
Valledupar, el expediente que contiene el proceso ejecutivo de la referencia al
Tribunal Administrativo del Cesar para que se suria el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop JUZGADO CUARTO ADMINISTT. ™
DEL CIRCUITO DE VALLEDU s

SECRETARIA

02 NOV 2021 ©

icontec

Valledupar,

Por anctacion en ESTABO No Q ‘}77 2

e notificd el auto antefior a las partes gue D iuered
p.crcnn.‘)hnpnte_ -

4 Consejo de Estado, Seccién Segunda Subseccion B, Consé]era Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Sentencia del 31 de julio de 2019.

Radicacién nimero: 25000-23:42:000:2015.06054:0240626-15) i -
SECRETARIO
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Rama Judicial

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT 2021 . 3

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: UBERTO RIVERA MEJIA

DEMANDADO: HOSPITAL INMACULADA CONCEPCION DE
CHIMICHAGUA

RADICADO: 20-001-33-33-004-2008-00196-00

Con fundamento en el articulo 134 del CGP’, aplicable a este asunto por disposicion
del articulo 306 del CPACA?, corrase traslado a la parte accionada del escrito de *
nulidad presentado por el apoderado judicial de la parte demandante, para que
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion se pronuncie al respecto.

Notifiquese y cumplase
[3{5\ - .
N

CARMEN DALIS ARGOTe SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

ZGADO CUARTO ADMINIST "RATIVO .

DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR :

J4/CDAS/rop SECRETARIA - }

Va!iedupar,_—w’la%_r—

Por anotacion en ESTADO NO e cnogon, 55 iuerenJ
se notificd ei auto anterior a las pa

personaﬁ'..sente. !

e SECRETARIO .,
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! “Articulo 134. Oportunidad y trémite. Las nulidades podrdn alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con
posteridad a esta, si ocurrieren en ella. 3

La nulidad por indebida representacidn o falta de notificacién o emplazamiento en legal forma, o le originada en la sentencia contra la cual
no proceda recurso, podrd también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de la sentencia, o mediante el
recurso de revision, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podrdn alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucién, mientras
no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra causa legal.

El juez resolverd la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solc: beneficiaré a quien la haya invocado. Cuando exista
litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se integrard el contradictorio.”

2 “Articulo 306 Aspectos,no regulados. en los aspectos no contemplades en es.e cddigo se sequird el cddigo de procedimiento civil en lo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.”
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR

u Repiblica de Colombia ‘§
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR v

Valledupar, 29 OCT 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS JUNIOR MOLINA ACOSTA

DEMANDADO: " UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00234-00
ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de aclaracién y correccién de la sentencia
proferida el 30 de junio de 2021, presentada de manera oportuna por el apoderado de la
parte actora.

SOLICITUD DE ACLARACION Y CORRECCION.

El apoderado de la parte actora solicita corregir el erior contenido en la sentencia citada,
folio 13, cuando se afirma “de agosto a junio de 2015”, pues el claro que el mes de junio
es primero que el de agosto.

Asi mismo, pide que se corrija el numeral segundn de la parte resolutiva en lo que
respecta al tiempo laborado en el afo 2016, en atencion al contrato de prestacion de
servicios y certificacion aportada que evidencia que el tiempo prestado fue realmente de
10 meses y 15 dias— del 26 de enero al 10 de diciembre de 2016- y no de 8 mese como
erroneamente se indico en la sentencia.

Adicionalmente solicita se aclare la inconsistencia existente entre los afnos sobre los
cuales se reconocera el derecho en virtud de la prescripcion declarada en la parte motiva
y la orden de pago contenida en el numeral segundo de la parte resolutiva, numeral que
debe ser adicionado en el sentido de incluir los servicios prestados por el actor del 5 de
agosto al 23 de diciembre de 2014.

CONSIDERACIONES.

El articulo 285 del Cédigo General del Proceso, establece acerca de la aclaracion de
sentencia, lo siguiente:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el
Juez que la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
gjecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro
de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto
de aclaracion.”

Seguidamente, el citado cédigo procesal en el articulo 286 sobre la correccion de la
sentencia, sefala:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otrcs.

Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

e ——




Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.”

En el presente caso, revisada la sentencia proferidz en este asunto el 30 de junio de
2021, encuentra el Despacho que es procedente acceder a lo pedido, por lo siguiente:

— Analizada la certificacion vista a folio 46, se observa que por error se anoté “del 01 de
agosto de 2015 al 25 de junio de 2015”, siendo lo correcto, “del 25 de junio de 2015 al 01
de agosto de 2015 y en tal sentido se corrige el folio 13 de la sentencia del 30 de junio
de 2021.

- En la parte motiva de la sentencia se indicé estaba probada la prescripcion de los
derechos laborales y prestacionales derivados de los servicios prestados por vinculacion
contractual durante el periodo del 6 de julio de 2009 al 21 de febrero de 2014, por tanto,
se corrige el numeral tercero de la parte resolutiva de: la sentencia dictada el 30 de junio
de 2021, el cual quedara asi:

Tercero: A titulo de restablecimiento del derecho, ordénese a la entidad accionada,
a pagar en favor del sefior Carlos Junior Molina Acosta, el valor correspondiente a
las prestaciones sociales, a que fuese acreedor un trabajador de planta de la
entidad accionada en igual o equivalente cargo desempefiado por el demandante,
al momento de ser desvinculado, de acuerdo al tiempo laborado en el periodo
comprendido entre el 22 de febrero al 23 de junio de 2014, del 5 de agosto al 15
de diciembre de 2014, del 1° de agosto al 25 de junio de 2015, del 6 de julio al 18
de diciembre de 2015 y del 26 de enero al 10 de diciembre de 2016, para lo cual
se tomara como base de liquidacion el valor cancelado al actor en dicho periodo,
segln se anoté en la parte motiva de la presente decision.

— La certificacion vista a folio 46, acredita que el actor en el afio 2014 tuvo vinculacién
contractual del 24 de enero al 23 de junio y del 5 de agosto al 15 de diciembre y en este
sentido se aclara la sentencia tanto en su parte motiva como en su parte resolutiva,
numerales segundo y tercero.

— Asimismo, la mentada certificacion constata que el tiempo que el accionante presto sus
servicios a la UPC por contratos de prestacion de servicios en el afio 2016 fue del 26 de
enero al 10 de diciembre, por consiguiente, se corrige la sentencia tanto en su parte
motiva como en su parte resolutiva, numerales segunc.o y tercero
Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Valledupar, Cesar,

RESUELVE.

Primero: Corrijase la sentencia proferida el 30 de junio de 2021 en este asunto, en los
términos indicados en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: El resto del contenido de la providencia queda incélume.

DALIS ARG TE@CANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop ¢ - EADG CUARTO ADMINIS TS -~
. NISTR ™",
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valledupar, 02 NOV 2@21
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Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION uw% SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Q’
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

29 0CT 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NANCY CECILIA MENDOZA CHARRIS E
DEMANDADO: UGPP A
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00446-00 :

En memorial que antecede, el apoderado de la parte ejecutante solicita la entrega del
titulo judicial que se encuentra constituido en este juzgado a favor de la sefiora
NANCY CECILIA MENDOZA CHARRIS.

En relacién con la entrega de dineros en el proceso ejecutivo, el articulo 447 del
Codigo General del Proceso’, indica:

“Articulo 447. Entrega de dinero al ejecutante. Cuando lo embargado fuere dinero,
una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidacion del crédito o las costas,
el juez ordenara su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado.
Si lo embargado fuere sueldo, renta o pension periddica, se ordenara entregar al
acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los dineros que se
retengan hasta cubrir la totalidad de la obligacion.”

Conforme a lo anterior y dado que en el presente caso no se ha dictado sentencia de
seguir adelante con la ejecucién, lo que implica que no existe liquidacion del credito
ejecutoriada, el Despacho advierte que no es el momento procesal para entregar los
titulos judiciales que se encuentran constituidos y por consiguiente no accedera a lo
peticionado por la parte actora.

Notifiquese y cimplase

i

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop . R .
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! Aplicable a este asunto por expresa disposicion expresa del articulo 306 del CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIFCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 0CT 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABL=zCIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA ONATE AREVALO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00002-00

Vencido el traslado de la demanda y habiendo presentado el Departamento del
Cesar escrito de contestacion de demanda donde propuso como excepciones
previas Falta del requisito de procedibilidad y Falta de legitimacion en la causa por
pasiva, seria del caso entrar a decidir sobre las mismas de conformidad con lo
previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA modificado por e articulo 38
de la Ley 2080 de 2021, pero observa el Despacho que no se aporté el memorial por
el cual se otorgd poder al abogado Rafael Antonio Soto Guerra, para que actuar en
representacion judicial de ese ente territorial. En consecuencia, se tendra por no
contestada la demanda.

Por consiguiente, se fijara fecha para la realizacién de la audiencia inicial y en
aplicacion a los principios de eficacia, economia y celeridad que revisten las
actuaciones y procedimientos dentro de los procesos administrativos, se decretaran
las pruebas que se consideren necesarias. :

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de -
Valledupar

RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar el dia treinta y uno (31) de marzo de 2022, a las 9:00 a.m., como
fecha para realizar la audiencia de inicial estab.ecida en el Articulo 180 de la Ley’
1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia inicial,
que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para tal
efecto y con antelacion a la referida fecha se estard enviando a traveés de las
direcciones de correo electronico registrado en el expediente, el link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere al apoderado de la parte actora para que aporte las direcciones .
electrénicas de los testigos, para el envié de la respectiva citacion.

Se previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia sin
justa causa le ocasionara las consecuencias establecidas en los numerales 3 y 4 del
articulo 372 del Cédigo General del Proceso’, esto es, la imposicion de multa de dos

! Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencion
de las consecuencias por su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a
las siguientes reglas:

(...)3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos anteriores a la misma, solo
podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa. (. .)

e e e e e B L A O e—e———rrr—




(2) salarios minimos legales mensuales vigentes y se les hace saber que con 2 dias
de anticipacion a la realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a través
del correo electronico del Despacho los documentos que los acrediten como
apoderados, si es el caso.

SEGUNDO: Oficiar a la Gobernaciéon del Cesar para que remita con destino a este
proceso certificacion de tiempos de servicios y factores salariales devengados por la
trabajadora en la cual especifique los factores sobre los cuales realizé los respectivos
descuentos a pension.

Término para contestar: Diez (10) dias después de recibido el oficio.

El suministro de esta informacion le permitira al NDespacho contar con los elementos’
de juicio necesarios y suficientes para dictar la sentencia que en derecho ™
corresponda dentro de la audiencia inicial que se celebrara en la fecha indicada.

TERCERO: Allegada la documentacion solicitada, por Secretaria se dara traslado a
las partes por el término de tres (3) dias para que ejerzan su derecho de defensa y
contradiccion.

CUARTO: Instar a los sujetos procesales y demas intervinientes a cumplir con las
obligaciones establecidas en el articulo 186 del CPACA, modificado por la Ley 2080
de 2001, art. 46, realizando las actuaciones a través de medios tecnolodgicos,
debiendo informar para tal efecto los canales digitales, correo electrénico y celular
escogido para los fines del proceso, y enviar al correo electronico de este Juzgado,
JO4admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co copia de todos los memoriales enviados
a la autoridad judicial con copia incorporada al mensaje de datos para su registro en
siglo XXI. :

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop
NISTRATIVO @
JUZGADO CUARTO ADMITI @
DEL CIRCY'ITO DE VALLEDUPAR bl

SECRETARIA
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4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos en que se
fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesiéon en que se funde la demanda.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, ')_g OCT 2021

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YASMIN GUZMAN SANDOVAL

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y
MUNICIPIO DE LA GLORIA, CESAR.
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00022-00

1. ASUNTO

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, se observa que -
la entidad demandada MUNICIPIO DE LA GLORIA, CESAR, contesté oportunamente la
demanda dentro del término de ley y planteé como excepciones las de Falta de legitimidad
en la causa para concurrir al proceso por pasiva, Prescripcion de los derechos reclamados,
Inexistencia de la obligacion, la Genérica e Innominada”, respecto a las cuales se surtio el
traslado respectivo’.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que, para decidir la excepcion mixta de Falta de
legitimidad en la causa para concurrir al proceso por pasiva, se requiere la practica de
pruebas, en cumplimiento de lo dispuesto el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA?,  *
modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con el articulo 101° del C.G.P.,
se fijara fecha para la realizacion de la audiencia inicial y se decretaran las pruebas que se .
consideren necesarias. '

En mérito de lo dispuesto en la norma arriba citada, el Juzgado Cuarto Administrativo del
Circuito del Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefalar el dia veintiséis (26) de noviembre de 2021, a las 9:00 a.m., como fecha A
para realizar la audiencia de inicial establecida en el Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

LE.73.

2 “ARTICULO 175 (...) PARAGRAFO 20. <Pardgrafo modificado por el articulo 38 de la Ley 2020 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> De las excepciones
presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podré
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demds excepciones podrd también

solicitar pruebas. ;

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo requlade en los articules 100, 10 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la
prdctica de pruebas a gue se refiere el inciso sequndo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto gue cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declarardn
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en-el numeral tercero del urticulo 182A."

3 “ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las excepciones previas se formulardan en el término del traslado de la demanda

en escrito separado que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberdn acompadarse todas las pruebas que se pretenda

hacer valer y que se encuentren en poder del demandado. ’

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde '
ocurrieron hechos, o la falta de integracién del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podrdn practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitardn y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas + 5

y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. Eljuez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes ue la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar
el trémite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard terminada la actuacion y ordenard devolver la demanda al
demandante.

Cuando se requiera la prdctica de pruebas, el juez citard a la gudiencia inicial y en ella las pra-ticard y resolverd las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccién o competencia, se ordenard remitir el expediente al juez que corresponda y lo actuado conservard su validez.

Si prospera la de compromiso o cléusula compromisoria, se decretard la terminacién del proceso y se devolverd al demandante lo demanda con sus anexos.
Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenard darle el trémite que legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

3. 5i se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitardn una vez vencido el traslado. S5i con aquella se subsanan los defectos alegados
en las excepciones, asi se declarard.

Dentro del traslado de la reforma el demandado podrd proponer nuevas excepciones previas siempre que se originen en dicha reforma. Estas y las anteriores
gue no hubieren quedado subsanadas se tramitardn conjuntamente una vez vencido dicho troslado.”

4. Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial o la de reconvencion, el proceso continuara resgecto de la otra.




Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podrar: asistir a la audiencia inicial, que se
realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para tal efecto y con
antelacion a la referida fecha se estara enviando a través de las direcciones de correo
electrénico registrado en el expediente, el link o vinculo por medio del cual podran asistir a
la mencionada diligencia virtual.

Se requiere al apoderado de la parte actora para que aporte las direcciones electronicas de
los testigos, para el envi6 de la respectiva citacion.

Se previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia sin justa causa
le ocasionara las consecuencias establecidas en los numerales 3 y 4 del articulo 372 del
Codigo General del Proceso?, esto es, la imposicion de multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes y se les hace saber que con 2 dias de anticipacion a la
realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a través del correo electronico del
Despacho los documentos que los acrediten como apoderados, si es el caso.

SEGUNDO: Decretar de oficio la siguiehte prueba documental:

Por secretaria, oficiar al Municipio de La Gloria, Cesar y al Ministerio de Educacién
Nacional, para que envien a este Despacho una certilicacion en la que se indique si para
los afios 1996 a 1998 reconocieron y pagaron alguna suma de dinero a favor de la sefiora
YASMIN GUMAN SANDOVAL, CC 26.794.788 por concepto de cesantias; de ser asi,
indicar cuales fueron los salarios y prestaciones sociales devengados y pagados en dichos
anos.

Término para contestar: diez (15) dias después de recibido el oficio.

Allegados los documentos solicitados, por secretaria cérrase traslado a las partes para que
se pronuncien sobre ellas.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Natassia Lopez Mejia, C.C. No.
1065.610.923 y T.P. No. 255216 del C.S.J., en los términos del poder otorgado.

CUARTO: Instar a los sujetos procesales y demas intervinientes a cumplir con las
obligaciones establecidas en el articulo 186 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de
2001, art. 46, realizando las actuaciones a través de medios tecnoldgicos, debiendo
informar para tal efecto los canales digitales, correo electrénico y celular escogido para los
fines del proceso, y enviar -al correo electrénico de este Juzgado,
JO4admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co copia de todos los'memoriales enviados a
la autoridad judicial con copia incorporada al mensaje de datog para su registro en siglo
XXI. :

' Notifiquese y cumplzse
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CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVQ
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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Por anotacian en ESTADO No
se notiticd el auto anterior a las paries que no fueren
personalente. .

Valledupar,

4 “Articulo 372. Audiencia inicial.
El juez, salvo norma en contrario, convocard WIS PUFEs PITD an ' PRUIAE -na Gudiencia con Ia prevencién de las consecuencias por su
e

inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. L&'a heiase. 5enm' a las siguientes reglos:

(..)3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos anteriores a la misma, solo podrd Jjustificarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa. {...)

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante hard presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas

por el demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hard presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién en que se funde
la demanda.”
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT 2021

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIANNE MURGAS BONILLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y
MUNICIPIO DE SAN LIEGO, CESAR.
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00253-00

|. ASUNTO

Encontrandose vencido el traslado d& la demanda en el presente proceso, se
observa que las entidades demandadas, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FOMAG - FIDUPREVISORA'Y MUNICIPIO DE SAN DIEGO, CESAR, contestaron
oportunamente la demanda dentro del término de Iey y plantearon como
excepciones las siguientes:

— Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag - Fiduprevisora: No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, Culpa exclusiva de un tercero,
Improcedencia de la indexacion de la sancién moratoria, Cobro de lo no debido,
caducidad, prescripcion y la Genérica.

— Municipio de San Diego: Inepta demanda por carencia de requisitos formales,
Falta de legitimidad de la causa por pasiva de hecho y material, Prescripcion de las
cesantias y de la sancion moratoria reclamada por la parte demandante, caducidad,
Asunto no susceptible de control judicial por inexistencia del acto administrativo ficto
o presunto, Cobro de lo no debido, y la Genérica o Innominada”, respecto a las
cuales se surti6 el traslado respectivo’.’

Por consiguiente, teniendo en cuenta que, para decidir la excepcmn mixta de Falta
de legitimidad en la causa por pasiva propuesta por el municipio de Chimichagua,
se requiere la practica de pruebas, en cumplimiento de lo dispuesto el paragrafo 2°
del articulo 175 del CPACA?, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en
concordancia con el articulo 1012 del C,G.P., se fijara fecha para la realizacion de
la audiencia inicial y se decretaran las pruebas que se consideren necesarias.

1F, 73.
2 “ARTICULO 175 (...) PARAGRAFO 20. <Pardgrafo modificado por el articuo 38 de la Ley 2060 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> De las excepciones
presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término c'= tres (3) dios. En este término, la parte demandante podrd
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demds excepciones podra también
solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formulardn y decidiran sequn lo requlado en los articulos 100, 1C1 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la
prdctica de pruebas a que se refiere el inciso sequndo del articulo 101 del cjtado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto gue cita @ la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién.
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportumdad para decidir las excepciones previas, se declarard fa. terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad. .
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, fafm manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararén
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”
3 “ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las excepciones previas se formulardn en el término del traslado de la demanda
en escrito separado que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al es-rito deberdn acompafiarse todas las pruebas que se pretenda
hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.
El juez se abstendrd de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se a.'egue lo falta de comr >tencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracién del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podrdn practicar hasta dos testimonios.
Las excepciones previas se tramitardn y decidirdn de la siguiente manera:
1. Del escrito que las contenga se correrd traslado al demandante por el término de tres (3) d:as conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas
v, si fuere el coso, subsane los defectos anotados.
2. Eljuez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la prdctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar
el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamenre declarard terminada la actuacion y ordenard devoiver la demanda al
demandante. r

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las practicard y resolverd las excepciones.
Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al juez que corresponda y I6 actuado conservard su validez.
Si prospera la de compromiso o cldusula compromisoria, se decretard la terminacion del proceso y se devolverd al demandante la demanda con sus anexos.




En mérito de lo dispuesto en la norma arriba citada, el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito del Cesar,

RESUELVE:

PRIMEROQ: Sefialar el dia veintiséis (26) de noviembre de 2021, a las 9:00 a.m,,
como fecha para realizar la audiencia de inicial establecida en el Articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011. :
Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, pedran asistir a la audiencia inicial,
que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para
tal efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a través de las
direcciones de correo electronico registrado en el expediente, el link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere al apoderado de la parte actora para que aporte las direcciones
electronicas de los testigos, para el envié de la respectiva citacion.

Se previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia sin
justa causa le ocasionara las consecuencias establecidas en los numerales 3 y 4
del articulo 372 del Cadigo General delProceso?, esto es, la imposicion de multa de
dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes y se les hace saber que con 2
dias de anticipacion a la realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a
través del correo electrénico del Despacho los documentos que los acrediten como
apoderados, si es el caso.

SEGUNDO: Decretar de oficio la siguiente prueba documental:

Por secretaria, oficiar al Municipio de Chimickagua, Cesar y al Ministerio de
Educacion Nacional, para que envien a este Despacho una certificacion en la que
se indique si para los afios 1994 a 1996 reconocieron y pagaron alguna suma de
dinero a favor de MARIANNE MURGAS BONILLA, CC 42.403.847 por concepto de
cesantias; de ser asi, indicar cuales fueron los salarios y prestaciones sociales
devengados y pagados en dichos afios.

»

Término para contestar: diez (15) dias después de recibido el oficio.

Allegados los documentos solicitados, por secretaria cérrase traslado a las partes
para que se pronuncien sobre ellas.

TERCERO: Reconocer personeria juridica 'al DIANA PATRICIA MORALES
HERNANDEZ, C.C. No. 1.023.869.469 de Bogoia y T.P. No. 360.613 del C.S.J.,
como apoderada de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fomag — Flduprelsora
S.A., en los términos del poder otorgado.

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corre-ponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10y 11 del articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

3. Si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitardn una vez vencii'o el traslado. Si con aquella se subsanan los defectos alegados
en las excepciones, asi se declarard.

Dentro del traslado de la reforma el demandado podrd proponer nuevas excepciones previas siempre que se originen en dicha reforma. Estas y las anteriores
gue no hubieren quedado subsanadas se tramitardn conjuntamente una vez vencido dicho traslado.”

4. Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial o la de reconvencién, el proceso continuara respeécto de la otra.
* “Articulo 372. Audiencia inicial.

El'juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencion de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

{...)3. Inasistencia. Lo inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por kechos anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa. {...)

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante hard presumir ciertos los hechosen que se fundan las excepciones propuestas
por el demandado siempre que sean susceptibles de confesién; la del demandado hard presumir ciertos los hechbs susceptibles de confesion en que se funde
la demanda.”

oo




CUARTO: Reconocer personeria juridiéa a ANTONIO RAFAEL JUNIELS ARAUJO,
C.C. No. 15.172.161 de Valledupar y T.P. No. 16:650 del C.S.J., como apoderado
del Municipio de San Diego, Cesar, en los términos del poder otorgado.

QUINTO: Instar a los sujetos procesales y demas intervinientes a cumplir con las
obligaciones establecidas en el articulo 186 del CPACA, modificado por la Ley 2080
de 2001, art. 46, realizando las actuaciones a través de medios tecnolégicos,
debiendo informar para tal efecto los canales digitales, correo electrénico y celular
escogido para los fines del proceso, y enviar al correo electronico de este Juzgado,
JO4admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co copia de .todos los memoriales
enviados a la autoridad judicial con copia incorporada al mensaje de datos para su
registro en siglo XXI. ‘

Notifiquese y camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2 9 0CT 2021
‘REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MELIDA ROSA ABELLO DE MEDINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG Y
: MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA, CESAR.,
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00257-00

I. ASUNTO

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, se
observa que las entidades demandadas, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
- FOMAG Y MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA, CESAR, contestaron oportunamente
- la demanda dentro del término de ley y plantearon como excepciones las siguientes:

— Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag - Fiduprevisora: No comprender la
demanda a todos los 'litisconsortes necesarios, Culpa exclusiva de un tercero,
Improcedencia de la indexacion de la sancion moratoria, Cobro de lo no debido,
caducidad, prescripcion y la Genérica.

— Municipio de Chimichagua: Falta de legitimidad en la causa por pasiva,
Inexistencia del derecho por errénea interpretacion de la norma, pago, cobro de lo
no debido, compensacién, Prescrip¢ion y la Genérica o Innominada”.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que, para decidir la excepcion mixta de Falta
de legitimidad en la causa por pasiva, se requiere la practica de pruebas, en
cumplimiento de lo dispuesto el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA',
modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con el articulo 1012
del C.G.P., se fijara fecha para la realizacion de la audiencia inicial y se decretaran
las pruebas que se consideren necesarias.

1 “ARTICULO 175 (...) PARAGRAFO 20. <Pardgrafo modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> De las excepciones
presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podrd
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn seqgtn lo requlado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la
prdctica de pruebas a que se refiere el inciso sequndo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad. '

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacidn, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declarardn
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numerol tercero del viticulo 182A.”

2 “ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las excepciones previas se formulardn en el término del traslado de la demanda
en escrito separado que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberdn acompafiarse todas las pruebas que se pretenda
hacer valer y que se encuentren en poder del demandado. >

El juez se abstendrd de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podrdn practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitardn y decidiran de la siguiente marfera:

1. Del escrito que las contenga se correrd traslado al demandante por el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas
y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados. .

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar
el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard terminada la actuacion y ordenard devolver la demanda al
demandante.

Cuando se requiera la prdctica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las practicard y resolverd las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenard remitir el expediente al juez Gue corresponda y lo actuado conservard su validez.

Si prospera la de compromiso o cldusula compromisoria, se decretard la terminacion del proceso y se devolverd al demandante la demanda con sus anexos.
Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

3. Si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo setramitardn una vez vencido el traslado. Si con aquella se subsanan los defectos alegados
en las excepciones, asi se declarard.

Dentro del traslado de la reforma el demandado poedra proponer nuevas excepciones previas wiempre que se originen en dicha reforma. Estas y las anteriores
que no hubieren quedade subsanadas se tramitardn conjuntamente una vez vencido dicho traslado.”

4. Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial o la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.




En mérito de lo dispuesto en la norma arriba citada, el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito del Cesar,,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefialar el dia veintiséis (26) de noviembre de 2021, a las 9:00 a.m.,
como fecha para realizar la audiencia de inicial establecida‘en el Articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia inicial,
que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para
tal efecto y con antelacién a la referida fecha se estara enviando a través de las
direcciones de correo electronico registrado en el expediente, el link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere al apoderado de la parte actora para que aporte las dweccnones
electronicas de los testigos, para el envié de la respectiva citacion.

Se previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia sin
justa causa le ocasionara las consecuencias establecidas en los numerales 3 y 4
del articulo 372 del Codigo General del Proceso?, =sto es, la imposicion de multa de
dos (2) salarios minimos legales mensuales vigen‘es y se les hace saber que con 2
dias de anticipacion a la realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a
través del correo electronico del Despacho los documentos que los acrediten como
apoderados si es el caso.

SEGUNDO: Decretar de oficio la siguiente prueba documental:

Por secretaria, oficiar al Municipio de Chimichagua, Cesar y al Ministerio de
Educacion Nacional, para que envien a este Despacho una certificacion en la que
se indique si para los afios 1994 a 2001 reconocieron y pagaron alguna suma de
dinero a favor de JESUS ALDO NOBLES MENDEZ, CC 7.151.495 por concepto de
cesantias; de ser asi, indicar cuales fueron los salarios y prestaciones sociales
devengados y pagados en dichos afos. :

Término'para contestar: diez (15) dias después de recibido.el oficio.

Allegados los, documentos solicitados, por secretaria corrase traslado a las partes
para que se pronunmen sobre ellas.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a NEVIO DE JESUS VALENCIA
SANGUINO, C.C. No. 77.170.671 de Valledupar y T.P. No. 107941 del C.S.J,, en
calidad de apoderado del Municipio de Chimichagua en:los términos del poder
otorgado.

CUARTO: Reconocer personeria juridica al DIANA PATRICIA MORALES
HERNANDEZ, C.C. No. 1.023.869.469 de Bogota y T.P. No. 360.613 del C.5.J.,
como apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fomag, en los términos
del poder otorgado. '

3 “Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salve norma en contrario, convocard a las partes para que concurran personalmente a una audrencna con la prevencion de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

(...)3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderades a esta audiencia, por hechos anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa. {...)

4. Consecuencias de lo inasistencia. La inasistencia injustificada del demangante hard presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones pmpues‘rs
por el demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que‘se funde
la demanda.”




QUINTO: Instar a los sujetos procesales y demas intervinientes a cumplir con las
obligaciones establecidas en el articulo 186 del CPACA, modificado por la Ley 2080
de 2001, art. 46, realizando las actuaciones a través de medios tecnoldgicos,
debiendo informar para tal efecto los canales digitales, correo electronico y celular
escogido para los fines del proceso, y enviar al correo electrénico de este Juzgado,
JO4admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co copia de todos los memoriales

enviados a la autoridad judicial con copia incorporada al mensaje de datos para su
registro en siglo XXI.

Notifiquese y cimpiase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, ‘ 2 9 OCT 2021

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JESUS ALDO NOBLE$ MENDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG Y
MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA, CESAR.
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00265-00

I. ASUNTO

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, se
observa que las entidades demandadas NAACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FOMAG y MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA, CESAR, contestaron
oportunamente la demanda dentro del término de ley y plantearon como
excepciones las siguientes respecto a las cuales se surtié el traslado respectivo™:

— Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fomag - Fiduprevisora: No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, Culpa exclusiva de un tercero,
Improcedencia de la indexacién de la sancién moratoria, Cobro de lo no debido,
caducidad, prescripcion y la Genérica.

— Municipio de Chimichagua: Falta de legitimidad en la causa por pasiva,
Inexistencia del derecho por errénea interpretacién de la norma, pago, cobro de lo
no debido, compensacion, Prescripcion y la Genérica o Innominada”.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que, para decidir la excepcion mixta de Falta
de legitimidad en la causa por pasiva, se requiere la practica de pruebas, en
cumplimiento de lo dispuesto el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA?,
modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con el articulo 1013

T3,

2 “"ARTICULO 175 (...) PARAGRAFO 20. <Pardgrafo modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> De las excepciones
presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En reracton con las demds excepciones podra tambfen
solicitar pruebas. ;
Las excepciones previas se formularédn y decidirdn seguin lo requlado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la
prdctica de pruebas a que se refiere el inciso sequndo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto gue cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Allf mismo, resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarard 18 termmac:én del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararén
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A." |

3 “ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las excepciones previas se formulardn en el término del traslado de la demanda
en escrito separado que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan acompafarse todas las pruebas que se pretenda
hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendrd de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracién del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se odrdn practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitardn y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correrd traslado al demundante por el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas
¥, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la prdctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar
el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard terminada la actuaciony ordenard devolver la demanda al
demandante.

Cuando se requiera la prdctica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las practicard y resolverd las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenard remitir el expediente ol juez que corresponda y lo actuado conservard su validez.

Si prospera la de compromiso o cldusula compromisoria, se decretard la terminacion del proccso y se devolverd al demandante la demanda con sus anexos.
Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenard darle el tramite que legalmente le corresponda. g

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10y 11 del articulo .00, el juez ordenard la respectiva citacion.

3. Si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran una vez vencido el traslado. 5i con aquella se subsanan los defectos alegados
en las excepciones, asise declarara.

Dentro del traslado de la reforma el demandado podrd proponer nuevas excepciones previas siempre que se originen en dicha reforma. Estas y las anteriores
que no hubieren quedado subsanadas se tramitardn conjuntamente una vez vencido dicho traslado.”

4. Cuando como consecuencia de prosperar'una excepcion sea devuelta la demanda inicial o la de reconvencién, el proceso continuara respecto de la otra.




del C.G.P., se fijara fecha para la realizacion de la audiencia inicial y se decretaran
las pruebas que se consideren necesarias.

\

En mérito de lo dispuesto en la norma arriba citada, el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito del Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Senalar el dia veintiséis (26) de noviembre de 202,1, a las 9:00 a.m.,
como fecha para realizar la audiencia de inicial establecida en el Articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia inicial,
que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para
tal efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a través de las
direcciones de correo electrénico registrado en e! expediente, gl link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere al apoderado de la parte actora para que aporte las direcciones
electronicas de los testigos, para el envio de la respectiva citacion.

Se previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia sin
justa causa le ocasionara las consecuencias establecidas en los numerales 3 y 4
del articulo 372 del Cadigo General del Proceso?, esto es, la imposicion de multa de
dos (2) salarios minimos legales mensuales vigertes y se les hace saber que con 2
dias de anticipacion a la realizacién de la mencionada diligencia, deberan enviar a
través del correo electronico del Despacho los documentos que los acrediten como
apoderados, si es el caso. *

SEGUNDO: Decretar de oficio la siguiente prueba documental:

Por secretaria, oficiar al Municipio de Chimichagua, Cesar y al Ministerio de

Educacion Nacional, para que envien a este Desonacho una certificacion en la que.

se indique si para los afios 1994 a 2001 reconocieron y pggaron alguna suma de
dinero a favor de JESUS ALDO NOBLES MENDEZ, CC 7. 151.495 por concepto de
cesantias; de ser asi, indicar cuales fueron los salarios y prestamones sociales
devengados y pagados en dichos afos.

Término para contestar: diez (15) dias después de recibido el oficio.

Allegados los documentos solicitados, por secretaria corrase traslado a las partes
para que se pronuncien sobre ellas.

TERCERO: Reconocer personeria juridica al Dr. NEVIO DE JESUS VALENCIA .

SANGUINO, C.C. No. 77.170.671 de Valledupar y T.P. No. 107941 del C.S.J., en
calidad de apoderado del municipio de Chimichagua en los términos del poder
otorgado. ;
CUARTO: Reconocer personeria juridica al DIANA PATRICIA MORALES
HERNANDEZ, C.C. No. 1.023.869.469 de Bogota y T.P. No. 360.613 del C.S.J.,
como apoderada de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fomag, en Ios términos
del poder otorgado.

4 “Articulo 372. Audiencia inicial.
El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

(...)3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados o esta audiencia, por hechos anteriores a la misma, solo pedrd justificarse mediante

prueba siquiera sumaria de una justa causa. {...)

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuesras
por el demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién en que se funde
la demanda.”

4




QUINTO: Instar a los sujetos procesales y demas intervinientes a cumplir con las
obligaciones establecidas en el articulo 186 del CPACA, modificado por la Ley 2080
de 2001, art. 46, realizando las actuaciones a través de medios tecnologicos,
debiendo informar para tal efecto los canales digiales, correo electrénico y celular
escogido para los fines del proceso, y enviar al correo electrénico de este Juzgado,
JO4admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co copia de todgs los memoriales
enviados a la autoridad judicial con copia incorporada al mensaje de datos para su
registro en siglo XXI. A

Notifiquese y cimplase

CARMEN DALIS ARIOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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Rama Judicial

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2 9 QCT 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DALGI MOLINA GALINDO Y OTROS

DEMANDADO: ESE HOSPITAL INMACULADA CONCEPCION DE
CHIMICHAGUA

RADICADO: . 20-001-33-33-004-2011-00039-00

Los apoderados judiciales de las partes, demandante y demandante, a través de
memorial remitido via electrénica, solicitan la suspension del proceso de la referencia
en virtud del acuerdo de transaccion celebrado enrtre ellas el 11 de agosto de 2021.

Sobre la terminacién anormal del proceso por transaccién el articulo 312 del C.G.P.,
establece:

“Articulo 312. Tramite.

En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También
podran transigir las diferencias que surjan corn ocasion del cumplimiento de la
sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompanando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podra presentarla también cualquiera de las partes, acompafando el
documento de transaccion; en este caso se dara traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.”

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa sobre la
totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la
sentencia. (...)"

Teniendo en cuenta la norma citada en precedencia y el material probatorio que
reposa en el expediente, esto es, el contrato de transaccion celebrado entre el
apoderado de la parte actora y el apoderado de la ESE accionada, no hay duda que
existe una obligacion a cargo de entidad demandada contenida en dicho acuerdo; por
tanto, al no observarse que el contrato de transaccion celebrado sea lesivo a los -
intereses de la parte demandante ni al patrimonio publico, de conformidad con el
articulo 312 del CGP, es procedente impartir la ccrrespondiente aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar, administrando -
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: Aprobar la transaccion celebrada por el apoderado de la parte actora y por
el representante legal de la ESE HOSPITAL INMACULADA CONCEPCION -DE




CHIMICHAGUA y por su apoderado judicial, actuando como parté demandada, en
los términos pactados en el contrato de transaccion allegado.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior, suspéndase el proceso y las medidas
cautelares decretadas.

Notifiquese y cumplase

CARMEN'DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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Rama Judicial

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 929 (OCT 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YAKELINE GOMEZ R/ANGEL
DEMANDADO: NACION — MIN. DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00391-00

Teniendo en cuenta que las partes no solicitaron de comun la realizacion de
audiencia de conciliacion ni propusieron férmula conciliatoria, de conformidad con ‘
en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modificado por el art. 67 de la Ley 2080
de 2021, por ser procedente y haberse interpuesto dentro del término legal,
concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por la parte
demandada, mediante memorial enviado por correo electrénico el dia 12 de agosto
de 2021, contra la sentencia del 27 de julio de 2021, proferida por este Despacho y
en la que se concedieron las pretensiones de la demanda. ‘

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, para que surta el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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Repiiblica de Colombia ( ’

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 29 0CT 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BALTAZAR SAJONERO CORDOBA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MIN. DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00387-00

Teniendo en cuenta que las partes no solicitaron de comun la realizacion de
audiencia de conciliacion ni propusieron formula conciliatoria, de conformidad con
en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modificado por el art. 67 de la Ley 2080
de 2021, por ser procedente y haberse interpuesto dentro del término legal,
concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por la parte
demandante y demandada, mediante memoriales. enviados por correo electrénico
los dias 12 y 14 de julio de 2021, contra la sentencia del 25 de junio de 2021,
proferida por este Despacho y en la que se concedieron las pretensiones de la
demanda.

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, para que surta el recurso concedido.

Notifiquese y cump:ase

=

CARMEN DALIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE GELTRUDIS REDONDO TORRES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00260-00

Estando el proceso pendiente para impartir el tramite correspondiente, el abogado Walter
Fabian Lopez Henao en su calidad de apoderado de ia parte actora a través de memorial
recibido por correo electronico el dia 21 de octubre de 2021, solicité la terminacion del
proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda.

El desistimiento es una forma anormal de terminar un proceso jud|0|al el cual lo efectua
quien le da inicio, es decir, es la parte demandante quien renuncia a su consecucion y
terminacion por medio de sentencia, el cual normativamente esta consagrado en el articulo
314 del Codigo General del Proceso, aplicable por rem|S|on expresa del articulo 306 del
CAPCA, el cual establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las p?etensiones.

El demandante podra des:snr de las pretensiones mrentras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso...

De conformidad con la norma transcrita y atendiendo a la etapa en que se encuentra el
proceso, considera el Despacho procedente la solicitud.y en consecuencia, se procedera a
dar por terminado el proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda,
ordenando la devolucion de la demanda y sus anexos a la parte demandante; asi como el
excedente de los gastos ordinarios, si los hubiere.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar Cesar,
RESUELVE:

Primero: Acéptese el desistimiento de las pretensiones formulado por la parte actora y como

consecuencia de ello, declarese terminado el presente proceso, conforme a lo expuesto en

la parte motiva.

Segundo: Devuélvase la demanda junto con sus anexos a la parte actora sin necesidad de
- desglose, asi como los excedentes de los gastos ordinarios si los hubiere.

Tercero: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cimplese

CARMEN DALIS AR OT-% S_LANO
Juez Cuarto Administrat vo de “%Wr
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

R & & SIGCMA

Valledupar, ?_ 9 OCT 7_021

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: RAFAEL ANTONIO MIRANDA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Radicacion: 20-001-33-31-004-2018-00165-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 22 de abril de 2021, mediante la
cual se ordend llevar a cabo la audiencia de conciliacion prevista en el articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, por lo que se fijara fecha para realizar dicha diligencia

judicial el dia 24 de noviembre de 2021 a las 8:50 am.

Notifiquese y Cumplase

CP%%%ALIS A GO@/;OLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 9 g [T 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YALILI FRAGOZO RICO

DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
_ MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00275-00

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que los documentos
solicitados al Ministerio de Educacion y Municipio de Chimichagua, fueron
enviados a través de correos electronicos los diac 20 y 28 de septiembre de 2021,
el Despacho en cumplimiento de los principios de celeridad y economia procesal
prescinde de la audiencia de pruebas y ordena que por secretaria se corra
traslado virtual de dichos documentos a las partes por el término de 3 dias para
que puedan hacer efectivo los principios de publicidad y contradiccion de la
prueba, los cuales reposan a folios 72 a 99 del expediente.

Transcurrido el término referenciado y de no existir oposicion de alguna de las
partes, comenzara a correr el término de diez (10) dias para que las partes
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Notifiquese y cumplase

_ {/‘&\ .
CARMEN DALIS ARGOTESOLAN
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADOQ CUARTO ADMINISTRATIVY -
DEL CIRCUELC DE VALLEDUPAR

J4/CDAS/jdr SECRETARIA

Valledupar, \ ?. NOV 2“?.‘
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT 2“7_“

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALEYDA DEL ROSARIO PORTILLO QUINTERO

DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
MUNICIPIO DE RIO DE ORO

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00071-00

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que los documentos
solicitados al Ministerio de Educacion y Municipio de Rio de Oro, fueron enviados
a través de correos electrénicos los dias 20 y 24 de septiembre de 2021, el
Despacho en cumplimiento de los principios de celeridad y economia procesal
prescinde de la audiencia de pruebas y ordena que por secretaria se corra
traslado virtual de dichos documentos a las partes por el término de 3 dias para
que puedan hacer efectivo los principios de publicidad y contradiccion de la
prueba, los cuales reposan a folios 76 a 88 del expediente.

Transcurrido el término referenciado y de no existir oposicion de alguna de las
partes, comenzara a correr el téermino de diez (10) dias para que las partes
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Notifiquese y cumﬁlase

CARMEN DALIS ARGOTE\SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

CUARTO ADMINISTRATIVO
Tt CIRCUITO DE VALLEDUPAR

J4/CDAS/jdr SECRETARIA

Valledupar, 0 ?L NOV 202‘ s744
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 Om- 202',

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SORAIDA JACOME HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
MUNICIPIO DE GONZALEZ

RADICADO: 20-001-33-33-004-2012-00036-00

Vista la nota secretarial que antecede y tenienco en cuenta que los documento
solicitados al Ministerio de Educacion y Municipio de Gonzalez, fueron enviados a
través de correos electronicos los dias 20.y 29 de septiembre de 2021, el
Despacho en cumplimiento de los principios de celeridad y economia procesal
prescinde de la audiencia de pruebas y ordena que por secretaria se corra
traslado virtual de dichos documentos a las partes por el término de 3 dias para
que puedan hacer efectivo los principios de publicidad -y contradiccion de la
prueba, los cuales reposan a foluos 72 a 86 del expedlente

Transcurrido el término referenciado y de no existir oposicipn de alguna de las
partes, comenzara a correr el término de diez (10) dias para que las partes
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo. _

5
Notifiqguese y cimplase

CARMEN DALIS AR OTELQOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 QOCT 201

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: WALTER BELENO PENALOZA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00256-00

Por ser procedente, y de conformidad con lo establecido en los articulos 321del
C.G.P.", concédase, en el efecto devolutivo, el recurso de apelaciéon interpuesto
por la apoderada judicial de la NACION — RAMA JUDICIAL contra el auto del 1° de
octubre que decretd por via de excepcion una medida embargo y retencion de los
dineros de caracter inembargable de propiedad de la mentada entidad.

En consecuencia, por Secretaria enviese el expediente que contiene el proceso,
conforme lo dispone el articulo 4 del Decreto Legislativo No. 806 de 20202, por
intermedio de la Oficina Judicial de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Valledupar, al Tribunal Administrativo del Cesar, para
que surta el recurso concedido.

Ejecutoriada la presente providencia, continuese con el tramite correspondiente al
proceso ejecutivo.

otifiquese y cumpiase

g e
N s
CARMEN DALIS ARGDTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

ADMINISTRATIVO
4/CDAS/ JUZGADO CUARTO
e DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

a7 NOV 20N

Valledupar, i
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se notificé el auto amerior a las paries que N (@)
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! “Articulo 321. Procedencia.

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equic'ad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

{..)

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para decretarla, impedirla o levantarla.

(i1

2 Decreto 806 de 2020. (...) “Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial, tanto la autoridad
Judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en
su poder y se requieran para desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el
funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnologicas que dispongan y desarrollen las funcionalidades de expedientes
digitales de forma hibrida podran utilizarlas para el cumplimiento de actividades procesales.”




V29

y Rama Judicial
1 3 Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LD CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia q §

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 2 9 OCT 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: - ANA YARELIS CARO MANJARREZ
DEMANDADO: ESE HOSPITAL HERNANDO QUINTERO BLANCO
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00384-00

Teniendo en cuenta que las partes no solicitaron de comun la realizacion de
audiencia de conciliacion ni propusieron férmula conciliatoria, de conformidad con
en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, moditicado por el art. 67 de la Ley 2080
de 2021, por ser procedente y haberse interpuesto dentro del término legal,
concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por la parte
demandada, mediante memorial enviado por correo electronico el dia 16 de julio de
2021, contra la sentencia del 30 de junio de 2021, proferida por este Despacho y en
la que se concedieron las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, para que surta el recurso concedido. ‘

Notifiquese y cumplase

(0 -

CARMEN DALIS ARGOTE'SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

' ! VO
TO ADMINISTHATS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 29 (OCT 2021

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

NICOLAS HERNANDEZ ARIAS
MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
20-001-33-33-004-2017-00194-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que las partes no solicitaron de comun la realizacion de
audiencia de conciliacion ni propusieron formula conciliatoria, de conformidad con

en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modif:cado por el art. 67 de la Ley 2080
de 2021, por ser procedente y haberse interpuesto dentro del término legal,
concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por la parte
demandada, mediante memorial enviado por correo electronico el dia 15 de julio de
2021, contra la sentencia del 30 de junio de 2021, proferida por este Despacho y en

la que se concedieron las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Contencioso

Administrativo del Cesar, para que surta el recurso concedido.

J4/ICDASjdr

Notifiquese y cumplase

fHO

CARMEN DALIS ARGOTESOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JUAN SEGUNDO GUTIERREZ PIMIENTA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”

RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00463-00

El apoderado judicial de la parte ejecutante, a través de memorial enviado por
correo electronico el dia 15 de octubre de 2021, solicité la terminacion del
presente proceso ejecutivo por pago total de la obligacion.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 451 del CGP', por ser procedente
lo pedido, y teniendo en cuenta la voluntad de! apoderado judicial de la parte
ejecutante, se accede a ello y como consecuencia se dara por terminado el
presente proceso y se ordenara la cancelacion de: las medidas decretadas en este
proceso.

En razén a ello, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar,
RESUELVE:
Primero: Dar por terminado el presente proceso, por pago total de la obligacion.

Segundo: Como consecuencia, decrétese la cancelacion de las medidas
cautelares ordenadas en el expediente.

Tercero: Por secretaria librense los respectivos oficios.

Cuarto: En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS AR GC:)?ILE@ANO

Juez Cuarto Administrat ar
JUZGADO CUARTO AtV gS Al

. DEL CIRCUITO DE VALLEDUFAR
J4fCDASfde' SECRETARlA

Valledupar, ﬂ 1 NOV m1 h
Por anotacién en ESTADO No _D 3,3 ‘ et '

se notifico el auto anterior a las yares 4ue no fueren | s0s0;
personalmente. -

s

1 Articulo 461. Terminacia niciada la audiencia de remate,

se presentare escrito proveniente del ejecutante‘(\) de su apoderado con facultad para recibir,
que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el
proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado
el remanente. (...)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 OCT ?.GZ'

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARY EUGENIA LOBO :DRTEGA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00123-00

Estando el proceso pendiente para impartir el tramite correspondiente, el abogado Walter
Fabian Lépez Henao en su calidad de apoderado de ia parte actora a través de memorial
recibido por correo electronico el dia 12 de octubre de 2021, solicitd la terminacion del
proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda.

El desistimiento es una forma anormal de terminar un proceso judicial, el cual lo efectua
quien le da inicio, es decir, es la parte demandante quien renuncia a su consecucion y
terminacion por medio de sentencia, el cual normativamente esta consagrado en el articulo
314 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CAPCA, el cual establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso...”

De conformidad con la norma transcrita y atendiendo a la etapa en que se encuentra el
proceso, considera el Despacho procedente la solicitud y en consecuencia, se procedera a
dar por terminado el proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda,
ordenando la devolucion de la demanda y sus anexos a la parte demandante; asi como el
excedente de los gastos ordinarios, si los hubiere.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar Cesar,
RESUELVE:

Primero: Acéptese el desistimiento de las pretensiones formulado por la parte actora y como

consecuencia de ello, declarese terminado el presente proceso, conforme a lo expuesto en

la parte motiva.

Segundo: Devuélvase la demanda junto con sus anexos a la parte actora sin necesidad de
desglose, asi como los excedentes de los gastos ordinarios si los hubiere.

Tercero: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplec se

CARMEN
Juez Cuarto Administratjvo ds:-r Valle%y ar
J4/CDAS/jdr ARTO ADMINISTRAT
J Jug‘éﬁ.%o DE VALLEDUPAR s
SECRETARIA (@)

Valledupar, 0 ?- NOV 2021 I CcC
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 (QCT 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NERYS MARIA RODRIGUEZ ROMERO

DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
MUNICIPIO DE EL COPEY

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00031-00

En atencién a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho senala el dia 26 de noviembre de 2021, a las
9:00, a.m., como fecha para realizar la Audiencia Inicial ordenada en el Articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

Se advierte a los apoderados de la parte demandante y demandada, que su
asistencia es obligatoria de acuerdo a lo preceptuado en al articulo 180 N° 2 de la
Ley 1437 del 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia inicial
que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para
tal efecto y con antelacion a la referida fecha s= estara enviando a través de la
direccion de correo electrénico registrado en el expediente el link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se le previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia
sin justa causa le ocasionara la imposicion de multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes y se les hace saber que con 2 dias de anticipacion a
la realizacion de la mencionada diligencia, deteran enviar a través del correo
electronico del Despacho los documentos que los acrediten como apoderados, si
es del caso. ‘

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

‘ JUZGAD STRATIVO
pe i a CUARTQ ADMINIST
DEL CIRG';IE‘E{'O DE VALLEDUPAR
SECRETAR LA
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606 el auto anterior afas partes que no fu
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personalmente. \ ’

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 0CT 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TILSO ADONIS GARCIA MOLINA

DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
MUNICIPIO DE EL COPEY

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00030-00

En atencién a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho sefiala el dia 26 de noviembre de 2021, a las
9:00, a.m., como fecha para realizar la Audienc.a Inicial ordenada en el Articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

Se advierte a los apoderados de la parte demandante y demandada, que su
asistencia es obligatoria de acuerdo a lo preceptuado en al articulo 180 N° 2 de la
Ley 1437 del 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, pocdran asistir a la audiencia inicial
que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para
tal efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a través de la
direccion de correo electronico registrado en el expediente el link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se le previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia
sin justa causa le ocasionara la imposicion de multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes y se les hace saber que con 2 dias de anticipacion a
la realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a través del correo
electrénico del Despacho los documentos que los acrediten como apoderados, si
es del caso.

Notifiquese y cimplase

CARMEN DALIS AR?E‘SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 29 0CT 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: YURAIDIS ADMEIRA CSPINO y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR — SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE VALLEDUPAR y
SISTEMA INTEGRAL DE TRANSPORTE DE
VALLEDUPAR

RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00029-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho sefiala el dia 23 de marzo de 2022, a las
10:00, a.m., como fecha para realizar la Audiencia Inicial ordenada en el Articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

Se advierte a los apoderados de la parte demandante y demandada, que su
asistencia es obligatoria de acuerdo a lo preceptuado en al articulo 180 N° 2 de la
Ley 1437 del 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia inicial
que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para
tal efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a través de la
direccion de correo electronico registrado en el expediente el link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se le previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia
sin justa causa le ocasionara la imposicion de multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes y se les hace saber que con 2 dias de anticipacion a
la realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a través del correo
electronico del Despacho los documentos que los acrediten como apoderados, si
es del caso.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE\SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

TR Y
JUZGADO CUARTO ADMFNTE TH
J4/CDAS/jdr DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 99 QCT 20

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LILIANA ESTHER MEJIA PEDRAZA Y OTROS

DEMANDADO: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ,
CLINICA LAURA DANIELA SA, ESE HOSPITAL
EDUARDO ARREDON:)O DAZA y las llamadas en
garantia LA PREVISORA SA, ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA y ASTRASALUD

RADICADO: 20-001-33-33-004-2016-00017-00

En atencién a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho sefala el dia 30 de noviembre de 2021, a las
9:00, a.m., como nueva fecha para realizar la audiencia de pruebas ordenada en
el Articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia de
pruebas que se realizara utilizando la aplicacién Microsoft Teams o la que se
designe para tal efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a
través de la direccion de correo electronico registrado en el expediente, el link o
vinculo por medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere a los apoderados de las partes para que dentro del término de 2 dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, suministren la direccion de
correo electrénico de los testigos que deben sei escuchados en audiencia, si es
del caso, la cual debe ser diferente a la del abogado solicitante de la prueba y se
les previene para que con 2 dias de anticipacion a la realizacion de la mencionada
diligencia envien a través del correo electronico del Despacho los documentos que
los acrediten como apoderados, en caso de que aun no hayan sido aportados.

Notifiquese y cumplase

CAR LIS AR;?I('@OLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/jdr
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia ‘ ’

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, ')_g OCT 'llm

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILSON ESTUPINAN y OTROS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-004-2020-00023-00

En atencién a la nota secretarial que antecede, seria del caso entrar a programar fecha y
hora para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante,
como quiera que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de ninguna
prueba y adicionalmente, las partes no solicitaron ninguna, se dara aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 182A, numeral 1, literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2° del
articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

En consecuencia, se ordena:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documeantales allegadas con la demanda y
su contestacion, las cuales reposan en el expediente v frente a los que las partes tuvieron
la oportunidad pronunciarse durante el tramite del proceso.

TERCERO: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

El Despacho determinara si la entidad demandada es administrativa vy
patrimonialmente responsable por los presuntos perjuicios causados a los
demandantes con ocasion de la presunta privacion injusta de la libertad que sufrid el
sefior WILSON ESTUPINAN.

CUARTO: Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusién de manera escrita, tal como lo dispone el articulo
181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra emitir su
concepto de fondo.

QUINTO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Notifiquese y cumplase

CAR s ARG?@M

Juez Cuarto Administratiyo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Rama Judicial

Valledupar, 29 OCT 7.021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LICETH CARDENAS OSORIO

DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADOQO: 20-001-33-33-004-2018-00510-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, seria del caso entrar a programar fecha y
hora para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante,
como quiera que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de ninguna
prueba y adicionalmente, la parte demandante no solicitd ninguna y la parte demandada
no contestd la demanda, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 182A, numeral 1,
literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011 (adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080), en
concordancia con el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080
de 2021, Art. 38.

En consecuencia, se ordena:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la demanda,
las cuales reposan en el expediente y frente a los qus las partes tuvieron la oportunidad
pronunciarse durante el tramite del proceso.

TERCERO: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

El Despacho determinara, i) si procede la declaratoria de nulidad del acto
administrativo acusado por no haber reconocido a favor de la parte demandante la
sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995 y el articulo 5° de la Ley 1071 de
2006, como consecuencia del pago tardio de las cesantias solicitadas.

CUARTO: Cérrase traslado a las partes por el té:mino de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el articulo
181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra emitir su
concepto de fondo.

QUINTO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Notifiquese y cumplase

CAR LIS ARG;z QIANO

Juez Cuarto Administratiyo de Valledupar
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