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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
20001 3331 004 : , Auto resuelve reposicion y concede apelacion
Accion de Reparacion  GALO ARTURO MARQUEZ USTARIZ  INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES AUTO NO REPONE EL AUTO DE FECHA 18 DE MAYO DE 201 05/08/2021
2009 00012 Dirccta MOTRO Y SE CONCEDE EL RECURSO DE APELACION EN EL
EFECTO DEVOLUTIVO.
20001 3331 004 : _ Auto termina proceso por Pago
Accion de Nulidad y FREDDY ENRIQUE - DIAZ PONTON FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES AUTO TERMINA PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA 05/08/2021
2012 00029 Restablecimiento del DEL MAGISTERIO OBLIGACION.
Derecho
20001 33 33 004 7 4 Auto acepta renuncia poder
Accion de Reparacion  LUIS CARLOS PESTANA CORONADO  INPEC- CAPRECOM AURO ACEPTA RENUNCIA DE PODER. 05/08/2021
2014 00206  Directa
20001 33 33 004 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidad y MARLENE ISABEL DIAZGRANADOS  ‘NACION-MIN. EDUCACION-FONDO DE AUTO FIJA FECHA EL DIA 2 DE FEBRERO DE 2022 A LAS 05/08/2021
2015 00112 Restablecimiento del ERESTACIONES SOCIALES 9:00 A.M PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL.
Derecho
20001 3333 004 7 A Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion  ROSARIO ESTHER ARIAS AR NACION-MIN. TRANSPORTE Y OTROS SE ]”/\ EL DIA 20 DE ENERO DE 2022 A LAS 10:30 A.M. 05/08/2021
2015 00374 Directa PARA CONTINUAR AUDIENCIA DE PRUEBAS.
20001 33 33 004 : Auto de Obedezcase y Ciimplase
Accion de Nulidad y MARLUCY - CONTRERAS RUEDA MUNICIPIO DE PAILITAS - EMSERPUPA AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 05/08/2021
2015 00377 Restablecimiento del EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR DONDE
Derecho CONFIRMO LA DECISION DE LA AUDIENCIA DE FECHA 20
DE NOVIEMBRE DE 2019. SE ORDENA REITERAR OFICIOS
DE PRUEBAS.
20001 33 33 004 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion  KAREN JIMENEZ TAPIA Y OTROS MUNICIPIO DE VALLEDUPAR-EMDUPAR  SF FIIA EL DIiA 26 DE ENERO DE 2022 A LAS 9:00 A.M PARA 05/08/2021
2015 00432 Directa 5.A. ESP CONTIBUAR AUDIENCIA DE PRUEBAS.
20001 33 33 004 Auto Niega Solicitud
Accion de RC[)‘A]‘EICi()II ROMAN CRESPO ALVARADO Y DPTO. DEL CESAR, MPIO. DE AUTO RESUELVE NO DECLARAR INEFICAZ EL 05/08/2021
2016 00213 Dirccta ghten CHIMICHAGUA, SEGUROS LIBERTY S.A., | | AMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADA POR KMA
EMo CONSIRUCCIONES COINSTRUCCIONES AL SENOR MAURICIO GIRALDO
GARZON.
20001 33 33 004 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Reparacion  JOSE ALBERTO OLANO GUILLEN Y DEPARTAMENTO DEL CESAR - SIVA AUTO PRESCINDE DE LA AUDIENCIA INICIAL. SE 05/08/2021
2017 00045 Directa OTROS INCORPORAN AL PROCESO LAS PRUEBAS
DOCUEMNTALES. SE FIJA EL LITIGIO Y SE ORDENA
CORRER TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de RC]NI['{ICiL')I] LUIS SILFREDO ZEQUEIRA COTES MUNICIPIO DE EL PASO SE ]l“i EL [)[/\ 24 DE NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 9:00 A.M 05/08/2021
2017 00272 Dirccta PARA CONTINUAR AUDIENCIA DE PRUEBAS.
20001 33 33 004 _ Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion  JORGE ORLANDO FRANCO Y OTROS  MUNICIPIO DE VALLEDUPAR SE FIJA EL DIiA 27 DE ENERO DE 2022 A LAS 9:00 A.M PARA 05/08/2021
2017 00307 Directa CONTINUAR AUDIENCIA DE PRUEBA. '
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Fecha
No Proceso [ Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuad.
20001 33 33 004 : X Auto decreta medida cautelar
Ejecutivo JOSE DAVID FLOREZ RODRIGUEZ Y ~ NACION-FISCALIA GENERAL AUTO DECRETA EMBARGO . 05/08/2021
2017 00355 OTROS
20001 33 33 004 _ Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion  CARLOS ARTURO MENDOZA NACION-RAMA JUDICIAL SE FIJA EL DIA 19 DE ENERO DE 2022 A LAS 9:00AM PARA 05/08/2021
2018 00043 Directa ACOSTA Y:OTROS CONTINUAR AUDIENCIA DE PRUEBAS.
20001 33 33 004 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y JUAN VALENTIN RIVERO ROYERO Y  MUNICIPIO DE VALLEDUPAR AUTO SE ORDENA PRESCINDIR LA AUDIENCIA INICIAL, SE 05/08/2021
2018 00383 Restablecimiento del ~ OTROS INCORPORAN AL PROCESO LAS PRUEBAS
Derecho DOCUMENTALES ALLEGADAS. SE FIJA EL LITIGIO Y SE
ORDENA CORRER TRASLADO A LAS PARTES PARA
ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 ;i Auto admite incidente
Acciones de JOSE JAIME PADRO SIERRA SECRETARIA DE TRANSITO DE AUTO ORDENA REQUERIR AL SECRETARIAO DE TRANSITO 05/08/2021
2019 00227 Cumplimiento VALLEDUPAR Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE VALLEDUPAR PARA QUE
RINDA INFORME SOBRE EL CUMBLIMIENTO DE LA
SENTENCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 2019.
20001 3333 004 ; R R ¢ _ o Auto Aprueba Conciliacién Prejudicial
Conciliacion OSIRIS ISABEL REALES MARTINEZ NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NAL. AUTO APRUEBA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL. 05/08/2021

2021

00181

DE P. S. DEL. M.

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

A MARIA OCHQA TORRES

EN LA FECH/ 6 DE AGOSTO DE 2021

SECRETARI




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
p : ADMINISTRATIVO DEL CESAR S’GCMA

Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, () 5 AGO 2071
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GALO ALFONSO MARQUEZ Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES
RADICADO: 20-001-33-33-004-2009-00012-00

Tema: Recurso de reposicion y en subsidio apelacion

I. ASUNTO

El Despacho se pronuncia sobre el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
presentado por el apoderado judicial de la Fiduciaria La Previsora SA, como vocera y
administradora del Patrimonio Auténomo de Remanentes de Caprecom, hoy
liguidado, contra el auto del 18 de mayo de 2021 que decretd configurada la sucesion
procesal por ministerio de la ley en el asunto de la referencia y dispuso tener en
adelante a la Nacion —Ministerio de Salud y Proteccion Social como sucesor procesal
del Instituto de Seguros Sociales hoy liquidado.

Il. ANTECEDENTES
2.1Fundamentos del recurso

El representante judicial de la Fiduciaria La Previsora SA, como vocera vy
administradora del Patrimonio Auténomo de Remanentes de Caprecom, hoy
liquidado, presentd el recurso de reposicion para que i) se revoque la sucesion
procesal decretada en auto anterior, ii) se declare terminado el proceso y ii) se remita
el expediente al Patrimonio Auténomo de Remanentes del 1SS liquidado, por cuanto
la titularidad del tramite para el pago de acreencias reconocidas en el proceso
liquidatorio del extinto ISS se encuentra en cabeza de esta entidad y no del Ministerio
de Salud y de la proteccién Social: por lo que no es procedente tramitar ejecuciones
judiciales individuales de obligaciones a cargo del extinto ISS en contra del citado
Ministerio.

El recurrente indico que los Decretos 541y 1051 de 2016 no modificaron Ia prelacion
de pago de obligaciones a cargo del extinto ISS; por el contrario, las mentadas
normas sefalan que el Ministerio de Salud y Proteccion Social podra hacer el pago
de las obligaciones a cargo del extinto ISS a través del Patrimonio Auténomo de
Remanentes constituido por el liquidador del extinto ISS, con cargo a los activos
transferidos por el liquidador al momento de suscribir el contrato de fiducia mercantil
No. 015 de 2015 (por medio del cual se constituyo dicho patrimonio).

Adicionalmente, el recurrente expreso que la sentencia de tutela del 15 de octubre de
2020 proferida por el Consejo de Estado! que sefialé Ia obligacion legal de terminar y
unificar los procesos ejecutivos iniciados individualmente precisd6 que la prenda

1 C.P. Julio Raberto Piza Rodriguez, dentro del radicado No. 11001-03-15-000-2020-02361-01.



general la constituye el patrimonio del deudor y con este se debe responder a todos
los acreedores en igualdad de condiciones de acuerdo a la prelacion de cada
obligacion; sentido en el que previamente se habia pronunciado la Corporacion en la
providencia del 4 de diciembre de 2019 dictada dentro de la accion ejecutiva-
radicado 20001-23-15-000-2001-00558-01.

2 2 Traslado del recurso?

La parte actora en forma oportuna se pronunci6 sobre el recurso y adujo, en primer
lugar, que la Fiduciaria La Previsora SA, como vocera y administradora del
Patrimonio Auténomo de Remanentes de Caprecom, hoy liquidado, carece de
legitimidad para interponer el recurso impetrado porque la providencia que ordend
tener por ministerio de la ley a la Nacion _Ministerio de Salud y Proteccion Social
como sucesor procesal del extinto ISS no le causa ningln perjuicio.

En cuanto a los fundamentos del recursos afirmo que no es cierto (i) que el Ministerio
de Salud y Proteccion Social debe realizar los pagos de las obligaciones en comento
a través del Patrimonio Auténomo, pues esta parte del articulo 1° del Decreto 541 de
2016 no fue derogada por el Decreto 1051 del mismo afo que dispuso que la
competencia para el pago de las sentencias judiciales derivadas de la obligaciones
contractuales y extracontractuales del ISS estaria a cargo del Ministerio de Salud y
de Proteccion Social; y tampoco es cierto (ii) que no se pueda promover ejecucion
ante la negligencia e inoperancia del Patrimonio Auténomo para asumir el pago de la
obligaciones, aspecto que quedo zanjado en este proceso al decidirse en primera y
segunda instancia el incidente de nulidad promovido por el memorialista, hoy
recurrente, estableciéndose que con la terminacion de la liquidacion del ISS el 31 de
marzo de 2015, se extinguid la prohibicién de promover ejecucion en contra de
entidades en liquidacion.

[1l. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion esta instituido por el legislador para que el juzgador
modifique, adicione o revoque una providencia en la que se ha cometido un error,
concediéndole la oportunidad al sujeto procesal para que exponga las razones por
las cuales no esta conforme con la decision cuya revocatoria persigue.

La interposicion y tramite del recurso de reposicion se rige por la legislacion procesal
civil. conforme al principio de integracion normativa, consagrado en el articulo 306
del CPACA, segun el cual, ante el vaci6 normativo, en lo relativo al procedimiento y
demas asuntos relacionados con el proceso ejecutivo, no regulados por el CPACA,
debe acudirse al Codigo General del Proceso.

Asi lo preciso el Consejo de Estado:

“Al respecto, es del caso senalar que salvo las especiales previsiones de los
articulos 297 a 299 del CPACA sobre el proceso ejecutivo, el tramite de este
proceso ante la jurisdiccion contencioso administrativa se rige por las
disposiciones del Cddigo General del Proceso. Lo anterior, por remision del
articulo 306 del CPACA, conforme con el cual en [os aspectos no
contemplados en este cédigo se aplican las normas del Codigo de
Procedimiento Civil en cuanto sean compatibles con la naturaleza de las
actuaciones y procesos que correspondan a la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo.™

2Fs. 458y ss
3 Sentencia de tutela del 5 de marzo de 2015, C.P. Martha Teresa Bricefio De Valencia, Radicado 11001-03-15-000-2014-02185-00.



Bajo ese entendido, tenemos que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,

sobre la procedencia del recurso de reposicion y las oportunidades para interponerlo,
consagro lo siguiente:

“Articulo  318. Procedencia Yy oportunidades. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debers interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementacion, dentro del término de su gjecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberé tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.”

En el presente asunto, mediante auto del 18 de mayo de 2021, con fundamento en el
articulo 1° del Decreto 541 de 2016 y 1051 de la misma anualidad, se decreto
configurada la sucesion procesal por ministerio de la ley en el asunto de |a referencia
y dispuso tener en adelante a la Nacion —Ministerio de Salud y Protecciéon Social
como sucesor procesal del Instituto de Seguros Sociales hoy liquidado.

El Despacho mantendra la decision tomada en el auto recurrido y, por tanto, no
revocara la sucesion procesal decretada, atendiendo a que la misma fue tomada con
fundamento en el articulo 1° del Decreto 541 de 2016 modificado por el Decreto 1051
del mismo afio que dispuso que la entidad encargada de asumir el pago de las
sentencias  judiciales derivadas de las obligaciones  contractuales 'y
extracontractuales a cargo del Instituto de Seguros Sociales Liquidado es la Nacién —
Ministerio de Salud y de Proteccién Social.

De esta manera, es evidente que la entidad habilitada legalmente y que le es exigible
el pago de la obligacion reclamada mediante este proceso ejecutivo es la Nacion —
Ministerio de Salud y Proteccién Social, como quiera que no fue satisfecha en el
proceso liquidatario del ISS, por lo que la sucesion procesal decretada se encuentra
ajustada a la normativa que regula el asunto.

Ademas de lo anterior, se resalta que el tema que nuevamente se trae por el
demandado ya fue dilucidado por el Tribunal Administrativo del Cesar al resolver en
segunda instancia el incidente de nulidad propuesto dentro de este proceso, donde
se avalo e indicé la procedencia de la accién ejecutiva de la referencia ante Ia
existencia de una obligacion que quedé pendiente a 31 de marzo de 2015, esto es al
cierre del proceso liquidatario del ISS: postura que coincide, asimismo, con los
recientes pronunciamientos del Consejo de Estado sobre la materia gue se expuso
en precedencia.

e



Por otra parte, como quiera que el recurrente interpuso subsidiariamente el recurso
de apelacién contra el mismo auto, de conformidad con lo establecido en el articulo
3224 de la Ley 1564 del 20125, se concedera el recurso de alzada en el efecto
devolutivo®, para lo cual se dispondra remitir, via electronica, el expediente que
contiene el proceso ejecutivo de la referencia, una vez ejecutoriada esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE:

Primero: No reponer el auto del 18 de mayo de 2021 de conformidad con |las razones
expuestas en precedencia.

Segundo: Concédase el recurso de apelacion, en el efecto devolutivo, en contra el
auto de fecha 18 de mayo de 2021, interpuesto de manera subsidiaria por el
apoderado de la Fiduciaria La Previsora S.A.. como vocera y administradora del
Patrimonio Auténomo de Remanentes de Caprecom hoy liguidado.

Tercero: Ejecutoriado el presente auto remitase, via electrénica y por intermedio de
la Oficina Judicial de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, el expediente que contiene el proceso ejecutivo de la referencia al
Tribunal Administrativo del Cesar para que se surta el recurso de apelacion
concedido. ‘

Notifiqguese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JTRGATO CUARTO ADM‘N!STM[ PRy
SHEDASIOP gy, CIRCUITO DE VALLEDUPAR

; 55 R0 0"
Valledupar,, - 5

Bor anotacion en ESTARO No O :
se notifics el auto antefior a las partes que no fueren

personalmente.

SECRETARIO i

Ejecutivo
Rad. No. 2019-00019-00
Auto resuelve reposicion

4 Articulo 322. Oportunidad y requisitos. El recurso de apelacion se propondrd de acuerdo con las siguientes reglas: (...)

2. La apelacidn contra autos podrd interponerse directamente o en subsidio de la reposicién. Cuando se acceda a la reposicion interpuesta
por una de las partes, la otra podrd apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este recurso.

% Codigo General del Proceso.

6 Articulo 323. Efectos en que se concede la apelacion. Podrd concederse la apelacion.... (...) La apelacidn de autos se otorgard en el efecto
devolutivo, a menos que exista disposicion en contrario.




Rama Judicial

Consejo Superior de Ia Judicatura JURISDICCION DE LD CONTENGIOSO
! P ' ADMINISTRATIVO DEL CESAR sSiGC MA
£ .3

Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 05 AGO 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FREDY DIAZPONTON '
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
RADICADO: 20-001-33-33-004-2012-00029-00

La parte ejecutante, a través de memorial recibido via electrénica el 29 de junio de
20217, solicita la terminacion del proceso ejecutivo de la referencia por pago total de
la obligacion.

Por ser procedente lo pedido y teniendo en cuenta la voluntad de la parte ejecutante,

se accede a ello, y como consecuencia se dara por terminado el presente proceso y

se dispone levantar las medidas cautelares decretadas en este asunto.

En razén a ello, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar,
RESUELVE:

Primero: Dese por terminado el presente proceso por pago total de la obligacién.

Segundo: Como consecuencia, decrétese la cancelaciéon de las medidas cautelares
ordenadas en el proceso.

Tercero: En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiqguese y cimplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop 4. ADO CUARTO ADMINISTRATIVO
'DEL CIRCUFT'O DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

06 ACO 9N

Yaltedupar, 0 2_
Por anotacion en ESTABO No l —
se notifico el auto anteffor a las paries que no fuer e
personalmente. i <
2012-00029
- Ejecutivo
SECRETARIO Auto ordena terminacion de proceso

' F. 112 y ss del cuaderno principal



e Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISOICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ACMINISTRATIVO DEL CESAR

Repuiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, @5 AGO 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS PESTANA CORONADO Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO — INPEC — CAPRECOM

RADICADO: 20-001-33-33-004-2014-00206-00

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 76 del CGP', se acepta la de
renuncia de poder? presentada por el apoderado judicial del Hospital Rosario
Pumarejo de Lopez ESE, Dr. Carlos Mario Céspedes Torres.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JGLGADO CUARTO ADMINIS TRA 1
J4/CDAS/rop DEL CIRCUIYO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
R R B T |
Valledupar, 0 0 ALY LUl

Por anotacién en ESTARD Noaé L

se notifico el auto anterior a las partes gu2 uo fueren

Fi

personalinente. | .'
~ Ay e Ejecutivo
B o e i e Rad. No. 2014-00206-00

Auto acepta renuncia de poder

1 “Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe
otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacidn no tendrd recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de dicha providencia, el
apoderado a quien se le haya revocado el poder podra pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante incidente que se tramitard con
independencia del proceso o de la actuacion posterior.

Para la determinacion del monto de los honerarios el juez tendrd como base el respectivo contrato y los criterios sefialados en este codigo
para la fijacion de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, la regulacion de los honorarios podrd demandarse ante el juez
laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido...”

2F. 903




Rama Judiaal @

Cansejo Superior de la Judicatura JURISOICCION DE LO CONTENCIOSO
A ok i o CEioso SIGCMA

Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 0 5 AGO 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARLENE ISABEL DIAZGRANADOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00112-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de levantamiento de medidas cautelares
presentada por la apoderada judicial de la parte ejecutada’.

Dentro del proceso de la referencia la demandada, Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitd se levante la
medida de embargo decretada en este asunto, argumentando que los dineros pertenecientes
a esa entidad tienen el caracter de inembargables, ya que hacen parte del Presupuesto
General de la Nacion y ademas tienen como destinacion especifica el pago de la seguridad
social de los docentes al servicio oficial.

El Despacho no accedera a levantar la medida. ordenada en el auto del 16 de
diciembre de 2019, debido a que la misma se libré Gnicamente respecto de los
dineros de la demandada que no tuvieran destinacién especifica y se nego la cautela
de los dineros del Presupuesto General de la Nacion.

Por consiguiente y comoquiera que los fundamentos esgrimidos por la apoderada de
la parte accionada no son acordes con la actuacion adelantada al interior de este
cuaderno, las razones que anteceden resultan suficientes para negar el
levantamiento de medida cautelar solicitado.

Notifiquese y cimplase

¢

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADC CUARTO AﬂM!Nl?TMTIVO
J4/CDAS/rop DEL CIRCUITO DE VALLEDUFAR
SECRETARIA

Vailedupar, 06 AGO ?_0‘“

Por anotacton en ESTARO No (J ‘e & :
se notificé el auto anterior a las partes gue no fueren
personatmente.

SECRETARIO

Ejecutivo
2015-00112
Auto niega levantamiento de embargo

!'Fs. 48 y ss



ADMIN{STRATIVO DEL CESAR

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIDSO S] GC MA

Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

valledupar, 0 5 AGO 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARLENE ISABEL DIAZGRANADOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00112-00

En atencién a la nota de secretaria que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho sefala el dia 2 de febrero de 2022, a las 9:00
a.m. con el fin de realizar la audiencia inicial ordenada en el articulo 443 del Codigo
General del Proceso'.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia inicial,
que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se designe para tal
efecto y con antelacién a la referida fecha se estara enviando a través de las
direcciones de correo electronico registrado en el expediente, el link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia sin
justa causa le ocasionara las consecuencias establecidas en los numerales 3 y 4 del
articulo 372 del Cédigo General del Proceso?, esto es, la imposicion de multa de dos
(2) salarios minimos legales mensuales vigentes y se les hace saber que con 2 dias
de anticipacion a la realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a traves
del correo electronico del Despacho los documentos que los acrediten como
apoderados, si es el caso.

y cumplase

CARMEN DALIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
J4/CDAS/rop ¢ o GADD CUARTO ADMINISTHAL Ly o
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 6 %CA%B Tﬁﬁ G

Por anotacidn en ESTARO No D Z——Z—

se notificd el auto anterior a las partes gue no fueren
personalimente.

e
Ejecutivo
2015-00112
Auto niega levantamiento de embargo

-y

SECRETARY

! Articulo 443. Tramite de las excepciones.

El tramite de excepciones se sujetara a las siguientes reglas: (...).

2 Surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos
ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento, como lo
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia..

2 Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencion
de las consecuencias por su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a
las siguientes reglas:

(...)3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos anteriores a la misma, solo
podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa. (...)

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos en que se
fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se funde la demanda.



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO S ! G C MA
e ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 05 AGO 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROSARIO ESTHER ARIAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00374-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho sefiala el dia 20 de enero de 2022, a las 10:30,
a.m., como fecha para continuar con la audiencia de pruebas ordenada en el
Articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia de
pruebas que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se
designe para tal efecto y con antelacién a la referida fecha se estara enviando a
través de la direccion de correo electronico registrado en el expediente, el link o
vinculo por medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere a los apoderados de las partes para que dentro del término de 2 dias
contados a partir de |a ejecutoria de esta providencia, suministren la direccion de
correo electronico de los testigos que deben ser escuchados en audiencia, si es
del caso, la cual debe ser diferente a la del abogado solicitante de la prueba y se
les previene para que con 2 dias de anticipacion a la realizacién de la mencionada
diligencia envien a través del correo electronico del Despacho los documentos que
los acrediten como apoderados, en caso de que aun no hayan sido aportados.

Notifiquese y cimplase

CARMEN DALIS AF\?T LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/jdr :
G: o L0 CUARTO ADMINIS TR .
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, nﬁ AGO 202‘

Por anotacion en ESTABIO No O 2’2’ ‘
se notificé el auto anteflor a las partes que no fueren
personalmente,




Rama Judicial

Y jo S i el icatura JURISD!
Consejo Superior de 12 Judicatur URIS |cq£ﬂmggrﬂrsg§gggég§g SIGCMA

Rep(lb%ica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, () 5 AGO 2071

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARLUCY CONTRERAS RUEDA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAILITAS - EMSERPUPA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00377-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el superior en providencia del 22 de abril de
2021, que confirmd la decision proferida por este despacho en audiencia inicial celebrada
el 20 de noviembre de 2019, en cuanto declard no probada la excepcion de caducidad
propuesta.

En consecuencia, visto que dentro de este asunto no se ha surtido en debida forma el
recaudo probatorio, se ordena:

Reiterar bajo los apremios de ley el oficio No. GJ 0949 del 25 de noviembre de 2019, a
través del cual se le solicitdo al Municipio de Pailitas allegar a este proceso los
antecedentes administrativos con fundamento en los cuales se expidio el oficio de fecha
27 de febrero de 2015 — acto acusado.

Adviértase que el incumplimiento a una orden judicial genera sanciones de conformidad
con lo establecido en el numeral 3° del articulo 44 del CGP.

Término para contestar: diez (10) dias.

otifiquese.y cumplase
CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop JULGADD CUARTO ADMINISTR: . 0
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

LR i

Por anotacion en ESTABO No {0 Z‘Z’
se notificd el auto antefior a las partes gue no fueren
personaimente.

SECRETARIO

Reparacion Directa
Proceso N° 2015-00498-00,
Auto reitera pruebas




Rama Judicial ;
Consejo Superior de la judicatura JURISDIGCION DELO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 0 5 AGO 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KAREN JIMENEZ TAPIA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00432-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho senala el dia 26 de enero de 2022, a las 9:00,
a.m., como fecha para continuar con la audiencia de pruebas ordenada en el
Articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia de
pruebas que se realizara utilizando la aplicacién Microsoft Teams o la que se
designe para tal efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a
través de la direccion de correo electrénico registrado en el expediente, el link o
vinculo por medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere a los apoderados de las partes para que dentro del termino de 2 dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, suministren la direccion de
correo _electronico de los testigos que deben ser escuchados en audiencia, si es
del caso, la cual debe ser diferente a |la del abogado solicitante de la prueba y se
les previene para que con 2 dias de anticipacion a la realizacion de la mencionada
diligencia envien a través del correo electrénico del Despacho los documentos que
los acrediten como apoderados, en caso de que alin no hayan sido aportados.

Notifiguese y cumplase

CARMEN D LISAR?LF LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/jdr e
L aDG CUARTO ARMINISTE .
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETAR A
Valledupar,

Por anotacion en ESTARO No O ZZ- wern
se notifict el auto anterfor a las pares que no fueren

persona!meme.

D o e e

GE G TE s AT
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Rama Judicial )
50 ior de la Judicaturz JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
Consejo Superior de la Judicatura AOMBSTRAIG DL EBAR

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 05 M;O 2021

REPARACION DIRECTA
MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE: ROMAN CRESPO ALVARADO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CESAR Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-004-2016-00213-00

I. ASUNTO

El Despacho se pronuncia sobre el memorial presentado por el apoderado judicial
de la parte actora, donde solicita se declare la ineficacia del llamamiento de
garantia que KMA Construcciones le hizo al senor Mauricio Giraldo Garzén, con
fundamento en el articulo 66 del CGP.

[I. CONSIDERACIONES

Afirma el memorialista que el término de seis (6) meses que establece el articulo 66
de la Ley 1534 de 2012" para que el llamado en garantia, Mauricio Giraldo Garzén,
compareciera al proceso se encuentra vencido, toda vez que el auto que acepto el
llamamiento fue proferido el 18 de enero de 2018 y hasta la fecha no se ha logrado
su notificacion.

Al revisar el expediente se observar que el tema que en esta oportunidad trae el
apoderado de los demandantes ya fue dilucidado por el Despacho al resolver el
recurso de reposicion interpuesto por la demandada KMA Construcciones contra el
auto del 28 de enero de 2020 que declaro ineficaz el llamamiento en garantia que
esa empresa hizo al sefior Mauricio Giraldo Garzon, donde se determind que la
notificacion del mentado sefior se realizo dentro del termino establecido en el articulo
66 de la Ley 1564 de 2012. En consecuencia, se no accedera a lo pedido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE:
Primero: No declarar ineficaz el llamamiento en garantia formulado por KMA

Construcciones al sefior Mauricio Giraldo Garzoén, por las razones expuestas en
precedencia. ;

1 “(..) si el juez halla procedente el llamamiento, ordenard notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el
término de la demanda inicial, si la notificacion no se logra dentro de los 6 meses siguientes, el llamamiento serd ineficaz, la misma
regla se aplicard en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo anterior (...)"”



Segundo: En firme esta providencia, contindese con el tramite procesal que
corresponda en el presente medio de control.

Notifiquese y cimplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

5 ATO ADMINISTRE  «

: LLGADO CURRTO AD S

J4/CDASI/rop 4 DEL CIRCUNTO DE Vi FAR
SECRETA RIA

\!alledupal. —_nﬁ_mln{‘zjl’;—i:"—wwpﬁw

Por anotacidn en ESTAR0 Ntlz-
se notifich el auto amedior a las

parsonalmente.

partes e N fueren

IS0 oot

2016-002013
Reparacion directa
Auto niega ineficacia de un llamamiento



= N Rama Judicial

e Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LD CONTENCIDSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

? Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 05 AGO 202‘

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO OLANO GUILLEN y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR y SIVA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00045-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, seria del caso entrar a programar fecha y
hora para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante,
como quiera que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de ninguna
prueba y adicionalmente, las partes no solicitaron ninguna, se dara aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 182A, numeral 1, literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2° del
articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

En consecuencia, se ordena:
PRIMERO: Prescindir de |la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

SEGUNDQO: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la demanda y
su escrito de contestacion, las cuales reposan en el expediente y frente a los que las
partes tuvieron |a oportunidad pronunciarse durante el tramite del proceso.

TERCERO: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

Se determinara si probatoriamente se encuentra acreditada la responsabilidad
administrativa y patrimonial del Departamento del Cesar y el Sistema Integrado de
Transporte de Valledupar, derivada de los presuntos perjuicios causados a los
demandantes con ocasion de las obras que adelantaron en lugares cercanos donde
funcionan los establecimientos de comercio de su propiedad y que se vieron afectados
por los cierres viales reduciéndose drasticamente su ventas.

CUARTO: Cédrrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el articulo
181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra emitir su
concepto de fondo.

QUINTO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Notifiquese y cumplase

CAR LIS ARG@@NO

Juez Cuarto Administratiyo de Valledupar

J4/CDAS/jdr JUZGADO CUARTE ADMINISTRATI U
DEL CIRCUITO DE VALLEDUFAR

SECRETARIA

Valledupar, B AGD ? 0 At

/

Por anotacion en ESTAR0 Nou 22“

se notificéd el auto antefior a {as partes que no fueren
personalmente,

.

SECRETARIC



MINISTRATIVO DEL CESAR

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura aumsnsccﬂsgn DE LD CONTENCI0SO SIGCMA

Reptiblica de Colombia :

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, (5 AGO 20N

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS SILFREDO ZEQUEIRA COTES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE EL PASO CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00272-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho sefiala el dia 24 de noviembre de 2021, a las
9:00, a.m., como fecha para continuar con la audiencia de pruebas ordenada en el
Articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia de
pruebas que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se
designe para tal efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a
través de la direccion de correo electronico registrado en el expediente, el link o
vinculo por medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere a los apoderados de las partes para que dentro del término de 2 dias
contados a partir de |la ejecutoria de esta providencia, suministren la direccion de
correo electronico de los testigos que deben ser escuchados en audiencia, si es
del caso, la cual debe ser diferente a la del abogado solicitante de la prueba y se
les previene para que con 2 dias de anticipacion a la realizacion de la mencionada
diligencia envien a través del correo electrénico del Despacho los documentos que
los acrediten como apoderados, en caso de que aun no hayan sido aportados.

Notifiquese y cumplase

CARQI\éé%ELIS AF@@BLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

6 oD CUARTO ADMINISTRAL fvy
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

R aq 06 AC0 202

s

Por anotacion en ESTARO ‘
se notificé el auto anterlor a las partes que no fueren

personalmente.

J4/CDAS/jdr

Valledupar,

SECRETAFHO



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCIGN DE LO CONTENCIDSO SIGCMA
e e ooy et ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, () 5 AGO 201

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JORGE ORLANDO FRANCO Y OTROS
DEMANDADO: . MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00307-00

En atencién a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho sefiala el dia 27 de enero de 2022, a las 9:00,
a.m., como fecha para continuar con la audiencia de pruebas ordenada en el
Articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia de
pruebas que se realizara utilizando la aplicacion Microsoft Teams o la que se
designe para tal efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a
través de la direccion de correo electronico registrado en el expediente, el link o
vinculo por medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere a los apoderados de las partes para que dentro del término de 2 dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, suministren la direccion de
correo electrénico de los testigos que deben ser escuchados en audiencia, si es
del caso, la cual debe ser diferente a la del abogado solicitante de la prueba y se
les previene para que con 2 dias de anticipacion a la realizacion de la mencionada
diligencia envien a través del correo electronico del Despacho los documentos que
los acrediten como apoderados, en caso de que aun no hayan sido aportados.

Notifiquese y cumplase

CARMEN D LISAR?C;LF LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

_ JUZEADO CUARTO ADMINISTRATIVO
J4/CDAS/jdr DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Vailedupar, 06 AGO 2021

For anotacién en ESTADO No D 7 l
s& notificd el :uto antesfor a las partes que no fueren
personalmente,

SECRETARIO



Rama Judicial :

oS i : i JURSSDICCIGN DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
Consejo Superior de la Judicatura R

Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, [35 AGO 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE DAVID FLOREZ RODRIGUEZ Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00355-00

Teniendo en cuenta la solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado judicial
de la parte ejecutante’ y, de conformidad con lo ordenado por la Seccion Quinta del
Consejo de Estado, en sentencia de tutela del 25 de marzo de la presente anualidad, el
Despacho

RESUELVE:

Primero: Decretar por via de excepcion el embargo y retencion de los dineros o sumas de
caracter inembargable que por cualquier concepto tenga o llegare a tener la Fiscalia
General de la Nacion, en las cuentas corrientes nimeros 473169997326, 473169997631,
473169997656, 473169995925, 473169996335, 473169997821, 473169997912,
47316999819, 473169998068, 47316999876, 473169998084, 473169998092,
473169998100, 473169998118, 473169998142, 473169996450 y 030095152 del Banco
Davivienda y en las cuentas de libre destinacién que tenga en las entidades bancarias
relacionadas en el escrito de medidas cautelares?, (excluyendo el monto inembargable,
conforme el articulo 594 del Coédigo General del Proceso) y sin oponer la
inembargabilidad al cumplimiento de las mismas, toda vez que la obligacion perseguida
se encuentra contenida en la sentencia proferida por este Despacho el 14 de febrero de
2013, circunstancia que se encuadra dentro de la segunda excepcion al principio de
inembargabilidad de los recursos del Estado, establecidas por la Corte Constitucional®.

Segundo: Limitese la medida en la suma de ochenta y siete millones seiscientos noventa
y siete mil ciento dieciséis pesos m/cte. ($87.697.116.00), de conformidad con lo previsto
en el numeral 10 del articulo 593 del Cédigo General del Proceso.

Tercero: Para efectos del perfeccionamiento del embargo, librense los oficios de que
tratan los numerales 4 y 10 del articulo 593 del C.G.P., advirtiendo que la orden de
embargo tiene como fundamento la excepcion primera a la regla de inembargabilidad de
recursos, prevista por la Corte Constitucional en las sentencias C-1154 de 2008, C-543 de
2013 y C-313 de 2014, criterio acogido por el Consejo de Estado en el fallo de tutela
referenciado en precedencia.

% o 0
CARMEN DALIS A GOTzLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDASIro G2:AD0 CUARTO ADMINISTRATIVY
g 4" PEL, CIRCUYFO DE VALLEDUPAR

SEGE eh
Valledupar, me

Por anotacion en ESTARO No O LL

ce notificd el auto anterior a las partes que no fueren
—-—pemﬁahm’-ﬂie.
1Fs. 81y ss.

2F, 29 s
3 Sentencias C-354 de 1997, C-793 de 2002, 1154 SEGREIAFI 010y c-543 de 2013.




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCIGN DE LO CONTENCIDSO SIGCMA
it s ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 05 AGO 7071

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO MENDOZA ACOSTA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00043-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, con fundamento en el articulo 7 del
Decreto 806 de 2020, el Despacho sefala el dia 19 de enero de 2022, a las 9:00,
a.m., como fecha para continuar con la audiencia de pruebas ordenada en el
Articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia de
pruebas que se realizara utilizando la aplicacién Microsoft Teams o la que se
designe para tal efecto y con antelacién a la referida fecha se estara enviando a
través de la direccion de correo electronico registrado en el expediente, el link o
vinculo por medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se requiere a los apoderados de las partes para que dentro del término de 2 dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, suministren la direccion de
correo electrénico de los testigos que deben ser escuchados en audiencia, si es
del caso, la cual debe ser diferente a la del abogado solicitante de la prueba y se
les previene para que con 2 dias de anticipacion a la realizacion de la mencionada
diligencia envien a través del correo electronico del Despacho los documentos que
los acrediten como apoderados, en caso de que aun no hayan sido aportados.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS AR;?%@E\)LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/jdr

-

 MUARTO ADMINIS™
Dt CIRGT L0 DE VALLEDUEAR
SE % RETARIA

AGO 2021
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Por anotacion en ESTARO No
se notificé et auto anterior a las partes gue no fueren
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Rama Judicial
i s ot JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
Consejo Superior de la Judica ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 05 AGD 2091

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN VALENTIN RIVERO ROYERO y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00383-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, seria del caso entrar a programar fecha y
hora para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante,
como quiera que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de ninguna
prueba y adicionalmente, las partes no solicitaron ninguna, se dara aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 182A, numeral 1, literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2° del
articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

En consecuencia, se ordena:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la demanda y
su escrito de contestacion, las cuales reposan en el expediente y frente a los que las
partes tuvieron la oportunidad pronunciarse durante el tramite del proceso.

TERCERO: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

El Despacho determinara, i) si procede la declaratoria de nulidad de los actos
administrativos acusados; y, posteriormente, ii) si la parte demandante tiene derecho a
que se deje sin efectos la sancién disciplinaria que le fue impuesta, iii) que se dejen sin
efectos cualquier actuacién que en virtud de ella se adelante en la Procuraduria
General de la Nacion v, iv) a titulo de reparacién del dafio se reconozca a su favor y de
sus familiares el presunto dafio moral causado.

CUARTO: Coérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el articulo
181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra emitir su
concepto de fondo.

QUINTO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Notifiquese y cumplase

CAR fs ARG?@;N(‘)

Juez Cuarto Administratiyo de Valledupar

J4/CDAS/jdr JULZGADO CUARTO ADMINISTRALIvY
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, 06 AGD ?0?1

Por anotacion en ESTARO No O ZZ

se notific el auto antefior a las partes que no fueren
personalmente.
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR

A b, Rama Judicial
j % Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 0 5 AGO 2021

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: JOSE JAIME PADRO SIERRA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR — SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00227-00

Con fundamento en el articulo 25 de la Ley 393 de 1997, previo a dar inicio al
tramite incidental solicitado por el demandante contra el Secretario de Transito y
Transporte Municipal de Valledupar por el presunto incumplimiento de la orden
contenida en la providencia del 17 de septiembre de 2019 dictada dentro de la
accion de la referencia, se

ORDENA

PRIMERO: Requerir al Secretario de Transito y Transporte Municipal de
Valledupar, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, rinda ante este Despacho un informe sobre el
cumplimiento de la orden impartida en la sentencia 17 de septiembre de 2019,
proferida en primera instancia por este Juzgado dentro de la accion de
cumplimiento de la referencia.

SEGUNDO: Por secretaria, librense los oficios respectivos.

Notifiquese y cumplase
CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop TPEGADG CUARTO ADMINISTRATIVY
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, 06 AGO 202\ o
Por anotacién en ESTABO NoQéé__——

se notificd ¢! auto anterior a tas partas que no fueren 2019-00229

Accion de cumplimiento
pessunalmeme. Auto ordena requerimiento previo

& i

! “ARTICULO 25. CUMPLIMIENTO DEL FALLO. En firme el fallo que ordena el cumplimiento del deber omitido, la autoridad renuente
deberd cumplirlo sin demora.

Si no lo hiciere dentro del plazo definido en la sentencia, el Juez se dirigira al superior del responsable y le requerira para que lo haga
cumplir y abra el correspondiente procedimiento disciplinario contra aquél. Pasados cinco (5) dias ordenard abrir proceso contra el
superior que no hubiere procedido conforme a lo ordenado y adoptara directamente todas las medidas para el cabal cumplimiento del
mismo. El Juez podra sancionar por desacato al responsable y al superior hasta que éstos cumplan su sentencia. Lo anterior conforme a
lo dispuesto en el articulo 30 de la presente Ley.

De todas maneras, el Juez establecerd los demas efectos del fallo para el caso concreto y mantendrd la competencia hasta que cese el
incumplimiento.”






P e Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

e ADMINISTRATIVO DEL CESAR

P Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 05 AGO 2021

REFERENCIA: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
DEMANDANTE: OSIRIS REALES MARTINEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICADO: 20-001-33-33-004-2021-00181-00
|. ASUNTO

Se resuelve sobre la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio logrado
entre la abogada Clarena Lépez Henao, apoderado judicial sustituta de la parte
convocante y la Nacion —Ministerio de Educacion —Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, representada por apoderado judicial, consignado en el acta
de audiencia de conciliacion de fecha 28 de junio de 2021 ante la Procuraduria 47
Judicial Il Para Asuntos Administrativos de Valledupar.

Il. ANTECEDENTES

Se indicé en la solicitud de conciliacion que la sefiora Osiris Reales Martinez quien
se desempefia como docente afiliada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y al servicio del Departamento del Cesar, el dia 12 de septiembre de
2018 solicito al Ministerio de Educacion el reconocimiento y pago de las cesantias
a las que considera tiene derecho, pero la entidad solo las autorizé mediante la
Resolucion No. 135 del 17 de enero de 2019; es decir, cuando ya se encontraba
vencido el término de 15 dias que la ley otorga para dicha actuacion.

Asi mismo manifesto la parte convocante que el pago por dicho concepto se realizé
igualmente por fuera de las previsiones legales, por cuanto se realizé el dia 27 de
febrero de 2019, cuando ya se habia superado el termino de 45 dias que la ley
establece para ello, causando asi la sancién moratoria que se reclama y consistente
en un dia de salario por cada dia de retardo.

Ante la Procuraduria 47 Judicial || Para Asuntos Administrativos de Valledupar se
admitié la solicitud de Conciliacion Extrajudicial radicada bajo el nimero E-2021-
096595 del 22 de febrero de 2021, convocada por el Doctor Walter Fabian Lopez
Henao actuando como apoderado judicial de la sefiora Osiris Reales Martinez para
llegar a un acuerdo conciliatorio con la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Segln acta de audiencia de conciliacion de fecha 28 de junio de 2021, la
Procuraduria 47 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Valledupar dejo
constancia del acuerdo conciliatorio al que llego la senora Osiris Reales Martinez y
la Nacion — Ministerio de Educacion —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, que consistié en cancelar a favor de la parte convocante la suma de $
6.992.467 equivalentes al 90% de las pretensiones de la solicitud de conciliacion
por concepto de sancion moratoria; suma que sera pagada en su totalidad dentro



del mes siguiente a la presentacién de la documentacion requerida previa ejecutoria
del auto que la apruebe.

Por consiguiente, la Procuraduria 47 Judicial Il para Asuntos Administrativos de
Valledupar ordend remitir el expediente de la presente conciliacion extrajudicial para
conocimiento de los juzgados administrativos de Valledupar.

[Il. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia

Los articulos 80 y 81 de la Ley 446 de 1998 establecen la competencia de los
Juzgados Administrativos para conocer de las conciliaciones extrajudiciales
presentadas ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en concordancia
con las disposiciones de la Ley 640 de 2000'.

3.2. Pretensiones

La parte convocante pretende el reconocimiento y pago de la suma equivalente a
65 dias de sancion moratoria en que incurrio la entidad demandada por el pago
tardio de las cesantias solicitadas por la sefiora Osiris Reales Martinez en su calidad
de docente oficial.

De conformidad con el Art.70 de la ley 446/98 y el art. 13 de la ley 1285 de 2009
procede la conciliacion total o parcialmente en la etapa prejudicial o judicial las
personas juridica de derecho publico sobre conflictos de caracter particular y
contenido econémico de que conozca o pueda conocer esta jurisdiccion, a través
de los medios de control previstos en los articulos 138, 140 y 141 del Nuevo Caodigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A).

De igual forma, consagra el art.73 de la referida ley, que adicion6 el art.65 a la ley
23/91, que la autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando i) no se
hayan presentado las pruebas necesarias para ello, ii) sea violatorio de la ley o iii)
resulte lesivo para el patrimonio publico.

Finalmente, consagra el art. 13 del Decreto 1716 de 2009 que el acta de acuerdo
conciliatorio total o parcial adelantado ante el agente del Ministerio Publico y el
correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado prestara mérito
ejecutivo y tendran efecto de cosa juzgada.

Teniendo en cuenta la normatividad arriba citada y el material probatorio que reposa
en el expediente, en el presente caso es procedente impartir la correspondiente
aprobacion al acuerdo conciliatorio consignado en el acta de audiencia de
conciliacion de fecha 28 de junio de 2021, refrendada por la Procuraduria 47 Judicial
Il Para Asuntos Administrativos de Valledupar, bajo el entendido que la materia de
este asunto es conciliable ante la jurisdiccion contencioso administrativa, el medio
de control que se hubiera podido intentar no ha caducado, se aportaron las pruebas
que la respaldan y no resulta lesiva al patrimonio publico, debido a que se advierte

“Articulo 81: La conciliacién administrativa prejudicial solo tendrd lugar cuando no procediere la via
gubernativa o cuando ésta estuviere agotada.

Si no fuere posible acuerdo alguno, el Agente del Ministerio Publico firmard el acta en que se de cuenta de
tales circunstancias, declarard cerrada la etapa prejudicial, devolverd a los interesados la documentacion

aportada y registrara en su despacho la informacion sobre lo ocurrido.

Pardgrafo 1°. En caso de que las partes soliciten una nueva audiencia de conciliacion, dicha solicitud deberd
ser presentada de comun acuerdo.

Pardgrafo 2°. No habrd lugar a conciliacion cuando la correspondiente accion haya caducado”



que el asunto acordado se cifie a las pautas que el Consejo de Estado ha
establecido sobre la materia, al contabilizar los dias de mora en que incurrio la parte
convocada desde la fecha de la solicitud hasta la fecha del pago y que da como
resultado los 65 dias objeto del acuerdo conciliatorio?.

Se deja constancia que el acta de conciliacion objeto de estudio se hizo de manera
concentrada respecto de varias solicitudes de conciliacién que versan sobre los
mismos supuestos facticos y juridicos pero el Despacho solo se pronuncié en
relacion con la presentada por la sefiora OSIRIS REALES MARTINEZ, ya que fue
respecto de ella que se envio el escrito de solicitud de conciliacion extrajudicial.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: Aprobar la conciliacion extrajudicial consignada en el acta de audiencia de
conciliacion de fecha 28 de junio de 2021, refrendada por la Procuraduria 47 Judicial
Il Para Asuntos Administrativos de Valledupar y en la que se dejo constancia que la
parte convocante acepté la propuesta conciliatoria realizada por la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
en los términos pactados en el acta de conciliacion allegada.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior, la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio pagara a favor de la parte
convocante - OSIRIS REALES MARTINEZ - la suma de $ 6.992.467 equivalentes
al 90% de las pretensiones de la solicitud de conciliaciéon por concepto de 65 dias
de sancién moratoria; suma que sera pagada en su totalidad dentro del mes
siguiente a la presentacion de la documentacion requerida previa ejecutoria del
presente auto.

Tercero:  Si el pago no se cumpliere en la fecha y forma pactada, en el acta
mencionada anteriormente, se cancelara intereses moratorios a partir del primer dia
de retardo (sentencia C- 188/99 de la Corte Constitucional).

Cuarto: Para el cumplimiento de la presente providencia, expidanse copias de la

misma con destino a las partes, de conformidad con el art. 114 del Cédigo General
del Proceso y archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS AR OTE NO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
JUZGADO CUARTO ADMINISTRAYIVU
DEL CIRCIATO DE VALLEDUPAR
J4/CDAS/jdr SECRETARIA

Valledupar, 06 AGD 9091

Por anotacion en ESTABO No N AL
se notifics el auto-anteffor a las partss que no fueren
personalimenta.

~

SECRETARIO

2 Radicacion numero: 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15) CE-SUJ2-012-18



