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LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 032 Fecha: 31 DE OCTUBRE DE 2022 Pigina: 1
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 33 33 004 . 4 I i ) Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y JOSEFINA COVILLA RANGEL HOSPITAL TAMALAMEQUE AUTO SE CIERRA EL PERIODO PROBATORIO Y SE ORDENA 28/10/2022
2015 00428 Restablecimiento del CORRER TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
Derecho
20001 33 33 004 ; Auto libra mandamiento ejecutivo
Accion de Nulidady ~ HENRY MIGUELO FELIZZOLA CANO  NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL.  AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO. 28/10/2022
2016 00169 Restablecimiento del DE P. S. DEL M.
Derecho
20001 33 33 004 Auto libra mandamiento ejecutivo
Accioén de Nulidad y CRISTINA MARIA HERNANDEZ DE MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO. 28/10/2022
2016 00191 Restablecimiento del NAVARRO P. S. DEL M.-FIDUPREVISORA
Derecho
20001 33 33 004 Auto ordenar enviar proceso
Ejecutivo LUCAS JOSE RONDON CARRILLO J>ﬂ~02.-?—~2. DEFENSA-POLICIA AUTO ORDENA REMITIR EL PROCESO AL PROFESIONAL 28/10/2022
2017 00034 BACKRIAE UNIVERSITARIO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, GRADO 12. CONTADORA
20001 33 33 004 . ; Auto que Ordena Correr Traslado
Accién de Nulidady  JOSE OLEGARIOSANCHEZ COLEENBIONES AUTO ORDENA CORRER TRASLADO VIRTUAL A LAS 28/10/2022
2017 00457 Restablecimientodel ~GUERRERO PARTES DE LAS PRUEBAS PRESENTADAS.
Derecho
20001 3333 004 FA Auto que Ordena Correr Traslado
Accién de Nulidad y ~ DARLENE MERCEDES MARQUEZ  NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL.  gE CIERRA PERIODO PROBATORIO Y SE CORRE TRASLADO  28/10/2022
2018 00080 Restablecimiento del ~AMAYA s e PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
Derecho
20001 3333 004 : . - ; Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y ISABEL CRISTINA MAESTRE MOLINA Z\Pﬁmﬁwzn?.ﬂz. EDUCACION-FONDO NAL. SE CIERRA PERIODO PROBATORIO Y SE CORRE TRASLADO 28/10/2022
2018 00081 Restablecimiento del e e PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
Derecho
20001 33 33 004 - Auto ordenar enviar proceso
Ejecutivo ELIECER ALFONSO CAYON OCHOA  FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO PREVIO A RESOLVER ONJECION DE LA LIQUIDACION ~ 28/10/2022
2018 00108 SE ORDENA ENVIAR EL PROCESO A LA PROFESIONAL
UNIVERSITARIO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR- CONTADORA.
20001 33 33 004 ; : 5 ; : : Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Reparacion MAVIS EUGENIA RIOS MUNEZ Z}ﬁ.mmu.?nw‘b?—} LEGISLATIVA-MIN. AUTO ORDENA CORRER TRASLADO DE LA SOLICITUD DE 28/10/2022
2018 00110 Directa ERCAICREEN S DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES ELEVADAS POR LA
PARTE ACTORA.
20001 33 33 004 ; : : Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y NAYETH STELLA ROMERO MOJICA  NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NAL.  QE CIERRA PERIODO PROBATORIO Y SE CORRE TRASLADO 28/10/2022

2018 00137

Restablecimiento del
Derecho

DEP. 8. DEL M.

PARA ALEGAR DE CONCLUSION.




ESTADO No. 032 Fecha: 31 DE OCTUBRE DE 2022 Pigina: 2
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 33 33 004 : X ] ; : ; Auto que Ordena Correr Traslado
Abcion de Nalidad y .| BEITY - FLORIAN LEIVA NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL. g CIERRA PERIODO PROBATORIO Y SE CORRE TRASLADO ~ 28/10/2022
2018 00264 Restablecimiento del DEEX.8. DELM. PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
Derecho
20001 33 33 004 ; - ; BT - Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidady =~ WILLIAM RAFAEL MUEGUES NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL. S CIERRA PERIODO PROBATORIO Y SE CORRE TRASLADO  28/10/2022
2018 00267 Restablecimiento del ~BAQUERO DEX. & DELTE PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
Derecho -
20001 33 33 004 ] ] Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidady ~ MYRIAM DEL SOCORRO - GUERRA  NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL. . gi CJERRA PERIODO PROBATORIO Y SE CORRE TRASLADO  28/10/2022
2018 00406 Restablecimiento del ~DAZA DL S HELAE PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
Derecho
20001 3333 004 ‘ Auto inadmite demanda
>on_oﬂ de Reparacién CARLOS ENRIQUE DIAZLOZANO mem—OZ-Z—Z. DEFENSA-EJERCITO AUTO RESUELVE EXCEPCIONES E INADMITE DEMANDA. 28/10/2022
2018 00411 Directa NACIONAL
200013333 004 Auto Ordena Entrega de Titulo
Ejecutivo JOSE RICARDO MARQUEZ CORONEL  MUNICIPIO DE CHIRIGUANA AUTO ORDENA ENTREGA DE TITULO JUDICIAL,. 28/10/2022
2018 00439 :
200013333 004 ! Auto Accede a la Solicitud
Ejecutivo JOSE RICARDO MARQUEZ CORONEL. MUNICIPIO DE CHIRIGUANA AUTO ACCEDE A LA SOLICITUD ELEVADA POR EL 28/10/2022
2018 00439 MUNICIPIO DE CHIRIGUANA EL 10 DE OCTUBRE DE 2022 Y
SE PROCEDE A REQUERIR AL BANCO OCCIDENTE Y AL
BANCO AGRARIO.
20001 33 33 004 . ; Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y ELECTRICARIBE S.A ES.P MCEH.E,Z‘HmZUmUZGH} DE SERVICIOS SE PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL, SE INCORPORAN LAS 28/10/2022
2018 00448 Restablecimiento del PURLICOS DOMICIIARIOS PRUEBAS DOCUMENTALES, SE FIJA LITIGIO Y SE CORRE
Derecho TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 - Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y ELECTRICARIBE S.A ESP mfimw_z.m.mZUmZG_} DE SERVICIOS SE PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL, SE INCORPORA LAS 28/10/2022
2018 00499 Restablecimiento del PHPLILARE I T PRUEBAS DOCUEMNTALES, SE FIJA LITIGIO Y SE CORRE
Derecho TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 . : Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Reparacion JOSE ELIAS ALFARO ARAQUE Y NACION-MIN. LIETENSA TISCAL A AUTO ORDENA CORRER TRASLADO DE LAS PRUEBAS 28/10/2022
20 hw §mm Directa OTROS GRAL.-RAMA JUDICIAL-EJERCITO NAL. PRESENTADAS POR TRES U;m.
20001 33 33 004 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidady =~ BLANCA - NIEVES VEGA NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL.  gE CIERRA PERIODO PROBATORIO Y SE CORRE TRASLADO  28/10/2022
2019 00099 Restablecimiento del DELVS DEL M. PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
Derecho
20001 33 33 004 . - ; Auto que Ordena Correr Traslado
Accién de Nulidady ~ EDITH TOLOZA ROCHA NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NAL.  gE CIERRA PERIODO PROBATORIO Y SE CORRE TRASLADO 28/10/2022
2019 00118 Restablecimiento del DEF.S.DELM. PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
Derecho
20001 33 33 004 . ] Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Reparacion . GLERIS MARIA VARGAS GAMARRA. | NACION-MIN. DEFENSA-ESERCITQ AUTO RESUELVE EXCEPCIONES, SE PRESCINDE DE LA 28/10/2022
2019 00143 Directa Y OTROS HACIONAL AUDIENCI INICIAL, SE FIJA EN LISTA, SE CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 . ) i Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Reparacién :ﬁwz @Em MANJARREZ Mmm%z._wﬁi JUDICIAL-FISCALIA SE RESULEVE EXCEPCIONES- SE PRESCINDE AUDIENCIA 28/10/2022
) ; MARTINE. D AL

2019 00177

Directa

INICIAL,INCORPORAN PRUEBAS, SE FUJA EL LITIGIO Y SE
CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CNCLUSION.




ESTADO No. 032 Fecha: 31 DE OCTUBRE DE 2022 Pigina: 3
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 33 33 004 Y ] Auto resuelve admisibilidad reforma demanda
Accion de Nulidad y ALCIRA BARROS COTES :Cmﬁ.z.b.r ROSARIO PUMAREJO DE AUTO ACEPTA REFORMA DE LA DEMANDA. 28/10/2022
2019 00184 Restablecimiento del LOPEZ'Y OTROS
Derecho
20001 33 33 004 - Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Wnﬁm.—‘mo_dﬂ ALIX MILENA JULIO SIERRA J.Pﬁ«,:uz-w.wff..ﬁk uﬂﬂuhﬁq.}uﬂmmmﬁ}r—} SE RESUELVE EXCEPCIONES, SE PRESCINDE DE 28/10/2022
2019 00248 Directa RS AN IO AUDIENCIA INICIAL, SE INCORPORAN PRUEBAS Y SE
CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 3333 004 . . N Hllt = Auto de Obedezcase y Camplase
Ejecutivo WALTER- BELENO PENALOZA NACION BAlS & JUDICIAL-FISCALIA AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR  28/10/2022
2019 00256 SRELAL EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, DONDE
CONFIRMA EL AUTO APELADOQ.
20001 33 33 004 4, R . Auto Ordena Entrega de Titulo
Ejecutivo WALTER- BELENO PENALOZA vm.\.wﬁmmoz.g JUDICIAL-FISCALIA AUTO ORDENA ENTREGA DE TITULO JUDICIAL. 28/10/2022
2019 00256 GENERAL
20001 33 33 004 . ; e Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Reparacion ~ALIX MILENA JULIO SIERRA Z&OHOZ-gb JUDICIAL-FISCALIA SE RESUELVE EXCEPCIONES, SE PRESCINDE DE 28/10/2022
2019 00290 Directa GEBERAL AUDIENCIA INICIA, SE INCORPORA PRUEBAS, SE FIJA EL
LITIGIO, SE CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION.
20001 33 33 004 ; ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion  ANA SILVIA MENDOZA ARIZA Z.POHOJ-?:Z. DEFENSA.EJERCITO SE RESUELVE EXCEPCIONES Y SE FIJA EL DIA 1° DE 28/10/2022
2019 00330 Directa DUACIIAAL MARZO DE 2023 A LAS 9:00 A.M PARA REALIZAR
AUDIENCIA INICIAL.
20001 33 33 004 : s . ; Auto que decreta pruebas
Accion de Reparacion MIGUEL ANGEL SANCHEZ PADILLA J,POHOZs?:Z. DEFENSA-EJERCITO SE RESULEVE EXCEPCIONES, SE PRESCINDE DE 28/10/2022
2020 00020 Directa PEOEAINAL AUDIENCIA INICIAL, SE FIJA EL LITIGIO Y PRACTICA DE
PRUEBAS.
20001 33 33 004 y ; Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidady ~ ENITH LEON CARRERA NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL. g PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL, SE INCORPORA LAS ~ 28/10/2022
2020 00054 Restablecimiento del DET-R R M PRUEBAS DOCUEMNTALES, SE FIJA LITIGIO Y SE CORRE
Derecho TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 ) > Auto fija fecha audiencia y/o diligencia .
Accion de Reparacion ﬁ.Em.:,P«Z ADRIAN E%H%WMN J\VOHOZ..?:.?. DEFENSA-EJERCITO SE RESUELVE EXCEPCIONES, Y SE FIJA EL DIA 23 DE 28/10/2022
2020 00115 Directa CARBENAS ¥ OTRS Py AL FEBRERO DE 2023, A LAS 9:00 AM PARA FUUAR FECHA
AUDIENCIA INICIAL.
20001 33 33 004 ; Auto Acepta retiro de la Demanda
Accion de Nulidad y JHON CARLOS BALLESTEROS CONTRALORIA GENERAL DEL AUTO ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA. 28/10/2022
2021 00250 Restablecimiento del CADENA DEPARTAMENTO DEL CESAR
Derecho
20001 3333 004 Auto Rechaza Demanda
Accion de Reparacion GLORIA AMPARTO CARDONA NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA AUTO RECHAZA DEMANDA. 28/10/2022
2022 00111 Directa LOAIZAY OTROS GENERAL
20001 33 33 004 3 g Auto admite demanda
Acci6n de Reparacion JAYETH TORRES TRESPALACIOS Y RAMA JUDICIAL AUTO ADMITE DEMANDA. 28/10/2022
2022 00181 Directa OTROS
20001 33 33 004 - x Auto admite demanda
Accion de Reparacion FISCALIA GENERAL DE LANACION ~ RAMA JUDICIAL AUTO ADMITE DEMANDA. 28/10/2022
2022 00210 Directa




ESTADO No. 032

Derecho

Fecha: 31 DE OCTUBRE DE 2022 Pigina: 4
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 33 33 004 = : : Auto Acepta retiro de la Demanda
Accion de Nulidad y YOHANI MARCIANO ORTEGA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA AUTO ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA. 28/10/2022
2022 00286 Restablecimiento del ~RODRIGUEZ

EN LA FECH!/ 31 DE OCTUBRE DE 2022

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

M el

SECRETARIO

Y A LA HORA DE LAS 8 AM. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, . gﬂﬂCT 2022

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSEFINA COVILLA RANGEL
DEMANDADO: ESE HOSPITAL DE TAMALAMEQUE
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00428-00

En atencion a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebraciéon de la audiencia de alegaciones Yy
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusién dentro del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene. -

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas la totalidad de las
pruebas documentales, a pesar que fueron reiteradas; por esta razén por
secretaria no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacion a la
parte demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si
son enviadas antes de dictar sentencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes mediante auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccién de la prueba.

Notifiquese y cimplase

CAF%&%E%EIS AR@@;LA'NO
Juez Cuarto Agministrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

28 0CT 2022

Valledupar,

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HENRY MIGUEL FELIZZOLA CANO
DEMANDADO: - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
RADICADO: 20-001-33-33-004-2016-00169-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de mandamiento ejecutivo presentada
por el sefior HENRY MIGUEL FELIZZOLA CANO, a través de apoderado judicial,
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, previo las siguientes:

CONSIDERACIONES

En el presente asunto se trajo como titulo ejecutivo la sentencia del 1° de septiembre
de 2020 y corregida mediante auto del 30 de noviembre de 2020, proferida por este
Juzgado dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho seguido bajo
el mismo radicado de la referencia, con fundamento en la cual se solicitd se libre
mandamiento de pago por la suma de $2.932.735 por concepto de la diferencia
existente entre el valor pagado y lo que se debié pagar conforme a lo ordenado en la
sentencia titulo, mas los intereses que se causen a partir del dia siguiente en que se
verifique el pago total de la obligacién, asi mismo la indexacion a la que haya lugar.

Con el fin verificar si la cuantia por la cual la parte ejecutante solicitd librar
mandamiento de pago estaba acorde a los parametros establecidos en la sentencia
titulo, mediante auto del 20 de mayo del presente afio, previo a librar el mandamiento
de pago solicitado, se ordend a la Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal
Administrativo del Cesar revisar la liquidacion propuesta por la parte ejecutante
conforme a la sentencia titulo.

En cumplimiento de lo anterior, la mentada profesional en oficio GJ 03005 del 14 de
octubre del presente afio 2022 informé que revisada la liquidacion propuesta por la
parte actora encontré que “(...) no cumple con la condena impuesta, parametros
legales y contables; teniendo en cuenta que calcula los intereses desde el
dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020) y la fecha de ejecutoria de la
correccion de la sentencia es cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2020). (...)”

Por lo anterior, la citada profesional anexé una nueva liquidaciéon donde se
determind, luego de liquidar la condena impuesta en la sentencia titulo y de aplicar a
la misma los pagos realizados por la ejecutada, que existia o qued6é un saldo
pendiente por cancelar (diferencia entre lo que se debi6 pagar y lo pagado) por valor
de $2.880.520,73; obligacion que continuo generando intereses DTF vy
posteriormente intereses moratorios hasta la actualidad (14 _de octubre de 2022),
teniendo en cuenta que obligacion no ha sido cancelada en su totalidad. Por
consiguiente, liquido el crédito de la siguiente manera:

- Valor sancion moratoria $2.880.520,73
- Intereses DTF $ 38.119.71
- Intereses moratorios $ 763.440.53



- TOTAL CAPITAL + INTERESES DfF Y MORATORIOS  $3.682.080.97

\
En ese orden de ideas, como quiera que al revisar la liquidacion presentada por la
parte actora como soporte de su solicitud de orden de pago se encontré que no
estaba ajustada a lo ordenado en la sentencia titulo en los aspectos ya detallados, el
Despacho librara mandamiento de pago por el valor de $2.880.520.73 por concepto
de capital (diferencia entre lo pagado por la ejecutada y lo que debié pagar conforme
lo ordenado en la sentencia titulo), tomando como referencia el informe y la
liguidacion remitidos por la Profesional Universitaria G12 del Tribunal Administrativo
del Cesar con ocasion a la revision de la liquidacién presentada por la parte
ejecutante; suma que se advierte, es menor a la sefialada en las pretensiones de la
demanda, toda vez que como quedo explicado, la liquidacion presentada por la parte
actora no era correcta.

|
Se precisa, los intereses liquidados por la referida profesional seran tenidos en
cuenta en la etapa procesal respectiva, esto es, en la etapa de liquidacion del crédito
por ser ese el momento establecido por el legislador para calcular los intereses
causados.

En razén de lo anterior y dado que, de los documentos acomparados a la demanda,
resulta a cargo de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, una
obligaciéon expresa, clara y actualmente exigible de pagar una cantidad liquida de
dinero a favor del sefior HENRY MIGUELO FELIZZOLA CANO, se librara orden de
pago en este asunto en los términos ya indicados.

En tal virtud, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Valledupar Cesar,

RESUELVE:

Primero: Librar mandamiento de pago contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FOMAG, por la suma de dos millones ochocientos ochenta mil
quinientos veinte pesos con setenta y tres centavos m/cte. $2.880.520.73 por
concepto de capital (diferencia entre lo pagado por la ejecutada y lo que debi6 pagar
conforme lo ordenado en la sentencia titulo del 1° de septiembre de 2020 y corregida
mediante auto del 30 de noviembre de 2020 proferida por este juzgado dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho originario de esta accion ejecutiva,
mas los intereses causados desde cuando se hizo exigible la obligacion hasta
cuando se verifique el pago.

Segundo: Conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA21-11830 del 17 de agosto
de 2021, las notificaciones electrénicas no tendran costo alguno; sin embargo, el
Despacho se reserva la facultad de exigir pago por concepto de arancel judicial en el
evento que el tramite del proceso lo requiera.

Tercero: Ordénese al ejecutado que cumpla la obligacién de pagar al ejecutante
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este proveido.

Cuarto: Notifiquese este auto personalmente al Representante legal de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, o a quien haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, en la forma establecida en el articulo 199 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 8 del Decreto
806 de 2020.

! Ley 2080 de 2021. Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutive o entidades publicas, al Ministerio
Pdblico, a personas privadas que ejerzan funciones publicas y @ los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandemiento
ejecutivo contra las entidodes publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado lo facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun



El término para proponer excepciones se regira por el articulo 442 del Coédigo
General del Proceso.

Quinto: Notifiquese en forma personal al Ministerio Publico delegado para esta
Agencia Judicial, en los términos establecidos en el articulo 199 del CPACA,

modificado por el articulo 612 del CGP.

Sexto: Téngase al doctor NELSO ENRIQUE REYES CUELLA, como apoderado
judicial de la parte ejecutante, conforme al poder que obra en el expediente.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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¢l caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de

este codigo.
A los particulares se les notificard el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos en el

registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en

este.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 28 OCT 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CRISTINA MARIA HERNANDEZ DE NAVAROO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
RADICADO: 20-001-33-33-004-2016-00191-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de mandamiento ejecutivo presentada
por la sefiora CRISTINA MARIA HERNANDEZ DE NAVARRO, a través de
apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG,

previo las siguientes:
CONSIDERACIONES

En el presente asunto se trajo como titulo ejecutivo la sentencia del 28 de junio de
2019 proferida por este Juzgado dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho seguido bajo el mismo radicado de la referencia, con fundamento en la cual
se solicité se libre mandamiento de pago por la suma de $4.229.000 por concepto de
la condena impuesta en la sentencia titulo, mas los intereses causados hasta la
fecha mas lo que se causen hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

Con el fin verificar si la cuantia por la cual la parte ejecutante solicitd librar
mandamiento de pago estaba acorde a los parametros establecidos en la sentencia
titulo, mediante auto del 17 de junio del presente afno, previo a librar el mandamiento
de pago solicitado, se ordené a la Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal
Administrativo del Cesar revisar la liquidacion propuesta por la parte ejecutante
conforme a la sentencia titulo.

En cumplimiento de lo anterior, la mentada profesional en oficio GJ 0859 del 12 de
julio del presente afo 2022 informé que revisada la liquidacion propuesta por la parte
actora encontré que “(...) o cumple con la condena impuesta, parametros legales y
contables; teniendo en cuenta que cuatro millones doscientos veintinueve mil pesos
($4°229.000) no corresponde al célculo de la condena impuesta. (...)"

Por lo anterior, la citada profesional anexé una nueva liquidacion donde se determiné
el valor de la condena impuesta por este juzgado, por concepto de sancion
moratoria, en la suma de $3.726.708.70; asi mismo, liquidé los intereses (DTF y
moratorios) que hasta la fecha se han causado. Por consiguiente, liquidé el crédito
de la siguiente manera:

- Valor sanciéon moratoria $3.726.708,70
- Intereses DTF $ . 131.397,57
- Intereses moratorios $2.043.144,39

- TOTAL CAPITAL + INTERESES DTF Y MORATORIOS  $5.901.250,66

En ese orden de ideas, como quiera que al revisar la liquidacion presentada por la
parte actora como soporte de su solicitud de orden de pago se encontré que no
estaba ajustada a lo ordenado en la sentencia titulo en los aspectos ya detallados, el



Despacho librara mandamiento de pago por el valor de $3.726.708,70 por concepto
de la condena impuesta en la sentencia tttulo tomando como referencia el informe y
la liquidacién remitidos por |la Profesuonal Universitaria G12 del Tribunal
Administrativo del Cesar con ocasion a la revision de la liquidacion presentada por la
parte ejecutante, mas lo intereses que se causen desde que se hizo exigible la
obligacién hasta tanto se verifique el pago total; suma que se advierte, es menor a la
sefialada en las pretensiones de la demanda, toda vez que como quedé explicado, la
liquidacién presentada por la parte actora no era correcta.

Se precisa, que los intereses liquidados por la referida profesional seran tenidos en
cuenta en la etapa procesal respectiva, esto es, en la etapa de liquidacién del crédito,
por ser ese el momento establecido por el legislador para calcular y cuantificar los
intereses causados.

En razén de lo anterior y dado que, de los documentos acompariados a la demanda,
resulta a cargo de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, una
obligacion expresa, clara y actualmente|ex|g|ble de pagar una cantidad liquida de
dinero a favor de la sefiora CRISTINA MARIA HERNANDEZ DE NAVARRO, se
librara orden de pago en este asunto en Ios terminos ya indicados.

En tal virtud, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Valledupar Cesar,
" RESUELVE:

Primero: Librar mandamiento de pago contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FOMAG, por la suma Fe tres millones setecientos veintiséis mil
setecientos ocho pesos con setenta centavos m/cte. $3.726.708.70 por concepto de
la condena impuesta en la sentencia titulo del adiada 28 de junio de 2019, proferida
por este juzgado dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
originario de esta accion ejecutiva, mas los intereses causados desde cuando se hizo
exigible la obligaciéon hasta cuando se verifique el pago total de la misma.

Segundo: Conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA21-11830 del 17 de agosto
de 2021, las notificaciones electronicas no tendran costo alguno; sin embargo, el
Despacho se reserva la facultad de exigir pago por concepto de arancel judicial en el
evento que el tramite del proceso lo requiera.

Tercero: Ordénese al ejecutado que cumpla la obligacion de pagar al ejecutante
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

[
Cuarto: Notifiquese este auto personalmente al Representante legal de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, o a quien haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, en la forma establecida en el articulo 199 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021'. |

El término para proponer excepmones' se regira por el articulo 442 del Cddigo
General del Proceso.

1 Ley 2080 de 2021. Articulo 199. Notificacién personal del aute admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio
Publico, @ personas privados que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento
ejecutivo contra las entidades publices y los personas privadaos que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado lo facuitad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun
el caso, y ol Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electronico notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de
este codigo.

A los porticulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos en el
registro mercantil o demds registros publicos obligatorios creados fegalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en
este.



Quinto: Notifiquese en forma personal al Ministerio Publico delegado para esta
Agencia Judicial, en los términos establecidos en el articulo 199 del CPACA,

modificado por el articulo 612 del CGP.
Sexto: Téngase al doctor CARLOS ALBERTO VIDES PALOMINO, como apoderado
judicial de la parte ejecutante, conforme al poder que obra en el expediente.

Notifiquese y cumplase

7O

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop SECRET ARIA
VaHedupar,_ 3 1 QCT 20

Por anotacién
$€ notific g a: " ESTABO No.___()'D

Personalmente,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 28 _OCT 2022

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUCAS JOSE RONDON CARILLO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00034-00

En atencién a lo solicitado por la parte actora, se dispone remitir el presente
proceso a la Profesional Universitario del Tribunal Administrativo del Cesar, grado
12, para que realice la liquidacion adicional del crédito y anexarla al expediente.

Oficiese en tal sentido.

Notifiqguese y cumplase

U

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CuART
ARTO ADN ,
DEL CIRCUYTO DE VAL 1 ppe v O

J4/CAS/rop SECRETAR[A

VaHedupa:, “W
Por anotacién en ESTABO No
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

- -

Valledupar, _ £—~8 OCT 2022

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE OLEGARIO SANCHEZ GUERRERO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00457-00

Teniendo en cuenta que fueron allegados los documentos pedidos como prueba, el
Despacho en cumplimiento de los principios de celeridad y economia procesal
prescinde de la audiencia de pruebas y ordena que por secretaria se le corra
traslado virtual a las partes por el término de 3 dias para que puedan hacer efectivo
los principios de publicidad y contradiccion de la prueba, los cuales reposan en los
archivos No. 12 y 23 del expediente digital.

Transcurrido el término referenciado y de no existir oposiciéon de alguna de las

partes, el proceso ingresara nuevamente al Despacho para ordenar la etapa
procesal pertinente.

Notifiquese y cumplase

()
")‘11 1l E?QA;ZZ{ Q; .

CAR IS AR LANO
Juez Cuarto Afiministrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINISTRAT
J4/CDAS/jdr DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR o

SECRET I
Valledupar, 3‘\? dCT 2022
Por anotacitn en ESTADO No @

se notifico el auto anterior a las 5
personaimente. partes Gue no fueren
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
\ iy gl
Valledupar, &8 UCI W22

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DARLENE MERCEDES MARQUEZ AMAYA
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00080-00

En atencién a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene. 3

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas las pruebas
documentales, a pesar de que se encuentran suficientemente vencido el término
de 10 dias que se le concedié a la entidad oficiada; por esta razon por secretaria
no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacion a la parte
demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si son
enviadas antes de dictar sentencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes mediante auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccién de la prueba.

Notifiquese y camplase

Juez Cuarto Adiministrativo de Valledupar

JUZGADO cuaRTO ARMINISTRATIVO

J4/CDAS/jdr DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA
Valiedupar, 31 OCT 2022

Por anctacién en ESTADO No 01)

se notificéd el auto an
b g terior a las partes Guo nio fueren

(@)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, £ 0 ULl U4 28 0CT 2@@

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA MAESTRE MOLINA
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00081-00

En atencion a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones Yy
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene.

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas las pruebas
documentales, a pesar de que se encuentran suficientemente vencido el término
de 10 dias que se le concedid a la entidad oficiada; por esta razon por secretaria
no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacion a la parte
demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si son
enviadas antes de dictar sentencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes mediante auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccion de la prueba.

Notifiquese y cumplase
CAR
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/jdr DEL cmnoonﬁgﬁgwgm

SECRETARIA
Valledupar, —3-10CT 2099
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, .2,8 OCT 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ELIECER ALFONSO CAYON OCHOA
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00108-00

Previo a decidir el Despacho la objecién que presenté la ejecutada frente a la
liquidacion del crédito propuesta por la parte accionante, se ordena remitir el
presente proceso a la Profesional Universitario del Tribunal Administrativo del
Cesar, para que revise las liquidaciones del crédito presentadas tanto por la parte
ejecutante como por la ejecutada.

Devuelto el expediente regrese al despacho para dictar la providencia que
corresponde.

Cumplase.

CARMEN DALIS AIGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINIS TR vl

DEL CIRCUITO DE VALLEDU
UPAR
SECRETARIA
J4/CDASI/rop Valledupar, . i T 2022

Por anotaclén en ESTADO No 05
se notificé &l auto anterior
personalmente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2_8 0cT 202

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

MAVIS EUGENIA RiOS MUNOZ

NACION — RAMA LEGISLATIVA, NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION Y DEPARTAMENTO
DEL CESAR

20-001-33-33-004-2018-00110-00

Previo a pronunciarse el Despacho frente a la solicitud de desistimiento de
pretensiones elevada por la parte actora, corrase traslado a la parte demandada, por
el término de tres (3) dias, de la solicitud de desistimiento presentada en forma
condicionada por la parte demandante, respecto de no ser condenada en costas y
perjuicios, para los efectos establecidos en el articulo 316 numeral cuarto del CGP.

J4/CDAS/rop

Notifiqu y cumplase

CARMEN DALIS A GO@OLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZEADO CUARTO AD
DEL CIRCUITO DE VALYSDUSMs
SECRETARIA

Valledupar, . 3 ] (Q (‘, ] ?()9?
Por aniztaclén en ESTADO No O%
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, : g_.ﬂ _O_CI_ _2922

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NAYETH STELLA ROMERO MOJICA
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20-001-33-33<004-2018-00137-00

En atencién a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene.

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas las pruebas
documentales, a pesar de que se encuentran suficientemente vencido el término
de 10 dias que se le concedid a la entidad oficiada; por esta razén por secretaria
no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacion a la parte
demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si son
enviadas antes de dictar seniencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes medianie auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccion de la prueba.

Notifiquese y cimplase

J4/CDAS/jdr JUZGADO CuART
‘ 0 ADMINISTRATIVE
DEL CIBCUITO DE VALLEDU;}EE?’ v

SECRETARIA

- 10CT 20

Por anotacitn en ESTADO No.__()O7__

Se notifico el auto anteri ;
anterior -
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, g.ﬂ 0cT 2022

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BETTY ESTELFA FLORIAN LEYVA

DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00264-00

En atencion a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene.

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas las pruebas
documentales, a pesar de que se encuentran suficientemente vencido el término
de 10 dias que se le concedié a la entidad oficiada; por esta razén por secretaria
no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacion a la parte
demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si son
enviadas antes de dictar sentencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes mediante auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccion de la prueba.

Notifiquese y cimplase

‘ E|s AR@@MNO
Juez Cuarto Afiministrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO A '
= DMINISTRATTY
J4/CDAS/jdr - DEL CIRCUITO DE vuwuumﬁm
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Valledupar,
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Por anotacién en ESTADO No O3 Z
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

PU-

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILLIAM RAFAEL MUEGUES BAQUERO
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20-001-33-334004-2018-00267-00

En atencion a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones Yy
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podré presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene.

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas las pruebas
documentales, a pesar de que se encuentran suficientemente vencido el termino
de 10 dias que se le concedi6 a la entidad oficiada; por esta razon por secretaria
no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacion a la parte
demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si son
enviadas antes de dictar sentencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes mediante auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccion de la pruebs

Notifiquese y cimplase

i
CAR IS AR?@;LANO
Juez Cuarto Agministrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

valledupar, 2§ (CT 202

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM DEL SOCORRO GUERRA DAZA
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: - 20-001-33-33-004-2018-00406-00

En atencion a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones Yy
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion dentio del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene.

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas las pruebas
documentales, a pesar de que se encuentran suficientemente vencido el término
de 10 dias que se le concedi6 a la entidad oficiada; por esta razon por secretaria
no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacion a la parte
demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si son
enviadas antes de dictar sentencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes mediante auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccion de la prueba.

Notifiquese y cimplase

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

: JUZGADO CUARTO AD e
J4ICDAS/dr  DEL CIRCUITO DE VALLE) Mo

SECRETARIA
Vitoae 31.0CT 2099
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar ;ﬁ ; 0CT 2022

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS ENRIQUE DIAZ LOZANO y OTROS
DEMANDADO: NACION — MIN DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00411-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa propuesta por la demandada,
EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del
CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con los
articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se declare administrativamente responsable a la
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional por los problemas de salud fisicos
que padece el ex soldado regular CARLOS ENRIQUE DIAZ LOZANO, como
consecuencia de las lesiones fisicas que sufri6 mientras prestaba el servicio militar
obligatorio que le generaron una diminucién de su capacidad laboral y, en
consecuencia, se reparen los perjuicios causados.

La demanda presentada correspondié por reparto a este Juzgado y mediante
providencia del 17 de marzo de 2019' se admitié la demanda y se ordené darle el
tramite contenido en el CPACA, es decir, notificaciones a la parte demandada, al
Procurador delegado en lo Judicial ante este Despacho y a la Agencia Nacional de
Defenisa Juridica del Estado. El traslado de la demanda corri6 desde el 25 de mayo de
2021 hasta el 13 de julio del mismo afo?.

Estando dentro del términc legal, la demandada, EJERCITO NACIONAL, mediante
escrito presentado por correo electronico el dia 6 de septiembre 20213 contesto la
demanda y propuso la siguiente excepcion como previa:

- Falta de la Legitimacién en la Causa por activa: Propuesta respecto de los
demandantes MARILYS LOZANO ARAQUE, MARTIN ELIAS DIAZ LOZANO y MARIA
LOZANO ARAQUE, por cuanto no agotaron la conciliacién extrajudicial como requisito
de procedibilidad para acudir a la jurisdiccion contenciosa.

— Caducidad de la accion, debido a que el término de caducidad empez6 a correr a
partir de que el demandante sufrié la lesion causante de la supuesta disminucién de
su capacidad laboral que alega, la cual ocurrié en el afio 2013 durante la prestacion
del servicio militar, momento.en el que el actor adquirié pleno conocimiento, por lo que
hasta la presentacion de la solicitud de conciliacién transcurrieron méas de 2 afios que
es el tiempo que establece la norma.

Il. CONSIDERACIONES.

3.1 Caducidad

1 F. 55
2F.67
* Archivo No. 11 del expediente digital



La excepcion de caducidad del medio de control tiene el caracter de mixta y constituye
un presupuesto para acudir ante la jurisdiccion Contencioso Administrativa que
consiste en la expiracion del tiempo concedido por la ley al particular para que pueda
reclamar sus derechos, independiente de‘ los motivos gue conllevan a instaurar la
demanda en forma extemporanea. siendo entonces una sancion instituida por el
legislador en los eventos en que determinadas acciones judiciales no se ejercen
dentro del término especifico establecido en la ley, a‘ectandose de esta manera, el
derecho sustancial que se busca con su ejercicio.
o

Bajo ese entendido, si bien la excepcion de caducidad propuesta por la demandada
como previa, deberia ser resuelta en esta oportunidad’, 1o cierto es que del material
probatorio que reposa en el proceso hasta esta etapa, no es factible establecer una
fecha exacta a partir de la que el ex soldado CARLOS ENRIQUE DIAZ LOZANO, tuvo
o debié tener conocimiento de la enfermedad fisica que presenta por cuyos perjuicios
hoy se demanda, toda vez que si bien establecié la fecha en que se produjo el
accidente que sufri6 mientras prestaba el servicio militar'-30 de octubre de 2013-, la
parte actora manifiesta que dicha lesion se ha ido agravando con el paso del tiempo y
en la actualidad la institucion castrense no ha realizé una junta médica de sanidad
militar donde se determiné una pérdida de su capacidad laboral.

De esta manera, considera el Despacho que en este asunto es necesario que se surta
el debate probatorio con el fin de recaudar los elementos de juicios necesarios para
establecer fehacientemente el momento o fecha exacta en que debe comenzar a
contarse el término de caducidad del presente medio de control, maximo si se tiene en
cuenta que se trata de un soldado conscripto que goza ce especial proteccion, dado
que el Estado tiene la obligacion de devolverlo & Iz vida civil en las mismas
condiciones fisicas y psiquicas en que lo recluté.

Por lo anterior, la resolucién de la excepcion de Caducidad de la accién propuesta por
la Naciéon — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional sera diferida para el momento
de proferirse sentencia. Consecuentemente, se continuaia con el tramite normal del
proceso.

Asi, se reitera, la resolucion de la excepcion de caducidad sera diferida para el
momento de proferirse sentencia.

3.1. Falta de legitimacion en la causa por activa

La excepcion de falta de legitimaciéon en la causa, constiluye un elemento sustancial
de la accién relacionado con el interés juridico que ostentan los sujetos procesales
dentro de una determinada relacion juridica; en la que la parte demandante tiene la
posibilidad de reclamar un derecho- legitimacion por activa— frente a la parte
demandada, quien tiene la obligacion juridica de satisfacerlo —legitimacion por pasiva.

Descendiendo al caso en estudio, observa el Despacho que los argumentos que
sustentan la excepcion propuesta se refieren a que la demanda adolece de uno de los
requisitos que la ley establece para que sea preseniada 2n forma y en esa medida se
considera que la parte demandada se refiere es a una inepta demanda por lo que el
Despacho abordara su resolucién desde esa optica, toda vez que dicha figura juridica
tiene ocurrencia cuando existe indebida acumulacion d= pretensiones o igualmente
cuando la demanda no retne los requisitos legales y cuando se pretensa cualquier
circunstancia que directa o indirectamente les afecte.

Una vez revisados los anexos de la demanda se observé que el acta de no
conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacion visible a folio 6 del
expediente, da cuenta que Unicamente el sefior CARLO3 ENRIQUE DIAZ LOZANO
agot6 la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad, circunstancia que
no permite establecer de manera inequivoca si, en efecto, los demandantes
MARILYS LOZANO ARAQUE, MARTIN ELIAS DIAZ LOZANO vy MARIA LOZANO

4 Articulo 175, paragrafo 2° del del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38.



ARAQUE agotaron o no ese requisito, tal como lo exige el numeral 1 del articulo 161
del CPACA. :
(=% v fi¥

Por las razones que anteceden se declarara probada la excepcion de inepta demanda
y en consecuencia, se inadmitira la demanda, Unicamente respecto de los
demandantes MARILYS LOZANO ARAQUE, MARTIN ELIAS DIAZ LOZANO y MARIA
LOZANO ARAQUE, y se ordenara que la parte actora subsane el defecto anotado
dentro del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la demanda, como lo
establece el CPACA en su articulo 169.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito del
Cesar,

RESUELVE:

I

Primero: Diferir la decisién de la excepgion de Caducidad de medio de control

propuesta por la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de esta decision.

Segundo: Declarar probada la excepcién de inepta demanda, propuesta por la Nacion
— Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

Tercero: inadmitir la demanda y se ordena que la parte demandante subsane el
defecto anotado dentro del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la
demanda como lo establece el CPACA en su articulo 169, unicamente respecto de los
demandantes MARILYS LOZANO ARAQUE, MARTIN ELIAS DIAZ LOZANO y MARIA
LOZANO ARAQUE.
&

Se advierte a la parte demandante que en caso de presentar escrito de subsanacion,
tambien debera enviarselo de manera simultanea a la parte demandada, conforme al
numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de
2021. .

Recono6zcase personeria para actuar al abogado MAYYOHAN ROMERO MUNOZ

como apoderado judicial de la parte demandada, EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con el poder visible en el archivo No. 17 del expediente digital.

Notifiquese y cumplase

CAR
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2 8 (0T 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE RICARDO MARQUEZ CORONEL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00439-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud elevada por el Municipio de
Chiriguana el 10 de octubre del presente afio.

Por se procedente lo solicitado, se dispone requerir al Banco de Occidente y al
Banco Agrario para remitan certificacion respecto del origen (naturaleza) de la
cuenta con cuyos recursos se constituyé el titulo judicial No. 424220000041125
por valor de $238.850.266.

Por secretaria, oficiese en tal sentido a las referidas entidades bancarias y
concédase un téermino de cinco (5) dias para contestar.

Notifiguese y cimplase

i

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CuaRTO 4
g # .D._ e AP
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SECRET ARIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 28 OCT 2022 |

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE RICARDO MARQUEZ CORONEL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00439-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de entrega de titulo judicial
presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutante.

En el presente asunto, por auto del 23 de julio de 2021 se liquid6 el crédito en
cuantia de $116.230.349.26 y, posteriormente en providencia del 22 de octubre
del mismo afio se sefialé por concepto de agencias en derecho el valor de
$11.623.035; decisiones que se encuentran debidamente ejecutoriadas.

Por consiguiente, al ser procedente lo pedido se dispondra la entrega del titulo
judicial existente en el proceso No0.424030000726507 del 18 de octubre de 2022 a
quien se encuentre autorizado para ello, sin exceder el monto que arroje la
sumatoria de los valores establecidos en las providencias referenciadas en
precedencia, esto es, hasta la suma de $127.853.384.26. Lo anterior, previa
ejecutoria de la presente providencia. ‘

En razén a ello, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Entréguese a quien se encuentre autorizado para ello, el titulo judicial
que existe en este proceso N0.424030000726507 del 18 de octubre de 2022
conforme la relacién anexada por la secretaria del Juzgado, sin exceder el monto
de $127.853.384.26, conforme a las razones expuestas en esta decisién.

SEGUNDO: Oficiese en tal sentido al Banco Agrario de esta ciudad.

Notifiquese y cimplase

7o

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO AbMINlSTRATlVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar £ 0 UULI 2022

MEDIO DE CONTROL: NULIDAg aRQQ]:A%Q%z:IMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE SA ESP

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00448-00

Seria del caso entrar a programar fecha y hora para celebrar ia audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera que el asunto debatido
en el sub examine no requiere la practica de ninguna prueba y adicionalmente las
partes no solicitaron ninguna, se dara aplicacion a lo dispuesto en ®| articulo 182A
numeral 1 literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011 (adicionado por el atticulo 42 de la
Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 <2 2021, Art. 38.

En consecuencia, se ordenz:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la
demanda y la contestacion de la misma, las cuales reposan en el expediente y frente
a los que las partes tuvieron la oportunidad de pronunciarse durante el tramite del
proceso.

TERCERC: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el
litigic dentro este asunto, asi:

£l Despacho determinara, i) si procede la declaratoria de nulidad de los actos
administratives acusados Yy ii) posteriormente, si ELECTRICARIBE SA ESP no esta
obligada a pagar el valor de la multa que le impuso la entidad demandada mediante
los actos censurados.

CUARTO: Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenien sus alegatos de conclusién de manera escrita, tal como lo dispone el
articuic 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Plblico podra
emitir su concepto de fondo.

QUINTO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Notifiquese y cumplase

]
/

CAR LIS AR

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar: 2. 8 oot 20

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE SA ESP

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00499-00

Seria del caso entrar a programar fecha y hora para celebrar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera que el asunto debatido
en el sub examine no requiere la practica de ninguna prueba y adicionalmente las
partes no solicitaron ninguna, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 182A
numeral 1 literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011 (adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

En consecuencia, se ordena:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 dél CPACA.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la
demanda y la contestacién de la misma, las cuales reposan en el expediente y frente
a los que las partes tuvieron la oportunidad de pronunciarse durante el tramite del
proceso.

TERCERO: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el
litigio dentro este asunto, asi:

El Despacho determinara, i) si procede la declaratoria de nulidad de los actos
administrativos acusados y ii) posteriormente, si ELECTRICARIBE SA ESP no esta
obligada a pagar el valor de la multa que le impuso la entidad demandada mediante
los actos censurados.

CUARTO: Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusién de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

QUINTO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Notifiquese y cumplase

J4/CDAS/jdr JUZGADD CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, :Z_B : 0CT 2024

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ELIAS ALFARO ARAQUE

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL, FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00055-00

Teniendo en cuenta que fueron allegados los documentos pedidos como prueba, el
Despucho en cumplimiento de los principios de celeridad y economia procesal
prescinde de la audiencia de pruebas y ordena que por secretaria se le corra
traslado virtual a las partes por el término de 3 dias para que puedan hacer efectivo
los principios de publicidad y contradiccion de la prueba, los cuales reposan en los
archivos No. 19, 20 y 21 del expediente digital.

Transcurrido el término referenciado y de no existir oposicion de alguna de las
partes, el proceso ingresara nuevamente al Despacho para ordenar la etapa
procesa! pertinente.

Notifiquese y cimplase

Juez Cuarto Agministrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valiedupar, 28 0CT 2029

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA LIBIA NIEVES VEGA

DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00099-00

En atencion a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusién dentro del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Plblico podra presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene.

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas las pruebas
documentales, a pesar de que se encuentran suficientemente vencido el término
de 15 dias que se le concedi6 a la entidad oficiada; por esta razon por secretaria
no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacién a la parte
demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si son
enviadas antes de dictar sentencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes mediante auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccion de la prueba.

Notifiquese y cumplase

Juez Cuarto Afdministrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar,

_2,& 0CT 2029

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDITH TOLOZA ROCHA

DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00118-00

En atencion a la nota secretarial que antecede y en cumplimiento de los principios
de celeridad y economia procesal el Despacho cierra el periodo probatorio y por
considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusién dentro del término de diez (10) dias,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo,
si a bien lo tiene. -

El Despacho pone de presente que no han sido allegadas las pruebas
documentales, a pesar de que se encuentran suficientemente vencido el término
de 15 dias que se le concedié a la entidad oficiada; por esta razon por secretaria
no se elaboraran nuevos oficios, sin embargo, impone la obligacion a la parte
demandante de realizar las gestiones necesarias para lograr su recaudo y si son
enviadas antes de dictar sentencia seran valoradas en esa oportunidad previo
traslado a las partes mediante auto que asi lo ordene para garantizar el derecho
de contradiccién de la prueba.

Notifiquese y cimplase

oD

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINISTHATIVO
J4/CDAS/jdr DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valledupar, 3 ] OCT 2.022—
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar _2__8 0CT 2022

MEDIO DE CE)NTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GLERIS MARIA VARGAS GAMARRA y OTROS
DEMANDADO: NACION - MIN DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00143-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcién previa propuesta por la demandada,
EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del
CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con los
articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se declare administrativamente responsable a
la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional por la muerte del ex soldado
regular EDUAR DAVID WALDRON VARGAS ocurrida en actos del servicio como
consecuencia de la prestacion del servicio militar obligatorio y, en consecuencia,
se reparen los perjuicios causados.

La demanda presentada correspondi6 por reparto a este Juzgado y mediante
providencia del 30 de agosto de 2019' se admitié la demanda y se orden6 darle el
tramite contenido en el CPACA, es decir, notificaciones a la parte demandada, al
Procurador delegado en lo Judicial ante este Despacho y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. El traslado de la demanda corri6 desde el 6 de
agosto de 2021 hasta el 17 de septiembre del mismo afio?.

Estando dentro del término legal, la demandada, EJERCITO NACIONAL,
mediante escrito presentado el dia 9 de diciembre 2019° contest6 la demanda vy
propuso la siguiente excepcion como previa:

— Caducidad de la accién, debido a que el término de caducidad empez6 a correr
a partir de que el demandante sufri6 la lesion causante de las enfermedades que
padece, la cual ocurrié enel afio 2017 durante la prestacion del servicio militar,
momento en el que el actor adquiri6 pleno conocimiento, por lo que hasta la
presentacion de la solicitud de conciliacién transcurrieron mas de 2 afios que es el
tiempo que establece la norma.

Ill. CONSIDERACIONES.
3.1. Caducidad .‘

La caducidad de la accion es un presupuesto para acudir ante la jurisdiccion
Contencioso Administrativa y consiste, en la expiracion del tiempo concedido por
la ley al particular, para que pueda reclamar sus derechos, independiente de los
motivos que conllevan a instaurar la demanda en forma extemporanea, siendo
entonces una sancion instituida por el legislador en los eventos en que

' F.48
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determinadas acciones judiciales no se ejercen dentro del término especifico
establecido en la ley, afectandose de esta manera, e! derecho sustancial que se
busca con su ejercicio. ‘
En cuanto a la oportunidad para demandar en ejercicio del medio de control de
Reparacién Directa, el numeral 2 literal i del articulo: 164 del CPACA establece
que: \ \

“Art. 164. La demanda debera ser presentada:
“2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

‘i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accién u omisién causante del dafio, o de cuando el demandante
tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que
pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”

En el caso bajo estudio, como se indicé anteriormente, las pretensiones de la
demanda estan dirigidas a que se declare la responsabilidad administrativa y
patrimonial de la entidad demandada por la muerte del ex soldado regular EDUAR
DAVID WALDRON VARGAS ocurrida el dia 15 de febrero de 2017, por lo que
contabilizado el término de caducidad a partir del dia siguiente a la fecha de su
deceso, esta es, 16 de febrero de 2017, tenemos que entre esa fecha y la
presentacion de la solicitud de conciliacion ante el Ministerio Publico ocurrida el
dia 15 de febrero de 20194 transcurri6 1 afio, 11 meses y 29 dias. Quiere
significar que cuando se realiz6 dicha actuacién la parte demandante contaba con
1 dia para que se cumpliera el término de caducidad del medio de control de
reparacion directa. Ahora bien, la constancia de no conciliacion fue expedida por el
Ministerio Publico el dia 7 de mayo de 2019 y al ser presentada la demanda ese
mismo dia de manera evidente se concluye que se hizo dentro del término legal.

Asi, en los términos anteriores, se negara la excepcion planteada.

Por otro lado, seria del caso entrar a programar fecha y hora para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera
que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de ninguna
prueba y adicionalmente las partes no solicitaron ninguna, se dara aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 182A, numeral 1, literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080) en concordancia con el paragrafo 2°
del articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito del
Cesar,

RESUELVE:

Primero: Declarar no probada la excepcion de caducidad propuesta por la parte
demandada Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de esta decision.

Segundo: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

Tercero:; Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la
demanda y la contestacion de la misma, las cuales reposan en el expediente y
frente a los que las partes tuvieron la oportunidad de pronunciarse durante el
tramite del proceso.

4F.45



Cuarto: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

1

El Despacho determinara si la entidad demandada es responsable
administrativa y patrimonialmente por los presuntos perjuicios causados a la
parte demandante con ocasién del fallecimiento del sefior EDUAR DAVID
WALDRON VARGAS mientras se desempefiaba como soldado conscripto.

Quinto: Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusién de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Sexto: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar

sentencia.

J4/CDAS/jdr

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINIEtRAT Ly
" DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

310012002 @

Valladupar.

Por anotaclén en ESTAD0 No
se notificé el auto anterlor a las partes gue no fueren
personalinente.

180 9001

8C5780-58

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar 28 OCT 2022

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JHON JAIRIS MANJARREZ MARTINEZ
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00177-00
I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcién previa propuesta por la demandada,
Fiscalia General de la Nacion, de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175
del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con los
articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende se declare administrativamente responsable a la
Nacién — Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacién por la presunta privacion
injusta de la libertad del sefior JHON JAIRIS MANJARREZ MARTINEZ desde el
15 de enero hasta el 23 de agosto de 2013 y, en consecuencia, se les condene a
reparar los perjuicios causados a los demandantes.

La demanda presentada correspondié por reparto a este Juzgado y mediante
providencia del 28 de enero de 2020' se admiti6 la demanda y se orden6 darle el
tramite contenido en el CPACA, es decir, notificaciones a la parte demandada, al
Procurador delegado en lo Judicial ante este Despacho y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. El traslado de la demanda corri6 desde el 6 de
agosto de 2021 hasta el 17 de septiembre del mismo afio?.

Estando dentro del término legal, la demandada, Fiscalia General de la Nacion,
mediante escrito presentado por correo electrénico el dia 13 de septiembre de
20213 contest6 la demanda y propuso la siguiente excepcién como previa:

— Falta de legitimacion en la causa por pasiva, porque con el nuevo estatuto de
procedimiento penal (Ley 906 de 2004) |a Fiscalia, como ente investigador, solicita
ante el juez de control de garantias la imposicién de la medida de aseguramiento
presentandole los elementos, material probatorio y evidencia fisica recolectada
que sustenten dicha peticion y es el juez de control de garantias quien tiene la
competencia de imponerla, por lo tanto, de llegarse a aprobar la responsabilidad
demandada, la entidad llamada a responder es la NACION — RAMA JUDICIAL.

I1l. CONSIDERACIONES.
3.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

La excepcion de falta de legitimaciéon en la causa tiene el caracter de mixta y
constituye un elemento sustancial de la accién relacionado con el interés juridico

1E. 72
2F. 78
3 Archivo No. 18 del expediente digital



que ostentan los sujetos procesales dentro de una determinada relacion juridica,
es decir, la parte demandante tiene la posibilidad de reclamar un derecho —
_legitimacion por activa- frente a la parte demandada, quien tiene la obligacion
juridica de satisfacerlo —legitimacién por pasiva.

Bajo ese entendido, si bien la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva propuesta por la demandada, Fiscalia General de la Nacién como previa,
deberia ser resuelta en esta oportunidad®, lo cierto es que para ello es necesario
pronunciarse sobre el fondo de la controversia, dado que los argumentos que la
sustentan estan dirigidos a atacar directamente las pretensiones de la demanda,
en la medida que tienen que ver con la responsabilidad de esta; y, por tanto,
constituye un verdadero mecanismo de defensa, debiendo entonces la accionada
comparecer a lo largo del proceso para poder establecer, luego del debate
probatorio que se adelante, si en realidad hay lugar o no a su prosperidad.

Por consiguiente, conforme con lo planteado en precedencia, la resolucion de la
excepcion de falta de legitimacion en| la causa por pasiva propuesta por la
demandada, Fiscalia General de la Naciéon sera diferida para el momento de
proferirse sentencia. Consecuentemente, se continuara con el tramite normal del
proceso, para lo cual se ordenara la etapa procesal pertinente.

Asi, se reitera, la resolucion de la excepcion de falta de legitimidad en la causa por
pasiva sera diferida para el momento de proferirse sentencia.

Por otro lado, seria del caso entrar a programar fecha y hora para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera
que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de prueba y
adicionalmente, las partes no solicitaron la practica de ninguna, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 182A, numeral 1, literales b) y c) de la Ley 1437 de
2011 (adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080), en concordancia con el
paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, Art.
38 dictando sentencia anticipada.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito del
Cesar,

RESUELVE:

Primero: Diferir la decision de la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva, propuesta por la demandada, Fiscalia General de la Nacion, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de esta decision.

Segundo: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

Tercero: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la
demanda y su contestacion, las cuales reposan en el expediente y frente a los que
las partes tuvieron la oportunidad pronunciarse durante el tramite del proceso.

Cuarto: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

Se establecera si probatoriamente hay lugar a declarar la responsabilidad
administrativa y patrimonial de las entidades demandadas por los perjuicios
reclamados en la demanda causados con ocasién de la presunta privacion
injusta de la libertad de que fue objeto el sefior JHON JAIRIS MANJARREZ
MARTINEZ.

4 Articulo 175, pardgrafo 2° del del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38.




Quinto: Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Sexto: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Reconbzcase personeria para actuar a la abogada EYANITH ESTHER
GUTIERREZ PACHECO como apoderado judicial de la parte demandada,
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con el poder visible en el
archivo No. 19 del expediente digital.

Reconodzcase personeria para actuar a la abogada MARITZA YANEIDIS RUIZ
MENDOZA como apoderada judicial de la parte demandada, RAMA JUDICIAL, de
conformidad con el poder visible en el archivo No. 21 del expediente digital.

Notifiquese y cumplase

CAR%S&%S ARGQO LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINISTRS.
DEL CIRCUITO DE VALLEDVUPAR

J4/CDAS/jdr ke "0

Valledupar,

Por anotacion en ESTAD0 No 05 -

se notific el auto anterlor a las nartes Gtie o fueren
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar | Z 8 oct 2022

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALCIRA DEL SOCORRO BARROS COTES
DEMANDADO: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00184-00

Teniendo en cuenta la solicitud de adicion y/o reforma de la demanda presentada
por el apoderado judicial de la parte actora mediante correo electrénico enviado el
dia 26 de septiembre de 2022', por ser viable, el Despacho la admite y en
consecuencia, se ordena darle aplicacion a lo establecido en el articulo 173 del
CPACA?, esto es, notifiquese esta decision por estado y corrase traslado de la
misma por la mitad del término inicial.

Recondzcase personeria para actuar al abogado OSWALD GUILLERMO
LLERENA VERA como apcderado judicial de la parte demandante de conformidad
con el poder visible a folio 4 del archivo No. 12 del expediente digital.

Recondzcase personeria para actuar a la abogada KARINA DE LA OSSA
ROBECHI como apoderarla judicial de la parte demandada, ESE HOSPITAL

ROSARIO PUMAREJO DE. LOPEZ, de conformidad con el poder visible a folio 1
del archivo No. 17 del expediente digital.

Notifiquese y cumplase

CARM ALIS AR ?E@;\NO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/jdr ‘ JUZGADO craRTo ADMINISTR ",
DEL CIRCUITO DE vALLEDUPAR
SECRET 48! A
Val!edupar' 728 CT 2 022 (@9
K sickicits o T icontec E=-{TRINTTY
se notifics ef w{"oﬁasrmo No O L IS0 9001

nterior a las part

Personalmente. 3 que no fueren SC5780-58

LF. Archivo No. 18 del expedienta

SECRETA RIO
? Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por
una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podréa proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la
demanda. De la admisién de la reforma se correra traslado mediante notificacién por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su
reforma se les notificara personalmernite y se les correra traslado por el término inicial. (...)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar 28 MOCT 2022

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROCIO ESTHER JULIO SIERRA y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00248-00
l. ASUNTO

Proceile el Despacho a resolver la excepcion previa propuesta por la demandada,
Fiscaila General de la Nacion, de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175
del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con los
articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

II. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende se declare administrativamente responsable a la
Nacion — Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacién por la presunta privacion
injusta de la libertad de la sefiora ROCIO ESTHER JULIO SIERRA por un tiempo
de 2795 dias y, en consecuencia, se les condene a reparar los perjuicios
causados a los demandantes.

La demanda presentada correspondié por reparto a este Juzgado y mediante
providencia del 4 de octubre de 2019' se admitio la demanda y se ordené darle el
tramite contenido en el CPACA, es decir, notificaciones a la parte demandada, al
Procurador delegado en lo Judicial ante este Despacho y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estadc. El traslado de la demanda corrio desde el 31 de
mayo de 2021 hasta el 14 de julio del mismo afio?.

Estando dentro del término legal, la demandada, Fiscalia General de la Nacién,
mediante escrito presentade por correo electronico el dia 8 de julio de 20213
contesté la demanda y propuso la siguiente excepcion como previa:

— Falta de legitimacién en la causa por pasiva, porque con el nuevo estatuto de
procedimiento penal (Ley 906 de 2004) la Fiscalia, como ente investigador, solicita
ante el juez de control de garantias la imposiciéon de la medida de aseguramiento
presentandole los elementos, material probatorio y evidencia fisica recolectada
que sustenten dicha peticidn y es el juez de control de garantias quien tiene la
competencia de imponerla, por lo tanto, de llegarse a aprobar la responsabilidad
demandada, la entidad llarmaca a responder es la NACION — RAMA JUDICIAL.

Ill. CONSIDERACIONES.
3.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

La excepcion de falta de legitimacion en la causa tiene el caracter de mixta y
constituye un elemento sustancial de la accion relacionado con el interés juridico

1F.73

2F. 87
® Archivo No. 13 del expediente digizal




que ostentan los sujetos procesaies dentro de ina determinada relacion juridica,
es decir, la parte demandante tiene la posibjdad 42 reclamar un derecho -
legitimacion por activa- frente a !a narte demandada. quien tiene la obligacion
juridica de satisfacerlo —IegltlmaC|0n ;Sor pasiva.

Bajo ese entendido, si bien la excepcion de falta de legitimacién en la causa por
pasiva propuesta por la demandada, Fiscalia Genera! de la Nacion como previa,
deberia ser resuelta en esta oportunidad®, lo cierto es jue para ello es necesario
pronunciarse sobre el fondo de la coftroversia, dado Sue los argumentos que la
sustentan estan dirigidos a atacar directamente las pietensiones de la demanda,
en la medida que tienen que ver con la responaaomdad de esta; y, por tanto,
constituye un verdadero mecamsmo pe defensa, debizndo entonces la accionada
comparecer a lo largo del proceso para poder «stablecer, luego del debate
probatorio que se adelante, si en realndad hay Iugar ' no asu prosperidad.

Por consiguiente, conforme con lo olanteado en precedencna la resolucién de la
excepcion de falta de leg:t:macron en la causa par pasiva propuesta por la
demandada, Fiscalia General de la Nacion sera diferida para el momento de
proferirse sentencia. Consecuentemente se contlnudm con el tramite normal del
proceso, para lo cual se ordenara la gtapq procesal pertinente.

Asi, se reitera, la resolucion de la expepcaon de falta de egitimidad en la causa por
pasiva sera diferida para el morqento de profenrse penwnma

Por otro lado, seria del caso entrar a p‘rogramar fecha y hora para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera
que el asunto debatido en el sub examine no requie e la practica de prueba vy
adicionalmente, las partes no sthutaron la practica de ninguna, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 18éA numeral 1 te ales b) y c) de la Ley 1437 de
2011 (adicionado por el artlcq!o 4,3 de la LeL 4«050) en concordancia con el
paragrafo 2° del articulo 175 dei 'CPApA modifi cadr: por la Ley 2080 de 2021, Art.
38 dictando sentencia antlmpad& ’ -

El Despacho advierte que si biar, a folio 7 del expediente la parte demandante
anuncié que solicitaria la practica de pruebas y anotd un acapite denominado “2.
testimoniales’, lo cierto es que no solicité la practica de ninguna.

Por lo anteriormente expuesto, &l .szgado Cuarto Adnmlstratlvo del Circuito del
Cesar, .

ﬁESUELVE

Primero: Diferir la decision de la excepclbn de faltg de lgitimacion en la causa por
pasiva, propuesta por la demandada Faécalia General ce la Nacion, conforirie a lo
expuesto en la parte considerativa de esta decrsu;‘)n

Segundo: Prescindir de la audlencig !nlcual prey;stq en &l articulo 180 del CPACA.
Tercero: Incorporar al procesp fas pruebas docymentales allegadas con la
demanda y su contestacion, las cusles reposay en & expediente y frente a los que
las partes tuvieron la oportunldau qf}anunmarsg ,Ju,qnte 2l tramite del proceso.

Cuarto: En cumphmlento de lo ordenado en e| artic,ulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

Se establecera si probatoriamente hay lugar a declarar la responsabilidad
administrativa y patrimonia!'de jas entidaqgfs gdlemandadas por los perjuicios

4 Articulo 175, paragrafo 2° del del CPACA, modificadp poi la Ley 2080 de 20021, gr}. 4
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reclamados en la demanda causados con ocasion de la presunta privacion

injusta de la libertad de que fue‘opl‘eto la sefiora ROCIO ESTHER JULIO

Quinto: Coérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Ogortunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Sexto: Vencido el termino anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia.

Reconbzcase personeria para actuar a la abogada MARITZA YANEIDIS RUIZ
MENDOZA como apoderado judicial de la parte demandada, RAMA JUDICIAL, de
conformidad con el poder visible a f_()wli% 21 del archivo No. 14 del expediente
“digital. % i

Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Recon6zcase personeria para
actuar a la abogada EYANITH ESTHER GUTIERREZ PACHECO como
apoderado judicial de la parte demandada, FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
de conformidad con el poder visible a folio 18 del archivo No. 13 del expediente
digital.

Notifiquese y cimplase

vy

CARM LISARGO LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO AHMINISTR#TW (4}
. DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
J4/CDASIdr . SECRETARIA

Valledupar, ‘ 3 ] OCT 202?.

Por anatacléon en ESTADO No.... (22 2
se notificod el auto anterior a las partes yus vo fueren
personatniente.
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f% \ Rama Judicial

5 : Consejo Superior de la Judicatura
u Re;m'zialica de Colombia
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, _2_‘8 OCT 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

SIGCMA

DEMANDANTE: WALTER BELENO PENALOZA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00256-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de entrega de titulo judicial
presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutante.

En el presente asunto, por auto del 12 de marzo de 2021 se liquid6 el crédito en
cuantia de $101.840.454.94 y se sefiald por concepto de agencias en derecho el
valor de $10.184.000; decision que se encuentra debidamente ejecutoriada.

Por consiguiente, al ser procedente lo pedido se dispondra la entrega del titulo
judicial existente en el proceso (N0.424030000691861 del 25 de octubre de 2021
por valor de $84.301.142) a quien se encuentre autorizado para ello, sin exceder
el monto que arroje la sumatoria de los valores establecidos en la providencia
referenciada en precedencia, esto es, hasta la suma de $112.024.454.94. Lo
anterior, previa ejecutoria de la presente providencia.

En razén a ello, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Entréguese a quien se encuentre autorizado para ello, el titulo judicial
que existe en este proceso (N0.424030000691861 del 25 de octubre de 2021 por
valor de $84.301.142) conforme la relacién anexada por la secretaria del Juzgado,
sin exceder el monto de $112.024.454.94, conforme a las razones expuestas en
esta decision.

SEGUNDO: Oficiese en tal sentido al Banco Agrario de esta ciudad.

Notifiquese y cumplase

i@

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CAS/rop JUBEHO DHORTO ADMIRILT ™ VT 1)
REL CIRCYIZO DE VALLLUUFAR
SECRETARIA

ValleMpas
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se notifict el auto anterior a las paries gue no fueren
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U Repiiblica de Colombia
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, _Zaocf 2022
MEDIO DE COP;ITROL: ' EJECUTIVO

SIGCMA

DEMANDANTE: WALTER BELENO PENALOZA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00256-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia del 22 de septiembre de 2022, donde se confirmé el auto apelado de
fecha 1° de octubre de 2021 a través del cual se decret6 por via de excepcion una
medida de embargo.

En consecuencia, por secretaria, cimplase lo ordenado en el numeral tercero la
providencia confirmada.

Notifiquese y cumplase

(0

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CAS/rop
JUZZADO CULRTO ATMVIIAI oy ferss

i

DEL CIRCUITO DE VALLEDUsuR oy
SECRETARIA (@)

Valledupar, ~QC_L§ -I 2[]22 S —‘WM’_
Por anotacién en ESTABO No._ €2 2 (—

se notific el auto antelfor a las partes SC5780-58
personalmente. fartes guo no fueren
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar_ _Z_g_OCT 2022

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALIX MILENA JULIO SIERRA y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00290-00
I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa propuesta por la demandada,
Fiscalia General de la Nacion, de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175
del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con los
articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende se declare administrativamente responsable a la
Nacion — Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacion por la presunta privacion
injusta de la libertad de la sefiora ALIX MILENA JULIO SIERRA por un tiempo de
878 dias y, en consecuencia, se les condene a reparar los perjuicios causados a
los demandantes.

La demanda presentada correspondié por reparto a este Juzgado y mediante
providencia del 30 de agosto de 2019 se admiti6 la demanda y se ordené darle el
tramite contenido en el CPACA, es decir, notificaciones a la parte demandada, al
Procurador delegado en lo Judicial ante este Despacho y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. El traslado de la demanda corrié desde el 28 de
mayo de 2021 hasta el 13 de julio del mismo afio?.

Estando dentro del término legal, la demandada, Fiscalia General de la Nacion,
mediante escrito presentado por correo electrénico el dia 12 de julio de 20213
contesto la demanda y propuso la siguiente excepcion como previa:

— Falta de legitimacién en la causa por pasiva, porque con el nuevo estatuto de
procedimiento penal (Ley 906 de 2004) la Fiscalia, como ente investigador, solicita
ante el juez de control de garantias la imposicion de la medida de aseguramiento
presentandole los elementos, material probatorio y evidencia fisica recolectada
que sustenten dicha peticion y es el juez de control de garantias quien tiene la
competencia de imponerla, por lo tanto, de llegarse a aprobar la responsabilidad
demandada, la entidad llamada a responder es la NACION — RAMA JUDICIAL .

- 1ll. CONSIDERACIONES.,
3.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

La excepcién de falta de legitimaciéon en la causa tiene el caracter de mixta y
constituye un elemento sustancial de la accion relacionado con el interés juridico

LF. 61
2F. 74
? Archivo No. 9 del expediente digital



que ostentan los sujetos procesales dentro de una delerminada relacion juridica,
es decir, la parte demandante tiene la pos,t;gllq'ad ¢e reclamar un derecho —
legitimacion por activa- frente a ia parbe demargqadd quien tiene la obligacion
juridica de satisfacerlo -Iegltlmqulun por pas:va :

Bajo ese entendido, si bien la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva propuesta por la demandada, Fiscalia General de la Nacion como previa,
deberia ser resuelta en esta oportunidad®, lo ciertc es que para ello es necesario
pronunciarse sobre el fondo de la controversia, dado gue los argumentos que la
sustentan estan dirigidos a atacar directamente las pretensiones de la demanda,
en la medida que tienen que ver con la responsapllldad de esta; y, por tanto,
constituye un verdadero mecanismg de defensa, debizndo entonces la accionada
comparecer a lo largo del proceso para poder establecer, luego del debate
probatorio que se adelante, si en realidad hay Iugar ¢ r'c a su prosperidad.

Por consiguiente, conforme con lo planteado en precedencia, la resolucion de la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por la
demandada, Fiscalia General de Ia Nacion sera diferida para el momento de
proferirse sentencia. Consecuentemente, se conttpua.cq con el tramite normal del
proceso, para lo cual se ordenarz ia etapa proqesa, pemnente

Asi, se reitera, la resolucion de ia excepmén de falt.,a de legitimidad en la causa por
pasiva sera diferida para el momento de profer!rse senmncna

Por otro lado, seria del caso entrar a programa: fecha y hora para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera
que el asunto debatido en el sub examine no requiere la practica de prueba y
adicionalmente, las partes no solicitaron la practica de ninguna, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 182A, numeral 1 tera 25 b) y c) de la Ley 1437 de
2011 (adicionado por el articulo 42 de |a LeL "’080, en concordancia con el
paragrafo 2° del articulo 175 del CRACA modlflcado por la Ley 2080 de 2021, Art.
38 dictando sentencia ant|0|pada : -

El Despacho advierte que si bien a folio 4 del expedente la parte demandante
anuncié que solicitaria la practica de pruebas y anoié un acapite denominado “2.
testimoniales”, lo cierto es que no solamto la practica de 1inguna. :

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado CL'anu Adrinistrativo del Circuito del
Cesar,

RESUELVE;

Primero: Diferir la decisién de la excepcnén de falta ue legitimacion en la causa por
pasiva, propuesta por la demandada, Fiscalia General de la Nacién, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de esta decision.

Segundo: Prescindir de la audiencia inicial prevista en =! articulo 180 del CPACA.
Tercero: Incorporar al proceso las pruebas dopum zntales allegadas con la
demanda y su contestacion, las cuales reposa” en f; expediente y frente a los que

las partes tuvieron la oportumdad pronunciarse durante 2| tramite del proceso

Cuarto: En cumplimiento de lo ordenado en el artic uie 132A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi: .

Se establecera si probatoriamente hay lugar a daclarar la responsabilidad
administrativa y patrimonial de las erntldadés qunndadas por los perjuicios

4 Articulo 175, paragrafo 2° del del CPACA, modificado por s Ley 2080 de 2021, art. 3»
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reclamados en la demanda causados con ocasion de la presunta privacion
injusta de la libertad de que fue obje&qia sefiora ALIX MILENA JULIO SIERRA.

A ¥ rhy —

Quinto: Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

Sexto: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia. ‘

Reconozcase personeria .bar_a actuar a la abogada MARITZA YANEIDIS RUIZ
MENDOZA como apoderado judicial de la parte demandada, RAMA JUDICIAL, de
conformidad con el poder visible en el archivo No. 10 del expediente digital.

Reconézcase personeria para actuar®fla abogada NIRKA TATIANA MORENO
QUINTERO como apoderada judicial de la parte demandada, FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con el poder enviado por correo
electronico el dia 12 de julio de 2021.

Notifiquese y cimplase

JUZGADO CUARTO ADMINIET™
J4/CDAS/jdr DEL CIRCUITO DE VALLEDU s
SECRETARIA

Vailedu;a;, 3 1 OCT 2022J

Por anotacion en ESTAO0 No«-Qi;L__

se notificd el auto anterlor
; a las partes gue n
personalmente. T
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar _ gﬁ 0CT 2029

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS HERIBERTO MENDOZA ARIZA y OTROS
DEMANDADO: NACION — MIN DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00330-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa propuesta por la demandada,
EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del
CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con los
articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se declare administrativamente responsable a la
Nacion - Ministerio de Defensa -~ Ejército Nacional por los problemas de salud fisicos
que padece el ex soldado regular LUIS HERIBERTO MENDOZA ARIZA, como
consecuencia de la prestacion del servicio militar obligatorio que le gener6 la
diminucion de su capacidad iaboral del 35.5% y, en consecuencia, se reparen los
perjuicios causados.

La demanda presentada correspondié por reparto a este Juzgado y mediante
providencia del 16 de diciembre de 2019' se admitié la demanda y se ordené darle el
tramite contenido en el CPACA, es decir, notificaciones a la parte demandada, al
Procurador delegado en lo Judicial ante este Despacho y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. El traslado de la demanda corrié desde el 6 de agosto de
2021 hasta el 17 de septiembre del mismo afio?.

Estando dentro del término legal, la demandada, EJERCITO NACIONAL, mediante
escrito presentado por corr¢o electronico el dia 6 de septiembre 20212 contesté la
demanda y propuso la siguiente excepcién como previa:

- Falta de la Legitimacién en fa Causa por activa: Propuesta respecto de la sefiora
ANA SILVIA MENDOZA ARIZA, por cuanto en el proceso no reposan los documentos
que acrediten que en efecto ella es la esposa o compafiera permanente del sefior
ELIBERTO CAMACHO TARAZONA, calidad con la que comparecié al proceso. De
igual forma, respecto del sefior ELIBERTO CAMACHO TARAZONA de quien se dice
actua en calidad de padre de crianza del sefior LUIS HERIBERTO MENDOZA ARIZA
pero no se aportd prueba que asi lo demuestre.

— Caducidad de la accién, debido a que el término de caducidad empezé a correr a
partir de que el demandante sufri6 la lesion causante de las enfermedades que
padece, la cual ocurrié en.el afio 2013 durante la prestacion del servicio militar,
momento en el que el actor adquirié pleno conocimiento, por lo que hasta la
presentacion de la solicitud de conciliacion transcurrieron mas de 2 afios que es el
tiempo que establece la norma.

' F. 160
2F. 164 i
® Archivo No. 11 del expediente digital |
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3.1. Falta de legitimacion en la Cdugﬁq ror activa

La excepcién de falta de Iegltlmmq'nn &n la causa, £qi)3! it tuye un elemento sustancial
de la accion relacionado con el infgfes juridico qué (stentan los sujetos procesales
dentro de una determinada rel cip; undlca en la T parte demandante tiene la
posibilidad de reclamar un derec LL— legitimacion por activa— frente a la parte
demandada, quien tiene la obhgac&éh Jundlca de satlsi cwlo —legitimacion por pasiva.

En consideracién a que la Jurlsprudenc:a constltucmnai ha referido su naturaleza
juridica en sentido amplio, como la “calidad subjetiva reconocida a las partes en
relacién con el interés sustancial que se discute en ai proceso™, dicha calidad se
vislumbra en la simple alegacion de esa calidad en |2 demanda -legitimacién de
hecho-, como lo prevé el articulo 140 del CPACA, @l sefalar que la persona
interesada podra demandar dlrectamente la reparacmr del dafio antijuridico que
considere se le ha causado, s:enrgo entonces ese interés minimo suficiente para
accionar el aparato judicial, luego gntontj)es y sqlo en 2l evento de prosperar las
pretensiones de la demanda, si ‘se qf'be estudgqr S quseﬂ actué como demandante
goza de legitimacion material dra t;tengr a st fquv la condena, lo cual solo es
determinable, una vez se adelar rﬁf tn q el debate prq;,»qg( 1o en este asunto.

3.2 Caducidad

La excepcion de caducidad del njedia de control tiene | caracter de mixta y constituye
un presupuesto para acudir a e | Ig junsdmcnép { pntencioso Administrativa que
consiste en la expiracion del tlen'j 0 guncedido por a ia-y al particular para que pueda
reclamar sus derechos, mdepen |eqte de los métiyns que conllevan a instaurar la
demanda en forma extemporanea slendo entoqcc-;a una sancion instituida por el
legislador en los eventos en que determmadas ‘acciones judiciales no se ejercen
dentro del término especifico establécido en la ley, afectandose de esta manera, el
derecho sustancial que se busca con su ejercicio.

Bajo ese entendido, si bien la excepcion de caducidad piopuesta por la demandada
como previa, deberia ser resuelta en esta opoﬂunlqad“ lo cierto es que del material
probatorio que reposa en el proceso [‘lasta esta 9tapa no es factible establecer una
fecha exacta a partir de la que el ex soldado Ll |iSCFEF‘ 'BERTO MENDOZA ARIZA,
tuvo o debié tener conocimieiic de‘. la enfern]gda fisica que presenta por cuyos
perjuicios hoy se demanda, tod: upzz gue si bien’ g::iiﬁ )|ec i la fecha en que se produjo
el accidente que sufrié mientras ;)reitaba el se \Jriﬂ 19 fi3ilitar -3 de enero de 2013-, la
parte actora manifiesta que la l!lst uéién castrv.L se [jjinca realizé un informe de los
sucedido, tampoco diligencio el 2 ectwo mfoﬁna}w apmmlstratlvo por lesiones ni
por parte de la direccion de sanqucf i@ le mformq g ];: gravedad de las mismas y solo
hasta el 17 de julio de 2018 se l&. ﬂractlcol unaJ m a niédica de sanidad militar donde
se determiné una pérdida de su Qgpa&ldad Iabo é’ p@‘ 55.5%.

De esta manera, considera el Despagho que en esle asunio es necesario que se surta
el debate probatorio con el fin de' recaudar los elementw de juicios necesarios para
establecer fehacientemente el momento o fecha exacta en que debe comenzar a
contarse el término de caducidad del presente medio de control, maximo si se tiene en
cuenta que se trata de un soldado conscripto que goza de especial proteccién, dado
que el Estado tiene la obligacion de devolverlo a la vida civil en las mismas
condiciones fisicas y psiquicas en que lo recluto.

Por lo anterior, la resolucion de la excepcion de Cadpc&dad de la accién propuesta por
la Nacion — Ministerio de Defensa ~ Ejército N@clonal se'a diferida.para el momento
de proferirse sentencia. Consecuen;dmente s§ Lpffinue 14 con el tramite normal del
proceso, para lo cual se fija fecha pqra la reahzavmn il= |7 audiencia inicial.

* Corte Constitucional. Sentencia C- 965 de 2003
S Articulo 175, paragrafo 2° del del CPACA, modificay | par f Le, 080 de - 7L W




Asi, se reitera, la resolucn;}n de la excepcnon de caducidad sera diferida para el
momento de proferirse sentencia. i

v e
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito del
Cesar

i |

RESUELVE:

Primero: Declarar no probada la excepcion de falta de legitimacién por la causa por
activa, propuesta por la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacmnal conforme
a lo expuesto en la parte consu:lerat:va de esta providencia.

Segundo: Diferir la decisioh de la excepcion de Caducidad de medio de control
propuesta por la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de esta decision.

bRt
Tercero: Continuar con el tramite normdml proceso. En consecuencia, el Despacho
sefiala el dia 1° de marzo de 2023, a las 9:00, a.m., como fecha para realizar la
audiencia inicial ordenada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se advierte a los apoderados de la parte demandante y demandada, que su
asistencia es obligatoria de acuerdo a lo preceptuado en al articulo 180 N° 2 de'la Ley
1437 del 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Publico, podran asistir a la audiencia inicial que
se realizara utilizando la a plataforma Lifesize o la que se designe para tal efecto y
con antelacion a la referida fecha se estara enviando a través de la direccion de
correo electronico registrado en el expediente el link o vinculo por medio del cual
podran asistir a la mencionada diligenciagvirtual.

Se le previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia sin
justa causa le ocasionara la imposicion de multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes y se les hace saber que, con 2 dias de anticipacion a la
realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a través del correo electronico
del Despacho los documentos que los acrediten como apoderados, si es del caso.

Reconbdzcase personeria pé‘ra actuar al abogado MAYYOHAN ROMERO MUNOZ
como apoderado judicial de la parte demandada, EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con el poder visible en el archivo No. 12 del expediente digital.

Notifiquese y cumplase

Juez Cuarto Aimlnlstrat o de Valledupar

'i.-"ﬁ?rm{} CUARTO ADNINIT ™™ "7 "

J4/CDAS/dr DEL CIRCUITO DE VALLEDUr~a
SECRETARIA
Valledupar, —3—1—0&—2022@5‘2’— (-:@ .
Por anotacién en ESTADO No icontec
se notificé el auto anterlor a las part»efuo no fueren |7 7
personalrpente 4 SC5780-58

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar 2 8 ()CT 2022

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL SANCHEZ PADILLA y OTROS
DEMANDADO: NACION — MIN DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2020-00020-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa propuesta por la demandada,
EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del
CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con los
articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

ll. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se declare administrativamente responsable a la
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional por los problemas de salud fisicos
que padece el ex soldado regular MIGUEL ANGEL SANCHEZ PADILLA, como
consecuencia de la prestacion del servicio militar obligatorio que le generé la
diminucion de su capacidad laboral del 18.55% vy, en consecuencia, se reparen los
perjuicios causados.

La demanda presentada correspondié por reparto a este Juzgado y mediante
providencia del 2 de julio de 2020 se admitié la demanda y se ordené darle el tramite
contenido en el CPACA, es decir, notificaciones a la parte demandada, al Procurador
delegado en lo Judicial ante este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa
Juiidica del Estado. El traslado de la demanda corri6 desde el 6 de agosto de 2021
hasta el 17 de septiembre del mismo afio?,

Estando dentro del término legal, la demandada, EJERCITO NACIONAL, mediante
escrito presentado por correo electrénico el dia 17 de septiembre 20212 contesté la
demanda y propuso la siguiente excepcion como previa:

— Caducidad de la accién, debido a que el término de caducidad empezoé a correr a
partir de que el demandante sufrié la lesién causante de las enfermedades que
padece, la cual ocurri6 en el afio 2013 durante la prestacion del servicio militar,
momento en el que el actor adquiri6 pleno conocimiento, por lo que hasta la
presentacion de la solicitucide conciliacion transcurrieron mas de 2 afos que es el
tiempo que establece la norr-a.

ill. CONSIDERACIONES.
3.1. Caducidad

La excepcion de caducidad d2l medio de control tiene el caracter de mixta y constituye
un presupuesto para acucir ante la jurisdiccion Contencioso Administrativa que
consiste en la expiracion del tiempo concedido por la ley al particular para que pueda
reclamar sus derechos, independiente de los motivos que conllevan a instaurar la
demanda en forma extemporanea, siendo entonces una sancién instituida por el
legislador en los eventos &n que determinadas acciones judiciales no se ejercen

1 F-135
2F, 140
? Archivo No. 10 del expediente digital




dentro del término especifico establecido en la ley, afectandose de esta manera, el
derecho sustancial que se busca con su ejercicio. '

Bajo ese entendido, si bien la excepcion de caducidad propuesta por la demandada
como previa, deberia ser resuelta en esta oportunidad®, lo cierto es que del material
probatorio que reposa en el proceso hasta esta etapa. no es factible establecer una
fecha exacta a partir de la que el ex soldado MIGUEL ANGEL SANCHEZ PADILLA,
tuvo o debi6 tener conocimiento de la enfermedad fisica que presenta por cuyos
perjuicios hoy se demanda, toda vez que si bien establecid la fecha en que se produjo
el accidente que sufri6 mientras prestaba el servicio militar -16 de junio de 2013-, la
parte actora manifiesta que la institucion castrense nunca realizé un informe de los
sucedido, tampoco diligencio el respectivo informativo administrativo por lesiones ni
por parte de la direccion de sanidad se le informé de la gravedad de las mismas y solo
hasta el 1° de octubre de 2019 se le practicé una junta médica de sanidad militar
donde se determiné una pérdida de su capacidad laboral del 18.55%.

De esta manera, considera el Despacho que en este asunto es necesario que se surta
el debate probatorio con el fin de recaudar los elementos de juicios necesarios para
establecer fehacientemente el momento o fecha exacta en que debe comenzar a
contarse el término de caducidad del presente medio de control, maximo si se tiene en
cuenta que se trata de un soldado conscripto que goza de especial proteccion, dado
que el Estado tiene la obligacion de devolverlo a |2 vida civil en las mismas
condiciones fisicas y psiquicas en que lo recluto.

Por lo anterior, la resolucion de la excepcion de Caducidad de la accion propuesta por
la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional sera diferida para el momento
de proferirse sentencia. Consecuentemente, se continuara con el tramite normal del
proceso.

Asi, se reitera, la resolucién de la excepcion de caducidad sera diferida para el
momento de proferirse sentencia.

Por otro lado, seria del caso fijar fecha de audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA, pero el Despacho observa que las pruebas solicitadas por la parte
demandante son Unicamente pruebas documentales y la parte demandada no solicito
la practica de ninguna; por esta razon, bajo los principios de celeridad y economia
procesal decide prescindir de dicha diligencia y en su lugar, mediante el presente auto
se fijara el litigio y se decretaran las referidas pruebas solicitadas.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito del
Cesar, ;

RESUELVE:

Primero: Diferir la decision de la excepcion de Caducidad de medio de control
propuesta por la Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de esta decision.

Segundo: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.
Tercero: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la demanda y
la contestacién de la misma, las cuales reposan en el expediente y frente a los que las

partes tuvieron la oportunidad pronunciarse durante e! tramite del proceso.

Cuarto: En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el litigio
dentro este asunto, asi:

El Despacho determinara si la entidad demandada es responsable administrativa y
patrimonialmente por los presuntos perjuicios causados a la parte demandante con

4 Articulo 175, paragrafo 2° del del CPACA, modificade por la Ley 2080 de 2021, art 38,



ocasion de las lesiones sufridas por el sefior MIGUEL ANGEL SANCHEZ PADILLA
mientras se desempefiaba como soldado conscripto.

Quinto: Practiquese la prueba documental solicitada a folio 57 del expediente puntos
1, 2 y 3. Por secretaria se elaboraran las comunicaciones pertinentes y se remitiran
por correo electrénico a la entidad y también al apoderado que solicité la prueba para
que realice las gestiones necesarias para lograr el recaudo de los documentos. (15
dias habiles para que la prueba repose en el proceso).

Una vez sean allegados los documentos solicitados igualmente mediante auto escrito
se pondran en conocimiento de las partes para garantizar su derecho de publicidad y
contradiccion y de no haber oposicién se ordenara la etapa procesal siguiente, esta
es, la de alegatos de conclusion

Recondzcase personeria para actuar al abogado ENDERS CAMPOS RAMIREZ como

apoderado judicial de la parte demandada, EJERCITO NACIONAL, de conformidad
con el poder visible en el archivo No. 11 del expediente digital.

Notifiquese y cumplase

CAR
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO A{\pMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
28 0C1 2022

Valledupar

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENITH LEON CARRERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-004-2020-00054-00

Seria del caso entrar a programar fecha y hora para celebrar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, no obstante, como quiera que el asunto debatido
en el sub examine no requiere la practica de ninguna prueba y adicionalmente las
partes no solicitaron ninguna, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 182A
numeral 1 literales b) y c) de la Ley 1437 de 2011 (adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080), en concordancia con el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021, Art. 38.

En consecuencia, se ordena:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas con la
demanda y la contestacion de la misma, las cuales reposan en el expediente y frente
a los que las partes tuvieron la oportunidad de pronunciarse durante el tramite del
proceso.

TERCERO: En cumplimientb de lo ordenado en el articulo 182A ibidem, se fija el
litigio dentro este asunto, asi:

El Despacho determinara, i) si procede la declaratoria de nulidad del acto
administrativo acusado y posteriormente ii), si la parte demandante tiene derecho a
que se reconozca a su favor la prima de junio establecida en el numeral 2 literal B
del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, por haberse vinculado a la docencia oficial con
posterioridad al 1° de enero de 1981.

CUARTO: Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de manera escrita, tal como lo dispone el
articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
emitir su concepto de fondo.

QUINTO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al Despacho para dictar
sentencia. :

Notifiquese y cumplase

: $1LGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
J4/CDAS/jdr DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar. .2__& hOCT 2022

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CRISTIAN ADRIAN MANJARRES CARDENAS y
OTROS
DEMANDADO: NACION — MIN DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-004-2020-00115-00
l. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa propuesta por la demandada,
EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del
CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38, en concordancia con los
articulos 101, 102 y 103 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

La parte demandante pretende que se declare administrativamente responsable a
la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional por los problemas de salud
fisicos y mentales que padece el ex soldado regular CRISTIAN ADRIAN
MANJARRES CARDENAS, como consecuencia de la prestacion del servicio
militar obligatorio que le gener6é la diminucién de su capacidad laboral y, en
consecuencia, se reparen los perjuicios causados.

La demanda presentada correspondié por reparto a este Juzgado y mediante
providencia del 16 de octubre de 2020' se admiti6 la demanda y se ordené darle el
tramite contenido en el CPACA, es decir, notificaciones a la parte demandada, al
Procurador delegado en lo Judicial ante este Despacho y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. El traslado de la demanda corri6 desde el 14 de
septiembre de 2021 hasta el 26 de octubre del mismo afio?.

Estando dentro del término legal, la demandada, EJERCITO NACIONAL,
mediante escrito presentado por correo electronico el dia 21 de octubre de 20213
contesto la demanda y propuso la siguiente excepcion como previa:

— Caducidad de la accién, cebido a que el término de caducidad empezé a correr
a partir de que el demandante sufri6 la lesion causante de las enfermedades que
padece, la cual ocurrié en 2! afio 2015 durante la prestacién del servicio militar,
momento en el que el actor adquiri6 pleno conocimiento, por lo que hasta la
presentacion de la solicitud de conciliacion transcurrieron mas de 2 afios que es el
tiempo que establece la norma.

Dentro del término de fraslado de las excepciones propuestas, la parte
demandante manifesté que no debe prosperar la excepcion de caducidad debido a
que en la actualidad el demandante no ha adquirido certeza sobre la pérdida de la
capacidad laboral que padece por cuanto la entidad castrense nunca le practicé
examenes de retiro ni junta de sanidad militar. Argumenté ademas que las
enfermedades que padece 2l actor son de tracto sucesivo y o continuadas por lo

|

' Archivo No. 5 del expediente digital
2 Archivo No. 8 del expediente digital
* Archivo No. 9 del expediente digital



que con el paso del tiempo se han ido agravando, imposibilitandole adquirir
conocimiento cierto y preciso acerca de la fecha en qus se le causé el dafo.

IIl. CONSIDERACIONES.
3.1 Caducidad

La excepcion de caducidad del medio de contro! tiene el caracter de mixta y
constituye un presupuesto para acudir ante la jurisdiccion Contencioso
Administrativa que consiste en la expiracion del tiempo concedido por la ley al
particular para que pueda reclamar sus derechos, independiente de los motivos
que conllevan a instaurar la demanda en forma extemporanea, siendo entonces
una sancion instituida por el legislador en los eventos en que determinadas
acciones judiciales no se ejercen dentro del términc especifico establecido en la
ley, afectandose de esta manera, el derecho sustancial que se busca con su
ejercicio. s

Bajo ese entendido, si bien la excepcion de caducidad propuesta por la
demandada como previa, deberia ser resuelta en esta oportunidad®, lo cierto es
que del material probatorio que reposa en el proceso hasta esta etapa, no es
factible establecer una fecha exacta a partir de la que el ex soldado CRISTIAN
ADRIAN MANJARRES CARDENAS, tuvo o debid tener conocimiento de la
enfermedad fisica y mental que presenta por cuyos perjuicios hoy se demanda,
toda vez que la parte actora manifiesta que la institucion castrense nunca le
practicé una junta médica de sanidad militar, inclusive, nunca le practico
examenes de retiro, pero que dichas enfermedades se han venido manifestando y
agravando con el paso del tiempo.

De esta manera, considera el Despacho que en este asunto es necesario que se
surta el debate probatorio con el fin de recaudar los elementos de juicios
necesarios para establecer fehacientemente el momepto o fecha exacta en que
debe comenzar a contarse el término de caducidad del presente medio de control,
maximo si se tiene en cuenta que se trata de un scldado conscripto que goza de
especial proteccion, dado que el Estado tiene la obligacion de devolverlo a la vida
civil en las mismas condiciones fisicas y psiquicas en qtie lo recluto.

Por lo anterior, la resolucion de la excepcion de Caducidad de la accién propuesta
por la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional sera diferida para el
momento de proferirse sentencia. Consecuentemente, se continuara con el tramite
normal del proceso, para lo cual se fija fecha para la realizacion de la audiencia
inicial. ~ ;

Asi, se reitera, la resolucién de la excepcion de caducidad sera diferida para el
momento de proferirse sentencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito del
Cesar,

RESUELVE:

Primero: Diferir la decision de la excepcion de Caducidad de medio de control
propuesta por la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de esta decision.

Segundo: Continuar con el tramite normal del proceso. En consecuencia, el
Despacho sefala el dia 23 de febrero de 2023, a ias £:00, a.m., como fecha para
realizar la audiencia inicial ordenada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

* Articulo 175, paragrafo 2° del del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, art. 38.




Se advierte a los apoderados de la parte demandante y demandada, que su
asistencia es obligatoria de acuerdo a lo preceptuado en al articulo 180 N° 2 de la
Ley 1437 del 2011.

Las partes, los terceros y el Ministerio Plblico, podran asistir a la audiencia inicial
que se realizara utilizando la a plataforma Lifesize o la que se designe para tal
efecto y con antelacion a la referida fecha se estara enviando a través de la
direccién de correo electronico registrado en el expediente el link o vinculo por
medio del cual podran asistir a la mencionada diligencia virtual.

Se le previene a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia
sin justa causa le ocasionara la imposicion de multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes y se les hace saber que, con 2 dias de anticipacion a
la realizacion de la mencionada diligencia, deberan enviar a través del correo
electronico del Despacho los documentos que los acrediten como apoderados, si
es del caso. b

Reconézcase personeria péra actuar al abogado MAYYOHAN ROMERO MUNOZ
como apoderado judicial de la parte demandada, EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con el poder visible en el archivo No. 12 del expediente digital.

Notifiquese y cumplase

CARM LIS ARGO LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 9 § QCT 2022

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JHON CARLOS BALLESTEROS CADENA

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DEL DEPARTAMENTO
DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-004-2021-00250-00

El demandante, mediante memorial enviado via electréonica, solicita el retiro de la
demanda de la referencia.

Al respecto, el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, que reformé el articulo 174 del
CPACA, establece que: -

“Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la demanda siempre
que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero seré necesario auto
que lo autorice. En este se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenard al
demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El tramite del incidente
para la regulacion de tales perjuicios se sujetara a lo previsto en el articulo 193 de este
codigo, y no impedira el retiro de la demanda.”

De tal manera, y teniendo en cuenta que en este caso no se ha notificado de la
demanda a la parte demandada ni al Ministerio Publico, por ser procedente se
accede a la solicitud elevada por el accionante.

No hay lugar a condenar a la parte actora al pago de perjuicios debido a que en el
proceso no se decretaron medidas cautelares

En consecuencia, se ordena entregar la demanda y sus anexos a la parte
demandante.

Notifiquese y cimplase

CARMEN DALIS AR OTEQ;LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 2 8 OC] 202;

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GLORIA AMPARO CARDONA LOAIZA Y OTROS

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

RADICADO: 20-001-33-33-004-2022-00111-00

El Despacho rechazara la demanda de la referencia de conformidad con lo previsto en el
articulo 169 inciso 1° del CPACA, que dispone:

“Se rechazard la demanda y se ordenaré la devolucion de los anexos en los
siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de
la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

En el presente caso, mediante auto del 10 de junio de 2022, se inadmiti6 la demanda para
que la parte actora subsanara los defectos alli anotados, en el sentido que no se aportd
certificacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, como constancia de
haberse adelantado la conciliacién extrajudicial como requisito de procedibilidad para
adelantar este tipo de asunto, conforme lo estipula el articulo 161 del Cdédigo de
Procedimiento administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por la Ley 2080
de 2021.

Por Secretaria, se corrio el respectivo traslado desde el dia 15 de junio de 2022 hasta el dia
30 del mismo mes y afio; interregno en el que la parte accionante no subsané la falla
anotada. Por lo tanto, se dara cumplimiento a lo dispuesto en la norma indicada, procediendo
al rechazo de la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo oral de Valledupar Cesar,
RESUELVE

Primero: Rechazar la demanda promovida por la sefiora GLORIA AMPARO CARDONA

LOAIZA Y OTROS, a través de apoderado judicial por no haber sido subsanada en el

término concedido para ello.

Segundo: Devuélvase la demanda junto con sus anexos a la parte actora, sin necesidad de
desglose.

Tercero: Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JULADO CIARTO ADMINIE ™™ b
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