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Doctor
MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
JUEZ TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
E S D

REF: Incidente de REGULACION DE HONORARIOS dentro del proceso de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RAD: 2014-197

DORYN BEATRIZ FERNANDEZ CAMPO, Abogada en ejercicio, identificada con CC
No. 49.741.614 de Valledupar y portadora de la T.P No. 159.479 del C.S.J,
actuando como PERITO ABOGADO, designado por su despacho a través de auto
de calendas fecha 06 de junio de 2019, del cual me notifique el 21 del mismo mes
y ano, ante el mismo despacho Judicial como consta, donde cabe anotar que a
esta misma magistratura la suscrita solicito de manera respetuosa, mediante
memorial escrito el 08 de julio de 2019, se me otorgue un nuevo plazo para la
realizacion de la labor encomendada. De tal suerte que en auto adiado 21 de julio
hogafio se me concedié el término de 10 dias para presentar DICTAMEN
PERICIAL, por ello con toda atencion acudo a su despacho obedeciendo la orden
impartida.

La designacion hecha por la Honorable Magistratura es la de tasar los honorarios
profesionales del Dr. CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA, generados por su
actividad como apoderado judicial.

En el presente escrito me permito expresar que este dictamen se realizé basado
en un estudio minucioso al expediente radicado con el No. 2014-00197-00 y se
tuvo en cuenta la labor de impulso procesal realizado por el profesional del
derecho CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA, el cual actué como apoderado
de la parte demandante ALFREDO ALBERTO ORTEGA CAMACHO en proceso
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO CONTRA LA - NACION -
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP -
CAJANAL EN LIQUIDACION, por lo que dentro del término de ley me permito
sustentar y rendir dictamen pericial de la siguiente forma:

OBJETO DEL DICTAMEN

Lo es la tasacion de los honorarios profesionales al Dr. CESAR ENRIQUE
BOLANO MENDOZA derivados de su actividad como apoderado de la parte
demandante ALFREDO ALBERTO ORTEGA CAMACHO, en el presente
proceso administrativo promovido por €l en la calidad de anotada contra LA -
NACION — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP -
CAJANAL EN LIQUIDACION
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APARICIONES MAS DESTACADAS DEL APODERADO DR. CESAR ENRIQUE
BOLANO MENDOZA AL INTERIOR DE LA REFERIDA ACTUACION
PROCESAL

DR. CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA, tuvo una participacion efectiva en
pro de la defensa de los intereses del Sr. ALFREDO ALBERTO ORTEGA
CAMACHO, en razén de que se prueba que el 31 de marzo de 2014, la labor
procesal del abogado en cuestidn inici6 una vez impetrada la demanda
ORDINARIA DE MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO la cual estuvo acompanada de todo el acervo probatorio con
base en el poder otorgado, con plenas facultades, como las implicitas de
SOLICITUD DE CONCILIACION PREJUDICIAL contra LA - NACION ~ UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP - CAJANAL EN
LIQUIDACION, tal y como lo prevé la norma, para que mediante el tramite
previsto en la Ley de Conciliacion Ley 640 del 2001 y decreto 1716 del 2009, y
demas normas concordantes, diera lugar a la celebracién de la AUDIENCIA DE
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL la cual fue radicada con el numero 430 de 09
de abril de 2014, admitida el 10 del mismo mes y afio, en consecuencia se fijo el
14 de mayo hogaio fecha para la audiencia de conciliacion en la ciudad de
Valledupar.

Dentro de la audiencia y como consideraciones del Ministerio Publico, el
procurador judicial en atencidon a lo expuesto por el apoderado judicial de la
convocada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP
declara fallida la audiencia y por terminado el tramite conciliatorio, en
consecuencia se ordena la expedicion de la constancia de ley en el término
ordenado y la devolucién de los documentos asi mismo la solicitud y archivo del
expediente con una cuantia de $139.548.630

Conforme con lo anteriormente expuesto, se da por agotado el requisito de
procedibilidad exigido para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, de acuerdo a lo dispuesto en el art. 13 de la ley 1285 de 2009 en
concordancia con |o establecido en el art. 37 de la ley 640 de 2011.

Posteriormente el apoderado de la parte actora como se puede apreciar en el
libelo demandatorio, presenta escrito ante el Juzgado TERCERO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, estando en
terminos subsanando la demanda la cual fue inadmitida mediante auto de fecha
14 de mayo de 2015, aclarando el acapite de hechos y omisiones e igualmente el
de pretensiones

De todo lo aqui anotado se observa que el DR. CESAR ENRIQUE BOLANO
MENDOZA notifica a las partes, presenta contestacion de excepciones vista a
folio 211, resguardando los derechos que le asisten a su poderdante con fecha
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de entrada al despacho 10/02/2017 y de salida 15/02/2017, segun traslado de la
misma vencimiento, lo anterior se surte con base en el Art. 175 paragrafo 2 de la
ley 1437 de 2011

Con todo lo anterior, el dia 20 de abril de 2017 fue presentada al despacho por el
sefior ALFREDO ALBERTO ORTEGA CAMACHO la revocatoria de poder a su
abogado CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA, lo cual hizo sin justificacion
alguna.

Como consecuencia y ante su inconformidad el abogado BOLANO MENDOZA
procede a iniciar incidente de regulaciéon de honorarios profesionales, a nombre y
representacion propia contra su poderdante en calendas de 26 de enero 2017.

Teniendo como base lo anteriormente expuesto me permito manifestar que, en
Colombia, el Consejo Superior de la Judicatura, a través de varios
pronunciamientos ha sugerido los siguientes criterios para el cobro de honorarios
por parte de los abogados

1. EL TRABAJO EFECTIVAMENTE DESPLEGADO POR EL ABOGADO:
ante este criterio me permito manifestar que apoyandome en el analisis
realizado al expediente en referencia se pudo determinar que el abogado
CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA realizé un trabajo efectivo en las
etapas procesales a las cuales el poderdante le permitié llegar, si
analizamos el tramite de un proceso de ORDINARIA DE MEDIO DE
CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, no
llego hasta su culminaciéon y tampoco a la primera audiencia inicial del
proceso, no menos cierto que en desarrollo a su cargo tuvo avance en la
evolucién del mismo.

2. EL PRESTIGIO DEL ABOGADO: ante este criterio, me tomé el trabajo de
hacer una investigacion en el gremio de los profesionales del derecho sobre
la reputacién y prestigio del abogado BOLANO MENDOZA vy el resultado
fue favorable a él, lo que indica que es una persona respetada en el &mbito
judicial por su responsabilidad y profesionalismo en los procesos donde han
fungido como apoderado.

3. LA COMPLEJIDAD DEL ASUNTO: En cuanto a este criterio, se puede
observar que el trabajo realizado por el abogado BOLANO MENDOZA
conté con cierto grado de complejidad, que solo un profesional con la
experiencia en el tema lo puede abordar, como son la presentacion de la
demanda, agotar el requisito de procedibilidad exigido para acudir a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, Subsanar y contestar las
excepciones

4. CUANTIA DE LAS PRETENSIONES Y CAPACIDAD ECONOMICA DEL
CLIENTE: se debe tener en cuenta para efectos de este dictamen la
capacidad econdémica del sefior CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA y
la cuantia de las pretensiones, es decir cuidando que no haya un
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empobrecimiento o desequilibrio financiero para el incidentado, ni un
enriquecimiento desmesurado y sin causa a cargo del abogado incidentista.

5. LA VOLUNTAD CONTRACTUAL DE LAS PARTES: en lo concerniente a
este criterio se debe tener en cuenta que entre las partes demandante
ALFREDO ALBERTO ORTEGA CAMACHO quien se identifica como el
CLIENTE y el abogado CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA quien se
identifica como el ABOGADO, suscribieron un contrato de prestacion de
servicios profesionales el dia 26 de enero de 2017, en el cual se pacto el
30% de las sumas que se obtengan en el proceso o en la conciliacién, y en
caso de cesion del crédito el porcentaje sera el mismo y se liquidara sobre
las sumas que reciba el cedente.

En todo caso, el alto tribunal ha dispuesto que siempre “se privilegiara la
voluntad contractual de las partes y, a falta de esta, se acudira a las tarifas
de los colegios de abogados como criterio auxiliar”.

En este orden de ideas mi sustentaculo estd en la voluntad de las partes
plasmada en el contrato de prestacion de servicios.

Lo anteriormente expuesto indica que tomaremos el valor de la cuantia y el
porcentaje plasmado en contrato de prestacion de servicios suscrito que cuenta
con total veracidad, toda vez que fue plasmado la voluntad de los intervinientes, y
ese acto es considerado como ley para las partes (Art. 1602 C.C.), por
consiguiente mal haria la suscrita en desconocer u obviar lo establecido en ese
documento. Razon por la cual me permito dictaminar que el abogado CESAR
ENRIQUE BOLANO MENDOZA tiene derecho al pago por concepto de
honorarios profesionales del QUINCE POR CIENTO (15%) sobre el valor de la
cuantia.

FUNDAMENTO DEL DICTAMEN
Art. 1602 C.C. Art 76 C.G.P., 366 C.G.P., y normas afines y/o concordantes
PROCESO ADMINISTRATIVO

En este asunto al no haber terminado el proceso de la referencia, pero si se
surtieron etapas muy importantes para la tasacién de acuerdo al Agotamiento de
la via Gubernativa Y El Impulso Del Proceso Como Tal La Presentacion De La
Demanda De Accién De Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho Notificaciones
Y Contestacion De Excepciones, razén por la cual me permito dictaminar que el
abogado CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA tiene derecho al pago del 15%
de la cuantia $139.548.630 es decir la suma de VEINTE MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA Y DOS MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO
PESOS CON CINCO CENTAVOS ($20.932.294,5) ello teniendo en cuenta que El
Dr. BOLANO MENDOZA solicita a través de incidente la regulacién de sus
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honorarios, con base en un contrato de prestacion de servicios profesionales por
valor del 30% de las sumas que se obtengan de acuerdo al contenido del mismo.

DICTAMEN

Teniendo en cuenta los fundamentos anteriores regulo los honorarios
profesionales del Dr. CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA por la gestion
desempenada como apoderado del sefior ALFREDO ALBERTO ORTEGA
CAMACHO en suma total de VEINTE MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y
DOS MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON CINCO
CENTAVOS ($20.932.294,5) cantidad correspondiente al 15% de la cuantia de
$139.548.630.

En consecuencia, el pago que debe recibir el abogado CESAR ENRIQUE
BOLANO MENDOZA es por valor de VEINTE MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA Y DOS MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON
CINCO CENTAVOS ($20.932.294,5), los cuales deben ser pagados por el sefior
ALFREDO ALBERTO ORTEGA CAMACHO, por concepto de Honorarios
Profesionales.

En estos términos me permito colocar a consideracion del despacho el presente
dictamen pericial, en mi calidad de Auxiliar De Justicia, haciendo la salvedad
pertinente, que este se realiza con base en un criterio profesional, cuyo
basamento son las normas de caracter legal aqui anotadas afines al asunto.

Sin embargo este dictamen no obliga al juez, por lo tanto, me atengo y adhiero lo
que el despacho decida.

PETICION ESPECIAL

Sirvase sefior Juez respetuosamente tazar los honorarios profesionales que me
puedan corresponder en la esta gestion presentada como auxiliar de justicia, asi
mismo le anexo factura de gastos dentro del proceso como fotocopias por valor de
DOCE MIL SEISCIENTOS PESOS ($12.600). Téngase para efectos de liquidar
honorarios.

Del diligente Juez, Atentanf@nte,
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