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NO. PROCESO CLASE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO DESCRIPCION ACTUACION FECHA AUTO CUAD
20001 33 33- 003 EJECUTIVO YAIR OLASCAGUA MlNISTER'IO DE DEFENSA- AUTO RESUELVE REPOSICION 02/11/2021 01
2012-00099-00 CARDOZO Y OTROS. POLICIA NACIONAL.
20001 33 33- 003 EJECUTIVO. RAFAEL ANTONIO FISCALIA GEN!ERAL DE LA AUTO DECRETA MEDIDA 02/11/2021 01
2012-00142-00 GUERRERO MATUTE Y NACION. CAUTELAR
OTROS.
20001 33 33- 003 EJECUTIVO RAFAEL ANTONIO FISCALIA GENERAL DE LA AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE 02/11/2021 01
2012-00142-00 GUERRERO MATUTE Y NACION. PAGO
OTROS.
20001 33 33- 003 EJECUTIVO CARLOS ANDRES NACION- RAMA JUDICIAL- AUTO NIEGA SOLICITUD 02/11/2021 01
2013-00081-00 SIMANCA CLAVIJO Y DIRECCION EJ,ECUTIVA DE
OTROS. ADMINISTRACION JUDICIAL Y
OTROS
20001 33 33- 002 EJECUTIVO ANA LEONOR AGUDELO DEPARTAMENTO DEL CESAR AUTO DECLARA INFUNDADO 02/11/2021 01
2014-00174-00 DIAZ Y OTROS Y AGUAS DEL CESAR S.A. IMPEDIMENTO
20001 33 33- 003 NULIDAD Y ELECTRICARIBE S.A. ES.P SUPERINTENDENCIA DE AUTO ORDENA CORRER 02/11/2021 01
2017-00480-00 RESTABLECIMIENTO SERVICIOS PUBLICOS TRASLADO
DEL DERECHO DOMICILIARIOS
20001 33 33- 003 NULIDAD Y EVE!.KlS MARiA E.S.E. HOSPITAL AUTO ADMITE DEMANDA 02/11/2021 01
2021-00166-00 RESTABLECIMIENTO HERNANDEZ LOPEZ
DEL DERECHO




PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA PAGINA WEB
DE LA RAMA JUDICIAL EN LA FECHA 3 DE NOVIEMBRE DE 2021 A LA 08:00 AM POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA'Y SE
DESFIJA EN LA MISMA A LAS 06:00 PM.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Electricaribe S.A. E.S.P

DEMANDADO: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios

RADICADO: 20001-33-33-003-2017-00480-00

Seria del caso fijar fecha y hora para celebrar la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA?, no obstante, como quiera que el asunto debatido
en el sub examine es de puro derecho, que no requiere la practica de prueba
alguna y adicionalmente, las partes no solicitaron ninguna, se dara
aplicacién a lo dispuesto en el articulo 182A, num. 1, literales a), b) y c¢) de
la Ley 1437 de 2011 (adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080). Previo a
ello, el Despacho advierte que el litigio en el presente asunto se circunscribe
a determinar (fijacion del litigio)?:

i) Si hay lugar a declarar la nulidad de la sancién impuesta mediante el
articulo primero de la Resolucién SSPD-20178000030215 del 2017-03-27.
i) Si procede la declaratoria de nulidad de la sancion confirmada mediante
Resolucion SSPD-20178000113385 del 2017-07-10 unicamente en cuanto
confirma la sancién impuesta mediante Resolucién SSPD-20178000030215
del 2017-03-27, y en el evento de declararse la nulidad deprecada,
determinar si la demandante no esta obligada a pagar el valor de la sancion
impuesta mediante las mencionadas resoluciones.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial prevista en el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente las pruebas documentales
allegadas con la demanda y contestacion, las cuales se admiten como tales
dentro de esta litis.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, por secretaria CORRASE traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de
conclusién de manera escrita, tal como lo dispone el articulo 181 del CPACA.
Oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra emitir su concepto
de fondo.

1 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
2 Art. 182 A de la Ley 1437 de 2011.



CUARTO: SE RECUERDA a los sujetos procesales y demas intervinientes,
el deber que les asiste -de conformidad con el articulo 46 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021 en concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de
2020- de suministrar al Juzgado y a todos los demas sujetos procesales, el
correo electronico elegido para los fines del proceso o tramite y enviar a
través de estos un ejemplar de todos los memoriales en formato PDF o
actuaciones que realicen, simultineamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial.

QUINTO: RECONOCER personeria al doctor Harold David Gullo Pinto,
identificado con C. C. No. 1.065.613.812 y T.P. No. 257.083 del C.S.J., como
apoderado de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciiarios, en los
términos del poder conferido.

Notifiquese y cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
Juez

J3/MFGBIrg.

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacion En Estado Electronico N°

Se notificd el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

Firmado Por:

Manuel Fernando Guerrero Bracho
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 003
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ff84dc2aef8797b151c4bf67e4646e79dec1bad86cdbabfa57f68e83bab9scd6
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Valide este documento electréonico en la siguiente URL: https:/procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



) Rama Judicial 3
Consejo Superior de ls Judicatu JURSSDICCION DE LD CONTENECIO! S l G' MA
st —— FON M STRATIVE DF, GBS,

Republica de Colombia 4 b

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

DEMANDANTE: Ana Leonor Agudelo Diaz y otros
DEMANDADO: Departamento del Cesar y Aguas del Cesar S.A.
RADICADO: 20001-33-33-002-2014-00174-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declaré impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con la Empresa Aguas del Cesar S.A.
E.S.P., lo que encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el tramite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica de la Empresa Aguas del Cesar S.A. E.S.P.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucién inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continiie con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y Camplase

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO

Juez
J3/MGBI/rg

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacion En Estado Electronico N°

Se notificd el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

Firmado Por:

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

Manuel Fernando Guerrero Bracho
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 003

Valledupar - Cesar
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

DEMANDANTE: Carlos Andrés Simanca Clavijo y otros.
DEMANDADO: Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial- Fiscalia General de la
Nacion.
RADICADO: 20001-33-33-003-2013-00081-00
[.- ASUNTO.

Procede esta judicatura a pronunciarse con respecto a la solicitud de
terminacion del proceso por pago total de la obligaciébn impetrada por la
apoderada de la Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

ANTECEDENTES.

La apoderada de la Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, solicita la terminacién del proceso por el pago total de la obligacién
gue le dio origen, en cumplimiento del acuerdo de pago celebrado entre las
partes. Al respecto informa que mediante Resolucién No 1505 del 15 de
septiembre de 2021, canceld la totalidad de la obligacion correspondiente a
la Rama Judicial, contenida en la sentencia del 25 de octubre de 2016,
proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar.?

Agrega que el pago total de la obligacion se efectu6 mediante la Resolucion
anotada, correspondiendo al valor de cuatrocientos millones de pesos
($400.000.000) que fueron girados al apoderado de los demandantes Dr.
Nevio de Jesus Valencia Sanguino; por lo que solicita se de por terminado
el proceso por pago total de la obligacion Unicamente con respecto a la
Nacion- Rama Judicial-DEAJ- y el levantamiento de las medidas de embargo
sobre los bienes y remanentes ordenados.

De la anterior solicitud de terminacion del proceso por pago de la obligacion
se le dio traslado a la parte ejecutante a través de providencia adiada 19 de
octubre de 20212, la cual no hizo pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES.

El articulo 461 del Cbédigo General del Proceso, dispone que, si antes de
iniciada la audiencia de remate se presentare escrito proveniente del
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago
de la obligacion demandada, el Juez declarara terminado el proceso y
dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros.

1 Ver solicitud de terminacion del proceso remitido via correo electrdnico.
2 Ver notificacion por estado electrénicos del 20-10-21. www.ramajudicial.gov.co




A rengldn seguido sefiala:

“Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta la liquidacién adicional a gue hubiere lugar, acompafiada del titulo
de consignacion de dichos valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarara
terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no_estuviere embargado el
remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no_existan
liguidaciones del crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con
el objeto de pagar su importe, acompafiadas del titulo de su consignaciéon a
Ordenes del juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio,
seqgun el caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dara traslado
de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada
0 no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a la ley.”

Advierte el Despacho que para la procedencia a instancias de la parte
ejecutada, de la figura consagrada en el precitado articulo, es menester que
se acredite el pago de la obligacion demandada, situacién que no acontecion
en este asunto. Y si bien, la Resolucion 1505 del 15 de septiembre de 2021,
podria dar lugar al cumplimiento de la sentencia judicial constitutiva de cobro
ejecutivo (sentencia del 25 de octubre de 2016, proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar), en lo que respecta a la Rama Judicial, la misma
no acredita el pago de la obligacion a cargo de dicha ejecutada, mas aun
cuando no se allega la decision administrativa en cita con sus respectivos
soportes (transferencias, cheques, abono a cuentas, constitucion de
depdsito judicial, etc.). En este sentido, la simple manifestacion de pago
realizada por la entidad ejecutada no acredita el pago efectivo de la
obligacion.

En sintesis, la solicitud realizada por la ejecutada- Rama Judicial- DESAJ-,
no cumple con los supuestos facticos contenidos en el art. 461 del CGP, que
prevé los eventos en los cuales la demandada puede solicitar la terminacién
del proceso ejecutivo, en tanto no se acreditdé el pago efectivo de la
obligacion aportando al efecto la liquidacion adicional a que hubiere lugar
acompafiada del titulo de consignacién de dichos valores, tal como lo
dispone la norma en cita.

Por consiguiente, se negard la solicitud elevada por la Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

Debido a lo anterior, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de terminacion del proceso por pago total de
la obligacion presentada por la Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, conforme lo expuesto.

Notifiquese y Cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGB/cps.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Evelkis Maria Hernandez Lopez

DEMANDADO: E.S.E. Hospital Hernando Quintero Blanco de El
Paso — Cesar

RADICADO: 20001-33-33-003-2021-00166-00

Por reunir los requisitos exigidos por el articulo 162 del CPACA, se admite
la demanda de la referencia y para su tramite, en virtud de lo preceptuado
en el articulo 171 de la Ley 1437 de 20111, se ordena:

1.- Notificar personalmente esta admision a la E.S.E. Hospital Hernando
Quintero Blanco del municipio de ElI Paso - Cesar, a través de su
representante legal o de quien tenga la facultad de recibir notificaciones y al
Ministerio Publico?. (Art. 8° del Decreto 806 de 2020).

2.- Notificar por estado la admision de esta demanda a la parte actora®.

3.- Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de
2011. De igual forma, al momento de surtirse la notificacion personal,
deberan atenderse las disposiciones normativas contenidas en el articulo 8°
del Decreto 806 del 04 de junio de 2020 en los aspectos que sean
procedentes.

4.- Que la parte demandante deposite en la cuenta corriente de la Secretaria
de este Despacho No. 3-082-00-00636-6 en el Banco Agrario de Colombia,
dentro del término de diez (10) dias, siguientes a la notificacién de esta
providencia por estado, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
CPACA.

5.- Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto de estudio y que se encuentren en su poder. (Articulo 175
paragrafo 1° de la Ley 1437 del 2011.)

6.- Instar a la parte demandada, para que con la contestacion de la demanda
allegue todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso. (Articulo 175 num. 4 del CPACA).

7.- Advertir a la demandada que con la contestacion de la demanda debera
allegar prueba que acredite que remitid copia de la misma a la parte
demandante en formato digital a la direccion electronica de notificacion

1 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
2 Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos.

8 Articulo 171 de la Ley 1437 del 2011.



sefalada en la demanda, so pena de dar aplicacion a las sanciones de ley
gue sean procedentes.

8. Los memoriales que las partes destinen a este trdmite procesal deberan
ser allegados al correo electrénico j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
Su remisién debera realizarse simultaneamente a los correos electronicos
establecidos por las demas partes?, de lo cual debe adjuntarse la respectiva
constancia. Sumado a ello el memorial y/o documento texto que se remita
mediante el correo electrénico debe allegarse en formato PDF en escala de
grises y resolucion minima de 300 ppp® (articulo 78 numeral 14 de la Ley
1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020).

9.- Advertir a las partes que el buzén electronico suministrado -sea a través
de la demanda, de la contestacion o algun otro memorial- para efectos del
presente tramite sera su identificacion digital frente al proceso. Significa que,
toda comunicacion o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia este
Despacho debera originarse Gnicamente desde tal®.

De conformidad con lo previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.,
es deber de los sujetos procesales comunicar cualquier cambio de direccion
0 medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
vélidamente en el anterior.

10.- Se requiere a los apoderados de la parte demandante a fin de que, para
efectos de notificaciones, sefialen los canales digitales donde deben ser
notificadas las personas que integran la parte demandante (Articulo 6 del
D.L. 806 de 2020). De igual forma se les requiere para que cumplan con el
deber consagrado en el art. 5 del Decreto 806 de 2020, esto es, inscriban
en el Registro Nacional de Abogados las direcciones de correo electrénico
sefialadas en el acapite de notificaciones de la demanda.

11.- Se reconoce personeria a los doctores Edgar Felipe Altamar Ortiz y
Javier Alberto Fuentes Daza, como apoderados principal y sustituto de la
parte actora, en los términos y para los efectos a que se contrae el poder
conferido’.

Notifiguese y cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO

Juez
J3/MFGB/rg.

4 Decreto 806 de 2020 articulo 32. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de
medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial.

5 Consejo Superior de la Judicatura. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de Documentos Electrdnicos,
Digitalizacion y Conformacion del Expediente. Lineamientos para la gestion de documentos electrénicos y conformacion del
expediente. Paginas 13 a 15.

6 Articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

7Fls. 17-18
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) noviembre de dos mil veintiuno (2021).

ACCION Ejecutivo
DEMANDANTE: Rafael Antonio Guerrero Matute y otros.
DEMANDADO: Fiscalia General de la Nacion.
RADICADO: 20001-33-33-003-2012-00142-00

l.- ASUNTO.

Procede el Despacho a pronunciarse con respecto al mandamiento de pago
solicitado por el apoderado de los demandantes, contra la Nacién- Fiscalia
General de la Nacién, de acuerdo con lo ordenado en las sentencias objeto
de recaudo judicial.

II.- CONSIDERACIONES.

RAFAEL ANTONIO GUERRERO MATUTE Y OTROS, a través de su
representante judicial, presenta solicitud de ejecucién de sentencia contra la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que se libre mandamiento de
pago por concepto de las agencias en derecho de la sentencia de segunda
instancia de fecha 26 de mayo de 2016, proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar?, que revoco la sentencia emanada de este Juzgado,
de fecha 24 de septiembre de 2015, dictada dentro del medio de control de
Reparacion Directa, radicado 20001-33-33-003-2012-00149-00.

El Articulo 297 de la Ley 1437 del 2011, sefiala que, para los efectos de este
cbdigo, constituyen titulo ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

A su vez, el articulo 422 del Cbédigo General del Proceso, sefiala que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial.

De los documentos acompafados a la demanda resulta a cargo de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, una obligacion expresa, clara y
actualmente exigible de pagar una cantidad liquida de dinero; por lo cual se
librara el correspondiente mandamiento de pago en contra de dichas
entidades y a favor de RAFAEL ANTONIO GUERRERO MATUTE Y OTROS,
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por la suma de CIENTO CUARENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS
VEINTISEIS MIL SETENCIENTOS UN PESOS ML ($ 147.226.701)>2.

En tal virtud, a lo anterior, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE.

PRIMERO: LIBRAR Mandamiento de Pago contra la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION y a favor de RAFAEL ANTONIO GUERRERO MATUTE Y
OTROS,; por las siguientes sumas de dinero:

A) Por la suma de CIENTO CUARENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS
VEINTISEIS MIL SETENCIENTOS UN PESOS M.L. ($ 147.226.701), por
concepto de las agencias en derecho reconocidas en la sentencia de segunda
instancia de fecha 26 de mayo de 2016, proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar, que revoco la sentencia emanada de este Juzgado,
de fecha 24 de septiembre de 2015, dictada dentro del medio de control de
Reparacion Directa, radicado 20001-33-33-003-2012-00149.

B) Por los intereses de mora causados desde el momento que se hizo exigible
la obligacion y hasta el cierre del mes en que se presenta la solicitud de
ejecucion.

C) Sobre las costas el Despacho se pronunciara oportunamente.

SEGUNDO: ORDENAR a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, que
cumpla la obligacion de pagar a los ejecutantes la suma ordenada, dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

TERCERO: l\JOTIFiCAR este auto personalmente a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del CGP, en concordancia con el D.L. 806 de 2020.

CUARTO: NOTIFICAR por estado el mandamiento de pago al ejecutante. De
la misma manera en los términos del articulo 612 del CGP y del D.L. 806 de
2020 remitase a la entidad ejecutada- FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
copia de la demanda, de sus anexos y del auto de mandamiento de pago.

QUINTO: Asimismo, notifiquese en forma personal, al Ministerio Publico, en
los términos establecidos en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP.

SEXTO: Que la parte demandante deposite en la cuenta de la Secretaria de
este Despacho No 30-082-00636-6 en el Banco Agrario de Colombia, dentro
del término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos
ordinarios del proceso.

De la misma manera se advierte que si dentro de los treinta (30) dias
siguientes al vencimiento del plazo anterior no se demuestre el pago de los
gastos procesales, se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda y se procedera en forma inmediata al archivo del expediente.

SEPTIMO: Advertir a la demandada- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
- que junto con la contestacion de la demanda debera allegar prueba que
acredite que remitié copia de esta a la parte demandante en formato digital

2 Los cuales corresponden a las costas y agencias en derecho aprobadas mediante providencia adiada 19 de enero
de 2017. FI. 184 a 190 expediente digitalizado.



a la direccion electrénica de notificacion sefialada en la demanda, so pena
de dar aplicacion a las sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Los memoriales que las partes destinen a este trdmite procesal
deberan ser allegados al correo electronico
[03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co. Su  remision  debera
realizarse simultaneamente a los correos electronicos establecidos por las
demas partes?, de lo cual debe adjuntarse la respectiva constancia. Sumado
a ello el memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo
electrénico debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucion
minima de 300 ppp* (articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el
paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020).

NOVENO: Alertar a las partes que el buzén electronico suministrado -sea a
través de la demanda, de la contestacion o algin otro memorial- para efectos
del presente tramite sera su identificacion digital frente al proceso. Significa
gue toda comunicacion o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia
éste debera originarse Unicamente desde tal®. De conformidad con lo
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P., es deber de los sujetos
procesales comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so
pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en el anterior.

Notifiquese y cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.
Juez.

J3/MFGB/cps
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) noviembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo.

DEMANDANTE: Rafael Antonio Guerrero Matute y otros.
DEMANDADO: Fiscalia General de la Nacion.
RADICADO: 20001-33-33-003-2012-00142-00

En atencion a la medida de embargo solicitada por la parte demandante, el
Despacho de conformidad con el Art. 599 del C.G.P., Decreta:

PRIMERO: El embargo y retencién de los dineros que tenga o llegare a tener
la demandada Fiscalia General de la Nacién, en las cuentas de ahorros,
corrientes, y cualquier otro titulo en los siguientes bancos: BBVA, Banco
Agrario de Colombia, Banco Bogota, Banco Popular, Davivienda, AV Villas,
Bancolombia, Banco Colpatria, Colmena, Banco Sudameris, BCSC
Colombia, Banco de Occidente.

Se EXCLUYEN de esta medida los recursos que se encuentren dentro de
las prohibiciones sefialadas en el art. 594 del C.G.P. y art. 195 paragrafo 2°
del CPACA.

SEGUNDO: Conforme lo prevé el inciso 3° del articulo 599 del CGP, el
embargo se limita hasta la suma de Doscientos Veinte Millones Ochocientos
Cuarenta Mil Cincuenta y Un Pesos ML, ($220.840.051).

TERCERQO: Para efectos del perfeccionamiento del embargo, por secretaria
librense los oficios de que trata el numeral 10° del articulo 593 del CGP, a
las entidades bancarias destinatarias de la medida cautelar, con la
prevencion sefialada en el numeral 3° del articulo 44 del CGP, sefialandose
en los mismos el NIT de la entidad ejecutada, el nimero de cédula de la
demandante, radicado del proceso y nimero de cuenta del Despacho.

CUARTO: Adviértasele a las entidades bancarias, que los dineros retenidos
deberan ser puestos a disposicion de este Despacho Judicial en la cuenta
de depaositos judiciales que para dicho efecto se tiene en el Banco Agrario
de Colombia Sucursal Valledupar, cuyo codigo corresponde al No
200013333003, con numero de cuenta de depdsitos judiciales
200012045003, dentro del término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
respectiva comunicacion (Num.10 articulo 593 del CGP).

Notifiquese y Cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.
Juez.

J3/MFGBI/cps.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

DEMANDANTE: Yair Olascagua Cardozo y otros.
DEMANDADO: Ministerio de Defensa- Policia Nacional.
RADICADO: 20001-33-33-003-2012-00099-00

[.- ASUNTO.

Procede el Despacho a pronunciarse con respecto al recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de los ejecutantes contra la providencia adiada 23
de septiembre de 2021, que modifico la actualizacion del crédito por él
presentada.

Il.- ANTECEDENTES.

El apoderado de los ejecutantes el dia 3 de mayo de 2021 presentd escrito
contentivo de la actualizacion liquidacién del crédito, en dicho escrito manifiesta
gue la misma asciende a la suma de ($47.317.585), correspondiendo dicho valor
al capital liquidado ($32.836.617), intereses de mora ($9.794.295) y los intereses
causados entre el 1/09/2019 y el 29/02/2020 por un valor de ($4.686.673.).

El Despacho, en providencia adiada 23 de septiembre de 2021, modifico la
liquidacién presentada por los ejecutantes al advertirse que en la misma no se
tuvieron en cuenta las tasas de intereses corriente, de usura (intereses
moratorios) y la tasa efectiva diaria establecidas por la Superintendencia
Financiera de Colombia, para los periodos de tiempo liquidados, la cual es de
obligatoria observancia en la liquidacién de créditos en los ejecutivos de
conocimiento de la jurisdiccion contenciosa administrativa, lo cual conlleva a una
indebida liquidacién del crédito?.

Por lo que una vez realizada la respectiva operacibn matematica la suma
debidamente actualizada a la fecha de presentacion de la liquidacion del crédito
(03 de mayo de 2021) presentada por los ejecutantes ascendié al valor de
Cuarenta y Siete Millones Trescientos Diecisiete Mil Quinientos Sesenta y Seis
Pesos ML (47.317.566) correspondiente al capital (32.836.617), mas los
intereses ($14.480.949,85) y por concepto de costas y agencias en derecho
fijadas en el proceso ejecutivo de la referencia la suma de ($18.878.367). Asi se
dispuso en el auto de fecha 23 de septiembre de 2021, que modifico la
liquidacion del crédito presentada por el apoderado de los ejecutantes.

Contra la referida decision la parte demandante interpuso recurso de reposicion,
en el cual indicé — en sintesis — que el Despacho debid aprobar la liquidacion
adicional del crédito en este asunto, tomando intereses de mora hasta el dia 31
de agosto de 2021, y no hasta el 3 de mayo de 2021, como se hizo en el auto
objeto de impugnacién. En virtud de lo anterior, el recurrente solicité revocar el
auto censurado y en consecuencia se disponga la aprobacién de la liquidacion
del crédito hasta el 31 de agosto de 2021 y no hasta el 3 de mayo de 2021 como
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se dijo en el proveido recurrido. Adicionalmente pidi6 el apoderado de los actores
— en el mismo escrito de reposicion — que se actualice la liquidacion del crédito
en este asunto hasta el mes de septiembre de este afio.

[Il.- CONSIDERACIONES.
3.1.- De la procedencia del recurso de reposicion.

De conformidad con el articulo 242 del CPACA (modificado por el articulo 61 de
la Ley 2080 de 2021) “El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto
en el Codigo General del Proceso.”

En concordancia con lo anterior el articulo 318 del C.G.P., establece: “Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.”

Con fundamento en las disposiciones normativas citadas el Juzgado abordara
el estudio del recurso de reposicion formulado por el apoderado de la parte
actora.

3.2.- El caso concreto.

Como se dijo en precedencia, mediante auto del 23 de septiembre hogarfio este
Juzgado modificé la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante
el 3 de mayo de 2021, y la establecié en la suma de Cuarenta y Siete Millones
Trescientos Diecisiete Mil Quinientos Sesenta y Seis Pesos ML (47.317.566)
correspondiente al capital (32.836.617), mas los intereses ($14.480.949,85).
Asimismo, reiter6 el valor correspondiente a las costas en la suma de
$18.878.367.

Contra la referida decision la parte demandante interpuso recurso de reposicion,
en el cual indicé — en sintesis — que el Despacho debid aprobar la liquidacion
adicional del crédito en este asunto, tomando intereses de mora hasta el dia 31
de agosto de 2021, y no hasta el 3 de mayo de 2021, como se hizo en el auto
objeto de impugnacién. En virtud de lo anterior, el recurrente solicité revocar el
auto censurado y en consecuencia se disponga la aprobacion de la liquidacion
del crédito hasta el 31 de agosto de 2021 y no hasta el 3 de mayo de 2021 como
se dijo en el proveido recurrido. Adicionalmente pidi6 el apoderado de los actores
— en el mismo escrito de reposicion — que se actualice la liquidacién del crédito
en este asunto hasta el mes de septiembre de este afio.

Ahora bien, el Juzgado no repondra la decision recurrida, pues segun el numeral
art. 446 del C.G.P. “Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion...” (subrayas fuera de texto).

En virtud del aparte traido a colacion del art. 446 del C.G.P., este Despacho,
como no podia ser de otra manera, mediante auto del 23 de septiembre de 2021,
se pronuncio sobre la liguidacién del crédito aportada por la parte demandante
el 3 de mayo de 2021, estableciéndola en la suma de Cuarenta y Siete Millones
Trescientos Diecisiete Mil Quinientos Sesenta y Seis Pesos ML (47.317.566)
correspondiente al capital (32.836.617), mas los intereses ($14.480.949,85).

De haberse incluido, por parte del Juzgado, en el auto recurrido, intereses
moratorios hasta el 31 de agosto de 2021, como lo pretende — a nuestro juicio
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de manera equivocada - el apoderado de los actores, se estaria desconociendo
el tenor literal del numeral primero del articulo referenciado (446), pues - se
insiste - en el tantas veces mencionado auto del 23 de septiembre de 2021 se
estaba decidiendo si se aprobaba o modificaba la liquidacion del crédito
presentada por los actores el 3 de mayo de 2021. En virtud de los anteriores
argumentos, esta Judicatura no repondra el proveido impugnado.

Por lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo del Circuito de Valledupar,

RESUELVE.

PRIMERO: No reponer el auto recurrido, esto es, el de fecha 23 de septiembre
de 2021, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: APROBAR la Liguidacion del Crédito presentada por la parte ejecutante
en escrito allegado al Juzgado el 10 de agosto de 2021 (capital e intereses causados
hasta el 10 de agosto de 2021, art. 446 num. 1 del C.G.P.), conforme lo expuesto.

TERCERQO: De la liquidacion adicional del crédito presentada por el apoderado
judicial de la parte ejecutante el 29 de septiembre de 2021 (contenida en el
escrito de recurso de reposicion), coOrrase traslado a la parte ejecutada
(Ministerio Defensa-Policia Nacional), por el término de tres (3) dias, conforme
lo dispone el No 2 del articulo 446 del CGP y en los términos consignados en el
articulo 110 de la Ley citada.

Notifiquese y Camplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGBI/cps.
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