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NO. PROCESO CLASE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO DESCRIPCION ACTUACION FECHA AUTO CUAD
20001 33 33- 003 POPULAR SOCIEDAD GOMEZ BACCI | MUNICIPIO DE VALLEDUPAR AUTO ORDENA CORRER 16/02/2021 01
2019-00087-00 S.AS. TRASLADO
20001 33 33- 003 EJECUTIVO. YAIR OLASCUAGA MINISTERIO DE DEFENSA- AUTO ORDENA PRACTICAR 16/02/2021 01
2012-00099-00 CARDOZO Y OTROS. POLICIA NACIONAL. LIQUIDACION
20001 33 33- 003 REPARACION DIRECTA RODRIGO JOSE NACION — MINISTERIO DE AUTO CORRECCION DE 16/02/2021 01
2012-00214-00 CONSTANTE POLO Y DEFENSA — EJERCITO SENTENCIA
OTROS NACIONAL
20001 33 33- 003 NULIDAD Y DIOSELINA MERCEDES MINISTERIO DE EDUCACION AUTO NO ACCEDE A LA 16/02/2021 01
2014-00466-00 RESTABLECIMIENTO DIAZ MARTINEZ — FNPSM SOLICITUD
20001 33 33- 003 EJECUTIVO. YUNAIRA URRUTIA ELIZABETH SUAREZ AUTO DECRETA MEDIDA 16/02/2021 01
2016-00111-00 FERNANDEZ. ALVARADO. CAUTELAR
20001 33 33- 003 EJECUTIVO. YUNAIRA URRUTIA ELIZABETH SUAREZ AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE 16/02/2021 01
2016-00111-00 FERNANDEZ. ALVARADO. PAGO
20001 33 33- 003 EJECUTIVO. JOSE LUIS CUELLO ELIZABETH SUAREZ AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE 16/02/2021 01
2016-00111-00 CHIRINO. (PERITO ALVARADO Y YUNAIRA PAGO
ABOGADO.) URRUTIA FERNANDEZ.
20001 33 33- 003 EJECUTIVO. JOSE LUIS CUELLO ELIZABETH SUAREZ AUTO DECRETA MEDIDA 16/02/2021 01
2016-00111-00 CHIRINO. ALVARADO Y YUNAIRA CAUTELAR

URRUTIA FERNANDEZ.




20001 33 33- 003 EJECUTIVO. YUNAIRA URRUTIA HORACIO ESTRADA AUTO REGULA HONORARIOS 16/02/2021 01
2016-00312-00 FERNANDEZ. MONTOYA.
20001 33 33- 003 NULIDAD Y EDELMIRA CORTES MUNICIPIO DE LA GLORIA - AUTO FIJA FECHA DE 16/02/2021 01
2017-00219-00 RESTABLECIMIENTO GARCIA CESAR AUDIENCIA
DEL DERECHO
20001 33 33- 003 EJECUTIVO. YIMI SERGE FIGUEROA Y NACION- RAMA JUDICIAL- AUTO TERMINA PROCESO POR 16/02/2021 01
2019-00256-00 OTROS. DIRECCION EJECUTIVA DE PAGO
ADMINISTRACION JUDICIAL.
20001 33 33- 003 REPARACION DENEIXI NINO MISAL Y NACION- MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA 16/02/2021 01
2020-00224-00 DIRECTA. OTROS. DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL
20001 33 33- 003 NULIDAD Y ALBERTO DIAZ FONSECA. NACION- MINISTERIO DE AUTO INADMITE DEMANDA 16/02/2021 01
2020-00225-00 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL-
DEL DERECHO FNPSM.
20001 33 33- 003 NULIDAD Y NICANOR TOLOZA NACION- MINISTERIO DE AUTO INADMITE DEMANDA 16/02/2021 01
2020-00227-00 RESTABLECIMIENTO GUTIERREZ. EDUCACION NACIONAL-
DEL DERECHO FNPSM.
20001 33 33- 003 NULIDAD Y JUAN CARLOS ZULETA NACION- MINISTERIO DE AUTO INADMITE DEMANDA 16/02/2021 01

2020-00232-00

RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

SIERRA.

EDUCACION NACIONAL-
FNPSM

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA PAGINA WEB
DE LA RAMA JUDICIAL EN LA FECHA 17 DE FEBRERO DE 2021 A LA 08:00 AM POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA'Y SE

DESFIJA EN LA MISMA A LAS 06:00 PM.

0\
/\fé}?i b\

,&\ /

ROSANGELAGARCIA AROCA
SECRETARIA




(@)

~=

icontec

150 9o




£

- . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura mmmnu;smcmm SIGCMA

(W) e P
Repiblica de Colombia % @

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: POPULAR

DEMANDANTE: SOCIEDAD GOMEZ BACCI S.A.S.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
EXPEDIENTE: 20001-33-33-003-2019-00087-00

Vista la nota secretarial que antecede, donde se informa que la Secretaria
de Obras Municipal de Valledupar envié respuesta al requerimiento
efectuado por el Despacho mediante Oficio GJ 0842, en atencién a lo
previsto en el articulo 33 de la Ley 472 de 1998%, se

ORDENA

PRIMERO: Incorporar al expediente para que haga parte del material
probatorio que lo compone, el oficio No. VA — SOPM — 048 — 2021 del 25 de
enero de 2021, suscrito por la Secretaria de Obas Publicas Municpal de
Valledupar (168), por el cual se da respuesta al requerimiento efectuado por
el Despacho mediante Oficio GJ 0842 (fl. 164).

SEGUNDO: Cerrar el periodo probatorio dentro de este asunto.

TERCERO: Correr traslado a las partes por un término comun de cinco (5)
dias para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con lo
previsto en el articulo 33 de la Ley 472 de 1998.

Notifiquese y Camplase

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
Juez

J3/MGB/rop

T“ARTICULO 33. ALEGATOS. Vencido el término para practicar pruebas, el juez dard traslado a las partes para alegar por el
término comun de cinco (5) dias.

Vencido el término del traslado para alegar, el secretario inmediatamente pasard el expediente al despacho para que se dicte
sentencia, sin que puedan proponerse incidentes, salvo el de recusacion, ni surtirse actuaciones posteriores distintas a la de
expedicion de copias, desgloses o certificados, las cuales no interrumpirdn el término para proferirlas, ni el turno que le
corresponda al proceso.

El secretario se abstendrd de pasar al despacho los escritos que contravengan esta disposicion.”



REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

Firmado Por:

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
JUEZ

JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
5d2026f24be2235478d3ee7b29d0f6d8729293523d54f298e707e74c10cd0187

Documento generado en 16/02/2021 08:09:27 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: DIOSELINA MERCEDES DIAZ MARTINEZ

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION — FNPSM

RADICADO: 20001-33-33-003-2014-00466-00
ASUNTO

Entra el Despacho a pronunciarse respecto de la peticion presentada por la
apoderada de la parte actora vista a folios 30-31, donde solicita se corrija
error cometido en la sentencia de primera instancia dictada por este
Despacho el 20 de febrero de 2018, en el sentido de disponer que la fecha
correcta a partir de cual se debe hacer efectiva la reliquidacion de la pension
reconocida es: a partir del 16 de octubre de 2013, en vez del 10 de junio de
2011 como se indic6 en la parte resolutiva de la sentencia, previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 286 del Codigo General del Proceso, sefiala que “toda providencia
en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o0 a solicitud de parte,
mediante auto....Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos
de error por omisién o cambio de palabras o alteracion de éstas, siempre
que estén contenidas en la parte solutiva o influyan en ella.”

Revisada la sentencia de fecha 20 de febrero de 2018, dictada por este
Despacho en primera instancia, asi como las pruebas que obran en el
expediente, se estima que no hay lugar a corregir la providencia en los
términos pedidos por la abogada de la accionante, en medida que el estudio
valorativo hecho en su momento devel6 que los derechos pensionales
reclamados con anterioridad al 10 de junio de 2011, se encuentran prescritos
(art. 41 Decreto 3135 de 1968), por lo que se declaré la prescripcion de los
mismos, habiendo lugar entonces a ordenar la reliquidacion pensional a
partir de dicha fecha (11 de junio de 2011), como en efecto quedd
consignado tanto en las consideraciones como en la resolutiva del fallo en
estudio (fls. 27 y s.s.)

Asi las cosas, el Despacho no encuentra procedente acceder a la correccion
solicitada por la parte actora, ante la inexistencia del yerro aludido.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE
PRIMERO: Negar la solicitud de correccion de la sentencia adiada 20 de

febrero de 2018, elevada por la parte actora, de conformidad con las razones
expuestas.



SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
Notifiguese y Cumplase

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
Juez

J3/MGB/rop

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacion En Estado Electronico N°

Firmado Por:

Se notificd el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

MANUEL FERNANDO GUERRERO
BRACHO ROSANGELA GARCIA AROCA
JUEZ SECRETARIA

JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO
ORAL DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ch6692a70d429350b70ebe086f98546¢95544028b8d318144f30c3684ef3e3f5
Documento generado en 16/02/2021 08:09:26 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RODRIGO JOSE CONSTANTE POLO Y
OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-003-2012-00214-00
ASUNTO

Entra el Despacho a pronunciarse respecto de la peticion presentada por el
apoderado de la parte actora vista a folios 323, donde solicita se corrija la
sentencia de primera instancia dictada por este Despacho el 15 de marzo
de 2016, en lo relacionado con el nombre del demandante, pues sefiala que
el correcto es ANIBAL ANTONIO POLO MUSLACO y no Anibal Antonio Polo
Mulasco, como qued6 consignado en el numeral tercero de la parte
resolutiva de la citada providencia.

CONSIDERACIONES

El articulo 286 del Codigo General del Proceso, sefiala que “toda providencia
en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto....Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos
de error por omision o cambio de palabras o alteracion de éstas, siempre
gue estén contenidas en la parte solutiva o influyan en ella.”

Revisada la sentencia de fecha 15 de marzo de 2016, dictada por este
Despacho en el asunto de la referencia, asi como las pruebas que obran en
el expediente (fl. 12), se constato que en efecto, se incurrid en error en la
citada providencia al momento de digitar el nombre del demandante ANIBAL
ANTONIO POLO MUSLACO, tal como lo explico el petente en su solicitud
de correccion, error que se observa en el numeral tercero de la parte
resolutiva de la susodicha (f. 282 rvso.), pues el segundo apellido correcto
del actor en citaes MUSLACO y no MULASCO, como erradamente se anoté.

Asi las cosas, de conformidad con la norma transcrita, el Despacho
encuentra procedente acceder a la correccion pedida, pues el yerro
advertido, que consistié en la alteracion de la escritura del segundo apellido
del accionante arriba sefalado, se encuentra contenido en la parte resolutiva
de la sentencia en estudio.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Administrativo de Valledupar,



RESUELVE

PRIMERO: Corregir la sentencia de primera instancia dictada dentro del
presente proceso de fecha 15 de marzo de 2016, en lo referente al nombre
del siguiente demandante: ANIBAL ANTONIO POLO MUSLACO. En
consecuencia, téngase este nombre como correcto, para todos los efectos
legales.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia en los términos del inciso segundo
del articulo 286 del CGP.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrésese el proceso al Despacho
para disponer el tramite siguiente.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez
J3/MFGB/rop.

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacion En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

Firmado Por:

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
JUEZ

JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2bfc745051d3022¢73067e0c10fefb9059794e25ea6010277f451ba8959bfe8a

Documento generado en 16/02/2021 08:09:24 PM
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Nicanor Toloza Gutiérrez.
DEMANDADO: Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- FNPSM.
RADICADO: 20001-33-33-003-2020-00227-00

A la referenciada demanda promovida por Nicanor Toloza Gutiérrez, a través de
apoderado judicial, se le advierte el incumplimiento de los siguientes requisitos del
orden legal:

1.- No se aport6 la constancia de la acreditacién de haber cumplido con el requisito
del envio por parte del demandante, por medio electronico, de la copia de la
demanda y de sus anexos a las entidades demandadas Ministerio de Educacién
Nacional- FNPSM (Articulo 90 No 1y 2 del CGP, en concordancia con el inciso 4
del articulo 6 del Decreto legislativo 806 del 2020).

2.- No se sefial6 en el acapite de las notificaciones, el canal digital donde deben ser
notificados el demandante y la entidad demandada (Articulo 6 del D.L. 806 de 2020).

En estas condiciones, se inadmite la demanda y se ordena que la parte demandante
subsane los defectos anotados dentro del término de diez (10) dias, so pena de
rechazo de esta. (Articulo 170 del CPACA).

Notifiquese y Camplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGB/cps.

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

Firmado Por:

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO

JUEZ

JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo. (Incidente Regulacion de honorarios.)

DEMANDANTE: Yunaira Urrutia Fernandez.

DEMANDADO: Horacio Estrada Montoya.

RADICADO: 20001-33-33-003-2016-00312-00
l.- ASUNTO.

En vista de la solicitud de regulacion de honorarios formulada por la abogada
Yunaira Urrutia Alvarado, el Juzgado entrara a resolver lo de su
competencia.

Il.- ANTECEDENTES.

Horacio Estrada Montoya, otorgé poder amplio y suficiente a los doctores
Alvaro Luis Castilla Fragozo y Yunaira Margarita Urrutia Fernandez, para
gue en su nombre y representacion iniciaran y llevaran hasta su culminacion
accion ejecutiva en contra de la UGPP, a fin de obtener el pago de la
sentencia proferida por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion
de Valledupar de fecha 29 de noviembre de 2012*.

Dicha accion ejecutiva, fue impetrada por la doctora Yunaira Urrutia
Fernandez, tal como se observa a folios 1 a 5 del paginario principal,
librandose por esta judicatura, mandamiento de pago en contra de la UGPP
y a favor de Horacio Estrada Montoya, por la suma de ($103.337.649),
reconociéndosele en dicha providencia personeria juridica para actuar al Dr
Castilla Fragozo vy a la doctora Urrutia Fernandez como apoderados del
ejecutante.?

Posteriormente, el ejecutante Horacio Estrada Montoya, revoco el poder
conferido a la doctora Yunaira Urrutia Fernandez3, siendo aceptada dicha
revocatoria mediante providencia de fecha 7 de septiembre de 20174,

De otro lado, a folio 150 del plenario, se observa que el demandante Horacio
Estrada Montoya, otorgé poder especial, amplio y suficiente al Dr. Alvaro
David Castilla NUfiez, a fin de que continuara con su representacién judicial
hasta la terminacién del proceso.®

Finalmente, agotados los tramites correspondientes al proceso ejecutivo,
esta judicatura, en providencia adiada tres (3) de marzo de 2020, profirid
auto de seguir adelante la ejecucion contra la UGPP y a favor de Horacio
Estrada Montoya, ordenandose practicar la liquidacion del crédito en los
términos contenidos en el articulo 446 del CGP.

1 FI 6 a 24 cuaderno principal.

2 FI. 87 cuaderno principal.

3 FI. 178 cuaderno principal.

* FI. 183 a 185 cuaderno principal.
5 FI 190 cuaderno principal.



I1l.- CONSIDERACIONES.
3.1..-Cuestién Previa.

El Despacho en providencia adiada 14 de noviembre de 20185, decret6
prueba de oficio —perito abogado- con la finalidad de que rindiera dictamen
sobre el monto de los honorarios que le corresponderian a la incidentalista,
designandose para el efecto al Dr. José Luis Cuello Chirino, el cual manifesto
gue no podia asumir dicho encargo en atencion a la carga procesal que
maneja’.

Por lo anterior, esta judicatura en providencia de fecha 23 de agosto de
20198, designé un nuevo perito abogado; advirtiéndose que hasta este
momento procesal la prueba decretada de oficio no ha sido practicada por
causas ajenas a esta judicatura.

Finalmente, como quiera que en este asunto no se requiere, para adoptar la
decisién correspondiente la practica de prueba alguna, y en aplicaciéon de
los principios que rigen la actividad probatoria como son unidad, comunidad,
contradiccion, inmediacion, eficacia y eficiencia probatoria, se abordara el
estudio del caso en concreto, adoptando la decision correspondiente a la
instancia.

3.2- Caso en Concreto.

La regulacion de honorarios comprende la controversia en relacion con el
reconocimiento pecuniario del servicio prestado estipulado en un contrato de
mandato, estableciéndose este tramite para regular la contraprestacion del
apoderado cuya gestidon termina en la actuacion procesal, de tal manera que
el profesional del derecho que concluye su labor a causa de la revocatoria
del poder, puede solicitarle al juez a través de un incidente que liquide sus
honorarios teniendo en cuenta, simplemente la labor realizada.

Para establecer los requisitos y tramite debemos remitirnos a las
disposiciones contenidas en el Codigo General del Proceso por el reenvio
gue hace el articulo 306 del C.P.A.C.A., por lo que para el asunto que nos
incumbe se aplica en su integridad el articulo 76 del CGP.

Conforme a la norma en mencion (Art. 76 del CGP) se puede concluir que,
para dar tramite al incidente de regulacion de honorarios se requiere:

1.- Que quien lo adelante sea abogado reconocido dentro del proceso como
apoderado de alguna de las partes o demas intervinientes, su cényuge o herederos
en caso de que éste haya fallecido. 2.- Que su mandato haya sido revocado
expresa o tacitamente. 3.- Que el mismo sea presentado dentro de los 30 dias
siguientes a la notificacion del auto que acepta la revocacion del poder o el que
reconoce personeria adjetiva al nuevo apoderado(a).

En ese orden, es pertinente verificar si se cumplen las condiciones
establecidas en la norma, para lo cual en el presente tenemos:

1.- A la Dra. Yunaira Urrutia Fernandez, se le reconocié personeria juridica
mediante auto el dia 15 diciembre de 2016.°

2. Posteriormente, mediante memorial que se aprecia a folio 185 del cuaderno
principal, se present6 por parte del poderdante Horacio Estrada Montoya, memorial
de revocatoria de poder. El incidente de regulacién de honorarios fue presentado
el dia 25 de septiembre de 2017, como consta en el presente cartulario®.

8 FI. 31 reverso cuaderno incidental
" FI. 35 cuaderno incidental.

8 FI. 44 cuaderno incidental.

° Fl. 84 a 87 cuaderno principal.

1 FI 1 a 4 cuaderno incidental.



Ahora bien, la parte incidentante alega haber llevado la representacion
judicial de Horacio Estrada Montoya, dentro del proceso ejecutivo bajo el
radicado de la referencia, manifestando que el poderdante sin justificacion
alguna le revoco el poder encontrandose el expediente al Despacho para
dictar sentencia de seguir adelante la ejecucion; por lo que solicita se fijen
sus honorarios en un valor de ($23.946.692)*1.

Frente a la cuestiobn en comento, el Consejo de Estado, en providencia de
fecha 2 de mayo de 2011, consideré*?:

“El incidente de regulacién de honorarios abarca, en el marco del mismo asunto,
la controversia en relacién con el reconocimiento pecuniario del servicio prestado,
por cada uno de los profesionales del derecho intervinientes, siendo por lo mismo
diferente la pretension formulada por quien actud en calidad de principal y, no
obstante la sustitucion, permanecio vinculado a la litis, de la que podria invocar el
sustituto, por las labores efectivamente realizadas por él, las que, en todo caso,
podrian quedar comprendidas en la labor del principal, empero no al contrario”.

Por lo expuesto, el Despacho reconocera los honorarios que corresponden
a la abogada Yunaira Urrutia Fernandez, en atencion a la naturaleza, calidad
y duracién util de su gestién, de la que obra prueba en las actuaciones del
proceso principal, advirtiendo por el Despacho que el nuevo apoderado
designado por el ejecutante, toma el proceso en la etapa de la sentencia de
seguir adelante la ejecucion.

Ahora bien, en cuanto a la tasacion de los honorarios pretendidos en el
presente asunto, en primer lugar, se echa de menos prueba alguna
demostrativa de los honorarios pactados, esto es, contrato de prestacion de
servicios profesionales o documento similar; tampoco se afirmé tal
circunstancia, ni la imposibilidad de aportar los documentos en mencion.

Ante esta eventualidad, se estima por este operador judicial que en el sub
lite debe aplicarse la regla dispuesta en el numeral 3 del articulo 366 del
CGP, segun la cual, para la fijacion de agencias en derecho se tendran en
cuenta las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

En efecto, si aquéllas establecen solamente un minimo, o este y un maximo,
el juez tendra ademas, en cuenta la naturaleza, calidad y duracion de la
gestion realizada por la apoderado o la parte que, litigd personalmente, la
cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda
exceder el maximo de dichas tarifas.

Acerca de la aplicacion del parametro sefialado, el Consejo de Estado
Seccion Segunda. Subseccion “A”. en providencia del- 12 de septiembre de
2013, C.P. Alfonso Vargas Rincon. Rad. 25000-23-25-000-2005-07847-
02(0027-12), sefalo:

“Bajo ese entendido, es claro que la remuneracién del abogado se encontraba
sujeta al resultado del proceso, pero al ser terminado el encargo profesional antes
de la finalizacion del mismo debido a la inconformidad del mandante con el
desempefio del jurista, los honorarios del abogado quedan sometidos a lo
dispuesto en el Acuerdo 1887 del 26 de junio de 2003 de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura”.

Asi las cosas, se tiene que tanto la Corte Suprema de Justicia'®, como el
Consejo de Estado, en casos concretos de regulacion de honorarios a través
de incidentes, han acudido a las reglas sobre agencias en derecho,
adoptandose en consecuencia por el Despacho esta posicion al caso bajo
examen para fijar los honorarios a la incidentante.

M Fl. 1 cuaderno incidental

12 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccion «Bx». Auto del 2 de mayo de 2011.
Consejero: Dani lo Rojas Betancourth. Radicacion: 52001-23-31-000-2003-01063-01 (36657).

13 Corte Suprema de Justicia, dos (2) de noviembre de 2012, expediente 2010-00346-00 (MP. Ruth Marina Diaz Rueda)



En tal sentido, en aplicacién de los principios de equidad y razonabilidad y
teniendo en cuenta la naturaleza, calidad y duracion util de la gestidon
ejecutada (Acuerdo PSAA16- 10554 de 2016, Articulo 5 Numeral 4°, literal
C), estima esta judicatura pertinente que en el presente asunto la
incidentante Dra. Yunaira Urrutia Fernandez, reciba el pago correspondiente
al siete (7%) del valor del mandamiento de pago del ejecutivo de la
referencia.

COSTAS.-

Al no haberse observado una conducta reprochable por la parte demandada
y en consideracion a las particulares circunstancias# que rodearon el trdmite
incidental, no habra lugar a condena en costas a la parte vencida en el
presente incidente.

Sin otras consideraciones, este Juzgado;

RESUELVE.

UNICO: FIJAR la suma de Siete Millones Doscientos Treinta y Tres Mil
Seiscientos Treinta y Cinco Pesos ML ($7.233.635), a favor de la doctora
Yunaira Urrutia Fernandez, identificada con CC: 1.065.597.344 y TP:
199.755 del C.S. de la J., por concepto de honorarios por las gestiones
realizadas como apoderada del demandante Horacio Estrada Montoya, en
el proceso de la referencia, conforme lo expuesto.

Este valor deber& ser pagado por el incidentado Horacio Estrada Montoya.

Notifiquese y Cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGBI/cps.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Alberto Diaz Fonseca.
DEMANDADO: Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- FNPSM.
RADICADO: 20001-33-33-003-2020-00225-00

A la referenciada demanda promovida por Alberto Diaz Fonseca, a través de
apoderado judicial, se le advierte el incumplimiento de los siguientes requisitos del
orden legal:

1.- No se aport6 copia del acto administrativo demandado (Resolucion No. 615 del
12 de septiembre de 2014) con su respectiva constancia de notificacion,
comunicacién o ejecutoria. (art. 166 No 1 de la Ley 1437 de 2011)

2.- No se aporté la constancia de la acreditacion de haber cumplido con el requisito
del envio por parte del demandante, por medio electronico, de la copia de la
demanda y de sus anexos a las entidades demandadas Ministerio de Educacién
Nacional- FNPSM (Articulo 90 No 1 y 2 del CGP, en concordancia con el inciso 4
del articulo 6 del Decreto legislativo 806 del 2020).

3.- No se sefial6 en el acapite de las notificaciones, el canal digital donde debe ser
notificado el demandante (Articulo 6 del D.L. 806 de 2020).

4.- No se informd la forma como se obtuvo el canal digital suministrado para efectos
de notificacion a las demandadas (Articulo 8 del D.L. 806 de 2020).

En estas condiciones, se inadmite la demanda y se ordena que la parte demandante

subsane los defectos anotados dentro del término de diez (10) dias, so pena de
rechazo de esta. (Articulo 170 del CPACA).

Notifiquese y Cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.
Juez.

J3/MFGB/cps.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa.

DEMANDANTE: Deneixi Nifio Misal y otros.
DEMANDADO: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.
RADICADO: 20001-33-33-003-2020-00224-00

Por reunir los requisitos exigidos por el articulo 162 del C.P.A.C.A, admitase
la demanda de la referencia y para su tramite, en virtud de lo preceptuado
en el articulo 171 del C.P.A.C.A., se ORDENA:

1. Notificar personalmente esta admision a la Nacién —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, a través de sus representantes legales o de quienes
tengan la facultad de recibir notificaciones (Art. 8° del Decreto 806 de 2020.

2. Notificar por estado la admision de esta demanda a
la parte actora.!

3. Notificar en forma personal al Ministerio PUblico?.
(Art. 8° del Decreto 806 de 2020).

4. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. (Art. 612 del CGP).

5. Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la
demanda a la parte demandada, al Agente del Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley
1437 de 2011. De igual forma, al momento de surtirse la notificacion
personal, deberan atenderse las disposiciones normativas contenidas en el
articulo 8° del Decreto 806 del 04 de junio de 2020 en los aspectos que sean
procedentes.

6.- Que la parte demandante deposite en la cuenta de
la Secretaria de este Despacho No. 30-082-00636-6 en el Banco Agrario de
Colombia, dentro del término de diez (10) dias, siguientes a la notificacion
de esta providencia por estado, la suma de sesenta mil pesos ($60.000),
para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo
178 del CPACA.

7.- Instar a la parte demandada, para que con la
contestacion de la demanda allegue todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175 N° 4 del
CPACA).

! Articulo 171 de la Ley 1437 del 2011.
2 Procurador 75 Judicial | en lo Administrativo.



8.- Advertir a la demandada que junto con la
contestacion de la demanda debera allegar prueba que acredite que remitio
copia de la misma a la parte demandante en formato digital a la direccién
electronica de notificacion sefialada en la demanda, so pena de dar
aplicaciéon a las sanciones de Ley que sean procedentes.

9. Los memoriales que las partes destinen a este
trdmite procesal deberdn ser allegados al correo electronico
j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co. Su remision  debera
realizarse simultdneamente a los correos electronicos establecidos por las
demas partes?, de lo cual debe adjuntarse la respectiva constancia. Sumado
a ello el memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo
electronico debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucion
minima de 300 ppp* (articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el
paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020).

10.- Advertir a las partes que el buzén electrénico
suministrado -sea a través de la demanda, de la contestacion o algun otro
memorial- para efectos del presente tramite sera su identificacion digital
frente al proceso. Significa que toda comunicacibn o memorial que el
apoderado pretenda remitir hacia éste debera originarse Unicamente desde
tal®. De conformidad con lo previsto en el numeral 5° del articulo 78 del
C.G.P., es deber de los sujetos procesales comunicar cualquier cambio de
direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en el anterior.

11.- RECONOCER personeria al doctor (a) Jose
Manuel Pérez Cantillo, identificado (a) con CC: 19.613.527 y TP. 184.055
del C.S. de la J, como apoderado de los actores, en los términos y para los
efectos a que se contrae los poderes aportados.

Notifiguese y Cumplase

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
Juez

JO3/MGB/cps

3Decreto 806 de 2020 articulo 3°. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

4 4 Consejo Superior de la Judicatura. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de
Documentos Electronicos, Digitalizacion y Conformacién del Expediente. Lineamientos para la gestion de
documentos electrénicos y conformacion del expediente. Paginas 13 a 15.

5 Articulo 3° del Decreto 806 de 2020.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo.

DEMANDANTE: Yimi Serge Figueroa y otros.

DEMANDADO: Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00256-00

El apoderado de los ejecutantes en conjunto con la apoderada de la Rama
Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, solicita la
terminacién del proceso por pago total de la obligacion que le dio origen.

El articulo 461 del Cdédigo General del Proceso, dispone que si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago
de la obligacion demandada, el Juez declarara terminado el proceso y
dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros.

En consecuencia, al ser procedente lo solicitado por los ejecutantes y la
entidad ejecutada se ordenara con fundamento en lo establecido en el
articulo 461 del CGP, la terminacion del proceso por pago total de la
obligacion, el levantamiento de las medidas cautelares y el archivo del
expediente de la referencia.

En razdn de lo anterior, este Juzgado,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar terminado el presente proceso por pago total de la
obligacién, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares decretadas en el presente
proceso sobre los bienes de propiedad de la parte ejecutada (Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial). Por secretaria librense los
oficios correspondientes.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el presente
expediente.

Notifiquese y Cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.
Juez.
J3/MFGB/cps.




REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

Firmado Por:

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO

JUEZ

JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: c85ca851 11abd9 1d470 2a784f8ad5

Documento generado en 16/02/2021 07:24:14 PM

Valide éste 6nico en la sigui URL: https://pr judici: judicial.gov.co/FirmaElectronica




A

< - Rama Judicial
) Consejo Superior de la fudicatura JURISOILCON DE LO CONTERCSO SIGCMA
[

e T — ETRATAN DEL CEEN
Repiblica de Colombia q‘-‘\& @
%

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Edelmira Cortés Garcia

Demandado: Municipio de La Gloria - Cesar

Radicacion: 20001-33-33-003-2017-00219-00

Sefélese el dia 15 de abril de 2021, a las 9:00 de la mafiana, para llevar a cabo en
este Despacho la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por secretaria, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 (que modificé el art. 186 de la Ley 1437 de 2011), convéquese a las partes
para que comparezcan a la citada diligencia de manera virtual por la plataforma
TEAMS DE MICROSOFT. Asi mismo, se les requiere (a las partes y/o apoderados
judiciales) para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este
proveido informen la cuenta de correo electrénico y el numero de teléfono (fijo o
celular), lo anterior para establecer contacto y remitirles el vinculo (link o enlace) de
ingreso a dicha audiencia virtual.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la misma.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

Finalmente, se les recuerda a los sujetos procesales el mandato establecido en el
art. 46 inc. 2 de la Ley 2080 de 2021 en concordancia con lo plasmado en el art. 78
num. 14 del CGP.

Notifiquese y Camplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
Juez

JO3/MGB/rg.

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE
VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Firmado Por: Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notificé el auto anterior a las partes que no fueron
Personalmente.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo. (cumplimiento de sentencia.)

DEMANDANTE: Yair Olascuaga Cardozo y otros.
DEMANDADO: Ministerio de Defensa-Policia Nacional.
RADICADO: 20001-33-33-003-2012-00099-00

El apoderado de los ejecutantes presenta escrito! contentivo de actualizacién de la
liquidacion del crédito del ejecutivo de la referencia; del cual se surtié por secretaria
el traslado? de ley, sin que las partes manifestaran objecién alguna.

En consecuencia, el trAmite procesal correspondiente, seria el de pronunciarse con
respecto a la actualizaciéon de la liquidacion del crédito presentada por los
ejecutantes, decidiendo si se aprueba o modifica la misma.

No obstante lo anterior, se advierte que dada la complejidad del tema relacionado
con las liquidaciones de los créditos en los procesos ejecutivos, se requiere para el
efecto el manejo de conceptos técnicos de los cuales son conocedores los
profesionales de la contaduria; precisandose por esta judicatura que dentro de su
planta de personal no cuenta con profesional de estas calidades, para prestarle
asistencia técnica contable.

En ese orden de ideas, con la finalidad de obtener mayores elementos de juicio para
adoptar la decisidon correspondiente a la liquidacion del crédito, se ordena que por
secretaria se remita el expediente contentivo del ejecutivo de la referencia, al
Contador del Tribunal Administrativo del Cesar, ello con el objeto de que realice la
liquidacién del crédito del proceso en este asunto bajo los pardmetros indicados en
la sentencia basamento de cobro ejecutivo.

En el evento que el valor pretendido por el ejecutante sufra alguna variacién, se
requiere al contador que informe en que consiste la misma. Para tal efecto se le
otorga un término de diez (10) dias al servidor judicial en mencién, para lo
pertinente.

Notifiquese y Cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGBI/cps.

LFI. 69
2FI. 70
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TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo. (honorarios perito)

DEMANDANTE: José Luis Cuello Chirino.

DEMANDADO: Elizabeth Suarez Alvarado y Yunaira Urrutia
Fernandez.

RADICADO: 20001-33-33-003-2016-00111-00

A folio 2 del cuaderno ejecutivo (honorarios perito), reposa solicitud de
embargo de remanentes dentro del proceso ejecutivo y del incidente de
regulacion de honorarios que se tramitan bajo el radicado
2000133330032016001100, que cursan en este despacho judicial..

Por lo tanto al ser procedente lo solicitado se decreta el embargo y retencion
de los dineros de propiedad de la sefiora Elizabeth Suarez Alvarado y de
Yunaira Urrutia Fernandez que por cualquier causa se llegaren a
desembargar y el del remanente del producto de lo embargado de propiedad
de dichas demandadas, dentro del proceso ejecutivo y del incidente de
regulacion de honorarios radicado 2016-00111-00 que cursa en esta
judicatura; limitdndose la medida hasta la suma de Un Millén Cien Mil Pesos
ML ($1.100.000)..

Por lo anterior, en el evento de existir remanentes a favor de Elizabeth
Suarez Alvarado y de Yunaira Urrutia Fernandez en el proceso ejecutivo e
incidente de regulacion de honorarios llevado en este Despacho bajo el
radicado 20001-33-33-003-2016-00111-00, se pondran a disposicion de
este ejecutivo incidental. Para tal efecto se debera constituir el depdsito
equivalente a la suma cuyo limite se solicita, en la cuenta que para tal efecto
se tiene en el Banco Agrario de Colombia.

Notifiguese y camplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGBI/cps

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

Firmado Por:




MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO

JUEZ
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo. (Incidente Regulacion de Honorarios).

DEMANDANTE: José Luis Cuello Chirino. (Perito abogado.)
DEMANDADO: Elizabeth Suarez Alvarado y Yunaira Urrutia Fernandez.
RADICADO: 20001-33-33-003-2016-00111-00

Teniendo en cuenta que la demanda ejecutiva presentada! retne los requisitos de
que tratan los articulos 422 y 430 del Cdédigo del Codigo General del Proceso, se
libra mandamiento de pago a favor de JOSE LUIS CUELLO CHIRINO y en contra
de ELIZABETH SUAREZ ALVARADO y YUNAIRA URRUTIA FERNANDEZ,
respecto de los honorarios fijados al demandante en su condicién de perito abogado
dentro del trdmite incidental de la referencia, mediante providencia adiada 23 de
agosto de 2019; por las siguientes cantidades:

1.- Por la suma de Quinientos Cincuenta y Dos Mil Sesenta Pesos ML ($552.060),
los cuales deberan ser pagados por Elizabeth Suarez Alvarado y Yunaira Urrutia
Fernandez.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital antes descrito liquidados a la tasa
certificada mes a mes por la Superintendencia Financiera de Colombia, a partir de
la ejecutoria de la providencia adiada 23 de agosto de 2019.

3.- Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

Notifiquesele a los demandados el presente proveido, tal como lo establece el
articulo 8 y siguientes del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y adviértasele que
dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias para proponer
excepciones, dichos términos correran en forma conjunta.

Notifiquese y Cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGB/cps.

LFI 1 a 5 cuaderno ejecutivo perito abogado.




REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notificd el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

Firmado Por:

ROSANGELA GARCIA AROCA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo. (Incidente Regulacion de Honorarios).

DEMANDANTE: Yunaira Urrutia Fernandez.
DEMANDADO: Elizabeth Suarez Alvarado.
RADICADO: 20001-33-33-003-00216-00111-00

Teniendo en cuenta que la demanda ejecutiva presentada?! retine los requisitos de
que tratan los articulos 422 y 430 del Codigo del Cédigo General del Proceso, se
libra mandamiento de pago a favor de YUNAIRA URRUTIA FERNANDEZ y en
contra de ELIZABETH SUAREZ ALVARADO, respecto de los honorarios fijados a
la incidentalista en su condicion de apoderada de la demandada dentro del ejecutivo
identificado bajo el radicado 20001-33-33-003-002016-00111-00, mediante
providencia adiada 26 de junio de 20192, por la siguiente cantidad:

1.- Por la suma de Seis Millones Ciento Treinta Mil Cincuenta y Un Pesos ML
($6.130.051), los cuales deberan ser pagados por Elizabeth Suarez Alvarado.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital antes descrito liquidados a la tasa
certificada mes a mes por la Superintendencia Financiera de Colombia, a partir de
la ejecutoria de la providencia adiada 26 de junio de 2019.

3.- Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

Notifiquesele a la demandada el presente proveido, tal como lo establece el articulo
8 y siguientes del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y adviértasele que dispone del
término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias para proponer excepciones,
dichos términos correran en forma conjunta.

Notifiquese y Camplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGB/cps.

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

Firmado Por:

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

L FII 58 a 59 cuaderno incidente regulacion de honorarios..
2 F|. 54 a 55 cuaderno incidente regulacién de honorarios.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo. (Incidente regulacion de honorarios)

DEMANDANTE: Yunaira Urrutia Fernandez.
DEMANDADO: Elizabeth Suarez Alvarado.
RADICADO: 20001-33-33-003-2016-00111-00

A folio 60 del cuaderno de incidente de regulacion de honorarios, obra
memorial presentado por la incidentalista, en el cual solicita se decrete la
medida cautelar de embargo de remanentes dentro del proceso ejecutivo
radicado 2000133330032016001100, que cursa en este despacho judicial..

Por lo tanto al ser procedente lo solicitado se decreta el embargo y retencion
de los dineros de propiedad de la sefora Elizabeth Suarez Alvarado que por
cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto
de lo embargado de propiedad de la demandada, dentro del proceso
ejecutivo radicado 2016-00111-00 que cursa en esta judicatura; limitandose
la medida hasta la suma de Nueve Millones Ciento Noventa y Cinco Mil
Setenta y Seis Pesos ML ($9.195.076).

Por lo anterior, en el evento de existir remanentes a favor de Elizabeth
Suarez Alvarado en el proceso llevado en este Despacho bajo el radicado
20001-33-33-003-2016-00111-00, se pondrdan a disposicion de este
ejecutivo incidental. Para tal efecto se debera constituir el depdsito
equivalente a la suma cuyo limite se solicita, en la cuenta que para tal efecto
se tiene en el Banco Agrario de Colombia.

Notifiquese y cumplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.
J3/MFGB/cps

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

Firmado Por:
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Juan Carlos Zuleta Sierra.
DEMANDADO: Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- FNPSM.
RADICADO: 20001-33-33-003-2020-00232-00

A la referenciada demanda promovida por Juan Carlos Zuleta Sierra, a través de
apoderado judicial, se le advierte el incumplimiento de los siguientes requisitos del
orden legal:

1.- No se aport6 la constancia de la acreditacién de haber cumplido con el requisito
del envio por parte del demandante, por medio electronico, de la copia de la
demanda y de sus anexos a las entidades demandadas Ministerio de Educacién
Nacional- FNPSM (Articulo 90 No 1y 2 del CGP, en concordancia con el inciso 4
del articulo 6 del Decreto legislativo 806 del 2020).

2.- No se sefial6 en el acapite de las notificaciones, el canal digital donde deben ser
notificados el demandante y la entidad demandada (Articulo 6 del D.L. 806 de 2020).

En estas condiciones, se inadmite la demanda y se ordena que la parte demandante
subsane los defectos anotados dentro del término de diez (10) dias, so pena de
rechazo de esta. (Articulo 170 del CPACA).

Notifiquese y Camplase.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.
Juez.

J3/MFGB/cps.

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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