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20001 33 33 003 ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidad y FRANCISCO LOPEZ RUAS DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVODE  SE FIJA EL DIA 6 PE FEBRERO DE 2020, ALAS 430 P M, A 24/01/2020
2012 00151 Restablecimiento del SEGURIDAD - DAS FIN DE LLEVAR A CABO AUDIENCIA DE CONCILIACION.
Derecho )
20001 3333 003 : Auto Sefiala Agencias en Derecho
Accién de Nulidady ~ MAURICIO JUNIOR URBINA BAUTE  DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS  gE F[JA LA SUMA DE $748.131 COMO AGENCIAS EN 24/01/2020
2013 00035 Restablecimiento del  NACIONALES - DIAN DERECHO A CARGO DEL DEMANDANTE Y A FAVOR DE LA
Derecho DEMANDADA.
20001 3333 003 . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia .
Accion de Nulidady ~ HABACUC RAMIREZ MEDINA FONDO PASIVO SOCIAL DL LOS SE FIJA EL DIA 7 DE MAYO DE 2020 A LAS 10:00AM, AFIN  24/01/2020
2013 00055 Restablecimiento del FERROCARRILES NACIONALES DE DE LLEVAR A CABO AUDIENCIA INICIAL.
. Derecho COLOMBIA
20001 3333 003 . ' Auto resuelve adicidn providencia
Accién de Nulidady . DAVID MORELO RODRIGUEZ UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y NEGAR LA SOLICITUD DE ADICION DE LA SENTENCIA 24/01/2020
2014 00250 Restablecimiento del " PARAFISCALLS DE LA PROTECCION PROFERIDA POR ESTE DESPACHO.
Derecho SOCIAL - UGPP -
20001 3333 003 Auto que Modifica Liquidacion del Credito .
Ejecutivo FUNDACION PARA LA VOCACION Y  MUNICIPIO DE CHIRIGUANA MODIFICAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO Y 24/01/2020 -
2014 00439 EL i’{‘ﬁ‘gmhw DEL TALENTO DETERMINARLA EN $31.822.486 A FAVOR DEL
HU - EJECUTANTE.
20001 3333 003 Auto Decreta Nulidad
Accidn de Reparacion  ALVARO ALFONSO MAESTRE CRUZ E.MPRFSA COLOMBIANA DE PETROLEOCS pDECLARAR QUE EN EL PRESENTE ASUNTO SE CONFIGURD 24012020
2015 00316 Dirccta ' ECOPETROL S.A. LA CAUSAL DE NULIDAD DE INDEBIDA NOTIFICACION DE
LA SOC. MONTECZ SA,
20001 33 33 002 Auto de Obedezcase y Camplase
Accion de Nulidady ~ HECTOR ENRIQUE - CARO SALAZAR  MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, 1.0 RESUELTO POR EL TAC, QUE CONFIRMO LA 24/01/2020
2015 0037 Restablecimiento de! FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES ]
1 D:recho SOCIALES DEL MAGISTERIO SENTENCIA APELADA. ARCHIVESE EL EXPEDIENTE
20001 3333 003 ' Auto de Obedezcase y Cumplase
Accion de Nulidad y LUIS MANUEL MAESTRE OROZCO SECRETARIA DE EDUCACION LO RESUELTO POR EL TAC QUE CONFIRMA LA SENTENCIA 24/01/2020
2016 00378 Restablecimiento del MUNICIPAL DE VALLEDUPAR APELADA. ARCHIVESE EL EXPEDIENTE.
: Derecho
200013333 003 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
. Ejecutivo ARGEMIRO SANCHEZ CUENCA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA SE FIJA EL DIA 16 DE JUNIO/2020, A LAS 3:00 PM AFINDE 24/01/2020
2016 00396 ' POLICIA NACIONAL = CASUR LLEVAR A CABO AUDIENCIA QUE TRATA EL ART. 443 DEL
CGP.
20001 3333 003 Auto Niega Solicitud s
' Accién de Nulidad y ~ EDWIN - BELLO CARDONA CAJA DE SUELDOS DE RETIRODELA  NIEGUESE EL DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES 24/01/2020

2018 00172

Restablecimiento del

-Derecho

POLICIA NACIONAL - CASUR

EFECTUADQ POR EL APODERADO DEL ACTOR. TODA VEZ
QUE NO TIENE FACULTAD PARA ELLO.

20001 3333 003

Auto de Obedezcase v Cumplase
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20001 3333 003 . N Auto de Obedezcase y Climplase
Acciones de Tutela VICTOR JAVIER ESPINOSA MUNOZ  JUNTA DE EVALUACION, TRABAJO, LO RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
20 0367 : ESTUDIO Y ENSENANZA DEL
18 0 ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO - ARCHIVESE EL EXP.
EPCAMSVAL
20001 3333 003 Auto de Obedezcase y Climplase
Acciones de Tutela YENIS - PATRICIA MOLINA DIRECCION DE SANIDAD POLICIA LO RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00393 NACIONAL ARCHIVESE EL EXP.
20001 3333 003 N : Auto de Obedezcase y Camplase :
Acciones de Tutcla CHERYL NIRGYRETH ROJAS DIRECCION DE CALIDAD DE LA L0 RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00398 GARCIA EDUCACION SUPERIOR ARCHIVESE EL EXP.
20001 3333 003 ‘ Auto de Obedezcase y Cimplase
Acciones de Tutela _KITXI VIVIANA REDONDOQ CASTRO  DIRECCION DE SANIDAD POLICIA LO RESUELTO PGR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00399 NACIONAL ARCIIIVESE EL EXP.
200013333 003 : N Auto de Obedezcase y Cumplase
' Acciones de Tutela HENRY DE JESUS GIL MUNOZ AREA DE JURIDICA EPCAMSYAL LO RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00400 ' ARCHIVESE EL EXP. ' '
2000t 3333 003 , Auto de Obedezcase y Cimplase
Accienes de Tutcla JOSE GUZMAN ARIAS 1ZQUIERDO UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS | g RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00413 Y CARCELARIOS - USPEC ARCHIVESE EL EXP.
20001 33 33 003 . ‘ Auto de Obedezcase y Camplase :
Acciones de Tutela  KEYVIS KATEYUSCA - ROJAS MINISTERIO DE TRABAJQ LO RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00419 PAYARES . ARCHIVESE EL EXP.
20001 3333 003 Sentencia Proceso EJCCUIIVO
2018 00421 FONALVO DE AGUSTIN CODAZZ1.
20001 3333 003 Auto de Obedezcase y Cumplase
Acciones de Tutela EMELIDA MARIA RINCON TORRES ~~ UNIDAD PARA LA {'\TENCION Y LO RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00448 REPARACION INTEGRAL A LAS ARCHIVESE EL EXP.
VICTIMAS
20001 3333 003 Auto de Obedezcase y Camplase
Acciones de Tutela CANDELARIA RANGEL VILLAREAL  UNIDAD PARA LA ATENCION Y LO RESUELTO POR LA FH. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00453 REPARACION INTEGRAL A LAS ARCHIVESE EL EXP. '
VICTIMAS
20001 3333 003 . Auto de Obedezcase y Camplase '
Acciones de Tutcla CLEMENTE ALBERTO ROSADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE | 3 RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00463 - ‘ DAZA GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS :
| DESPOJADAS ARCHIVESE EL EXP.
20001 3333 003 o - Auto de Obedezcase y Camplase
. Acciones de Tutela YADIRA LEONOR OLIVELLA DIRECCION DE SANIDAD POLICIA LO RESUELTO POR LA 11. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2018 00480 ROMERO NACIONAL ARCHIVESE EL EXP.
20001 33 33 003 . Auto de Obedezcase y Cimplase
Acciones de Tutela EDISON CARRILLO ALVAREZ NUEVAEPS LO RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2019 00035 ‘ ARCHIVESE EL EXP.
20001 3333 003 Auto admite demanda
_ Grupos Otros MUNICIPIO DE ASTREA BENJAMIN ELIAS AARON DIFILIPPIO SE ADMITE LA DEMANDA. 24/01/2020
2019 00048 ’ ‘

20001 3333 0N

Auto admite demanda
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20001 3333 003 Auto de Obedezcase y Cimplase
Acciones de Tutela MANUEL ALEJANDRO REYES DIRECCION DE SANIDAD POLICIA LO RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL., 24/01/2020
2019 00067 : PAJARO NACIONAL ARCHIVESE EL EXP,
20001 3333 003 . - - Auto Rechaza Demanda
' Accién de Reparacién  OMAR ENRIQUE SALAZAR UNIDAD PARA LA ATENCION Y EN FIRME ESTE AUTO ARCHIVESE EL EXPEDIENTE. 24/01/2020
2019 - 00071 Directa . REPARACION INTEGRAL A LAS )
VICTIMAS .
20001 3333 003 - Auto resuelve recurso de Reposicion '
Accion de Nulidad y CARLOS JOSE ESCOBAR LOPEZ UI:JIDI\D PARALAATENCION Y REPONER EL AUTO DE FECIIA 23 DE AGOSTO DE 2019 Y EN 2470172020
2019 00072 Restablecimicnto del RFP%‘EAAC‘ON INTEGRAL A LAS SU LUGAR SE DISPONE: RECHAZAR LA DEMANDA POR NO
Derecho VICTIMAS HABER SIDO SUBSANADA EN DEBIDA FORMA.,
20001 33 33 003 ] Auto de Obedezcase y Cimplase
. Accionesde Tutela ~ ALEXANDER OCAMPO FLOREZ SANIDAD INPEC LO RESUELTO POR LA H. CORTE CONSTITUCIONAL. 24/01/2020
2019 00105 ARCHIVESE EL EXP.
20001 3333 003 ‘ Auto libra mandamiento ejecutivo
Ejecutivo JOSE GREGORIO DIAZ MIRANDA'Y MINISTERIC DE DEFENSA SE LIBRA EL MANDAMIENTO DE PAGO SOLICITADO. 24/01/2020
2019 00257 OTROS
20001 3333 003 Auto decreta medida cautelar
Ejecutivo JOSE GREGORIQ DIAZ MIRANDA Y MINISTERIO DE DEFENSA SE DECRETAN MEDIDAS CAUTELARES. 24/01/2020
2019 00257 OTROS : '
20001 33 33 003 : Auto admite demanda
Accion de Nulidady ~ RUTH PEDROZO GALINDO FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES  SE ADMITE LA DEMANDA. 24/01/2020
2019 00264 Restablecimicnto del SOCIALES DEL MAGISTERIO ) ;
Derecho . . .
20001 3333 003 Auto admite demanda.
Accion de Reparacion  JOSE WILLIAM CUBIDES PUENTES ~ CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICADE S ADMITE LA DEMANDA. 24/01/2020
2019 00270 Direcla HIDROCARBUROS S.AS.
200013333 003 Auto admite demanda ) -
Accion de Nulidady ~ PEDRO VARGAS ACOSTA FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES ©  §E ADMITE LA DEMANDA. 24/01/12020
2019 00317 Restablecimiento del SOCIALES DEL MAGISTERIO
Derecho :
20001 3333 003 Auto declara impedimento
Accion de Nulidady ~ MARIA CAROLINA CALDERON DIRECCION EJECUTIVA SECCIONALDE | ORDENA EL ENVIO DEL EXPEDIENTE AL JUZGADO 4° 24/01/2020
2020 00001 Restab[ccimit:mo del CESPEDES ADMINISTRACION JUDICIAL DE ADTIVO D[: VALLEDUPAR.
Derecho YALLEDUPAR
20001 33 33 003 Auto admite demanda
Accion deNulidady ~ LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES | ADMITE LA DEMANDA. 24/01/2020
2020 00005 Restablecimientodel SOCIALES DEL MAGISTERIO .
Derecho
20001 3333 003 Auto Acepta retiro de la Demanda
Accion de Nulidady ~ CARMELO ANTONIO DE LA OSSA COLPENSIONES SE ORDENA DEVOLVER A LA PARTE ACTORA LA 24/01/2020

2020 00007

Restablecimiento del
Derecho

CONTRERAS

DEMANDA Y SUS ANEXO0S SIN NECESIDAD DE DESGLOSE.
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PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
EN LA FECH/ 27/01/2020 Y A LA HORA DE LAS §A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticuatro (24} de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Francisco Lopez Ruas
DEMANDADO: Departamento Administrativo de Seguridad DAS
(Unidad Nacionai de Proteccion)
'RADICADQ: ~ 20001-33-33-003-2012-00151-00

Previo a resolver la concesion del recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la Unidad Nacional de Proteccidn —UNP, contra la sentencia
de fecha 31 de octubre de 2019, citese a las partes a audiencia de
conciliacién, en cumplimiento a lo establecido por el articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Para tal efecto, sefalese el dia 6 de febrero de 2020, a partir de las 4:30 de
la tarde. :

Por Secretaria, librense los oficios correspondlentes e indiquese al
apelante sobre lo previsto en la norma en cita.

Notifiquese ¥|Cu

MANUEL FERNAN76UERRERO BRACHO
: Juez '

JAHMFGB/g

REPUBLICA DE COLOMELA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PLUBLICO. JUZGADD
TERCERD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR.

VALLEDUPAR. 2‘7 ‘ OJ-‘ 2020
facrh £ sado Erectrimuca w0 QO 2
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ROSANGELA GARCLA AROCA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020.)

)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Mauricio Junior Urbina Baute.
DEMANDADO: DIAN.

RADICADO: 20001-33-33-003-2013-00035-00

Se procede a fijar las agencias del derecho dentro del medio de control de
la_referencia, siguiendc los parametros establecidos para el efecto por el
Cadigo General del Proceso y el Consejo Superior de la Judicatura, con la
finalidad de que se incluyan dentro de la liquidacién de la condena en
costas ordenada en providencia de fecha 25 de mayo de 2017, proferida
por este Despacho Judicial, confirmada por el Tribunal Administrativo del
Cesar en proveido adiado 7 de marzo de 20192 '

De acuerdo a lo preceptuado en el articulo 366 del CGP en concordancia
con el articulo 3.1. Numeral 3.1.2 del Acuerdo PSAA 1887 de 2003°, se
fijara como agencias en derecho la suma de Setecientos Cuarenta y Ocho
Mil Ciento Treinta y Un Pesos ML ($748.131), a cargo del demandante
Mauricio Junior Urbina Baute y a favor de la demandada.

En consecuencia, -

RESUELVE.

PRIMERO: Fijese como agencias en derecho en el presente proceso, la
suma de Setecientos Cuarenta y Ocho Mil Ciento Treinta y Un Pesos ML
($748.131), a cargo del demandante y a favor de la demandada, conforme
lo expuesto. '

Notifiquese y Cimplase.

JIMFGB/c.

' FL 424.
?Fl. 435. : ‘
¥ En concordancia con el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto del 2016,
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ROSENGELA GARCiA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADC TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: ‘ Ludys Maria Ospino de Ramirez, como sucesora
procesal del sefior Habacuc Ramirez Medina Q.E.P.D.

DEMANDADO: . Fondo Pasivo Social de los Ferrocamiles Nacionales
de Colombia — Unidad Administrativa Especial de
" Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de Ia
Proteccion Social -UGPP

RADICADQ: 20001-33-33-003-2013-00055-00

Senalese el dia siete (7) de mayo de 2020, a las 10:00 de la mafiana, para llevar
a cabo en este Despacho la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia,
es obligatoria y sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la misma.
También podran asistir las pares, los terceros y el Ministerio Publico.

El Despacho le reconoce personeria juridica a la Dra. AURA MATILDE
CORDOBA ZABALETA, como apoderada de la parte demandada - Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social ~UGPP, en los términos y para los efectos a que se contraen
los poderes visibles a folios 97 y 119 del expediente.

Contra el presente auto no ‘procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 180 del CPACA. Por Secretaria, notifiquese este auto por
Estado electrénico. '

JO3/MGB/rg

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO DE
VALLEDUPAR.

vaeoupar, 238N l2020
Por Anotacidn En Eslado Electrénico N“co2

Se notificd el auto pryerior a las partes que no fueron
Pgrsonalmente.

erlen

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: DAVID MORELO RODRIGUEZ

DEMANDADO: COLPESNONES y UGPP
RADICADO: 20001-33-33-003-2014-00250-00
ASUNTO

Entra el Despacho a pronunciarse respecto de la peticién, presentéda por
el apoderado de la parte actora vista a folios 383-390, donde solicita se
adicione de la sentencia dictada dentro de este asunto.

CONSIDERACIONES

El articulo 287 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece que: “Cuando la sentencia omita
resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento,
debera adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la
ejecutoria, de oficio -0 a solicitud de pan‘e presenta en la misma
opodumdad (..)."

Respecto a la naturaliza y finalidad de la adicién de la sentencia, el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Tercera, Subseccion C, en pronunciamiento de fecha 3 de diciembre de

2012, radicado 1999-0002-04 y 2000-00003-04, sefialo lo siguiente: '

‘L a adicién de providencias es procedente, bien que se trate de
autos o de sentencias, tal y como lo establece el inciso final del
articulo 311 del C.P.C., motivo por el cual se trata de una figura
procesal que opera para cualquier tipo de providencia judicial.

La finalidad de la adicién de la sentencia, es garantizar una
etapa procesal en la cual el juez pueda constatar, de oficio 0 a
peticion de parte, la ausencia de decisidon o resolucién de uno
de los extremos de la litis o de cualquier aspecto que deb;a ser
objeto de pronunciamiento expreso. _

En ese orden de ideas, con este instrumento se brinda al juez
la posibilidad de que corija lo que, en términos generales, se
conoce como un fallo citra petita, es decir, se faculta al
operador judicial para que, ante la verificacion de la ausencia
de una manifestacién en relacién con un determinador punto de
la controversia, realice un pronunciamiento a través de una
sentencia complementaria, en la cual se resuelvan los



supuestos que no fueron objeto de anahs:s y, por consiguiente,
de decision.”

Dicho lo anterior, advierte el Despacho, que no es procedente la solicitud
de adicién de sentencia elevada por el apoderado de la demandante, por
cuanto la sentencia la sentencia se pronuncié respecto de todos los
extremos de la litis planteada en este procesos, esto es la reliquidacion
pensional deprecada por el actor. En este sentido, en la sentencia de fecha
21 de noviembre de 2019, el Juzgado expuso, entre otros, los siguientes
argumentos: :

Por lo anterior, es claro” que la resolucion por medio de la cual
Colpensiones le reconocieron la pensién al demandante, con base en
el 75% del Ingreso Base de Liquidacion, teniendo en cuenta ios
factores salariales que percibié los Ultimos diez (10) afios de
servicios, sobre los cuales se realizaron los aportes al sistema y que
estan enlistados en el articulo 1° del Decreto 1158 de 1994, estuvo
ajustada a derecho de conformidad con las normas aplicables al caso
y la jurisprudencia actual del Consejo de Estado, por lo tanto,
considera el Despacho que no hay lugar a ordenar la reliquidacién de
la pensién de vejez del sefior David Morelo Rodriguez, pues la
misma se realiz6 conforme a los pardmetros establec:dos en el
articulo 36 de la Ley 100 de 1993,

Mas adelante, en el numeral tercero de la parte resolutiva del citado fallo
se dispuso: ‘Negar las pretensiones de la demanda de conformidad con lo
expuesto en fa parte motiva”.

-

Resalta esta agencia judicial, que comoquiera que la litis en el caso de
marras versé sobre una reliquidacion pensional a favor. del sefor David
Morelo Rodriguez, las pretensiones, incluso la de reconocimiento y pago
de la pension del actor tomando el IBL que mas le favorezca (contenida en
la pretensién subsidiaria que se dice excluida), devienen de un mismo
origen, esto es, el — presunto - derecho a favor del accionante de que se le
ordene el reajuste de la pensién, reajuste que no encontrd viable este
Juzgado, tal como se expuso en la sentencia cuestionada.

Considera el Despacho que asi no se haya indicado de manera explicita en
la parte motiva del fallo cuestionado, esta Judicatura si abordé el estudio
de totalidad las pretensiones planteadas en la demanda (principales y
subsidiarias), estudio que dio como resultado el que se encontraran
probadas las excepciones formuladas por la parte demandada y la
consecuente desestimacion de las pretensiones de la demanda, lo anterior
- con fundamento en el precedente jurisprudencial emanado de la Corte
Constitucional y acogido por el Consejo de Estado, respecto a la
improcedencia del reajuste pensional calculando el IBL en forma diferente
a lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993.

Por altimo, advierte esta agencia judicial que de acceder a la peticion de
adicion de sentencia elevada por la parte demandante se estaria
modificando el fallo referenciado y de contera quebrantando el principio de
inmodificabilidad de la sentencia por parte del Juez que la expidié; el cual
nos ensefia que al funcionario que la em:te le esta vedado revocarla o
modificaria. :

En este orden de ideas, se negara la solicitud de adnmon deprecada por el
apoderado JUdIClaI de la demandante.



Por lo ahterior, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de adicion de la sehtencia proferida por este

Despacho en fecha 21 de noviembre de 2019, dictada dentro del presente

proceso, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia en los términos del inciso
segundo del articulo 286 del CGP.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrésese el proceso al Despacho .
para disponer el tramite siguiente.

J3/MFGB/rop.

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADD
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUbAR.
‘Valledupar, veinticuatro (24) de enero del dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo.

DEMANDANTE: FUNTAH. |

DEMANDADO: Municipio de Chiriguana- Cesar.

RADICADO: 20001-33-33-003-2014-00439-00
ASUNTO.

Procede el Despacho a pronunciarse en lo concerniente a la liquidacion del
crédito presentada por la ejecutante a folio 128 del cuaderno principal.

[l.- ANTECEDENTES.

El apoderado de la ejecutante presentd liquidacién del crédito, en memorial
visible a folio 128 del plenario; en el cual manifiesta que la misma asciende a la
suma de Treinta y Tres Millones Seiscientos Cuarenta y Un Mil Quinientos
Cincuenta y Tres Pesos con Cincuenta y Tres Centavos ($33.641.553,53).

Aduce el apoderado de la ejecutante que dicho valor corresponde, al capital
liquidado ($15.000.000) y en aplicacion de las tasas de interés moratorios
desde el 21 de diciembre de 2011 al 31 de octubre de 2018, por un valor de
($14.100.339,5).

.- CONSIDERACIONES‘.

3.1-La liquidacién del crédito.

La liquidacion del crédito hace parte de los montos a carge del deudor, que
han de concretarse luego de ejecutoriada la orden de seguir adelante con la
ejecucion, que es la providencia definitoria de los rubros que constituyen la
obligacién insoluta.

El procedimiento para obtenerla esta reglado en el articulo 446 del CGP, e °
inicialmente faculta a cualquiera de las partes para presentarla, con los
respectivos soportes, especificaciones de capital e intereses causados o
conversiones cuando la obligacién fue pactada en moneda extranjera, todo
ello, conforme el mandamiento de pago o la orden de continuar la ejecucion, si
lo modifico.

Luego de presentada, se correra traslado a la contraparte por fijacién en lista
(Articulo 110, CGP) y para su objecion habra de allegarse una nueva
liquidacién, so pena de desecharse el reproche.

Finalmente, el juez decidira, bajo el principio de legalidad (Articulo 7°, CGP)
como un acto soberano de su funcion, sobre su aprobacién y podra maodificarla
aunque la arrimada no haya sido cuestionada, pues asi lo impone
perentoriamente el articulo 446-3°, CGP, que reza: (...) el juez dec;d:ra sf
aprueba o modifica la liquidacién (...)".



3.2. El analisis del caso concreto.

Una vez precisado lo anterior, y de acuerdo a lo preceptuado en el art.446 del
CGP, cormresponde al operador judicial decidir -si aprueba la liquidacién del
crédito presentada por la ejecutante o la modifica de acuerdo con la obligacién
consignada en el titulo objeto de ejecucion y las normas que regulan la materia,
tal como lo ha sostenido el Consejo de Estado':

“(....), dentro de los deberes que le incumben al Juez que conoce del proceso
ejecutivo, se encuentra el de decidir si la liquidacién elevada por la parte
efecutante se encuentra ajustada a derecho y en caso de que asi sea, proferir Ia
providencia aprobatoria explicando las razones que sustenten la decisién. En
caso de que encuentre inconsistencias en el trabajo construido por el gjecutante
podra modificarlo o en su defecto puede ordenar la elaboracién de Ia liquidacion
del crédito al secretario de la Corporacion judicial, en caso de que las partes —
ejecutante o gjecutada- no elaboren la liquidacion o la hagan en forma indebida”.

‘Aunque la parte actora no formulé objeciones a la liquidacion del crédito
elaborada por su contendiente, ello no es dbice para que el Juez de conocimiento
se escude en la pasividad de la conducta asumida por una de las partes, para
impartir aprobacion a la liquidacion de un crédito que no consulte tanto la
obligacion consignada en la sentencia como las normas-que la regulan. Dicha
circunstancia obliga a esta Corporacion a examinar de fondo, atendiendo los
deberes constitucionales que le incumben.”

Por lo anterior, en aras de salvaguardar los principios superiores que rigen el
ordenamiento juridico, con el pleno reconocimiento de la legalidad a la que
deben sujetarse las actuaciones que se produzcan en ejercicio de la funcion
jurisdiccional (Ley 270 de 1996), y con observancia del debido proceso, y en
aras de salvaguardar el patrimonio publico, procede este Despacho a realizar
modificacion de la liquidacion del crédito presentada por la ejecutante al
advertirse que en la misma no se tuvo en cuenta la circunstancia factica del
abono realizado el 9 de octubre de 2017 por un valor de ($2.2.793.491,25).

En este orden de ideas, para la liquidacion del crédito de la referencia debe
tenerse en cuenta esta situacion factica, lo cual conlleva necesariamente a
modificar la liquidacion del crédito presentada por la ejecutante, adoptandose
para el efecto la liquidacién® realizada por el ‘contador del Tribunal
Administrativo del Cesar?, la cual hace parte integral del presente proveido.

+ Capital. Affo. | Periodo. | IPC | Indexacion. | Vr.Index. Interés. | V.interés,
15.000.000 2011 |8 3.17% | 10.566.67 15.010.566,67 | 0.26% 39.027,47
15.010.566,67 2012 | 2360 267% | 400.782,13 15.411.348,80 | 12% 1.849.361,86
15.411.348,80 2013 | 380 2.73% | 420.729,82 15.832.072,62 | 12% 1.899.849,43
15.832.078,62 2014 | 360 1.94% | 307.142,33 16.139.220,94 | 12% 1.936.706,51
16.139.220,94 2015 | 280 3.70% | 59715117 16.736.372,12 | 12% 2.008.364,65

' Consejo de Estado, expediente No 11001-03-15-000-2008-00720-01.

2FL 121,
*FL. 133

* El despacho en providencia de mejor prever con la finalidad de aportar mayores elementos de juicio al
momento de impartir o no a la aprobacion de la liquidacion de crédito presentada dispuso remitir la
contador del Tribunal Administrativo del Cesar con el objeto de que realizara la liquidacion del crédito
correspondiente, teniendo en cuenta los pagos parciales realizados y los paridmetros indicados en la
sentencia basamento de cobro ejecutivo. FL. 130,



2016

17.869.424,51

16.736.372,12 360 6.77% | 1.133.052,39 12 2.144.330,94
17.869.424,51 2017 | 279 5.75% | 796.306,23 18.665.730,74 | 9.30% 1.735.912,96
T. intereses 11.613.553,83
Ab intereses 2.793.491,25
Sal. intereses 8.820.062,58
18.665.730,74 2018. | 360 4.09% | 763.428,38 18.428.159,13 | 12% 2.331.499,10
19.429.158,13 2019 | 150 l 3.18% 257.436.36 19.686.595,45 | 5% 984.328,77
Intereses. 12.135.891,45
Capital. : 19.686.5585,45
'
Capital+int. 31.822.486,94

|
4

Determinado lo anterior, se tiene que una vez realizada la respectiva operacion
matematica, la suma debidamente actualizada correspondiente al valor del
capital mas los intereses moratorios, una vez realizada la deduccién del abono
realizado, equivale a la suma de Treinta y Un Millones Ochocientos Veintidés
Mil Cuatrocientos Ochenta y Seis Pesos con Noventa y Cuatro Centavos
($31.822.486,94).

Por lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo del Circuito de Valledupar,

RESUELVE.

PRIMERO: Modificar la liquidacién de crédito y determinarla en la suma de
Treinta y Un Millones Ochocientos Veintidés Mil Cuatrocientos Ochenta y Seis
Pesos con Noventa y Cuatro Centavos ($31.822.486,94) y Un Millon
Quinientos Sesenta Mil ($1.560.000) por concepto de costas, a cargo del
Municipio de Chiriguana- Cesar y a favor de la ejecutante.

Juez.

JIMFGB/cps. S I

REPLBLICA DE COLOMBLA. RAMA JLIHCIAL BEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIC DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALVARO ALFONSO MAESTRE CRUZ Y OTROS -
DEMANDADO: - ECOPETROL S.A.y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-003-2015-00316-00

- ASUNTO

En atencién a la nota secretarial que antecede, entra el Despacho a |
pronunciarse sobre la solicitud de nulidad procesal presentada por la
llamada en garantia, MONTECZ S.A.

DE LA SOLICITUD DE NULIDAD

En escrito visible a folios 555-556 del expediente (cuadermo 3) el
apoderado judicial de la sociedad llamada en garantia, MONTECZ S.A.,
solicité se decrete la nulidad de lo actuado en el presente proceso por
indebida notificacion a su apadrinada del auto por el cual se admitié el
llamamiento en garantia en su contra. :

Argumentd el libelista, que el Despacho notificé el auto admisorio del
lamamiento en garantia, a través del correo  electronico
monteczan@montecz.com y, determinado como direccion comercial Cll. 82
No. 11-37, piso 7 (fl. 340), informaciones que en modo alguno,
corresponden a las que .se encuentran precisadas en el certificado de
existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio de
Bogota D.C. :

Lo descrito - aduce - generd a la llamada en garantia una posibilidad fisica
y juridica para comparecer debidamente el proceso, vulnerandose de esa
"manera su derecho de defensa y de contradiccién en contravencion del
articulo 29 de la Constitucion Politica.

Por lo anterior, solicit6 se declara la nulidad de lo actuado con
posterioridad a su mal llamada notificacién, inclusive, y, en consecuencia,
se disponga nuevamente su notificacion respecto del auto que admitié el
lamamiento en su contra, tomando como direcciones ciertas las
contenidas en el certificado de existencia y representacién legal expedido
por la Camara de Comercio de Bogota D.C.

CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales atafien a los vicios de los actos juridicos
procesales, cuyo objeto propio de la nulidad en el ambito procesal, segtin
lo recoge la doctrina, la jurisprudencia y el articulo 29 de nuestra
constitucion politica, es la proteccidn al debido proceso.



' El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo {L..1437 de 2011), en su articulo 208 prevé como causales
de nulidad en todos los procesos, las enunciadas en- el Cddigo ‘de
Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, canon 133, que reza:

‘Articulo 133. Causales de nulidad.

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos:

() : .
8. Cuando no se pract:ca en legal forma la noftificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Pablico o a
cualquier ofra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la
notificacién ormitida, pero serd nula la actuacién posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la
forma establecida en este cédigo.

Paragrafo. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos
que este céd:go establece.

Por su parte el articulo 209 del CPACA establece que sdlo se tramitaran
como incidente los siguientes asuntos:

“1. Las nulidades del proceso.

(..’
CASO CONCRETO | .

- Mediante providencia del 3 de noviembre de 2016, se ordend admitir el
llamamiento en garantia que el apoderado de Ecopetrol S.A. le hizoa la UT
PPG, integrada por las empresas Ismocol de Colombia S.A., Montajes
Morecol Ltda., Ingenierfa Construcciones y GEquipos-Conequipos Ing.
Ltda, Montecz S.A. y Termotecnica Coindutrial S.A., disponiendo su
notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA (fls. 332-334).

Segun se observa de la copia del envio de traslado de la demanda y sus
anexos que obra folio 340 del paginario, la notificacion del auto admisorio
del llamamiento en garantia de la empresa Montecz SA, se surtid a través
del correo electronico monteczan@montecz.com con envid a la direccion
fisica: Cll. 82 No. 11-37, piso 7 en Bogota D.C.

Como ya se indicé en capitulos anteriores, el incidentante alega que la
‘causal de nulidad de indebida notificacion del auto que admitié el
llamamiento en garantia en contra de su representada, se estructurd
debido a que la notificacion del mismo se surtio a través de las direcciones
anotadas en el pamrafo anterior (electrénica y fisica) las cuales no
corresponden a las informadas en el Certificado de Existencia y
Representacion Legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota
D.C.



Teniendo en cuenta lo anterior, y habiendo verificado el Despacho que en
efecto, en el Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido
por la Camara de Comercio de Bogota D.C., visible a folios 557-564 del
expediente, la sociedad Montecz SA reporta las siguientes direcciones:
Direccidn de notificacion judicial: Cra. 55B No. 78-27, Bogota D.C.; Email
de notificacion. judicial: monteczsa@montecz.com, mismas que no
corresponden con las indicadas en la copia del traslado de demanda y-
anexos vista a folio 340.

Asi las cosas, se concluye que la direccion de correo electrénico
monteczan@montecz.com, asi como la direccion comercial Calle 82 No.
11-37, piso 7 Bogota D.C., a través de las cuales se surti¢ la notificacion de
la sociedad Montecz SA, del auto por el cual se admitié el llamamiento en
‘garantia en su contra hecho por Ecopetrol SA, no corresponden a las
direcciones registradas por dicha sociedad en el Certificado de Existencia y
Representacion Legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota
D.C., arriba anotadas.

En esa ilacion de ideas, a juicio del Despacho, en el caso de autos, se
configurd la causal de nulidad de indebida notificacién invocada por el
apoderado judicial de la sociedad Montecz SA, toda vez que la notificacion
personal del auto admisorio del llamamiento en garantia aceptado en su
contra, no se surtio con las formalidades prescritas en el art. 199 del
CPACA, es decir, no se remitid ni a la direccién comercial, ni al buzén
electronico que la sociedad comercial llamada en garantia tiene informadas
" en el Certificado de Existencia y Representacién Legal de la Camara de
Comercio de Bogotd D.C., por lo que se advierte, que no tuvo la
oportunidad de enterarse del contenido de dicho proveido, develandose asi
la vulneracion a su derecho de defensa y contradiccién, toda vez que
dentro de la oportunidad procesal no contesté la demanda.

Por lo anterior, se dejara sin efecto la notificacién personal del auto
calendado 3 de noviembre de 2016, por el cual se admitié el llamamiento
en garantia admisorio de la demanda, realizada el 8 de mayo de 2017 (fl.
340), asi como del término que se controld frente a este llamado en
garantia para intervenir en el proceso, contestar la demanda y el
llamamiento, segun la constancia de traslado secretarial visible a folio 508.

Teniendo en cuenta los efectos de la nulidad declarada y a fin de
- garantizar el derecho al debido proceso de entidad llamada en garantia, en
aplicacién a lo dispuesto en el inciso final del art. 301 del CGP, se tendra
por notificada por conducta concluyente a la sociedad Montecz SA, el dia
29 de marzo de 2019, que corresponde a la fecha de presentacién del
incidente de nulidad, pero el término de 30 dias de traslado para contestar
la demanda, empezara a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria
del presqnte auto.

Con fundamento en los argumentos expuesto, el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que en el presente asunto se configuré la causal de
nulidad de indebida notificacion de la sociedad Montecz SA, entidad
llamada en garantia dentro de este proceso, prevista en el numeral 8 del
art. 133 del CGP, de conformidad con las razones expuestas.



SEGUNDO: En consecuencia, déjese sin efecto la notificacion personal del
auto admisorio de la demanda realizada a la sociedad Montecz SA, entidad
llamada en garantia dentro de este proceso visible a folio 340 del
expediente, asi como del término que se controld frente a esta llamada
para contestar la demanda y el llamamiento, segun la constancia de
traslado secretarial visible a folio 508.

TERCERO: Tener por notificada por conducta concluyente a la sociedad
Montecz SA, el dia 29 de marzo de 2019. El término de 30 dias de traslado
para contestar la demanda, empezara a correr a partir del dia siguiente al
de la ejecutoria del presente auto.

Cuarto: Reconocer personeria juﬁdica al Dr. Helbert Renéc Cortés Jara,
identificado con C.C. No. 19.353.219 de Bogota D.C. y T.P. No. 71771 del

C.S. de la J. en los términos y para los efectos del poder a él otorgado (fl.
592).

MANUEL FERNANBO GUERRERO BRACHO

Juez
J3MFGBirop,

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICLAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero del dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CO,NTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Héctor Caro Salazar.
DEMANDADO: | Ministerio de Educacion Nacional- FNPSM.

RADICADOQO: ' 20001-33-33-002-2015-00371-00

Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 24 de octubre de 2019, por medio de la cual confirmo [a
sentencia de fecha 4 de diciembre de 2018, emanada de este Despacho.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente. ‘

Notifiquese y Camplase.

MANUEL FERNANDC GUERRERO BRACHO.
Juez.

JIMFGB/T.



REFUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIKRCLITO DE VALLEDUPAR.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero del dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. .

DEMANDANTE: - Luis Manuel Maestre Orozco.
DEMANDADO: Ministerio de Educacidn Nécional- FNPSM.
RADICADOQ; ' 20001-33-33-003-2016—00378—00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 10 de octubre de 2019, por medio de la cual confirmo la
sentencia de fecha 22 de abril de 2019, emanada de este Despacho.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

Notifiqueée y C_L}[_nplase.

B e
- MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.

Juez.

SHMFGaR].
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Argemiro Sanchez Cuenca

Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR
Radicacién: 20001-33-33-003-2016-00386-00

Senalese el dia dieciséis (16) de junio de 2020, a las 3:00 de la tarde, con
el fin de continuar la audiencia inicial ordenada en el articulo 443 del CGP.

Para tal efecto se le advierte a las partes y sus apoderados que la
‘asistencia a esta audiencia es obligatoria y sobre las consecuencias
legales de la no asistencia a la misma, de acuerdo a lo preceptuado en el
articulo 372 numeral 4 inciso 5 del CGP. También podra asistir el Ministerio

Publico’.
' Notifiquese y Cimplase
MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO
' Juez
JOIMGB/rg

JUZGALO TERCERQ ADMINISTRATIVO DE
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Eduin Bello Cardona.
DEMANDADOQO: CASUR.
RADICADO: : 20001-33-33-003-2018-00172-00

En atencién a la solicitud . presentada por el apoderado judicial del
demandante, nieguese el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado a folio 57 del plenario, en virtud de lo dispuesto en el numeral
2° del articulo 315' del CGP; toda vez que el apoderado judicial no tiene
facultad expresa para ello, como puede verse en el poder presentado a
folio 30 del expediente de la referencia.

Notifiqu

MANUEL FEﬁ‘% HO-GUERRERO BRACHO.

SHMF GBfcj.

' No pueden. desistir de las pretensiones: (...} .2. Los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello. (...)



REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL DEL PUDER PUBLICO, JUZGADD
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veint_icuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020) .

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: DUBIS MARIA JIMENEZ REALES
DEMANDADO: NUEVA EPS ‘
RADICADO: - 20001-33-33-003-2018-00315-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revisién por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

Notifiquese y cg

MANUEL FERNANDQ GYERRERO BRACHO
Jytz _

REFPIBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUBICIAL DEL PODER PLBLICO. JUZGADO
TERCERD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO QE VALLEDUPAR

VALLEDUI‘AR.2 N l 0112020
Pot Amu? En Estade Elecirtraco N (DD 2 ¢

5S¢ notificd ¢f autd emerion 8 las png que gh Mucron Perpdncnic,
J - A I

ROSANGELA GARCIA ARGCA
SECRETARIA

JIMFGBirop,
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE:  VICTOR JAVIER ESPINOSA MUNOZ
DEMANDADO: USPEC Y OTRO
RADICADO: - 20001-33-33-003-2018-00367-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente. ‘

. Notifiquese y cimplase

GUERKRERO BRACHO

Juez

MANUEL FERN

JAYMFGB/rop.

REFLBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PLBLICO. JLZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALL!DLFAR.-?-‘.? IOJ. (202-0
Por Anolacyffn Estadn Elcctrbnico N® OOQ
Se potificd €l aulo anicrior a las parics que | p

4

ROSANGELA GARCIA ARO('A
SFCRETARIA

ueron Perso ETIE,
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro {24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: YANDEL ASMET AVILA MOLINA

DEMANDADO: DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
‘ " NACIONAL

RADICADO: ~ 20001-33-33-003-2018-00393-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

Notifique : se.
e >

: e o
MANUEL FERNANDU GUERRERO BRACHO

Juez :

JI/MFGB/rop.

REPUBLICA DE COLOMBIA, RAMA JLDICIAL DEL PODER PLBLICOL JLZGADO
TERCLRO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR, 2q l 01‘202 o

For An on En Eslado Electronico. N 001 .

S¢ natificy el ame antenor a las partes qibd no fucron Pe: e nee.
@@@ A

"ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: CHERYL NIRGYRETH ROJAS GARCIA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00398-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revisién por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

Juez

MANUEL FERNK}@O@ERRERO BRACHO

J3MFGBIrap, -

REFLBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL FODER PLBLICO. JLZGADO
TERCERD) ADMINISTRATIVO DEL CIRCEITO DE VALLEDLPAR,

VALLEDUPAR, 21 IO' [ ZOZO .
Foe Anot ? kn Estado Elccroneo N (0 2

S¢ natifiod el auto anicnor s las partes qoc

C .
z A
ROSANLELA GARCLA AROCA
\ECRETARIA

}
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL TUTELA

DEMAN DANTE. - PAOLA PAMELA MAESTRE CASTRO
DEMANDADO: DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
RADICADO: "~ 20001-33-33-003-2018-00389-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte COnstitu_cionaI, archivese el expediente..

Not:flquesz y cumilase

MANUEL FERNﬁN GUERRERO BRACHO
Juez

J3/MFGB/rop.

REPLBLICA DE COLOMBIA, RAMA JUDICIAL DEL PODER PLBLICO. JUZGADO
TERCERQ ADMINISTRATIV(Q DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,

vaLLEDUPAR, 21 (o (2020 /
Por Anctafiih En Estado Elentromicn b0 (OO |
Se aolificd ¢l zuto anterior 4 las partes quego fueron Persafaphonte.
- ‘A

ROSAYGELA caach AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDU PAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: HENRY DE JESUS GIL MUNOZ |
DEMANDADO: EPCAMSVAL
RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00406-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FERN ' GUERRERO BRACHO

Juez
JI/MFGBi/rop.

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUBICIAL DEL POBER PUBLICO. JUZGADO
TERCERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR.

YALLEDLPAR. ‘7 I gJ: 'ZO)—O
Por mm‘;ﬁ Esiado Ekconco 1 32
Sc aottfich <l #uto antenor A las pares quea weran Persofiphents.

ROSANCETA GARCIA ARGCA
FCRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: JOSE GUZMAN ARIAS IZQUIERDO
DEMANDADO: EPCAMSVAL Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00413-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FERNARBO-GUERRERG.BRACHO -

Juez
J3MFGB/rep.

REPLBLICA DE COLOVIBIA RAMA JUDLCIAL DEL PGDER PLBLICO, JUZGADO
TERCERQ ADMINISTRATTVO DEL CIRCLITO DE VALLEDLPAR

VALLEDUPAR, 2QI Cl ’2020.
mmmﬁ n Estado Elearinicn No N2 .

S¢ notifion ¢l auio antcrior a Las pertes que o fucran Perso e,
f h A

ROSAN(LELA GARCIA AROCA
ECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMI.NISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA |
DEMANDANTE: KEYVIS KATEYUSCA ROJAS PAYARES

DEMANDADQ: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIvIL - -
- MINTRABAJO
RADICADO: ' 20001-33-33-003-2018-00419-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

Notifique

MANUEL FERNVO GUERRERO BRACHO
JIMFGB/rop.

Juez

k]

REPLBLICA DE COLOMBIA. RAMA JULDICIAL PEL PODER PLBLICO, JUZGADO
TERCERD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

vALLEDUPAR, <201 ' 1 (.1020
- Por Anotfdon En Estudo Eleciremen N0 {02 .
Se notificod el auto antersor a [as paries quf no fucron Per henie.
' = A
- — Smprare
ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: | Ejecutivo.

DEMANDANTE: Julia Manuela Rodriguez Fontalvo.

DEMANDADO: o _ Municipio Agustin Codazzi- Cesar.

RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00421-00
ASUNTO.

Procede el Despacho a adoptar la decision que corresponda, en el asunto de
la referencia, teniendo en cuenta que no se observa causal de nulidad que
invalide lo actuado y los presupuestos procesales establecidos en las normas
que !o regulan estan cumplidos.

ANTECEDENTES.

Julia Manuela Rodriguez Fontalvo, obrando a través de apoderado judicial,
~ promovid accion ejecutiva contra el Municipio de Agustin Codazzi- Cesar, por
las obligaciones ejecutivas derivadas del contrato de arrendamiento de
vivienda urbana celebrado con dicha entidad territorial, para el funcionamiento
de las Secretarias de Salud, Sisben y Empresas Publicas del Municipio.

Con ocasiéon de lo anterior el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Agustin Codazzi- Cesar, mediante proveido adiada 28 de febrero de 2018',
libré mandamiento de pago en contra del Municipio demandado y a favor de
ejecutante, por un valor de ($62.837.742) por concepto de los canones
dejados de cancelar del afio 2016, con base en el contrato de arrendamiento
No CA:-001-2015% mas la suma de ($19.559.000) por concepto de intereses
moratorios causados por la suma antes descrita y los que se llegaren a
causar hasta que se haga efectivo el pago de la obligacién, finalmente por la
suma de ($825.000) por concepto de la condena en costas de la sentencia de
fecha 17 de abril de 2017

CASO CONCRETO.

Observa el Despacho que la entidad territorial demandada Municipio Agustin
Codazzi- Cesar, fue notificada® en los términos sefalados en el articulo 199
del CPACA en concordancia con el articulo 306 del CGP del mandamiento de -
pago; no obstante la misma dentro del término establecido en la ley para su
comparecencia (art. 442 No 1 del CGP), no se hizo presente al proceso,
guardo silencio acerca dei mandamlento de pago librado y no propusc medio
exceptivo alguno. N

1'F1 23,

2 Ibidem.

? 1bidem.
*F1. 60 a 65.



Por lo tanto, el juzgado dara aplicacion al articulo 440 del CGP, aplicable a
nuestra jurisdiccion por remision del articulo 299 del CPACA, que prevé que
si No se propusieren excepciones oportunamente —supuesto aplicable al sub
examine- el Juez dictara, en caso de existir medidas cautelares, auto que
ordene el remate y avallo de bienes embargados o auto que ordena seguir
adelante [a ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar
en costas al ejecutado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la entidad territorial ejecutada
Municipio Agustin Codazzi- Cesar, no ha demostrado que la obligacion aqui
reclamada ha sido cancelada al ejecutante; el titulo ejecutivo rene los
presupuestos del articulo 422 del Cédigo General del Proceso y no existe
. causal de nulidad alguna que pueda invalidar lo actuado, es el caso darle
aplicacion a lo estatuido por el articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
que dispone dictar auto ordenando seguir adelante con la ejecucién para el
cumplimento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo. -

DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO.

Una vez ejecutoriada la providencia que ordena seguir adelante la
ejecucion se practicara la liquidacion del crédito, conforme a lo normado
en el articulo 446 del CGP, en los términos sefialados en dicha disposicion.

DE LAS COSTAS PROCESALES.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 188 del CPACA y 366 y ss. del
CGP, se condenara en costas a la ejecutada Municipio de Agustin
Codazzi- Cesar. Por Secretaria del Despacho tasense.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Valledupar,
RESUELVE.

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucién contra el Municipio de Agustin
Codazzi- Cesar, y a favor de Julia Manuela Rodriguez Fontalvo, conforme
a lo expuesto.

SEGUNDO: Pfactiquese la liquidacién del crédito, la cual debera ceiiirse a
las reglas establecidas en el articulo 446 del CGP.

TERCERO: Condenar a la entidad ejecutada Municipio de Agustin
- Codazzi- Cesar, al pago de las costas del proceso. Liquidese, en los
terminos sefialados en los numerales 2 y 4 del articulo 366 del Cédigo
General del Proceso.

Fijense como Agencias en Derecho a favor de la parte demandante y
cargo de la parte demandada el 5% del monto total de las pretensiones

reconocidas.
Notif@es

MANUEL FERNANDG GUERRERO BRAGHO.
Juez, :

 J3MFGB/cps.

KEPTBLH A DE € OLOMBLS. KAMA I DICTAL DEL FODFR M HEW . 1 23RO TERSFRG
ADMININIRATIVO BEL CIKETTIO B % AL EA PAR

VALEEDUPAR, ,2 i l.. Cl (Z‘OZ-O
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: EMELIDA MARIA RINCON TORRES

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00448-00

Visto el informe secretarial que antecede, y' por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

JIMFGB/top.

REPLBLICA DE COLOMBLA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PLUBLICO. JLZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR.

VALLEDUPAR. 2 ‘ o lZOlO
Por Anolm?En Esiado Electromen N° (D O 2 «

Se votificd €l anto Anterioe a ki parics que hgf fuceon PersogTnentc.

[ —
ROSANGELA GARCIA ARDCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIV_O DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: CANDELARIA RANGEL VILLARREAL

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00453-00°

Visto el informe secretarial que antecede, y 'por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

Notlflquese y

MANUEL FERN; O‘GU HO

Juez
J3/MFGB/rop.

REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JLDICIAL DEL PODER PUBLICO, JLZGADO
TERCERD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Por Anoacjan

:n Esiada Ekcairoaics ¥ (OO
1 Persol e,
s > A

ROSANGELA GARCIA ARGTA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: ., CLEMENTE ALBERTO ROSADO DAZAY
| | OTROS |
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
- | GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS

RADICADO: - 20001-33-33-003-2018-00463-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revisién por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

s

O GUERRERO BRACHO
Juez

MANUEL FER@?

JIMFGBIrop.

REPURLICA DE COLOMBILA, RAMA JUDICIAL DEL PODER PLBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

e, 270112020
Por Anotacién Fn Estado Fiectrdmico N"Ool .
Sc otifich ¢l sulo antenor n las pancs que ngfucron Pcrsamync

d emne A

ROSAN tELA GARCIA AROCA

ECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

| DEMANDANTE: YADIRA LEONOR OLIVELLA ROMERO
DEMANDADO: DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL
RADICADO: 20001-33—33-003—2018—00480—00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

MANUEL FERNANDG GUERRERO BRACHO

Juez
JIMFGB/rop.

REPUBLICA DE COLOMRBIA, RAMA JUDICIAL DEL PODER PLBLICO. JULZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO DE VALLEDUPAR

VALLEBUPAR, 2 ) l oL ' 2020
Por Am?n En Estado Etectromen N0 (X2

fucron Perso 3]

Se notificd ¢l aulo antcrior 8 las paries que ) n e

I e —
ROSAN§ELA GARCIA AROCA
ECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: | EDISON CARRILLO AVAREZ
DEMANDADO: COLPENSIONES Y NUEVA EPS
RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00035-00

Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente. '

Notifiguese yycimplase

-

GUERhERo BRACHO
Juez

MANUEL FERNAN

JAMFGBIrop.

REPLBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUIHCIAL DEL PODER PLBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

vareosean2 11 OL {2000

Por Anoitciér in Emado Edocirdnico N° Ool

Se natifict ¢l aulo antersor a las paries que ngf[uccon Personglihente,
4 éﬁz hQ‘A
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ROSAN{JLA GARCIA ARDCA
FCRETARIA




——— - .
-~ = ._
£ -

= Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura Junlsmccmu m 10 CONTENCIOST

w l-{-e;iﬁb%vi'c;de Colombia q ‘ } T L e SIGCMA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEIjUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Repeticion.

DEMANDAN'_I'E: Municipio de Astrea.- Cesar.
DEMANDADO: . Benjamin Elias Aardn Difilippo. |
RADICADO: 20001-33-33-003-201 9-00048-00

Obedézcase y cumplase, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del
Cesar, en providencia adiada 10 de octubre de 2019', que le asigné la
competencia para conocer de este asunto al Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Valledupar.

Por consiguiente, al reunir los requisitos legales exigidos por el articulo
162 del C.P.A.C. A, admitase la referenciada demanda de Repeticion,
instaurada por el Municipio de Astrea — Cesar contra Benjamin Aarén
Difiippo. En consecuencia, en virtud de lo preceptuado en el articulo 171
del C.P.A.C.A,, se ordena:

1. Notificar personalmente esta admision a la parte
demandada Benjamin Elias Aaron Difilippo (art. 200 del CPCA) Notificar
por estado la admisiéon de esta demanda a la parte actora.? De la misma
manera a través del servicio postal autorizado, enviese a la persona
demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de {a demanda.
(Art. 199 CPACA, Mod. Art. 612 CGP.)

2. Notificar en forma personal al Ministerio Publico®,
en los términos establecidos en el articulo 199 del CPACA, modificado por.
el articulo 612 del NCGP. :

3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, conforme lo d:spone el articulo 612 del
NCGP.

4.- Que la parte demandante deposite en la cuenta
de la Secretaria de este Despacho N° 4-2403-0-02286-0 en el Banco
Agrario de Colombia, dentro del término de diez (10) dias, siguientes a la .
notificacion de esta providencia por estado, la suma de sesenta mil pesos

' ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA.

. 5. Correr traslado al demandado, al ministerio publico,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y a los sujetos que
tengan interés en el resultado del proceso de conformidad con ‘lo
establecido en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30)
dias, el cual comenzara a correr conforme lo ordena el articulo 612 del
CGP.

' Fl. 102.
2 Articulo 171 de la Ley 1437 del 2011.
Procurador 75 Judicial | en lo Administrativo.



6.- Instar a la parte demandada, para que con la
contestacion de la demanda allegue todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con lo
consagrado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

7.- Reconocer personeria al doctor (a) Amarilys
Esther Llanos Navarro, identificado (a) con CC: 49.778.247 y TP. 156.442
del C.S. de la J, como apoderada de la demandante, en los términos y para
los efectos a que se contraen los poderes aportados.

MANUEL FERN/}N GUERRERO BRACHO.
: Juez.

JYMF GBI,

REPUBLICA DE COLOMBIA, RAMA JUDICIAL DEL PODER PLBLICO. JUZGADD
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCEITO DE VALLEDLPAR.

VALLEDUPAR, .Z:-! l ol ( 2010

ROSAMUELA GARCEA AROCA
SECRETARIA

Por Angl

5S¢ notifict ¢l aulo anicnor a Las parics quc

P
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

SIGCMA

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Darleyes Darlis Gutiérrez Alfaro
DEMANDADO: ESE Hospital Eduardo Arredondo Daza

'RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00050-00 -

Por haber sido subsanado en oportunamente y por reunir los requisitos
legales exigidos por el articulo 162 del €.P.A.C.A, admitase la demanda de
la referencia que.en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrado -en el articulo 138 ibidem,
instauré la sefiora Darleyes Darlis Gutiérrez Alfaro, a través de apoderado
judicial en contra de la ESE Hospital Eduardo Arredondo Daza. Por lo tanto,
en virtud de lo preceptuado en el articulo 171 del C.P.A.C.A,, se ordena:

1. Notificar personalmente esta admision a la ESE
Hospital Eduardo Arredondo Daza a través de su representante legal o de
quien tenga la facultad de recibir notificaciones. Notificar por estado la
admision de esta demanda a la parte actora.! De la misma manera a través
del servicio postal autorizado, remitase a las entidades notificadas y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia fisica de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda. (Art. 199 del -
CPACA, Mod. Articulo 612 del CGP).

‘ 2. Notificar en forma pérsonal al Ministeric Publico®.
(Art. 199 del CPACA, Mod. Articulo 612 del CGP).

3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. (Art. 612 del CGP).

4.- Que la parte demandante deposite en la cuenta de
la Secretaria de este Despacho N° 4-2403-0-02286-0 en el Banco Agrario
de Colombia, dentro del término de diez (10) dias, siguientes a la notificacion
de esta providencia por estado, la suma de sesenta mil pesos ($60.000),
para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo
178 del CPACA.

5. Correr traslado a la demandada, al Ministerio
Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y a los
sujetos que tengan interés en el resultado del proceso de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30)
dias, el cual comenzard a correr conforme lo ordena el articulo 612 del CGP.

1 Articulo 171 de la Ley 1437 del 2011.
2 procurador 75 Judicial [ en lo Administrativo. .



NRD.
Proceso N® 2019-00050-00
Admisorio.

B.- Instar a la paﬁe demandada, para que con la

contestacion de la demanda allegue todas las pruebas que tenga en su

poder y que pretenda hacer valer en el proceso. (Articulo 175 N° 4 del
. CPACA).

7.- Advertir a la demandada que con la contestacion de
la demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de estudio y que se encuentren en su
poder. (Articulo 175 paragrafo 1° de la Ley 1437 del 2011.)

8. Reconocer personeria al doctor (a) Pablo Nicholls
Ojeda, identificado (a) con CC: 17.588.880 y TP. 174262 del C.S. de la J,

como apoderado de la actora, en Ios terminos y para los efectos a que se
contrae el poder aportado.

JAMEGBIrap.

REPLBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICQ. JUZGADO
TERCERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO PE VALLEPUPAR.

VALLEDUPAR, 2—‘7 lOI ‘ 2010

Por AnotafFEn Estado Elecronico N0 (G D

Se nonfics ¢l auto anierior a las panes que b fueron Perednalmente,

ROSANGELA GARCIA ARGCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: SANDRA PAJARO ALVAREZ en representacion
de su hijo MANUEL REYES PAJARO

DEMANDADO: ' DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLI_CiA
NACIONAL ' ‘

RADICADO: 20001-33;33-003-2019-00067-00

" Visto el informe secretarial que antecede, y por haber sido excluido de
revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

Notifiquese y Umplase

JIMFGB/op.

REPUBLICA DE COLOMBLA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, JUZGADOD
TERCERO ADMINISTRATIVOD DEL (.IRCIJITO DE VALLEDUFAR,

VALLEDUPAR. 29 ‘Ql 2020

Por Asoifa}n En Exiado Electtmnen 0 €02,
Se notifich eI aulo anterion 3 las partes quc o fucrom Pers |m:mc
ROS, .

ELA GARCiA AROCA
srcm:nm.\
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticuatro (24) de enero de' dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Omar Enrique Salazar

!

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional — Accidn
Social y Otros. |

RADICADO:20001-33-33-003-2019-00071-00

Mediante auto de fecha dieciséis (16) de mayo de 2019 * se inadmitié la demanda
de la referencia, ordenandole a la parte demandante en el término de diez (10)
dias, subsanar los defectos indicados en dicho auto.

A folio que antecede se observa constancia secretarial en la que se informa que
el término concedido a la parte demandante para corregir 10s yerros anotados en
auto de fecha 16 de mayo de 2019, se encuentra vencido y ésta presentd escrito
de subsanacion, por lo que el Despacho entrara a pronunciarse en relacion con el
mismo, obrante a folios 29-30 del plenario.

Ei despacho observa lo siguiente:

Que el apoderado judicial de los actores, si bien es cierto presentd escrito con el
fin de subsanar los yerros anotados en el auto inadmisorio, éste no lo hizo en
debida forma, con base en los siguientes argumentos:

Solamente subsané el aspecto relacionado con la estimacion razonada de la
cuantia. Lo anterior corresponde a lo ordenado en el numeral 1 del auto de fecha
16 de mayo de 2019.

Ahora bien respecto a lo ordenado en el numeral 2 del aludido auto, no se puede
- predicar lo mismo; precisando que para el Despacho los argumentos esbozados
por el apoderado de la parte accionante para subsanar los yerros en ellos
anotados, no son de recibo para esta judicatura pues si bien, tal y como lo
expresa en su escrito de subsanacién, dentro del cuerpo de la' demanda solicita
oficiar al Departamento Administrativo para la Prosperidad y/o Unidad de
Reparacién de Victimas para que aporten los antecedentes administrativos que
permitan demostrar los hechos de la demanda, esto no es dbice para que se
pueda determinar con exactitud los hechos y omisiones que sirven de fundamento
a las pretensiones de la demanda, como son i) La fecha en que se dio el
desplazamiento forzado que alude y ii) En.qué lugar del Departamento del Cesar
tuvo origen el desplazamiento (numeral 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de

2011).

Respecto del numeral 3 el apoderado de los actores aporta copia simple de la
conciliacion extrajudicial realizada en la Procuraduria 185 Judicial | para Asuntos
Administrativos el dia 20 de octubre de 2014, donde figuran como convocantes un
grupo de personas,. dentro de las cuales no figura el demandante OMAR.

‘.26



ENRIQUE SALAZAR, por lo que éste no cumplio con la carga del agotamiento del
requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial para acudir a la
~ jurisdiccidn contenciosa administrativaZ.

De acuerdo a lo anterior encuentra el despacho que se ha configurado una
indebida subsanacién.

Al respecto el articulo 170° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone que si transcurridos diez (10) dias
concedidos al demandante para subsanar los defectos de la demanda y éste no lo
hace o no lo hace en debida forma, la demanda sera rechazada.

En este orden de ideas, como fue corregida la demanda indebidamente, ya que
no subsano en la forma indicada en el auto de fecha febrero 02 del 2012, sera
rechazada y se devolveran los anexos, sin necesidad de desglose.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Valledupar,
- RESUELVE.

PRIMERO: Rechazar la anterior demanda de Reparacion Directa, promovida por
- Omar Enrique Salazar, a través de apoderado judicial, contra la Nacién -
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y Otros. . '

SEGUNDQ: En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de Ia demanda a
quien Ios presentd, sin necesidad de desglose.

TERCERO: En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y Cum

ANDO GUERKERO BRACHO
Juez

MANUEL FERN

J3MGBirga

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO
Valledupar, 2% { o200

Estado Electrénico Noo_oi

- Por Anotacién

anterior a las partes que no fueron

’ persc:nalm?z

ROSANGELA GARCIA AROQCA
Secretana :

2 Ant. 161 del CPACA, Requisitos previos para demandar

La presentacién de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en Ios siguientes casos:
. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacidn extrajudicial constituird requisito de

procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del

derecho, reparacién directa y controversias contractuales....

® Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley pof auto susceptible de repasicién,
en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Sino la
hiciere se rechazara la demanda.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro {24) de enero de dos mil veinte (2020)

- MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: CARLOS JOSE ESCOBAR LOPEZ '
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
- POLICIA NACIONAL Y OTROS ‘
RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00072-00 o
I. ASUNTO

En atencién a la nota secretarial que antecede, entra el Despacho a
pronunciarse sobre el recurso de reposicién y en susidio apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls. 32-34), en contra del
auto de fecha 23 de agosto de 2019, por el cual se rechaz6 la demanda de
la referencia por no haber sido subsanada. '

" |l. ANTECEDENTES
2.1 Fundamentos del recurso de reposicion

Indico el libelista, que el 30 de mayo de 2019, radicd ante la secretaria de
este Juzgado escrito de subsanacion de demanda en los términos
indicados en el auto inadmisorio (fl. 28), tal como consta con las copias de
recibido aportadas (fls. 33-34), el cual no fue tenido en cuenta al momento
de proferir el auto recurrido, en donde se rechazé la demanda por falta de
subsanacién.

Por lo anterior, solicita se revoque el auto recurrido y, en consecuencia, se
admita la demanda por haber sido corregida dentro de la oportunidad de

ley.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidon tiene por finalidad que el mismo Funcionario
Judicial que dicté la decision impugnada la revoque o reforme, en caso de
haber incurrido en algtn error, para que en su lugar profiera una nueva. Es
por lo anterior que la reposicién, es un recurso consagrado solamente para
los autos.

La mterposmlon y tramite del recurso de reposucaon se nge por la
legislacién procesal civil, por remisién directa del articulo 242 del CPACA.
 Asl, el articulo 318 del Codigo General del Proceso, sobre su procedenma ,
y las oportunidades para interponerlo, consagra

“Articulo 318. Procedencia y oportumdades. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez, contra los



del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revogquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una sdplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresién de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando ef
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrén
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos. -

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podra

pedirse su aclaracién o complementacién, dentro del término de su
ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre <que haya sido
interpuesto oportunamente.” Negrillas prop[as del despacho-.

En vnrtud de la norma procesal transcrita, estlma el Despacho que se dan
los presupuestos para resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
. parte actora en contra del auto del 23 de agosto de 2019, por el cual se
rechazé la demanda por no haber sido subsanada, pues el mismo se
presento el 28 de agosto de 2019 (fl. 32), esto es dentro de la oportunidad
legal para ello (3 dias después de la notificacién), si se tiene en cuenta que
la notificacion se surtié por Estado Electrénico No. 082 del 26 de agosto de
2019 (fl 30rvo), por lo cual se tiene como presentado oportunamente.

Como se precisé en acapites anteriores, segun los argumentos esgrimidos
por el libelista, el Despacho no tuvo en cuenta el escrito por él presentado
el 30 de mayo de 2019 (fls. 33-34), con el fin de corregir los yerros
anotados por el juzgado en el auto inadmisorio.

Pues bien, al revisar la copia del escrito de subsanacién aportada como
prueba, se constata que - en efecto - el mismo fue presentado ante la
secretaria de esta dependencia judicial el 30 de mayo de 2019, pero como
quiera que en éste se anoté un numero de radicacion errada— 20001-33-
33-003-2019-00071-00—, fue en dicho proceso donde se legajé el referido
memorial, dando lugar, de esta manera, a que se tuviera como no
subsanada la demanda y en consecuencia, se dispusiera su rechazo.

Asi las cosas, al estar probado que el actor presentd escrito de
subsanacion de demanda dentro del término concedido, se revocara el
auto cuestionado calendado 23 de agosto de 2018 y, en su lugar, se
proferira uno nuevo por el cual se decida la admisién o rechazo de la _
presente demanda, como se sigue a continuacion:

Como se indicd, mediante auto de fecha 16 de mayo de 2019, se
inadmitio la demanda de la referencia, ordenandole a la parte demandante
en el termino de diez (10) dlas subsanar los defectos indicados en dicho
auto.

'Fi. 28



A folio 33 y 34 descansa escrito presentado por el apoderado de los
accionantes mediante el cual indica subsana los yerros anotados en el auto
inadmisorio, no obstante observa el Juzgado, esta — subsanacion - no se
hizo en debida forma, con base en los siguientes argumentos:

El profesional del derecho en mencién solamente subsand los aspectos
indicados en los numerales 1, 3 y 4, expresando respecto al numeral 2,
relacionado con la falta de determinacion de la fecha y lugar donde se dio
lugar al desplazamiento forzado de los actores, que para ello se solicitd en
la demanda oficiar al Departamento Administrativo para la Prosperidad
Social o a la entidad competente para que envien los expedientes
completos de los demandantes donde se avizore la fecha en que
ocurrieron los hechos narrados. '

Los anteriores argumentos, no son de recibo para esta Judicatura, pues si -
bien, tal y como lo expresa en su escrito de subsanacion, dentro del cuerpo’
de la demanda solicita oficiar al Departamento Administrativo para la
Prosperidad y/o Unidad de,Reparacioén de Victimas para que aporten los
antecedentes administrativos que permitan demostrar los hechos de la
demanda, esto no es ébice para que en el libelo demandatorio se pueda
determinar con exactitud los hechos y omisiones que sirven de fundamento
a las pretensiones de la demanda, como son i) La fecha en que se dio el
desplazamiento forzado que alude y i) En qué lugar del Departamento del
Cesar tuvo origen el desplazamiento (numeral 3 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011). .

Asi las cosas, para el Despacho es claro que en el este asunto, se ha
configurado una indebida subsanacion.

Al respecto, el articulo 1702 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, dispone que si transcurridos los diez (10)
dias concedidos al demandante para que cumpla con la correccion, si éste
no lo hace o no lo hace en debida forma incumpliendo lo ordenado, la
demanda sera rechazada.

En este orden de ideas, como no fue subsanada la demanda en la forma
indicada en el auto de fecha 16 mayo de 2019, sera rechazada y se
devolveran los anexos, sin necesidad de desglose.

En mérito de lo expuesto, el Tercero Segundo Admlnlstratlvo Oral del
Clrcu1to de Valledupar,

d

RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto del 23 de agosto de 2019, mediante el cual se
rechazo la demanda por no haber sido subsanada, de conformidad con las
razones expuestas. En su lugar se dispone: ‘

— Rechazar la demanda de Reparacion Directa, promovida por Carlos
José Escobar Lépez y otros, a través de apoderado judicial, contra el
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y otros, por no haber sido
subsanada en debida forma, en atencion a las consideraciones
indicadas. -

2 Articulo 170 del CPACA.« Se inadmitira 2 demanda que carezca de los requisitos sefialados en la Ley por auto susceptible de
reposicion, en el gue se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no 1o hiciere
se rechazard la demanda.

3



SEGUNDO: En firme esta providendia, devuélvanse los anexos de la
demanda a quien los presentd, sin necesidad de desglose y archivese el
expediente.

Notaflquese y cumplase.—_____

Vet >

Y GUERR RO BRACHO.
uez

MANUEL FER

JIMFGB/rop.

REFUBLICA DE COLOMBLA. RAMA JLBICIAL DEL PODER PLBLICO, JUZGADO
TERCERQ ABMINISTRATIVO DEL CIRCLITO DE VALLEDLPAR

VALLEDUPAR, ;‘) ‘O.L' 2000

Por Anotdcrd En Eszado Electronion N"Ool
I’.e pmeme,
oA
—

ROSANGELA GARCLA AROCA
SECRETARIA

Se nolificd &1 auto amienor a las parcs que
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE:
'DEMANDADO:
RADICADO:

ALEXANDER OCAMPO FLOREZ
EPCAMSVAL

20001-33-33-003-2019-00105-00

Visto el informe secretarial due antecede, y por haber sido excluido de

revision por la Corte Constitucional, archivese el expediente.

MANUEL FEWUERRERO- BRACHO

J3/MFGB/rop. -

- Notifique ympla

C

Juez

REPUBLICA DE COLGMBIA RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR. h

'VALLEDUPAR. ,2‘7 lOl( 2000
. , En Esiado Electronico N* O 02l.

S¢ notificsd el mno antenor a las partes quc b fueron r.

AN A
—_— e e
ROSANKELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR. _
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

ACCION k Ejecutivo.
DEMANDANTE: - Jose Gregorio Diaz Miranda y otros.
- DEMANDADO: . Ministerio Defensa- Policia Nacional- Fiscalia
' . General de la Nacion.
RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00257-00

JOSE GREGORIO DIAZ MIRANDA Y OTROS, presenta solicitud de
gjecucion de sentencia contra el MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION -, para que
se libre mandamiento de pago por concepto de la sentencia de fecha 14 de_
abril de 2011 proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar y conciliada
- ante el Consejo de Estado mediante providencia adiada 16 de abril del 2015,
dictadas dentro del medio de control de Reparacién Directa, radicado 20-
001-23-31-001-2009-00026. - '

El Articulo 297 de la Ley 1437 del 2011, sefiala que para los efectos de este
codigo, constituyen titulo ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De otro lado el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, sefiala que
pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
. exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion,
- o de otra providencia judicial. ‘

De los documentos acomparados a la demanda resulta a cargo del
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, una obligacién expresa, clara y actualmente
~exigible de pagar una cantidad liquida de dinero; por lo cual se ordenara
librar el correspondiente Mandamiento de Pago en contra de dichas
entidades y a favor de JOSE GREGORIO DIAZ MIRANDA Y OTROS.

En tal virtud, a lo anterior, el Juzgado Tercero Adminié.trativo del Circuito d
Valledupar, ‘ :

RESUELVE.

PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago contra el MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL y "FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
a favor de JOSE GREGORIO DIAZ MIRANDA Y OTROS; por la suma de
CIENTO DOCE MILLONES TRESCIENTOS DOS MIL NOVECIENTOS
DIECINUEVE PESOS ML($112.302.919).

SEGUNDO: Ordenar a el MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
y FISCALIA GENERAL DE LA NACION-, que cumpla la obligacion de pagar
al ejecutante la suma de CIENTO DOCE MILLONES TRESCIENTOS DOS



MIL NOVECIENTOS DIECINUEVE PESOS ML ($112.302.919), dentro de-
los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este proveido, mas los
intereses a que hubiere lugar desde que se hicieron exigibles, hasta la
cancelacidén de la obligacién ordenada en el numeral precedente.

TERCERO: Notifiquese este auto personalmente a el MINISTERIO DE
'DEFENSA- POLICIA NACIONAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION -,
conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por eI artlculo
612 del CGP. :

CUARTO: Notifiquese por estado el mandamiento de pago al ejecutante. De
la misma manera en los términos del, articulo 612 del CGP y a través del
servicio postal autorizado, a la entidad ejecutada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, remitase copia fisica de la demanda, de sus
anexos y del auto de mandamlento de pago.

QUINTO: Asi mismo, notlflquese en forma personal, al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos
establecidos en el artlculo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP. '

SEXTO: Que la parte demandante deposite en la cuenta de la Secretaria de
este Despacho N° 4-2403-0-02286-0 en el Banco Agrario de Colombia,
dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la notificacidon por
estado de esta providencia, la suma de sesenta mil pesos ($60 000), para
los gastos ordinarios del proceso.

De la misma manera se advierte que si dentro de los treinta (30) dias
siguientes al vencimiento del plazo anterior no se demuestre el pago de los
gastos procesales, se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda y se procedera en forma inmediata al archivo del expediente.

JIMFGB/cj.

RLPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADOQ
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEBUPAR,

YALLEDUPAR, 2‘7 [OlI ' ZOZO
Por Amtach Estade Elecirdinee N® OOL ._
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24} de enero de dos mil veinte (2020).

!

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo.

DEMANDANTE: Jose Gregorio Diaz Miranda y otros.
DEMANDADOQO: Ministerio Defensa- Policia Nacional y Fiscalia
General de la Nacion.
"RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00257-00

La apoderada de los ejecutantes solicita: (i) el embargo de los dineros que
tenga o llegase a tener el Ministerio de Defensa- Policia Nacional y la
Fiscalia General de la Nacién en las cuentas corrientes o de ahorros que
tengan en las entidades bancarias enlistadas a folio 1 del cuaderno de
medidas cautelares. (ii) el embargo'y secuestro de los dineros remanentes
- que llegaren a quedar dentro del proceso ejecutivo seguido por Fredys
Enrique Granados Movil y otros contra la Policia Nacional con radicado
2001-33-33-001-2016-00306-00 vy del seguido por Mercedes Vasquez
Ramirez contra la Policia Nacional bajo el radicado 20001-33-33-001-2016-
00136-00 que cursan en el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Valledupar.'

En atencién a la medida de embargo solicitada por la parte demandante, el
Despacho de confonmdad con el Art 599 del C.G.P., decreta:

PRIMERO: Decretar el embargo y retencién de los dineros que posea o
llegare a poseer la Policia Nacional y la Fiscalia General de la Nacion, en
las cuentas corrientes y de ahorros de las siguientes entidades bancarias:
Banco AV Villas, Davivienda, Popular, BBVA, Bancolombia, Banco Bogota,
Banco Caja Social, Banco Colpatria, Banco Occidente, Banco Agrario de
Colombia. :

Se EXCLUYEN de esta medida los recursos que se encuentren dentro de -
las prohibiciones sefialadas en el art. 594 del C.G.P. y art. 195 paragrafo 2°
del CPACA. ‘ :

Para su efectividad comuniquesele a las anteriores entidades, a fin de que
constituyan certificados de depdsitos y los coloquen a disposicion de este
Juzgado dentro de los tres (3) dias siguientes al recibido de [a -
correspondiente comunicacion, en la Cuenta de depésitos Judiciales que
para dicho efecto se tiene en el Banco Agrario de Colombia de esta ciudad;
con la prevencion sefialada en el numeral 3° del articulo 44 del CGP.

Limitese la medida hasta la suma de Ciento Sesenta y Ocho Millones
Cuatrocientos Cincuenta y Cuatro Mil Trescientos Setenta y Ocho Pesos
ML ($168.454.378)

1 Fl. 51 cuaderno de medidas cautelares.



SEGUNDO: Por ser procedente al tenor de lo preceptuado en el articulo
466 del CGP, se ordena el embarge de los dineros de propiedad de la
POLICIA NACIONAL que por cualquier causa se llegaren a desembargar y
el del remanente del producto de los embargados de propiedad de la
-Policia Nacional, dentro del proceso ejecutivo seguido por Fredys
Granados Movil y Mercedes Vasquez Ramirez contra la Policia Nacional,
que cursan en el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Valledupar, bajo los radicados 2001-33-33-001-2016-00306-00 y 20001-
- 33-33-001-2016-00136-00. '

Limitese la medida hasta el valor de Ciento Sesenta y Ocho Millones
Cuatrocientos Cincuenta y Cuatro Mil Trescientos Setenta y Ocho Pesos
ML ($168.454.378) de conformidad con lo previsto en el articulo 593 del
CGP. " '

Para su efectividad comuniquese al Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, para que se sirva realizar la inscripcion de la
medida aqui adoptada, ello de conformidad al articulo 466 inc. 3 del Cédigo
General del Proceso.

- Los dineros embargados deberan ser colocados a disposicién del Juzgado
Tercero Administrativo de Valledupar, cuyo codigo corresponde al No
200013333003, con numero de cuenta de depédsitos judiciales
200012045003 del Banco Agrario de Colombia. '

MANUEL FE

Juez.
J3/MFGB/g).

REFLBLICA DE COLDMBIA, RAMA JUDICIAL DEL POLER PLBLK 0. JLZGADO
TERCERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDLPAR.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Ruth Pedrozo Galindo
DEMANDADO: Municipio de Chimichagua, Ministério de
Educacion - FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00264-00

Por reunir los requisitos legales exigidos por el articulo 162 del C.P.A.C.A,
admitase la demanda de la referencia que en ejercicio del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138
ibidem, instaurd la sefiora Ruth Pedrozo Galindo a través de apoderado

- judicial en contra del Municipio de Chimichagua, Ministerio de Educacion -
.FOMAG. Por lo tanto, en virtud de lo preceptuado en el articulo 171 del
C.P.ACA., seordena:

1. Notificar personalmente esta admision al Alcalde del

Municipio de Chimichagua y a la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- FNPSM- a traves

de sus representantes legales o de quienes tengan la facultad de recibir

notificaciones. Notificar por estado la admisidn de esta demanda a la parte

actora.! De la misma manera a través del servicio postal autorizado,

remitase a las entidades notificadas y a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica de! Estado, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto

“admisorio de la demanda. (Art. 199 del CPACA, Mod. Articulo 612 del CGP). .

- 2. Notificar en forma personal al Ministerio Publico?.
(Art. 199 del CPACA, Mod. Articulo 612_del CGP).

3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. (Art. 612 del CGP)

4.- Que la parte demandante deposite en la cuenta de
la Secretaria de este Despacho N° 4-2403-0-02286-0 en el Banco Agrario
de Colombia, dentro del término de diez (10) dias, siguientes a la notificacion
de esta providencia por estado, la suma de sesenta mil pesos ($60.000),
para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo
178 del CPACA.

5. Correr traslado a la demandada, al Ministerio
Publlco a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y a los
sujetos que tengan interés en el resultado del proceso de conformidad con

;

1 Articulo 171 de la Ley 1437 del 2011.
2 Procurador 75 Judicial | en lo Administrativo.



NRD.

Proceso N° 2019-00264-00

Admisorio,

lo establecido en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30)
dias, el cuai comenzara a correr conforme lo ordena el articulo 612 del CGP.

6.- Instar a la parte demandada, para que con la
contestacién de la demanda allegue todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso. (Articulo 175 N° 4 del
CPACA). . : ;

7.- Advertir a la demandada que con la contestacién de
la demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de estudio y que se encuentren en su
poder. (Articulo 175 paragrafo 1° de la Ley 1437 del 2011.)

8.- Requiérase a la parte accionante, para que allegue
copia de la demanda en medio magnético (CD), para efectos de llevar a cabo
las notificaciones electrénicas. (Art. 199 CPACA, Mod. Art.612 del CGP).

9. Reconocer personeria al doctor (a) Walter Fabian
Ldpez Henao, identificado (a) con CC: 1.094.914.639 y TP. 239.526 del C.S.
de la J, como apederado de la actora, en los términos y para los efectos a
que se contrae el poder aportado.

Juez

JUMEGRIop,

REPUBLICA DE COLGMEIA. RAMA JURICIAL DEL PODER PLBLICO, JUZGADO
TERCERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEPLPAR.

vaLLEDrear, 21 l O-Lll,OZO
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa.

DEMANDANTE: - Jose William Cubides Puentes.
' DEMANDADO: ‘Ecopetrol SA y Cenit Transporte y Logistica SAS.
RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00270-00

Por reunir los requisitos legales exigidos por el articule 162 del C.P.A.C.A,
admitase la referenciada demanda de Reparacién Directa consagrada en
el articulo 140 ibidem, instaurada por José Willian Cubides Puentes contra
Ecopetrol SA y Cenit Transporte y Logistica SAS. En consecuencia, en
virtud de lo preceptuado en el articulo 171 del C.P.A.C.A,, se ordena:

- 1. Notificar personalmente esta admisién a Ecopetrol
SA y Cenit Transporte y Logistica SAS a través de su representante legal o
de quien tenga la facultad de recibir notifi caCIones Notificar por estado la
admisién de esta demanda a la parte actora.! De la misma manera y a
través del servicio postal autorizado, remitase a las entidades notificadas y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia fisica de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda. (Art. 199
CPACA, Mod. Art. 612 CGP.)

2. Notificar en forma personal al Mlnlsterlo Publlco
en los términos establecidos en el articulo 189 del CPACA, modificado por
el articulo 612 del NCGP.

3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, conforme lo dispone el articulo 612 del
NCGP.

4.- Que la parte demandante deposite en la cuenta
de la Secretaria de este Despacho N° 4-2403-0-02286-0 en el Banco
Agrario de Colombia, dentro del términc de diez (10) dias, siguientes a la
notificacion de esta providencia por estado, la suma de sesenta mil pesos
($60.000), para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA. ,

5. Correr traslado a la demandada, al ministerio
publico, a la agencia nacional de defensa-juridica del Estado, y a los
sujetos que tengan interes en el resultado del proceso de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30)

" dias, el cual comenzara .a correr conforme lo ordena el articulo 612 del
CGP.,

' Articulo 171 de la Ley 1437 del 2011.
2 procurador 75 Judicial | en lo Administrative.



6.- Instar a la parte demandada, para que con la
contestacion de la demanda allegue todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con lo
consagrado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

7.- Reconocer personeria al doctor (a) David Ramos
Garcia, identificado (a) con CC: 79.780.299 y TP. 119.236 del C.S. de la J,
como apoderado del actor, en los términos y para los efectos a que se
contrae el poder aportado.

Juez.

JHWMFGE/c).

REPLBLICA DE COLOMBIA. RAMA JETHCIAL DEL POUER PLBLICO, JUZGABO
. TERCERD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ¥ALLEDLPAR
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Pedro Vargas Acosta.
DEMANDADO: Ministerio de Educacion — FNPSM-.
RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00317-00

1

Por reunir los requisitos legales exigidos por el articulo 162 del C.P.A.C.A,
admitase la referenciada demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho consagrada en el articulo 138 ibidem, instaurada por Pedro
Vargas Acosta a través de apoderado judicial. Por lo tanto en virtud de lo
preceptuado en el articulo 171 det C.P.A.C.A,, se ordena:

1. Notificar personalmente esta admisién a la Nacidn-
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio- FNPSM- a través de su representante legal o de
quien tenga la facultad de recibir notificaciones. Notificar por estado la
admision de esta demanda a la parte actora." De la misma manera a
través del servicio postal autorizado, remitase a las entidades notificadas y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia fisica de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda. (Art. 199 del
CPACA, Mod. Articulo 612 del CGP).

' 2. Notificar en forma personal al Ministerio PGblico?.
(Art. 199 del CPACA, Mod. Articulo 612 del CGP).

: 3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. (Art. 612 del CGP).

4.- Que la parte demandante deposite en la cuenta
de la Secretaria de este Despacho N° 4-2403-0-02286-0 en el Banco
Agrario de Colombia, dentro del término de diez (10) dias, siguientes a la
notificacion de esta providencia por estado, la suma de sesenta mil pesos
($60.000), para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA.

5. Correr traslado a la demandada, al Ministerio
Publico; a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y a los
sujetos que tengan interés en el resultado del proceso de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30)
dias, el cual comenzara a correr conforme lo ordena el articulo 612 del
CGP. : : ’

! Articulo 171 de la Ley 1437 del 2011.
Procurador 75 Judicial | en lo Administrativo.



6.- Instar a la parte demandada, para que con la
contestacion de la demanda allegue todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso. (Artlculo 175 N° 4 del
CPACA).

7.- Advertir a la demandada que con la contestacién
de la demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto de estudio y que se encuentren en
su poder. (Articulo 175 paragrafo 1° de la Ley 1437 del 2011.)

8.- Que la parte accionante allegue copia de la
demanda en medio magnética (CD), para efectos de llevar a cabo las
_ hotificaciones electronicas. (Art. 199 CPACA, Mod. Art.612 del CGP).

9. Reconocer personeria al doctor (a) Walter Lopez
Henao, identificado (a) con CC: 1.094.914.639 y TP. 239.526 del C.S. de la
J, como apoderado de la actora, en los términos y para los efectos a gue
se contrae el poder aportado.

MANUEL FERNAR ‘O‘GUERRERU‘ER‘A‘CHO.
Juez,

JYMFGB/L

REPLELECA DE CULOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PLBLICO, JUZGADO
TERCERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO D’ VALLEDUPAR,
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: Maria Carolina Calderén Céspedes.
DEMANDADO: Rama  Judicial-  Direccion EjecutiQa de
Administracién Judicial.
RADICADO: 20001-33-33-003-2020-00001-00
- ASUNTOC.

Encontrandose el proceso al Despacho a fin de adoptar la decisién
correspondiente a la instancia se advierte que el suscrito se encuentra
inmerso en la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, por lo que procedera a declarar el
mismo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES. ,

Las causales de impedimentos y recusaciones tienen indole taxativa y su
aplicacidn debe darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios
ni los apoderados pueden adicionarlas o aplicarles criterios analégicos por
via de interpretacion.

Siendo ello asi; el articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que
los jueces administrativos deberan declararse impedidos en los casos que
sefala el articulo 141 del Cddigo General del Proceso y ademas en las
causales que esa disposicion consagra.

En ese orden, considera este Juzgador que en el presente asunto se
configura la causal consagrada en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.
que enlista como causal de recusacion el tener el juez, su conyuge,
companero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto
en el proceso. :

En el sub examine se estructura en cabeza del suscrito el supuesto factico
de impedimento consignado en la causal primera del articulo antes
trascrito, toda vez que la situacion de hecho y de derecho que se ventila en
el sub judice me embarga como servidor de la Rama Judicial, por cuanto el
derecho se desprende de la misma fuente normativa.

Por tanto, por el hecho de tener como juez de conocimiento interés directo
en el asunto que se va a debatir, esto es, el reconocimiento de la
liquidacion y pago de las prestaciones sociales y laborales al tenor de lo
ordenado en el Decreto 0383 del 2013, incluyendo en la liquidacién la.
bonificacion judicial creada por el mismo para los servidores de la Rama
Judicial, me encuentro incurso en la referida causal



- Finalmente, el Despacho con fundamento en el numeral 1 del articulo 131
del C.P.ACA. y, en aras de garantizar los principios de celeridad,
economia procesal'y el acceso efectivo a la Administracion de Justicia del
accionante, ordenard remitir el expediente al Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Valledupar, para que, si a bien lo tienen,
avoque el conocimiento de este asunto.

Asi las cosas, el Juzgado Tercero Administrativc del Circuito de
Valledupar, '

RESUELVE.

PRIMERO. DECLARAR que en el Juez titular de este Despacho Judicial,

concurre la causal de impedimento prevista por el numeral 1° del articulo
141 del C.G.P. )

SEGUNDO. DISPONGASE el envio del expediente al Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Valledupar- Cesar, por lo expuesto en
precedencia. , e '

TERCERO. Por Secretaria dejese las constancias y anotaciones de rigor
enel sistema de informacién judicial.

Notifiquese'y cumplase.

UERRERO BRACHO.
Juez.

MANUEL FERNA

JUMFGRG,

REPUBLICA DE COLOMEIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. IUZGADO
TERCERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

VALLEDUPAR, 2:! al 0o
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

MEDIO D_E CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: ~ Mireyis L6pez Moron

DEMANDADO: Ministerio de Educacion — FNPSM-.
| - Departamento del Cesar- SED.

RADICADO: 20001-33-33-003-2020-00005-00

Por reunir los requisitos legales exigidos por el articulo 162 del C.P.A.C.A,
admitase la referenciada demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho consagrada en el articulo 138 ibidem, instaurada por Mireyis .
Lépez Morén a través de apoderado judicial. Por lo tanto en virtud de lo
preceptuado en el articulo 171 del C.P.A.C.A,, se ordena:

1. Notificar personalmente esta admision a la Nacién-
Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio- FNPSM- y al Departamento del Cesar a traves de
su representante legal o de quien tenga la facuitad de recibir nohﬂcac:ones
Notificar por estado la admisién de esta demanda a la parte actora.! Dela
misma manera a través del servicio postal autorizado, remitase a las
entidades notificadas y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de
. la demanda. {(Art. 199 del CPACA Mod. Articulo 612 del CGP).

2. Notificar en forma personal al Ministerio Publico®.
(Art. 199 del CPACA, Mod. Articulo 612 del CGP).

3. Notificar personalmente a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. (Art. 612 del CGP).

4.- Que la parte demandante deposite en la cuenta
de la Secretaria de este Despacho N° 4-2403-0-02286-0 en el Banco
Agrario de Colombia, dentro del término de diez (10) dias, siguientes a la
notificacién de esta providencia por estado, la suma de sesenta mil pesos
($60.000), para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA.

5. Correr traslado a la demandada, .al Ministerio
Pdblico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y a los
sujetos que tengan interés en el resultado del proceso de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30)
dias, el cual comenzara a correr conforme lo ordena el articulo 612 del
CGP.

! Articulo 171 de la Ley 1437 def 2011.
2 Procurador 75 Judicial 1 en lo Administrativo.



. 6.- Instar a la parte demandada, para.que con la
contestacion de la demanda allegue todas las pruebas que tenga en su

poder y que pretenda hacer valer en el proceso. (Articulo 175 N° 4 del
CPACA). o S o

_ 7.- Advertir a la demandada que con la contestacion
de la demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto de estudio y que se encuentren en
su poder. (Articulo 175 paragrafo 1° de la Ley 1437 del 2011.)

+ 8- Que la parte accionante allegue copia de la
demanda en medio magnética (CD), para efectos de llevar a cabo las
notificaciones electrénicas. (Art. 199 CPACA, Mod. Art.612 del CGP).

9. Reconocer personeria al doctor (a) Walter Lépez
Henao, identificado (a) con CC: 1.094.914.639 y TP. 239.526 del C.S. de la
J, como apoderado de la actora, en los términos y para los efectos a que
se contrae el poder aportado.

Notifiquesgyy Cumplase
<f /.

MANUEL FERNANDO GUERRERO BRACHO.
Juez.

J3MFGRYg).
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad-y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: . Carmelo Antonio de la Ossa Contreras.
DEMANDADO: Colpénsiones. |
RADICADO: 20001-33-33-003-2020-00007-00

Procedente del Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Valledupar, el
expediente de la referencia, el cual correspondié por reparto a este
Despacho; en consecuencia en aplicacién de los articulos 155 N°® 2, 1566 N°
3° y 157 del CPACA, se considera que esta judicatura tiene competencia
para conocer del presente asunto, por lo que se avoca eI conocimiento del
mismo. .

Seguidamente el Despacho procede a resolver sobre el retiro de la
demanda incoada en contra de COLPENSIONES, impetrado por el
apoderado del demandante a folio 59 del expediente. _
v

El retiro de la demanda, se encuentra previsto en el articulo 174 del
CPACA y el mismo sodlo procede siempre y cuando no se haya trabado la
Litis'. Asi la cosas, y como quiera que lo pretendido por el libelista es el
retiro de la demanda, se observa que la misma cumple con lo dispuesto en
la norma en cita; por lo que es procedente el retiro de la demanda incoado.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTASE el retiro de la presente demanda instaurada por

Carmelo Antonio de la Ossa Contreras, en contra de Colpensiones,
conforme lo expuesto.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvase a la parte actora la

demanda y sus anexos sin necesidad de desglose. Déjense las
constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacién judicial

" Justicia XXI.
: Notlflqm

MANUEL FER‘FDKI?&)"GUEKREROBRACHO

Juez. .

JAUMFGA/.

' Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Quinta, radicacion nimero: 11001-03-28-000-
2014-00074-00, quince {15) de julio de dos mil catorce (2014).
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