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RADICADO: 05001 33 33 004 2019 00371 00

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

DEMANDANTE: ADRIANA CECILIA VELEZ SANCHEZ
DEMANDADO: -E.S.E. BELLO SALUD

ASUNTO: DIFIERE EXCEPCIONES

Procede el Despacho a diferir las excepciones mixtas de caducidad y falta
de legitimacion en la causa por pasiva propuestas por la E.S.E. Bello

Salud.

ANTECEDENTES

Se rememora quela E.S.E. BELLO SALUD, en su contestacion de la
demanda, formul6 la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva y caducidad (Archivo digital 9, pag. 20). Respecto de la primera
sostiene que no le asiste mérito para actuar por no existir obligaciones
juridicas pendientes, mientras que respecto de la segunda, indicé que
entre la fecha de notificacion del acto administrativo demandado y la fecha
de radicacion de solicitud de conciliacion prejudicial transcurrieron mas

de 4 meses.
CONSIDERACIONES

En punto a las excepciones previas a la luz de la nueva normativa
contencioso — administrativa, el paragrafo 2° del articulo 174 de la Ley
1437 del 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021, previ6 en relacion con

el tramite y decision de las excepciones previas, lo siguiente:

PARAGRAFO 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado
en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias.
En este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las

excepciones previas Yy, Si fuere el caso, subsanar los defectos anotados




en ellas. En relacion con las demds excepciones podra también solicitar

pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del
Proceso. Cuando se requiera la prdctica de pruebas a que se refiere el
inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicard. Alli mismo, resolvera las excepciones

previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso cuando se

advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos

previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

En el presente asunto la parte demandada formulé como excepciones
mixtas las de caducidad y falta de legitimacion en la causa por pasiva, las
cuales deben ser decidida antes de la audiencia inicial, tal y como lo
ordena la nueva codificacion procesal contencioso administrativa, sin
embargo, su estudio se diferira para la sentencia que ponga al fin al
proceso, pues: “hay ocasiones en la que la excepcion se encuentra atada al
fondo del asunto o que hay varias dudas frente a su configuracion, que en
aplicacion de los principios pro actione y pro damnato su estudio es
aplazado hasta la sentencia a fin de también garantizar y hacer efectivo el

derecho de acceso a la administraciéon de justicia.”.!

Por lo anterior y estando en duda la fecha en que fue notificado el oficio
resolucion No. 192 del 2 de abril del 2019 mediante la cal se decidio no
reponer la resolucion No. 50 del 1° de febrero de 2019, pues en el

expediente no se halla constancia de notificacion, y, por tanto, la fecha a

! Sentencia del 30 de agosto de 2018. Consejo de estado. Seccién Tercera. Exp: 41001-23-33-000-
2015-00296-01. (58225).




partir de la cual se debe contabilizar el término de caducidad, este estadio
procesal es insuficiente para tomar una determinacion al respecto, por lo

que se diferira su estudio para la sentencia.

En lo que respecta a la excepcion mixta de falta de legitimacion en la
causa por pasiva, también se diferira, en la medida que se cimentd en la
inexistencia de obligaciones de la entidad con la demandante, lo que en
realidad toca con el fondo del asunto y es precisamente lo que se debate en

el presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO (4°) ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR el estudio de las excepciones mixtas de caducidad y
falta de legitimacion en la causa por pasiva propuestas por la E.S.E. Bello

Salud para la sentencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, pasese el expediente al

Despacho para fijar fecha de audiencia inicial.

NOTIFIQUESE,

EVANNY MARTINEZ CORREA
Juez
DEA
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NOTIFICACION POR ESTADO .
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Certifico: que en la fecha el auto anterior se notificé por ESTADO
ELECTRONICO Y SE ENVIO UN MENSAJE DE DATOS A QUIENES
SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.A.C.A.

Medellin, 31/05/2021 fijado a las 8 a.m.

LUZ ANGELA GOMEZ CALDERON
Secretaria




