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20001 3333 001 ) Auto Interlocutorio

Ejecutivo MARLENE URTRE NACION MINISTERIO DE DEFENSA ¥ NIEGA SOLICITUD DE DESEMBARGO Y ORDENA PONER 05/03/2021
2013 00060 ERERCTTO NALIONAL DINEROS A DISPOSICION DEL DESPACHO
20001 3333 001 ] Auto de Obedezcase y Camplase

Ejecutivo FUNDACION PARA EL CAMPO MUNICIPIO DE CHIRIGUANA, ORDENA OBEDECER LO RESUELTO POR EL SUPERIOR QUE 0503/2021
2013 00126 EMPRESARIAL ¥ EL DESARROLLO CONFIRMO EL AUTO QUE MODIFICO LA LIQUIDACION DEL

et ol oo CREDITO Y CORRE TRASLADO DE LA LIQUIDACION DEL
i CREDITO ACTUALIZADA

20001 33 35 001 ] ] Auto de Obedezcase y Cumplase

Accion de Nulidad y ~ ADIRA BRAN QUESADA HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE ORDENA OBEDECER LO RESUELTO POR EL SUPERIOR QUE ~ 05/03/2021

2015 00127

Restablecimiento del
Derecho

LOPEZ

CONFIRMO PARCIALMENTE AL SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

20001 3333 001

Auto decreta medida cautelar

Ejecutivo CARLOS ALBERTO MARTINEZ CONTRALORIA GENERAL DECRETA MEDIDA CAUTELAR 05/03/2021
2015 00144 GUERRA DEPARTAMENTO DEL CESAR
20001 33 33 001 . . Auto de Obedezcase y Camplase

Accion de Nulidad ¥ .an{’l FRANCISCO NAVARRD Df PARTA.MF.,\'IT) DEL CESAR-MUNICIPIO  ORDENA OBEDECER LO RESUELTO POR EL SUPERIOR QUE 05/03/2021
2015 00196 Rrsh*::cimlo Al ATES RIE AR CONFIRMO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
20001 33 35 001 ) ) Auto de Obedezcase y Cumplase

Accion de Reparacion  SONIA QUINTERO NORIEGA LA NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA - ORDENA OBEDECER LO RESUELTO POR EL SUPERIOR QUE ~ 05/03/2021
2015 00376 Directa SRR ALDE LA AN REVOCO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
20001 33 33 001 Auto decreta medida cautelar

Ejecutive SAID PADILLA GALLARDO MUNICIPIO DE PAILITAS DECRETA MEDIDA CAUTELAR 05/03/2021
2015 00538
20001 33 33 001 Auto decreta medida cautelar

Ejecutivo bt T DECRETA MEDIDA CAUTELAR 05/03/2021
2015 00329
20001 33 33 001 Auto decreta medida cautelar

Ejecutivo WVILMA ROSA SALAS PUCHE FISCALIA GENERAL DEL LA NACION DECRETA MEDIDA CAUTELAR 05032021
201600179
20001 3333 001 : . ] _. ] i Auto decreta medida cautelar

Ejecutive ALFONSO - APREZA MENDIVIL vare NIEGA SOLICITUD DE TERMINACION DEL PROCESO Y 05/03/2021
2016 00335 DECRETA EMDIDA CAUTELAR
20001 3333 001 ) Auto de Tramite

Acciba de Repamacida  NOLVIS CHACON MUNOZ B = UVRAIC) ST REITERA LA INFORMACION SOLICITADA A LA OFICINA 05/03/2021
2017 00016 Directa LOFIE JUDICIAL
20001 3333 001 : : : Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion  MANUEL ENRIQUE ESPANA PEREZ LA NACION - MINDERFENSA - EIERCITO  SENALA EL 15 DE ABFRIL DE 2021 A LAS 3:00 PM PARA 05032021
2017 00088 Directa MACIONAL AUDIENCIA DE CONCILIACION
20001 33 33 001 ) e oy - ) ‘ o Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidady ~ CECILIA GUZMAN GOMEZ uaGee CONCEDE APELACION EN EL EFECTO SUSPENSIVO 05/032021
2018 00379 Restablecimiento del

Derecho
20001 33 33 001 = 2 ) ] ) ) Auto fija fecha audiencia y'o diligencia

Accion de Reparacion  JANIBER DE JESUS FAJARDO LA NACION - INVIAS - DEPARTAMENTO 05032021

2018 00389

Directa

BLANCO

DEL CESAR

SENALA EL DIA 9 DE JUNIO DE D’IAI.\SDDO "WI\P-\RJ\ i

LLEVAR ACABO AUDIENCIA DE PRUEBAS
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20001 3333 001 Auto Rechaza Recurso de Apelacion
Accion de Nulidad y DORIS CECILIA CARVAJAL OCHOA LA NACION - MINEDUCACION - FONDO RECHAZA RECURSO DE APELACION POR EXTEMPORANEO 05/03/2021
2018 00445 Restablecimiento del DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Derecho MAGISTERIO
20001 3333 001 Auto Interlocutorio
Accién de Nulidad y DALIDA MACHADO DE ARMAS NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR  DEJA SIN EFECTOS AUTO QUE TERMINO POR 05/03/2021
2018 00548 Restablecimiento del TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIADE  pEQISITIMIENTO TACITO Y ORDENA NOTIFICAR
Derecho EDUCACION DPTAL
20001 3333 001 Auto Interlocutorio
Accién de Reparacion = MERCY MILENA GONZALEZ DEPARTAMENTO DEL CESAR - ADMITE LLAMAMIENTOS EN GARANTIA Y REFORMA DE 05/03/2021
2019 00017 Directa SUAREZ SECRETARIA DE SALUD 3
DEPARTAMENTAL - CLINICA LAURA ;'%ODEI\I\//IIAIP?]ADRAAYA?JE];\IIQII\JIéIiLH%IZ (gilivl AYO DE 2021 ALAS
DANIELA S.A : e
20001 3333 001 Auto Interlocutorio
Accion de Nulidad y TEOBALDO ENRIQUE MACHUCA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS DECRETA PRUEBA ANTES DE DICTAR SENTENCIA 05/03/2021
2019 00098 Restablecimiento del ~ROMERO MILITARES-CREMIL
Derecho
20001 3333 001 Auto Interlocutorio
Accién de Reparacion MARGARITA CERVANTES SERNA  E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE  DECLARA INEFICAZ LLAMAMIENTO EN GARANTIA 05/03/2021
2019 00123 Directa LOPEZ - EPS CAJACOPI REGIMEN REALIZADO POR EL HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE
SUBSIDIADO LOPEZ
20001 3333 001 Auto Rechaza Recurso de Apelacion
Accion de Reparacion MARTHA PATRICIA ESTRADA INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y RECHAZA POR IMPROCEDENTE EL RECURSO DE 05/03/2021
2019 00158 Directa BATISTA CARCELARIO INPEC APELACION INTERPUIESTO CONTRA EL AUTO QUE
ADMITIO EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
20001 3333 001 Auto declara impedimento
Acciones Populares ORLANDO -MARQUEZ CORONEL ALCALDIA DE VALLEDUPAR - DECLARA IMPEDIMENTO Y ORDENA ENVIAR EL 05/03/2021
2019 00259 ;ﬁfggﬁ‘?ADE SALUD MUNICIPAL - EXPEDIENTE AL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
20001 33 33 001 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y TERESA DE JESUS HERNANDEZ LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION  cORRE TRASLADO DE ALEGATOS 05/03/2021
2019 00277 Restablecimiento del ~PACHECO NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO
20001 3333 001 . Auto Concede Recurso de Apelacion
Accién de Nulidady  ARGEMIRO ANTONIO - NUNEZ LA NACION - MINISTERIO DE CONCEDE APELACION EN EL EFECTO SUPENSIVO 05/03/2021
2019 00283 Restablecimiento del ~ VILLERO EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
Derecho PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
20001 3333 001 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y EVER ALEJANDRO CAMACHO ORTIZ CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS CORRE TRASLADO DE ALEGATOS 05/03/2021
2019 00290 Restablecimiento del MILITARES
Derecho
20001 33 33 001 Auto que Ordena Correr Traslado
Ejecutivo AMINTA ELENA BAQUERO MURGAS  INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y  CcORRE TRASLADO DE LAS LIQUIDACIONES DEL CREDITO 05/03/2021
2019 00298 CARCELARIO INPEC PRESENTADA POR AMBAS PARTES Y REQUIERE A LOS
BANCOS PARA QUE INDIQUEN EL INCUIMPLIMIENTO DE
LAS MEDIDAS CAUTELARES
20001 33 33 001 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y RODE ISABEL - VEGA PEREZ LA NACION-MINEDUCACION-FONDO DE  cORRE TRASLADO DE ALEGATOS 05/03/2021

2019 00325

Restablecimiento del
Derecho

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
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20001 3333 001 Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Nulidad y MIRYAM - ROYERO MORENO SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE CORRE TRASLADO DE ALEGATOS 05/03/2021
2019 00347 Restablecimiento del SENA

Derecho
20001 3333 001 Sentencia Proceso Ejecutivo

Ejecutivo PEDRO PASCASIO TORRES FONSECA LA NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA  ORDENA SEGURI ADELANTE AL EJECUCION, DECRETA 05/03/2021
2019 00351 GENERAL DE LA NACION MEDIDA CAUTELAR Y CORRE TRASLADO INCIDENTE

PERDIDA DE INTERESES

20001 3333 001 Auto Interlocutorio

Accion de Repeticion ~ MINISTERIO DE DEFENSA CARLOS ALBERTO CARDONA ORDENA EMPLAZAMIENTO 05/03/2021
2019 00376 NACIONAL
20001 33 33 001 Auto Declara Incompetencia y Ordena Remision al Competente

Ejecutivo HEMOCENTRO Y UNIDAD DE HOSPITAL SAN RAFAEL DE SAN JUAN DECLRA FALTA DE COMPETENCIA Y REMITIR A LOS 05/03/2021
2021 00009 AFERESIS VALLEDUPAR LTDA. DEL CESAR JUZGADO CIVILES MUNICIPALES DE VALLEDUPAR
20001 3333 001 Auto inadmite demanda

Accién de Nulidady ~ DANNI EFRAIN CALDERON HOSPITAL MARIO ZULETA RAMIREZ INADMITE DEMANDA 05/03/2021
2021 00016 Restablecimiento del =~ QUINTERO

Derecho
20001 3333 001 Auto inadmite demanda

Accion de Nulidad y YOLANDA LOZANO WILCHES NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR  INADMITE DEMANDA 05/03/2021
2021 00019 Restablecimiento del TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE

Derecho EDUCACION DPTAL
20001 3333 001 Auto inadmite demanda

Accion de Nulidad y WILMER - LOPEZ LOPEZ NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR  INADMITE DEMANDA 05/03/2021
2021 00020 Restablecimiento del TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE

Derecho EDUCACION DPTAL
20001 33 33 001 Auto inadmite demanda

Accion de Nulidad y ANA CECILIA - QUINTERO NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR  [NADMITE DEMANDA 05/03/2021
2021 00021 Restablecimiento del TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE

Derecho EDUCACION DPTAL
20001 3333 001 Auto inadmite demanda

Accién de Nulidady ~ ALBERTO DE JESUS HERAZO NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR  [NADMITE DEMANDA 05/03/2021
2021 00022 Restablecimiento del CASTANEDA TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE

Derecho EDUCACION DPTAL
20001 33 33 001 Auto inadmite demanda

Accién de Nulidady =~ JUCDARLEY DEL CARMEN POSADA  NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR  [NADMITE DEMANDA 05/03/2021
2021 00023 Restablecimiento del  CLEMENTE TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE

Derecho EDUCACION DPTAL
20001 3333 001 Auto inadmite demanda

Accién de Nulidady ~ GLORIA ESTELA - QUINTERO NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR  [NADMITE DEMANDA 05/03/2021

2021 00024

Restablecimiento del
Derecho

PERRONY

TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE
EDUCACION DPTAL
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Descripcion Actuacion

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH!/ 08 MAR 2021 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MAFCELA ANDRADE VILLA
SECRETARIO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE MILCIADES CACERES URIBE Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-001-2013-00060-00

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incidente de desembargo elevada
por el apoderado judicial del EJERCITO NACIONAL, previa las siguientes
CONSIDERACIONES:

Manifiesta el apoderado judicial del Ejército Nacional que el Banco BBVA embargo
dineros de diferentes cuentas corrientes de varias unidades operativas destinados
por la direccién de personal del Ejército para el pago de los salarios de némina
adicional de su personal. Que dicho embrago represente un agravio infundado a las
cuentas de ndmina puesto que el personal de las 35 unidades esta es riego de no
recibir sus sueldos, pese a estar contemplado en el articulo 594 la inembargabilidad
de los salarios y prestaciones sociales en la proporcién prevista en las leyes
especiales.

Por su parte, al descorrer el traslado del incidente, el apoderado judicial de los
ejecutantes manifestdé que es dable aplicar una de las excepciones al principio de
inembargabilidad frente a los recursos provenientes del presupuesto general de la
Nacién, en la medida que el MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCIITO
NACIONAL, no es una entidad territorial para tener a cargo recursos de destinacion
especifica y que el principio de inembargabilidad de los recursos publicos cede
cuando se trate de satisfacer obligaciones contenidas en una sentencia judicial.

Argumentos del Despacho.

Teniendo en cuenta la certificacion allegada en el memorial mediante el cual se
propuso el incidente de desembargo en la que se indica que las rentas y recursos
gue maneja el Ministerio de Defensa — Ejército Nacional — independiente de la
denominacion del rubro presupuestal o de la cuenta bancaria en la que se
encuentren, estan incorporados en el presupuesto general de la nacion, se traera a
colacion lo ordenado en el articulo 19 del Estatuto Organico del Presupuesto:

"ARTICULO 19. INEMBARGABILIDAD. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Son
inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacién, asi como los bienes

y derechos de los 6érganos que lo conforman.
© i______a
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No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberan adoptar las medidas
conducentes al pago de las sentencias en contra de los érganos respectivos, dentro de los plazos
establecidos para ello, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas
sentencias.

Se incluyen en esta prohibicién las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4 del titulo XII
de la Constitucion Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendran de decretar 6rdenes de embargo cuando no se ajusten a
lo dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta (Ley 38/89, articulo 16, Ley 179/94,

articulos 6o0., 55, inciso 30.).” (Subraya del Despacho)

Al realizarse el estudio de constitucionalidad de la norma invocada, la Corte
Constitucional en Sentencia C-354 de 1997 sostuvo “que los créditos a cargo del
Estado, bien sea que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben
ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos
18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con
embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias
o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades
u 6rganos respectivos.”, entre otras sentencias — entre las cuales la C-566 de 2003 -
en las cuales se indicd que las excepciones al principio de inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacion y otros recursos publicos comprenden los
créditos laborales, el pago de sentencias judiciales y los titulos emanados del
Estado.

De tal manera que aun en el mismo articulo 594 del CGP, donde el principio de
inembargalidad se mantuvo, se establecio en igual sentido algunas excepciones y
la manera de proceder cuando existan embargos sobre estos recursos al indicar
que la “orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la
cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion”, es
decir, dicha norma reconoce la existencia en el ordenamiento juridico de que en
algunos casos el mencionado principio no sea aplicado.

Por ultimo, se reitera — pese a que las presentes consideraciones fueron advertidas
por este Despacho en auto del veinticuatro (24) de noviembre de 2020 — que la
Corte Constitucional en la sentencia C-543 de 2013, sostuvo:

“La Sala estima que el demandante se dedica a realizar una lectura parcial del paragrafo del articulo
594 de la Ley 1564 de 2012, y luego le otorga un alcance que no tiene. Para iniciar, el actor afirma
gue la norma autoriza a los destinatarios a incumplir las 6rdenes de embargo y que incluso pueden
llegar a congelar dichos recursos. No obstante, el actor no cuenta que el paragrafo del articulo 594
establece que los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar 6rdenes de
embargo sobre recursos inembargables y que en el evento en que por ley fuere procedente decretar
la medida, no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el
fundamento legal para su procedencia.

Agregado a lo anterior, en este paragrafo se indica el procedimiento a seguir por parte de la entidad
destinataria de la medida de embargo como también de la autoridad que decreta la medida, ante la
recepcion de una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable y no se indique
su fundamento legal, en este evento si la autoridad que la decreta no la justifica se entendera
revocada pero si insiste en ella, la entidad destinataria deberd cumplir la orden congelando los
recursos en una cuenta especial que devengue intereses y estas sumas se pondran a disposicion
del juzgado cuando cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que ponga fin al proceso asi lo
ordene.

Teniendo en cuenta lo anterior, y realizando una lectura sistematica de todo el paragrafo, no se
desprende que exista una autorizacion para incumplir érdenes de embargo ni tampoco que
arbitrariamente se autorice a que la entidad encargada de ejecutar la medida de embargo pueda
congelar los recursos. Al contrario, en esta norma se consagra expresamente la posibilidad de aplicar
las excepciones al principio general de inembargabilidad de recursos publicos, s6lo que ante la
ausencia de fundamento legal, la entidad receptora de la medida entendera que se revoca la misma
si la autoridad que la decreta no explica el sustento del embargo sobre recursos inembargables. Pero
si insiste, decretara el embargo y, si bien, procede el congelamiento de recursos, éstos son
depositados en una cuenta especial con el reconocimiento de los respectivos intereses, y seran
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puestos a disposicion del Juzgado una vez cobre ejecutoria la sentencia o si la providencia que pone
fin al proceso asi lo ordena.”

Queriendo decir todo lo anterior que en el ordenamiento juridico colombiano existen
unas excepciones al principio de inembargabilidad frente a los recursos
provenientes del presupuesto general de la Nacion, las cuales han sido precisadas
por la Corte Constitucional a través de sentencias de control abstracto, y que para
su aplicacién el articulo 594 del CGP establecié un procedimiento?, lo que indica
gue como en el caso en concreto el embargo afecta al presupuesto general de la
Nacion es viable aplicar alguna excepcion en particular, en observancia a las reglas
establecidas por la Corte Constitucional y el procedimiento establecido en el articulo
594 del CGP frente al principio de inembargabilidad.

En dicho sentido se pronuncié la Seccién Cuarta del Consejo de Estado que en auto del
mayo 8 de 20142 indic6:

“El articulo 19 del Decreto 111 de 1996 prevé que son inembargables las rentas incorporadas en el
Presupuesto General de la Nacién, asi como los bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman.

Sin embargo, sefiala que “los funcionarios competentes deberan adoptar las medidas conducentes
al pago de las sentencias en contra de los 6rganos respectivos, dentro de los plazos establecidos
para ello, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas sentencias”.

Adicionalmente, previene a los funcionarios judiciales para que se abstengan de decretar 6rdenes
de embargo cuando no se ajusten a lo dispuesto en este articulo, so pena de mala conducta.

Esta norma fue declarada exequible por la Corte Constitucional en el entendido que los créditos a
cargo del Estado, bien sea que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben
ser pagados mediante el procedimiento que se indica en esta norma y que transcurridos 18 meses
después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del
presupuesto —en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se
trate de esta clase de titulos— y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos.

En esa oportunidad advirtio la Corte que cuando se trate de titulos que consten en un acto
administrativo, éstos necesariamente deben contener una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible que emane del mismo titulo y que en el evento de que se produzca un acto administrativo
en forma manifiestamente fraudulenta, es posible su revocacion por la administracion.

En sintesis, la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del Estado, salvo que
se trate de créditos laborales, el pago de sentencias y demas obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles a cargo del Estado, para lo cual debe acudirse al procedimiento sefialado en
el Estatuto Orgéanico del Presupuesto y en los articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo 0o _en los articulos 192, 194, 195 y 297 a 299 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sequn sea el caso.

Ahora bien, tratandose de recursos provenientes del SGP, estos también son inembargables con la
Unica excepcion respecto de las obligaciones de naturaleza laboral”. (subraya fuera del texto
original)

Aunado a lo anterior, el articulo 597 del CGP dispone de manera taxativa las
causales en las que procede el levantamiento de los embargos ordenados, causales
gue no se surten dentro del presente, siendo incorrecta la aseveracion realizada por
el apoderado judicial del Ejército Nacional cuando menciond que era inviable que el
Banco BBVA procediera con la congelacién de los recursos porgue no se pueden
embargar los salarios y prestaciones sociales, bajo el entendido que no es cierto
gue se haya embargado salario alguno, puesto que con la certificacion arrimada al
plenario se constatd que los recursos manejados hacen parte es del Presupuesto
General de la Nacién, sobre el cual se pueden aplicar las excepciones al principio
de inembargabilidad como ya fue indicado por esta Agencia Judicial.

! Radicado 11001-03-15-000-2018-00958-00.
2 Expediente 11001-03-27-000-2012-00044-00 (19717), M.P.: Jorge Octavio Ramirez
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En virtud de lo expuesto, se ordenara al Banco BBVA poner a disposicion de este
Juzgado y con destino al proceso de la referencia lo retenido hasta la suma de DOS
MIL CIENTO NOVENTA Y CINCO MILLONES NOVECIENTOS NUEVE MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS CON CUARENTA Y DOS
CENTAVOS ($2.195.909.284.42), que incluyen la suma de dinero correspondiente
a la liquidacién del crédito debidamente aprobada, las costas de proceso ordinario
y las costas del proceso ejecutivo, segun lo ordenado en el auto del siete (07) de
septiembre de 2020.

Una vez sean puestos a disposicion los dineros correspondientes, se estudiara lo
relacionado con el levantamiento de las medidas cautelares y posible terminacion
del proceso por pago, o en su defecto, si lo puesto a disposicion no alcanza a cubrir
la totalidad de la obligacion, se estudiara lo correspondiente a un nuevo limite de
las medidas cautelares.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar, RESUELVE:

PRIMERO: Negar el desembargo solicitado por el apoderado judicial del EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO: Ordenar al Banco BBVA de Colombia poner a disposicién de este
Juzgado y con destino al proceso de la referencia lo retenido hasta la suma de DOS
MIL CIENTO NOVENTA Y CINCO MILLONES NOVECIENTOS NUEVE MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS CON CUARENTA Y DOS
CENTAVOS ($2.195.909.284.42), que incluyen la suma de dinero correspondiente
a la liquidacién del crédito debidamente aprobada, las costas de proceso ordinario
y las costas del proceso ejecutivo, segun lo ordenado en el auto del siete (07) de
septiembre de 2020.

TERCERQO: Librense los oficios por secretaria, los cuales deberan ser enviados al
correo electrénico del apoderado judicial de la parte ejecutante, para lo de su cargo,
quien deberé anexar copia de esta providencia al oficio correspondiente.

Notifiquese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FUCEDES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-001-2013-00126-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha cinco (05) de noviembre de dos mil veinte (2020), por medio
del cual se CONFIRMO el auto adiado doce (18) de diciembre de 2018, mediante el
cual se modifico la liquidacion del crédito dentro del proceso de la referencia.

En atencion a la actualizacion del crédito presentada por el apoderado judicial de la
parte actora mediante memorial allegado el doce (12) de febrero de 2021, se
ORDENA ccorrer traslado de misma, a las partes procesales por el término de tres
(3) dias, dentro de los cuales podra formular objeciones y acompafiar las pruebas
gue estime necesarias, conforme lo dispone el numeral 2 del Art. 446 del Cédigo
General del Proceso.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ADIRA LUZ BRAN QUESADA.
DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ.
RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00127-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020), por medio del
MODIFICO la sentencia del veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020) proferida
por este Despacho.

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de marzo de dos mil Veintiuno (2020).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO MARTINEZ GUERRA
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00144-00

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la solicitud presentada por la
apoderada judicial de los ejecutantes, entre otras disposiciones.

Para resolver se considera,

De conformidad con la solicitud de medidas cautelares presentada por la apoderada
judicial de la parte ejecutante visible en archivo denominado “20715-00144 02
solicitud medidas de embargo”, de la carpeta de medidas cautelares del expediente
digital, por haberse librado mandamiento de pago dentro del proceso y existir la
obligacion de pago de parte de la ejecutada, este Despacho accedera a decretar
las medidas cautelares suplicadas sobre cuentas bancarias; empero se precisa
que en esta oportunidad se eximiran de los embargos los dineros pertenecientes a
las transferencias de la Nacion, al Sistema General de Participacion, de regalias o
de los recursos destinados a la salud, y en fin todas los que estén contempladas
en el articulo 594 del CGP, hasta tanto no se observe dentro del expediente la
viabilidad de embargar los dineros permitidos por la ley.

Por otra parte, se negara el embargo y retencién de los bienes muebles (vehiculos
automotores) de propiedad de la Contraloria General del Departamento del Cesar;
teniendo en cuenta que es la propia Constitucion Politica la que ordena en su
articulo 63 que “Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras
comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueolégico
de la Nacion y los demas bienes que determine la Ley, son inalienables,
imprescriptibles e inembargables" , bajo dicha 6ptica, comoquiera que se requiere
el embargo y retencién de los bienes destinados al servicio publico que la misma
constitucién sustrajo de ser objeto de medida cautelar, no puede apartarse este
fallador de la disposicion traida a colacion y acceder a lo solicitado por la parte
actora.

Se considera que de decretarse la medida cautelar elevada se podria afectar la
prestacion de servicios publicos y actividades que son del resorte estatal, y de esta
manera perturbar el cumplimiento de finalidades esenciales de rango constitucional.
Basta solo con invocar la norma constitucional para saber a ciencia cierta que no es
procedente decretar el embargo.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,




RESUELVE

PRIMERO: Decrétese el embargo y secuestro de los fondos de dinero, excluidas
las transferencias de la Nacién, los pertenecientes al Sistema General de
Participacion, de regalias o de los recursos destinados a la salud, y en fin todas las
que estén contempladas en el articulo 594 del CGP, que tengan o llegasen a tener
la Contraloria General del Departamento del Cesar, en cuentas corrientes, de
ahorro o CDTs y CDATs y todos los productos de inversion liquida, en los
siguientes bancos a nivel nacional:

BANCAFE, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTES.A., BANCO
COLPATRIA, MULTIBANCA COLPATRIA S.A., BANCO COMERCIAL AV VILLAS,
BANCO CAJA SOCIAL, BANCO DE BOGOTA, BANCO POPULAR,
BANCOAGRARIO DE COLOMBIA S.A., BANCO BBVA COLOMBIA, BANCO
BBVA GOBIERNOS, BANCO COOMEVA S.A., BANCOLOMBIA, BANCO DE LAS
MICROFINANZAS BANCAMIA S.A., BANCO W S.A., BANCO COMPARTIR S.A,,
BANCO FALABELLA HC S.A., BANCO DAVIVIENDA y BANCO MUNDO MUJER.

Limitese la medida en la suma de trescientos noventa y seis millones cuatrocientos
noventa y cuatro mil trescientos sesenta y dos pesos ($396.494.362). Las sumas
retenidas deberan ser puestas a disposicion de este Juzgado en la cuenta de
depdsitos judiciales numero 2000012045001 del Banco Agrario de esta ciudad.

SEGUNDO: Hagase a las entidades mencionadas las prevenciones que sefiala el
Articulo 593 numeral 4 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
numeral 10 ibidem, librense el oficio correspondiente, igualmente se les previene
que al momento de girar los dineros, se gire la suma arriba anotada a 6rdenes de
este Despacho a la cuenta de Depésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia.

TERCERO: Librense los oficios a las entidades bancarias por secretaria,
enviandose los mismos al correo electrénico de la parte ejecutante a cuyo cargo
gueda el envio de los mismos, aportando las constancias del caso.

CUARTO: Negar la medida cautelar presentada por el apoderado judicial de la
parte ejecutante consistente en el embargo de vehiculos automotores de propiedad
de la Contraloria General del Departamento del Cesar.

Notifiguese y camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: JUAN FRANCISCO NAVARRO DAVILA.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR- MUNICIPIO DE
ASTREA.

RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00196-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha Veintinueve (29) de octubre de dos mil veinte (2020), por
medio del cual se CONFIRMO la decision proferida por este Despacho mediante
sentencia del nueve (09) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: LUIS IDACIO BERMUDEZ QUINTERO.

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y LA
RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00376-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha veintiuno (21) de mayo de dos mil veinte (2020), por medio del
cual se REVOCO la sentencia del seis (06) de marzo de 2018 y en su lugar se
accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JUAN MANUEL OSPINO FRAGOZO )
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00529-00

Avoquese el conocimiento del presente proceso.

En atencidn a la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutante
visible a folio 295 escaneado del cuaderno 01 del expediente digital, al existir la
obligacion de pago de parte de la ejecutada y por encontrarse ajustada a la ley, el
Despacho decretara el embargo y secuestro de los fondos de dinero, indicados en
la solicitud, esto por cuanto revisado el portal del Banco Agrario no se encontro la
conversion de titulo judicial mencionada por la apoderada judicial de la ESE
ejecutada, que ampare la obligacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Decrétese el embargo y secuestro de los fondos de dinero, excluidas
las transferencias de la Nacién, los pertenecientes al Sistema General de
Participacion, de regalias o de los recursos destinados a la salud, y en fin todas las
gue estén contempladas en el articulo 594 del CGP; que tenga o llegue a tener el
HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ en las entidades bancarias
BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, POPULAR, COLPATRIA, DE
OCCIDENTE, AGRARIO DE COLOMBIA, DAVIVIENDA, PICHINCHA,
FALABELLA, BANCOOMEVA y AV VILLAS, de Valledupar hasta por la suma de
DIECIOCHO MILLONES TRES MIL TRESCIENTOS UN PESOS CON SEIS
CENTAVOS ($18.003.301.06). Las sumas retenidas deberdn ser puestas a
disposicion de este Juzgado en la cuenta de depdsitos judiciales numero
2000012045001 del Banco Agrario de esta ciudad.

SEGUNDO: Hagase a las entidades mencionadas las prevenciones que sefiala el
Articulo 593 numeral 4 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
numeral 10 ibidem, librense el oficio correspondiente, igualmente se les previene
que, al momento de girar los dineros, se gire la suma arriba anotada a 6rdenes de
este Despacho a la cuenta de Depdésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia.
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TERCERO: Librense los oficios a las entidades bancarias por secretaria,
enviandose los mismos al correo electronico de la parte ejecutante a cuyo cargo
queda el envio de los mismos, aportando las constancias del caso.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SAID PADILLA GALLARDO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAILITAS - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00538-00

De conformidad con la solicitud presentada por el Apoderado judicial de la parte
ejecutante visible en archivo denominado “2015-00538 09 solicitud de medidas
cautelares” del expediente digital, por haberse librado mandamiento de pago dentro
del proceso y existir la obligacion de pago de parte de la ejecutada, este Despacho
accedera a decretar las medidas cautelares suplicadas; empero se precisa que en
esta oportunidad se eximiran de los embargos los dineros pertenecientes a las
transferencias de la Nacion, al Sistema General de Participacion, de regalias o de
los recursos destinados a la salud, y en fin todas los que estén contempladas en el
articulo 594 del CGP, hasta tanto no se observe dentro del expediente la viabilidad
de embargar los dineros permitidos por la ley.

Solo en el evento en el que establezca la inembargabilidad como tropiezo para
materializar los embargos a decretar, se examinard lo concerniente a las
excepciones a este principio.

En cuanto al recurso de reposicién presentado contra el auto mediante el cual este
Despacho modificé la liquidacién del crédito presentada por el apoderado judicial
del ejecutante, se observa que este solo se limita a adicionar a la liquidacién
inicialmente presentada lo relacionado con los intereses y el subsidio familiar
ordenado en la sentencia - los cuales, vale decir no fueron incluidos en la liquidacién
realizada por el Despacho teniendo en cuenta que el mismo apoderado judicial no
los trajo a colacion - sin objetar los puntos desarrollados en el auto, por ende, con
el fin de proteger derechos irrenunciables del demandante, se procedera a adicionar
a la liquidacion efectuada mediante auto del Cinco (05) de Febrero de dos mil
Veintiuno (2021) los conceptos relacionados con los intereses moratorios y el
subsidio familiar.

Asi las cosas, se precisa a través de la presente providencia se modificara el auto
del Cinco (05) de Febrero de dos mil Veintiuno (2021), en el sentido de adicionar —
se repite - a la liquidacion la suma de $1.647.445, correspondiente a los intereses
cobrados desde el catorce (14) de mayo de 2019 al treinta (30) de enero de 2021,
cual fue el tiempo que el apoderado del demandante decidié incluir y por
consiguiente cobrar, pese a que la sentencia basamento de la presente obligaciéon
cobro ejecutoria con una fecha anterior. Se precisa que, los valores que deben ser
reintegrados por concepto de subsidio familiar, fueron debidamente incluidos por el
apoderado judicial del actor al tomar como capital la suma de $3.418.521, pese a
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gue en la liquidacion realizada por el Despacho se liquido la condena en $3.224.433,
por ende no pueden ser incluidos nuevamente.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones se tiene que $3.418.521 (capital
que ya lleva incluido el valor del subsidio familiar) + $1.647.445 (intereses cobrados
por el demandante) + $161.221 (agencias en derecho primera instancia) =
$5.227.187, es en ultimas el valor correspondiente a la liquidacion del crédito en
este proceso.

Como consecuencia debera reajustarse el valor de las agencias en derecho del
proceso ejecutivo, pues el 10% de la liquidacién corresponde a $522.718. Por
secretaria se debera realizar la liquidacion de costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Modificar el auto del Cinco (05) de Febrero de dos mil Veintiuno (2021),
mediante el cual se modificé la liquidacion del crédito presentada por el apoderado
judicial de la parte ejecutante; en el sentido de adicionar Unicamente a la liquidacién
elaborada por el Despacho la suma de $194.089,46 - correspondientes al subsidio
familiar ordenado en la sentencia - al capital que antes se habia indicado y
$1.647.445 por concepto de intereses.

SEGUNDO: Precisar que, para todos los efectos legales pertinentes, la liquidacion
del crédito del proceso de la referencia asciende a la suma de cinco millones
doscientos veintisiete mil ciento ochenta y siete pesos ($5.227.187), que incluyen
los valores discriminados en el auto del Cinco (05) de Febrero de dos mil Veintiuno
(2021) y la presente providencia.

TERCERO: Reajustar el valor de las agencias en derecho del proceso ejecutivo, las
cuales ascienden a la suma de quinientos veintidos mil setecientos dieciocho pesos
($522.718), equivalentes al 10% de la liquidacion aprobada. Secretaria debera
realizar la liquidacién de costas.

CUARTO: Decrétese el embargo y secuestro de los fondos de dinero, excluidas las
transferencias de la Nacion, los pertenecientes al Sistema General de Participacion,
de regalias o de los recursos destinados a la salud, y en fin todas las que estén
contempladas en el articulo 594 del CGP, que tenga o llegare a tener el
MINISTERIO DE DEFENSA, en cualquier tipo de cuenta o certificados de depdsito,
de las siguientes entidades bancarias: BANCO AV VILLAS, BANCOLOMBIA S.A.,
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., COLPATRIA, DAVIVIENDA, BANCO
CAJA SOCIAL S.A. BANCO POPULAR S.A., BANCO DE OCCIDENTE, BANCO
DE BOGOTA, BANCO BBVA COLOMBIA S.A., y BANCO FALABELLA. Limitese la
medida en la suma de siete millones setecientos cuarenta y nueve mil novecientos
cinco pesos ($5.749.905) que incluye tanto la liquidacion del crédito como las
agencias en derecho. Las sumas retenidas deberan ser puestas a disposicion de
este Juzgado en la cuenta de depdsitos judiciales niumero 2000012045001 del
Banco Agrario de esta ciudad.

QUINTO: Hagase a las entidades mencionadas las prevenciones que sefiala el
Articulo 593 numeral 4 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
numeral 10 ibidem, librense el oficio correspondiente, igualmente se les previene
gue al momento de girar los dineros, se gire la suma arriba anotada a érdenes de
este Despacho a la cuenta de Depdsitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia.



Auto resuelve recurso de reposicion y decreta medidas cautelares.
Radicado N° 2015-00538.

SEXTO: Librense los oficios a las entidades bancarias por secretaria, enviandose
los mismos al correo electronico de la parte ejecutante para lo de su cargo.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de dos mil Veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALVARO JOSE STRAUCH SALAS Y OTROS

DEMANDADO: LA NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION —
RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-001-2016-00179-00

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la solicitud presentada por el
apoderado judicial de los ejecutantes.

Para resolver se considera,

Sea lo primero indicarle al apoderado judicial de los actores, que este Despacho ya
se pronuncio sobre la solicitud de medida cautelar de embargo presentada en
el sub examine el veintidés (22) de octubre de 2020 mediante auto del tres
(03) de noviembre del mismo afio, no obstante, como en dicha providencia se
exceptuaron de las medidas los embargos de los dineros pertenecientes a las
transferencias de la Nacion, al Sistema General de Participacion, de regalias o
de los recursos destinados a la salud, y en fin todas los que estén contempladas
en el articulo 594 del CGP, es del caso a través del presente realizar las siguientes
precisiones juridicas:

Si bien es cierto a la luz del articulo 594 del C.G.P. son inembargables dichos
recursos, de conformidad con la jurisprudencia constitucional el principio de
inembargabilidad no puede ser considerado absoluto, a tal punto que la Corte
Constitucional sostuvo que el citado principio - respecto del presupuesto de las
entidades y 6rganos del Estado - encuentra algunas excepciones cuando se trate
de:

1. La satisfaccién de créditos u obligaciones de origen laborales, necesaria para
realizar el principio de dignidad humana y efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas.

2. Sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los
derechos reconocidas en dichas decisiones; y

3. Titulos que provengan del Estado que reconozcan una obligacion clara, expresa
y actualmente exigible. Tanto valor tiene el crédito que se reconoce en una
sentencia como el que crea el propio Estado a través de los modos o formas de
actuacién administrativa que regula la ley.

icontec




En efecto, en sentencia C-1154 de 2008, el maximo tribunal de lo constitucional
argumento que el principio de inembargabilidad debe ceder ante la confrontacion de
esta regla general con la vulneracion en que se incurre ante casos especificos
donde la inembargabilidad supone una barrera para el efectivo acceso a la
administracion de justicia y otros derechos constitucionales:

“En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general la
inembargabilidad de los recursos publicos consagrados en el Presupuesto General
de la Nacion. Pero ante la necesidad de armonizar esa clausula con los demas
principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado
algunas reglas de excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de
la prevalencia del interés general también comprende el deber de proteger y
asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada.

La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de 1992, la Corte
declar6 la constitucionalidad condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 1989
(inembargabilidad de rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacion), en
el entendido de que “en aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las
obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de las obligaciones laborales,
solo se logre mediante el embargo de bienes y rentas incorporados al presupuesto
de la nacion, este serd embargable en los términos del articulo 177 del Cédigo
Contencioso Administrativo”.

(..

La segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales
para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en
dichas providencias. Asi fue declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la
Corte declar6 la constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de
1996 (inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), “bajo el entendido
de que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en
otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que
indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de gue ellos sean
exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto
-en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se
trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos
respectivos”.,

(...)

Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad del Presupuesto
General de la Nacion, se origina en los titulos emanados del Estado que reconocen
una obligacion clara, expresa y exigible. En la Sentencia C-103 de 1994 la Corte
declar6 la constitucionalidad condicionada de varias normas del Codigo de
Procedimiento Civil relativas a la ejecucién contra entidades de derecho publico y la
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion.

(..

Las reglas de excepcion anteriormente descritas lejos de ser excluyentes son
complementarias, pero mantiene plena vigencia la regla general de la
inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la Nacion. Ademas, en
el caso de la ejecucion de sentencias y titulos ejecutivos emanados de la

2



administracion, la posibilidad de embargo exige que se haya agotado, sin éxito, el
plazo previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo para el cumplimiento de las
obligaciones del Estado.”

Ahora bien, tratdndose del pago de obligaciones laborales que han sido reconocidas
a través de sentencia judicial, la Corte Constitucional también extendié las
excepciones traidas a colacién en lineas anteriores, indicando que los mismos
pueden ser susceptibles de embargo, al respecto se dijo:

“(...) Tratandose de los recursos del Sistema General de Participaciones, la Corte
Constitucional ha dicho que el articulo 21 del Decreto 28 de 2008, teniendo en
cuenta la regulacion vigente a partir del Acto Legislativo No. 4 de 2007, se ajusta a
la Constitucion, en la medida en que se consagra la inembargabilidad de los
recursos del SGP a la vez que autoriza el embargo de otros recursos del
presupuesto de las entidades territoriales, de modo que garantiza la destinacion
social constitucional del SGP sin desconocer los demdas principios y valores
reconocidos en la Carta Politica, particularmente en cuanto a la efectividad de las
obligaciones de orden laboral

Por lo anterior, se declaré la exequibilidad de esta norma, en el entendido que el
pago de las obligaciones laborales reconocidas mediante sentencia debe efectuarse
en el plazo maximo de dieciocho (18) meses, contados a partir de la ejecutoria de
la misma, y de que si los recursos correspondientes a los ingresos corrientes de
libre destinacion de la respectiva entidad territorial no son suficientes para el pago
de las citadas obligaciones, debera acudirse a los recursos de destinacion
especifica. Interpretacion que es compatible con la Constitucién Politica en tanto
asegura la efectividad de los derechos y ofrece certeza sobre el pago de acreencias
laborales (...)".

Aunado a ello se tiene que en sentencia de tutela de la Seccién Cuarta del Consejo
de Estado, adiada 13 de octubre de 2016, proferida dentro del radicado No. 11001-
03-15-000-2016-01343-01, con ponencia de la Dra. Martha Teresa Bricefio de
Valencia, y el auto del 21 de julio de 2017, proferido por la Seccién Segunda de
dentro del radicado No. 08001-23-31-0002007-00112-02, con ponencia del Dr. la
misma Corporacion Carmelo Perdomo Cuéter, se especificé:

“En conclusion, frente a eventos relacionados con la satisfaccion de créditos u
obligaciones de caracter laboral, asi como aquellos derivados de contratos estatales
y los reconocidos en fallos judiciales, el principio general de inembargabilidad de los
recursos publicos pierde su supremacia, pues su afectacion es necesaria para hacer
efectivos otros principios de orden fundamental como la igualdad, la dignidad
humana y el derecho al trabajo, cuya garantia también corre por cuenta del Estado.

Por altimo, impera destacar que una vez ha sido decretada la medida cautelar que
implique retencion o sustraccion de bienes o recursos publicos de caracter
inembargable, la legislacién ha previsto mecanismos procesales para proteger la
sostenibilidad financiera o presupuestal de la entidad ejecutada. El primero de ellos
consiste en la posibilidad de que, segun el articulo 597 del Cddigo General del
Proceso, tienen el procurador general de la nacion, el ministro del respectivo ramo,
el alcalde, el gobernador y el director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado de solicitar el levantamiento de las medidas cautelares ejecutadas sobre
recursos publicos. También consagra el paragrafo del articulo 599 de la misma
codificacion que el ejecutado podra solicitar que el embargo o secuestro decretado
recaiga sobre otro de los bienes de su propiedad, salvo cuando se trate de un
embargo fundado en garantia real”. (Subraya nuestra).



Una vez establecido lo anterior es de tenerse en cuenta — ademas - que la entidad
llamada para determinar el origen de los recursos depositados en las cuentas objeto
de la medida cautelar, no es la misma entidad bancaria ni la parte ejecutada,
indicando que quién conoce el origen de los recursos es el propietario de la cuenta
o la persona natural o juridica que deposita en ella los recursos provenientes de
algun negocio juridico; sino la Direccién General del Presupuesto Publico Nacional
del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y como estamos frente a la solicitud de
pago de una sentencia judicial debidamente ejecutoriada, negar la medida cautelar
con el argumento de la inembargabilidad de los bienes de la ejecutada, generaria
un desmedro al patrimonio e integridad del ejecutante haciendo ilusorio el derecho
a reclamar el pago que se encuentra contenido en un titulo ejecutivo.

Es asi como por lo anteriormente expuesto, en virtud de las excepciones del
principio de inembargabilidad de bienes publicos se ordenara decretar el embargo
y retencion de los dineros que la NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA
GENERAL DEL NACION, en las cuentas de ahorro, corrientes y cdt en las entidades
financieras DAVIVIENDA,BANCOLOMBIA, OCCIDENTE, AGRARIO DE
COLOMBIA, BBVA,BOGOTA, POPULAR y AV VILLAS hasta por la suma de
doscientos cincuenta y tres millones novecientos noventa y tres mil setecientos
cincuenta y seis pesos con veintitrés centavos ($253.993.756,23); con la
advertencia que debera aplicar el embargo de manera preferente sobre los recursos
de naturaleza embargable propios de la entidad, si estos no existen o fueren
insuficientes; entonces se debera aplicar la medida cautelar sobre recursos de
naturaleza inembargables, por encontrase el asunto de la referencia inmerso en las
excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos incorporados al
presupuesto general de la nacion.

Respecto al embargo realizado sobre las cuentas bancarias enlistadas en el auto
del tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020), se ordenara a través del
presente oficiar a las entidades bancarias correspondientes que dichos embargos
también recaen sobre dineros de naturaleza embargable que se manejen en tales
cuentas bancarias.

Se previene a las referidas entidades bancarias que procedan a materializar el
embargo y retencion de dineros de naturaleza inembargables en la forma
contemplada en el inciso final del articulo 594 del Codigo General del Proceso, es
decir, congelando los recursos en una cuenta especial que devengue intereses en
las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por
cuenta del embargo.

Asimismo, se les advierte a tales entidades sobre la obligacién que tienen de
atender y cumplir las O6rdenes impartidas por el juez y sobre los poderes
disciplinarios de éstos para hacer cumplir tales érdenes, segun lo dispuesto en el
numeral 4 del articulo 43 C.G.P, so pena de aplicarles las sanciones a las que haya
lugar con base a lo dispuesto en el articulo 44 ibidem.

Se aclara que si bien este Despacho venia negando el embargo aqui ordenado en
atencion a lo establecido frente al tema por el H. Tribunal Administrativo del Cesar?,
al existir un cambio en la posicién adoptada por el Tribunal frente al tema acogiendo
las excepciones que para el efecto ha sefialado la Corte Constitucional y el Consejo
de Estado; no le queda otro camino a este operador juridico que dar aplicacién a lo
dispuesto por el maximo o6rgano de lo contencioso administrativo® y en
consecuencia acceder a lo solicitado por el apoderado judicial de la parte ejecutante.

L En providencias como las proferidas el 14 de Diciembre de 2017, dentro del radicado 006-2015-00098-00 y
la del 07 de Diciembre de 2017, 15 de marzo de 2018 y del 26 de abril de 2018, dentro del proceso seguido por
Eugenio Martin Murgas Saurith contra la Fiscalia General de la Nacion , entre otras.

2 Ver jurisprudencia resefiada en la parte motiva de este proveido.



En cuanto al incidente de cesacion de intereses presentado por la apoderada judicial
de la Rama Judicial, sea lo primero manifestar que en virtud de lo ordenado en el
articulo 425 del C.G.P aplicable por remision del articulo 306 del Caddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo: “Dentro del
término para proponer excepciones el ejecutado podra pedir la regulacion o pérdida
de intereses, la reduccion de la pena, hipoteca o prenda*, y la fijacion de la tasa de
cambio. Tales solicitudes se tramitaran y decidiran junto con las excepciones que
se hubieren formulado; si no se propusieren excepciones se resolveran por
incidente que se tramitara por fuera de audiencia.”

Por su parte, el articulo 192 del CPACA dispone:

“ARTICULO 192. Cuando la sentencia imponga una condena que no implique el
pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien
corresponda su ejecucion dentro del término de treinta (30) dias contados
desde su comunicacion, adoptard las medidas necesarias para su
cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucién de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo maximo de
diez (10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago
correspondiente a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios
a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto
en este Caédigo.

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si
el apelante no asiste a la audiencia, se declarar4 desierto el recurso.

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia gue imponga o
liguide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin _que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla
efectiva, cesara la causacion de intereses desde entonces hasta cuando se
presente la solicitud. (...)" (Subraya fuera del texto original).

Como bien lo indicaron las partes en sus correspondientes escritos, atendiendo lo
dispuesto en la normatividad anterior, es del caso declarar la cesacion de intereses
dentro del presente, no obstante, ello no implica que no se deban cobrar los mismos,
puesto que la pluricitada cesacion sélo comprende el interregno de tiempo desde el
nueve (09) de noviembre hasta el seis (06) de diciembre de 2019, bajo el entendido
gue la ejecutoria de la sentencia basamento de la obligacion data del dia ocho (08)
de agosto de 2019 y la presentacion de la cuenta de cobro se efectuo el seis (06)
de diciembre del mismo afo, y de conformidad con lo indicado en el inciso quinto
del art 192 CPACA soélo se aplica cesacion de intereses al cumplirse los tres (03)
meses de la ejecutoria de la providencia que imponga la condena hasta cuando se
presente la solicitud de cobro. En virtud de lo anterior, se hace necesario que el
Despacho regule los intereses dentro del proceso de la referencia, como en efecto
se ordenara.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE



PRIMERO: Decretar el embargo y retencion de los dineros que tenga o tener la
NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DEL NACION, en las cuentas
de ahorro, corrientes 'y cdt en las entidades  financieras
DAVIVIENDA,BANCOLOMBIA, OCCIDENTE, AGRARIO DE COLOMBIA,
BBVA,BOGOTA, POPULAR y AV VILLAS hasta por la suma de doscientos
cincuenta y tres millones novecientos noventa y tres mil setecientos cincuenta y
seis pesos con veintitrés centavos ($253.993.756,23), con la advertencia que
debera aplicar el embargo de manera preferente sobre los recursos de naturaleza
embargable propios de la entidad, si estos no existen o fueren insuficientes;
entonces se deberd aplicar la medida cautelar sobre recursos de naturaleza
inembargables, por encontrase el asunto de la referencia inmerso en las
excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos incorporados al
presupuesto general de la nacion.

SEGUNDO: Respecto al embargo realizado sobre las cuentas bancarias enlistadas
en el auto del tres (03) de noviembre de dos mil veinte (2020), oficiese a las
entidades bancarias correspondientes que dichos embargos también recaen sobre
dineros de naturaleza embargable que se manejen en tales cuentas bancarias.

TERCERO: Prevenir a las referidas entidades bancarias que procedan a
materializar el embargo y retencién de dineros de naturaleza inembargables en la
forma contemplada en el inciso final del articulo 594 del Codigo General del
Proceso, es decir, congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce
el débito por cuenta del embargo.

CUARTO: Advertir a tales entidades sobre la obligaciéon que tienen de atender y
cumplir las 6rdenes impartidas por el juez y sobre los poderes disciplinarios de éstos
para hacer cumplir tales érdenes judiciales, so pena de aplicarles las sanciones a
las que haya lugar con base a lo dispuesto en el articulo 44 ibidem.

QUINTO: Librense los oficios a las entidades bancarias por secretaria, enviandose
los mismos al correo electrénico de la parte ejecutante a cuyo cargo quedara el
envio de los mismos por el medio que considere pertinente.

SEXTO: Téngase en cuenta la regulacion de intereses presentada por la parte
ejecutada, precisando que para todos los efectos legales correspondientes dentro
de la demanda de la referencia cesaron los intereses dentro del periodo de tiempo
comprendido entre el nueve (09) de noviembre hasta el seis (06) de diciembre de
2019, de conformidad con lo anotado en la parte motiva de este auto.

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/ICM/adr
Firmado Por:
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EMILIO ALFONSO APREZA MENDIVIL
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20001-33-33-001-2016-00335-00

Sea lo primero NEGAR la solicitud elevada por la apoderada judicial de la UGPP,
mediante la cual solicita la terminacién del proceso de la referencia por pago tota de
la obligacién, bajo el entendido que mediante auto del veintiséis (26) de julio de 2019
se modifico la liquidacion del crédito cuyo valor actual asciende a la suma de
$250.490.415.04, valor muy superior a los $3.596.291.56 que adujo haber
cancelado al actor.

De conformidad con la solicitud de medidas cautelares presentada por el Apoderado
judicial de la parte ejecutante, por haberse librado mandamiento de pago dentro del
proceso Yy existir la obligacion de pago de parte de la ejecutada, este Despacho
accedera a decretar las medidas cautelares suplicadas, ordenando el embargo y
retencion de los dineros que lleguen a reposar en la siguiente cuenta corriente, No.
110-050-25359-0, cuenta denominada DTN-RECAUDOS CUOTAS PARTES
PENSIONALES-CUENTA CORRIENTE, a nombre del demandado UGPP, en el
BANCO POPULAR, exceptuando de tal medida de manera inicial dineros de
naturaleza inembargable. Se limitara la medida hasta la suma de doscientos
cincuenta millones cuatrocientos noventa mil cuatrocientos quince pesos
($250.490.415.04).

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de terminacion del proceso por pago elevada por la
apoderada judicial de la UGPP

SEGUNDO: Ordenar el embargo y retencion de los dineros que lleguen a reposar
en la siguiente cuenta corriente, No. 110-050-25359-0, cuenta denominada DTN-
RECAUDOS CUOTAS PARTES PENSIONALES-CUENTA CORRIENTE, a
nombre del demandado UGPP, en el BANCO POPULAR, exceptuando de tal
medida de manera inicial dineros de naturaleza inembargables. Limitese la medida
hasta la suma de doscientos cincuenta millones cuatrocientos noventa mil
cuatrocientos quince pesos ($250.490.415.04).
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TERCERO: Hagase a las entidades mencionadas las prevenciones que sefiala el
Articulo 593 numeral 4 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
numeral 10 ibidem, librense el oficio correspondiente, igualmente se les previene
que, al momento de girar los dineros, se gire la suma arriba anotada a érdenes de
este Despacho a la cuenta de Depésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia.

CUARTO: Librense los oficios a las entidades bancarias por secretaria,
enviandose los mismos al correo electrénico de la parte ejecutante a cuyo cargo
gueda el envio de los mismos, aportando las constancias del caso.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDGAR SOLANO BOLIVAR Y OTROS )
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO 20-001-33-33-001-2017-00016-00

Observa el Despacho que en acta de audiencia inicial celebrada el dia 26 de
noviembre de 2019, se dispuso un periodo probatorio adicional a fin de resolver la
excepcion de caducidad propuesta por el HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE
LOPEZ. Como consecuencia de lo anterior, los oficios dirigidos a Oficina Judicial de
Valledupar fueron librados, lo que puede constatarse en el expediente, no obstante,
se ha excedido el término de los 5 dias concedidos por esta Agencia Judicial para
tal fin, y la prueba no ha sido arrimada al expediente.

En este sentido, se ordena a Secretaria oficiar nuevamente en el sentido indicado
en el acta de audiencia inicial fechada 26 de noviembre de 2019, para lo cual se
concede en esta nueva oportunidad el término de tres (03) dias.

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/3CM/sbb

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
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Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JEAN CARLOS ESPANA GONZALES Y
OTROS.

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO D DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL.

RADICADO: 20001-33-33-001-2017-00088-00

En atencién a la nota Secretarial que antecede, el Despacho sefiala fecha para
realizacion de audiencia especial de conciliacion ordenada en el articulo 192 del
CPACA, el dia Quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021), a las 03:00 de la
tarde. Notifiguese por estado a las partes interesadas e intervinientes, al
Representante de la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado y al
Procurador Judicial Administrativo.

Asimismo, se advierte al apelante que, si no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el Recurso de Apelacién interpuesto.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CECILIA GUZMAN GOMEZ.

DEMANDADO: UGPP.

RADICADO: 20001-33-33-001-2018-00379-00

En atencion a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por venir
debidamente sustentado, CONCEDASE en el efecto suspensivo, el recurso de
apelacién interpuesto oportunamente por el Apoderado judicial de la parte Actora,
contra la decision proferida por este Despacho el dia cuatro (04) de febrero de dos
mil veinte (2020).

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar a través de la Oficina Judicial de la Direccién Seccional de Administracion
Judicial, para su reparto, a fin de que se surta el recurso concedido.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALVARO LUIS FAJARDO BLANCO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - INVIAS Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-001-2018-00389-00

Llegada la fecha para llevar a cabo la Audiencia de pruebas en el proceso de la
referencia, y aun encontrandonos en la virtualidad siguiendo las directrices del
Consejo Superior de la Judicatura, esta Agencia Judicial evidencia que las pruebas
gue han de practicarse en la diligencia son entre otras, testimoniales, razon por la
cual es menester destacar las falencias de tipo técnico ajenas al Despacho que han
prevalecido en audiencias similares, y que despoja la prueba testimonial de los
principios de garantia procesal que debe llevar intrinseca tales como el de la
transparencia, la contradiccion, debido proceso, entre otros.

Lo expuesto, comporta en si la decision que ha adoptado esta Judicatura de
reprogramar la audiencia de pruebas para llevarla a cabo de manera presencial,
fijandose para el dia Nueve (09) de Junio de 2021 a las 9AM, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, notifiguese por estado a las partes
interesadas e intervinientes, al representante de la Agencia nacional para la
Defensa Juridica, y al Procurador Judicial Administrativo.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/ICM/adr

icontec
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

DEMANDANTE: DORIS CECILIA CARVAJAL OCHOA.

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
RADICADO: 20001-33-33-001-2018-00445-00

En atencion a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, RECHACESE
el recurso de apelacion interpuesto extemporadneamente por el Apoderado judicial
de la parte Actora, contra la decision proferida por este Despacho el dia cinco (05)
de febrero de dos mil veinte (2020).

Notifiguese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: DALIDA MACHADO DE ARMAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION Y
OTROS

RADICADO: 20001-33-33-001-2018-00548-00

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del memorial presentado por el
apoderado judicial de la parte actora visible a folio 34 escaneado del expediente
digital, de la siguiente manera:

El dia diecinueve (19) de Junio de 2019 este Despacho declar6 el desistimiento
tacito del proceso de la referencia por cuanto hasta dicha fecha, pese a haberse
requerido con anterioridad, no se habia hecho efectivo el pago de los gastos
ordinarios del proceso ordenado en providencia del seis (06) de febrero de 2019;
empero, al haberse allegado memorial en el que se da fé de dicho pago dentro del
término de ejecutoria del auto mediante el cual se decretd el desistimiento
mencionado, es del caso ordenar DEJAR SIN EFECTOS dicho proveido, de
conformidad con lo dispuesto por el H. Consejo de Estado?! en sentencia del cuatro
(4) de octubre de dos mil doce (2012), donde se dijo:

"(...)Si bien es cierto, la sefiora Omaira Martinez Alvis consigné los gastos del
proceso de forma extemporanea, también lo es que lo hizo con antelacién a la
notificacion y por ende a la ejecutoria del auto que declaro el desistimiento de la
demanda. Visto lo anterior, es claro que tanto elJuzgado Tercero Administrativo
del Circuito de Cartagena como el Tribunal Administrativo de Bolivar
desconocieron el precedente jurisprudencial de esta Corporacion. el cual establece
que si antes del término de ejecutoria del auto que decreta el desistimiento tacito la
parte demandante acredita el pago de los gastos procesales se debera continuar
con el trdmite del proceso. Asi las cosas, la Sala accedera a la pretension de la
parte accionante tendiente a dejar sin efectos la providencia proferida por el
Tribunal, toda vez que vulnera el derecho al acceso a la administracion de justicia y
el principio de la primacia de lo sustancial sobre lo procedimental (...)"

Es asi como teniendo en cuenta la postura garantista adoptada por el maximo
tribunal de lo contencioso administrativo que definio como ultimo plazo para el pago
de los mismos hasta antes del término de ejecutoria del auto con el cual se decreta
el desistimiento tacito, en aras de garantizar el acceso a la administracion de justicia,
el Juzgado Primero Administrativo de Valledupatr,

icontec

ZI - 4
e’

1SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A,
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Auto ordena notificar la demanda.
Radicado N° 2018-00548

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la providencia fechada diecinueve (19) de junio
de 2019, mediante la cual se declard el desistimiento tacito del proceso de la
referencia.

SEGUNDO: ORDENAR a secretaria que proceda con la notificacion personal de la
demanda en virtud de lo establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, y de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del auto fechado seis (06) de febrero
de 2019, dando prevalencia al uso de medios electrénicos de conformidad con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

Notifiquese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: TATIANA MILENA BERNIER GONZALEZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR - CLINICA INTEGRAL

DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA'Y OTROS
RADICADO 20-001-33-33-001-2019-00017-00

Estando el proceso al Despacho, y vencido como esta el traslado de la demanda,
se evidencia varias situaciones procesales que deben ser resueltas a través del
presente proveido.

Inicialmente, obra memorial impetrado por el apoderado judicial de la parte actora,
en el cual requiere que se informe el estado actual del proceso, y la fecha de
vencimiento del traslado de la demanda.

A su turno, el apoderado judicial de la CLINCICA LAURA DANIELA, solicito a esta
Agencia Judicial ampliacion del término de contestacion de la demanda, en virtud
de lo establecido en el articulo 175 numeral 5 de la Ley 1437 de 2011, pues con la
contestacion debia aportar dictamen pericial como carga procesal.

En una nueva oportunidad, el apoderado de la parte actora, presenta memorial con
la finalidad de reformar la demanda en cuanto a los hechos, las pretensiones y
pruebas.

Seguidamente, el apoderado judicial de la CLINICA LAURA DANIELA, presenta
solicitud de llamamiento en garantia a LA PREVISORA S.A COMPANIA DE
SEGUROS, y finalmente el apoderado de la parte demandante depreca que se corra
traslado del dictamen pericial a partir del 20 de octubre de 2020, fecha en la cual
fue puesta en su conocimiento al contestacion de la demanda a través del envio a
su direccién electrénica del expediente digital, por parte del Despacho, asi como
radica memorial en el cual por segunda vez presenta reforma de la demanda.

Para resolver se considera,

Sea lo primero manifestar, que como se dijo en precedencia, el estado actual del
presente proceso es el vencimiento del traslado de la demanda, y que la fecha de
los términos de notificacion y traslado tuvo lugar entre el 26 de febrero de 2020, al
21 de mayo de 2020, y la reforma de la demanda, vencia el dia 05 de junio de 2020.

En este evento es dable traer a colacién la suspension de términos decretada por
el Consejo Superior de la Judicatura, comprendido entre el periodo del 16 de marzo
de 2020, al 30 de junio de 2020, dando lugar entonces a que la notificacion y el
traslado de la demanda, corrid entre los dias 26 de febrero de 2020 al 01 de
septiembre de 2020, y la reforma de la demanda fue hasta el 15 de septiembre de
2020.




Auto que da por contestada una demanda, admite llamamiento en garantia, admite reforma de la
demanda, declara no probada una excepcion previa y fija fecha para audiencia inicial.
Rad: 2019-00017

Aclarado lo anterior, se resalta que ante la solicitud presentada por el apoderado de
la Clinica LAURA DANIELA respecto a la ampliacién del término de contestacion de
la demanda, se evidencia que dicha contestacion fue arrimada al expediente sin el
Despacho haberse pronunciado previamente, el cual sin lugar a dudas se encuentra
cefiido a lo establecido por la norma citada, razon suficiente para declarar que la
demanda se entiende por contestada por parte de la Clinica Laura Daniela, lo cual
hace irrelevante pronunciarnos sobre el término adicional deprecado. Como
consecuencia de lo anterior, es del caso reconocerle personeria juridica para actuar
en el presente proceso, al Doctor VICTOR MANUEL CABAL PEREZ, como
apoderado judicial de la CLINICA LAURA DANIELA S.A. en los precisos términos
establecidos en el poder aportado a folio 59 del cuaderno 1 del expediente digital.

Procedemos ahora, con el llamamiento en garantia realizado por esta demandada
a LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, para lo cual citamos la
disposicion contenida en el articulo 225 de la ley 1437 de 2011, que establece:

El Articulo 225 de, indica: “LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion’.

En observancia de la solicitud la cual cumple con todo el mandato de la norma
invocada, y al encontrarlo ajustado a la ley, se resolvera la admisién de tal en
Garantia presentados por el apoderado judicial de la CLINICA LAURA DANIELA
S.A.

Respecto a la reforma de la demanda deprecada por la parte demandante, se
precisara lo siguiente, teniendo como premisa que la misma tenia lugar para ser
oportuna, hasta el dia 15 de septiembre de 2020:

La primera solicitud de reforma fue presentada a través del buzon electrénico de
esta Agencia judicial, el dia 14 de septiembre de 2020; por su lado, la segunda
peticion de reforma fue presentada por el mismo conducto el 27 de octubre de 2020,
como podré constatarse en el expediente digital.

En sintesis de lo anterior, valorando la suspension de términos y con la debida
aplicacion a lo estatuido en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, se admitira la
reforma de la demanda radicada el dia 14 de septiembre de 2020, y en cuanto a la
otra fechada 27 de octubre de 2020, se rechazara por extemporanea.

Por otra parte, salta a la vista la excepcion previa de caducidad propuesta por el
apoderado judicial de la CLINICA LAURA DANIELA, donde alega lo siguiente:

En el escrito petitorio en el hecho 8 de la demanda, se afirma que la bebé hija de la
demandante, falleci6 el dia 08 de diciembre de 2016, lo cual se ratifica también en
el hecho 13 de la demanda.

Como consecuencia de lo anterior, y en virtud de la norma contenida en el literal i)
del numeral 2 del articulo 164 del CPACA, la demanda de reparacién directa debera
presentarse dentro del término de 2 afios contados a partir del dia siguiente de la
ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de cuando el demandante
tuvo conocimiento del mismo y si fue en fecha posterior, se demuestre la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de la ocurrencia. Aduce de lo que
antecede, que la demanda fue presentada el 25 de enero de 2019, es decir, mucho
tiempo después de los 2 afios que exige la ley para su presentacion.



Auto que da por contestada una demanda, admite llamamiento en garantia, admite reforma de la
demanda, declara no probada una excepcion previa y fija fecha para audiencia inicial.
Rad: 2019-00017

Considera el Despacho,

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, y establece:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacidon con las demas excepciones
podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cdédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
cddigo, el juez 0 magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminaciéon del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.

Esta norma, armonizada con el articulo 12 del Decreto 806 de 2020, da cuentas que
mediante el presente se resolvera la excepcion previa interpuesta por la demandada
CLINICA DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA.

Aterrizando en el caso en concreto, nos permitimos llamar la norma que determina
la oportunidad para demandar, la cual se sitia en el literal i) del articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011, que expresamente sefala:

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberé presentarse dentro
del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia
de la accion u omisién causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

Bajo este entendido, al remitirnos al escrito de demanda, no hay lugar a dudas que
conforme a los hechos y pretensiones, el hecho dafoso fue determinado por los
actores el dia del fallecimiento de la menor ZULIS TATIANA FALLA BERNIER, lo
cual acaecio el dia 08 de diciembre de 2016, situacion que pudo constatarse con el
certificado de defuncion obrante a folio 35 del cuaderno 1 del expediente digital.

Asi las cosas, y a efectos de estudiar el fendmeno de la caducidad, se hace
imperioso detallar las siguientes fechas a fin de esclarecer la oportunidad en la
presentacion de este asunto bajo el medio de control de reparacion directa:

HECHO DANOSO: 08 de diciembre de 2016.
OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA: 08 de diciembre de 2018.

FECHA EN QUE EL DEMANDANTE PRESENTA LA SOLICITUD DE
CONCILIACION Y SE INTERRUMPEN LOS TERMINOS: 07 de diciembre de 2018,



Auto que da por contestada una demanda, admite llamamiento en garantia, admite reforma de la
demanda, declara no probada una excepcion previa y fija fecha para audiencia inicial.
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lo cual puede verificarse a folio 12 del cuaderno 1 expediente digital, que contiene
el acta No 028 expedida el 23 de enero de 2019 por la Procuraduria 76 Judicial |
para asuntos administrativos.

CONSTANCIA DE LA PROCURADURIA 76 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS: 23 de enero de 2019.

FECHA DE PRESENTACION DE LA DEMANDA: 23 de enero de 2019, como puede
constatarse en el acta de reparto (folio 41 cuaderno 1 del expediente Digital).

Con este planteamiento derivado de los datos que suministra el mismo proceso, no
hay lugar a declarar la prosperidad de la excepcion previa de caducidad propuesta
por el apoderado judicial de la CLINICA LAURA DANIELA, pues da cuentas que la
demanda fue presentada de manera oportuna.

Finalmente, en cuanto a la inquietud del apoderado de los actores referida a que se
garantice su principio de contradiccion al dictamen pericial, se recuerda que al
encontrase vencido el traslado de la demanda, habiendo pruebas que practicar y
decretar, se fijara en el presente auto, fecha para la celebracién de la audiencia
inicial, lo que comporta en si que aun la etapa probatoria de este asunto, no ha
llegado y no ha cesado su derecho a la contradiccion.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de ampliar el término de contestacién de la demanda, y en
su lugar, Dar por contestada la demanda por parte de la CLINICA LAURA DANIELA.

SEGUNDO: Reconocer personeria juridica para actuar en el presente proceso, al
Doctor VICTOR MANUEL CABAL PEREZ, como apoderado judicial de la CLINICA
LAURA DANIELA S.A. en los precisos términos establecidos en poder aportado a
folio 59 del cuaderno 1 del expediente digital.

TERCERO: Admitase el llamamiento en garantia realizado por el Apoderado judicial
de la CLINICA DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA, a la Compafila LA
PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, con domicilio en la Calle 57 No 9-07,
de la Ciudad de Bogota, D.C; correo electrénico
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co.

CUARTO: Notifiquese personalmente, en la forma indicada en el Articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso,
esta providencia a la siguiente empresa: Compafia LA PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS, con domicilio en la Calle 57 No 9-07, de la Ciudad de
Bogota, D.C; correo electrénico notificacionesjudiciales@previsora.gov.co.
Hagasele entrega de la copia de la demanda, de la contestaciéon de la misma y la
solicitud de llamamiento en garantia. El llamado en garantia, tiene un término de
quince (15) dias contados a partir de la notificacion personal de esta providencia
para intervenir en el presente proceso.

QUINTO: Admitase la Reforma de la demanda presentada por el Apoderado judicial
de la parte Actora a través de memorial fechado 14 de septiembre de 2020.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion, corrase traslado de la reforma de la
demanda presentada por el Apoderado judicial de la parte Actora a través de
memorial fechado 14 de septiembre de 2020, en los términos establecidos en la
Ley.
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SEPTIMO: Rechazar por extemporanea la reforma de la demanda presentada por
el Apoderado judicial de la parte Actora a través de memorial fechado 27 de octubre
de 2020.

OCTAVO: Declarar No probada la excepcion de Caducidad, propuesta por el
apoderado judicial de la CLINICA DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA.

NOVENO: Sefalar el dia Veintisiete (27) de mayo de 2021 a las 9 de la mafana,
con el fin de realizar la Audiencia Inicial ordenada en el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011. Para tal efecto, citese al Apoderado de la parte Actora, al Apoderado
judicial de DEPARTAMENTO DEL CESAR - CLINICA INTEGRAL DE
EMERGENCIAS LAURA DANIELA Y OTROS, al Representante de la Agencia para
la Defensa Juridica del Estado y al Procurador Judicial Administrativo. Se le
previene a los Apoderados que la inasistencia a la audiencia sin justa causa le
ocasionara la imposicién de multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo del Cesar
J1/JCM/sbb
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO EL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar Cinco (05) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Accion : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : TEOBALDO ENRIQUE MACHUCA ROMERO
Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Radicacion : 20-001-33-33-001-2019-00098-00.

Estando el proceso al Despacho para resolver la Litis de fondo y proferir la sentencia
anticipada, se encuentra necesario requerir a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares CREMIL, a fin de que remitan con destino a este proceso,
CERTIFICACION DE LAS PARTIDAS COMPUTABLES correspondiente al sefior
EDWIN ALIRIO GALVIS ALVAREZ identificado con la cedula de ciudadania No.
77.029.359 de Valledupar.

En estos términos, es del caso hacer uso de la facultad otorgada en el inciso 2° del
articulo 213 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, disponiendo un periodo probatorio adicional por el término DE TRES
(3) DIAS, a efectos de que la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL, aporte
la informacién requerida por el Despacho.

Por Secretaria Oficiese a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL,

advirtiendo que se debe contestar dentro del término y de manera completa el
requerimiento realizado.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/com
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MAIRA MARGARITA MIELES CERVANTES Y

OTROS ,
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00123-00

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
realizado por el HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ a la ASOCIACION
SINDICAL DE GINECOLOGIA Y OBSTETRICIA DEL CESAR “ASGOCE’,
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, LIBERTY SEGUROS vy
ASEGURADORA ALLIANZ SEGUROS.

Para resolver se considera:

El Articulo 225 de la ley 1437 de 2011, indica: “LLAMAMIENTO EN GARANTIA.
Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”.

Asimismo, el articulo 66 Inciso 1° del Cédigo General del Proceso establece: “Si el
juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar personalmente al
convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda inicial. Si la
notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento sera
ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso contemplado en el inciso segundo
del articulo anterior...” (Subraya Nuestra).

Asi las cosas, comprobado dentro del expediente que pese a haber transcurrido
mas de Doce (12) meses desde que el Despacho admitié el llamamiento en
garantia, la parte llamante sélo vino a proceder con el pago d ellos gastos ordenados
en el auto del once (11) de diciembre de 2019, en el mes de enero de 2021,
mostrando total desidia con la carga procesal a esta impuesta, excediendo asi con
creces el término de seis (06) meses dispuesto en la ley para notificar el
[lamamiento; por lo que no le queda otro camino al Despacho que declarar ineficaz
el mencionado llamamiento en garantia al tenor de lo dispuesto en la norma anterior,
teniendo en cuenta que no se puede dejar a la voluntad de las partes el
cumplimiento de los tiempos procesales.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar ineficaz el llamamiento en garantia realizado por el HOSPITAL
ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ ala ASOCIACION SINDICAL DE GINECOLOGIA
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Y OBSTETRICIA DEL CESAR “ASGOCE”, ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, LIBERTY SEGUROS y ASEGURADORA ALLIANZ SEGUROS,
admitido mediante auto fechado once (11) de diciembre de 2019.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KEINER MIGUEL SOTO ESTRADA Y
OTROS.

DEMANDADO: INSTITUTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC.

RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00158-00

En atencidn a lo dispuesto en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 y normas
concordantes, RECHACESE POR IMPROCEDENTE el recuro de apelacién contra
el auto del once (11) de diciembre de 2019 mediante el cual se admiti6 un
llamamiento en garantia, interpuesto por los apoderados judiciales del Consorcio
Fondo de Atencion en Salud PPL 2019 y la Unidad de Servicios Penitenciarios y
Carcelarios — Uspec.

Notifiguese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr

@
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: ORLANDO MARQEUZ CORONEL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00259-00

Seria del caso continuar el trdmite del presente proceso, pero en vista que el suscrito Juez
tiene a su hermana CELILIA CASTRO MARTINEZ (segundo grado de consanguinidad),
nombrada, posesionada y actualmente desempefiando un cargo del nivel Directivo en el
Municipio de Valledupar — demandado dentro del proceso, cual es el de Secretaria de
Planeacion del municipio, es menester declarar el impedimento sefialado en el articulo 130,
numeral 3 del C.P.A.C.A. dice 3. “Cuando el cbnyuge, compafiero 0 compafiera
permanente,_o alguno de los parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o Unico civil, tengan la condicidn de servidores publicos en los niveles
directivo, asesor o ejecutivo en una de las entidades publicas que concurran al respectivo
proceso en calidad de parte o de tercero interesado” (resaltado es del Despacho), en
consecuencia este impedimento se declarara y se pasara el expediente en el estado en que
se encuentra al Juzgado Segundo Administrativo de Valledupar, para que se pronuncie
sobre él.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar.
RESUELVE

PRIMERO: Declarar impedimento sefialado para seguir conociendo de este proceso.

SEGUNDQO: Enviar el proceso Juzgado Segundo Administrativo de Valledupar, para que se
pronuncie sobre €l e informesele lo decidido a la Oficina Judicial de esta ciudad para lo de
su cargo.

Notifiquese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR TERESA DE JESUS HERNANDEZ

DEMANDADO LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO 20001-33-33-001-2019-00277-00

Vencido el traslado de las excepciones, evidencia el Despacho que la demandada
no hizo uso de su derecho de defensa, y como consecuencia de ello no presento
contestacion de la demanda, no habiendo entonces excepcion previa alguna que
deba ser resuelta en el presente proveido, atendiendo la disposicion contenida en
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, este Despacho considera pertinente por economia procesal y celeridad,
dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala
que se podra dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se
encuentra, aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto
expresamente sefala:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podréa dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanday la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
0 desconocimiento;

(..)

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo
173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del




Auto que corre traslado para alegatos.
Rad.: 2019-00277

numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones
se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso
continuara el tramite del proceso.”

1.DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

- Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba los documentos que se
anexaron a la demanda.
- La parte demandante no solicité practica de pruebas.

2.FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico principal a resolver en este proceso, se circunscribe en
determinar si la Sefiora TERESA DE JESUS HERNANDEZ PACHECO, tiene
derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la sanciébn moratoria de
un dia de salario por cada dia de mora en el pago de sus cesantias parciales
conforme lo ordena la Ley 244 de 1995y 1071 el 2006.

En relacién con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

En virtud de lo anterior, se tiene que el presente proceso cumple con la causal
sefalada en el literal b del numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el
Despacho se abstendra de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA, y se declarara clausurado el periodo
probatorio, otorgandole la validez a todas las pruebas arrimadas al expediente con
la demanda.

Conforme a lo expuesto, se correrd traslado a las partes por el término de diez (10)
dias para que presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales ser& proferida
sentencia en los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

Finalmente se ordenarad que vencido el termino para presentar los alegatos de
conclusién se ingrese el expediente al Despacho para proferir sentencia de primera
instancia.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los
términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.
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CUARTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/3CM/sbb
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ARGEMIRO ANTONIO NUNEZ VILLERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO 20-001-33-33-001-2019-00283-00

En atencion a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por venir
debidamente sustentado el Recurso de Apelacion, el Despacho concede en el
efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto oportunamente por el
Apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia proferida por este
Despacho el dia Catorce (14) de diciembre de 2020.

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar a traves de la Oficina Judicial de la Direccion Seccional de Administracion
Judicial, para su reparto, a fin de que se surta el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/ICM/sbb

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR EVER ALEJANDRO CAMACHO ORTIZ

DEMANDADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”
RADICADO 20001-33-33-001-2019-00290-00

Vencido el traslado de las excepciones, evidencia el Despacho que la demandada
no hizo uso de su derecho de defensa, y como consecuencia de ello no presento
contestacion de la demanda, no habiendo entonces excepcion previa alguna que
deba ser resuelta en el presente proveido, atendiendo la disposicion contenida en
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, este Despacho considera pertinente por economia procesal y celeridad,
dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala
que se podra dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se
encuentra, aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto
expresamente sefala:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanday la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
0 desconocimiento;

(..)

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo
173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito

(..

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones
se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o




Auto que corre traslado para alegatos.
Rad.: 2019-00290

escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso
continuara el tramite del proceso.”

1.DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

- Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba los documentos que se
anexaron a la demanda.
- La parte demandante no solicitd practica de pruebas.

2.FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico a resolver en este proceso se circunscribe en determinar si el
Sefior EVER ALEJANDRO CAMACHO ORTIZ tiene derecho a que la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL reliquide y pague su asignacion
de retiro teniendo en cuenta para su inclusion la prima de antigledad, y la
duodécima parte de la prima de navidad liquidada con los ultimos haberes
percibidos a la fecha fiscal del retiro. Como problema juridico accesorio, seria
determinar si procede el pago del retroactivo de la asignacion de retiro, desde el 30
de marzo de 2017, fecha de su reconocimiento, hasta la inclusiébn en nomina de
pagos.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

En virtud de lo anterior, se tiene que el presente proceso cumple con la causal
sefialada en el literal b del numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el
Despacho se abstendra de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA, y se declarara clausurado el periodo
probatorio, otorgandole la validez a todas las pruebas arrimadas al expediente con
la demanda.

Conforme a lo expuesto, se correra traslado a las partes por el término de diez (10)
dias para que presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida
sentencia en los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

Finalmente se ordenard que vencido el termino para presentar los alegatos de
conclusidn se ingrese el expediente al Despacho para proferir sentencia de primera
instancia.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los
términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.
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CUARTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/3CM/sbb

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AMINTA ELENA BAQUERO MURGASY OTROS.
DEMANDADO: INPEC
RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00298-00

En atencion a la liquidacién del crédito presentada por los apoderados judicial de
las partes procesales, se ordenara correr traslado de misma a la contraparte por el
término de tres (3) dias, dentro de los cuales podra formular objeciones y
acompanfar las pruebas que estime necesarias, conforme lo dispone el numeral 2
del Art. 446 del Codigo General del Proceso. Lo anterior, porque ninguna de las dos
partes acredité haber enviado la liquidacién efectuado a la otra.

En cuanto a la solicitud de reiteracion a los gerentes de las entidades bancarias
relacionados en el memorial allegado el cinco (05) de febrero de 2021, por
considerarlo pertinente, teniendo en cuenta que en esta instancia del proceso aun
no se han materializado las érdenes de embargo proferidas, se ordenara requerir
por segunda vez a tales funcionarios para que indiquen las causales legales que
han impedido materializar las medidas cautelares de embargo ordenadas en autos
fechados 6 de noviembre de 2019 y 17 de julio de 20201dictados en este asunto,
allegando los soportes del caso.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar
RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado de la liquidacién del crédito presentada por los
apoderados judiciales de las partes a su respectiva contraparte por el término de
tres (3) dias, dentro de los cuales podra formular objeciones y acompaniar las
pruebas que estime necesarias, conforme lo dispone el numeral 2 del Art. 446 del
Caddigo General del Proceso

SEGUNDO: REQUERIR bajo los apremios de ley a los gerentes de los Bancos
AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO POPULAR, BANCO
BVVA, BANCO AV VILLAS, BANCOLOMBIA, BANCO BOGOTA y BANCO
DAVIVIENDA, para que dentro del término de cinco (05) dias contados a partir del
dia siguiente de la fecha de recibo del oficio correspondiente, indiquen a este
Despacho las causales legales que han impedido materializar las medidas

icontec




Auto corre traslado y reitera medida cautelar.
Radicado N° 2019-00298.

cautelares de embargo ordenadas en autos fechados 6 de noviembre de 2019y 17
de julio de 2020 dictados en este asunto, allegando para tal efecto los soportes del
€aso.

TERCERO: Librense los oficios a las entidades bancarias por secretaria,
enviandose los mismos al correo electrénico de la parte ejecutante a cuyo cargo
quedara el envio de los mismos por el medio que considere pertinente.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR RODE ISABEL VEGA PEREZ

DEMANDADO LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO 20001-33-33-001-2019-00325-00

Vencido el traslado de las excepciones, evidencia el Despacho que la demandada
no hizo uso de su derecho de defensa, y como consecuencia de ello no presento
contestacion de la demanda, no habiendo entonces excepcidn previa alguna que
deba ser resuelta en el presente proveido, atendiendo la disposicion contenida en
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, este Despacho considera pertinente por economia procesal y celeridad,
dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala
que se podra dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se
encuentra, aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto
expresamente sefala:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podréa dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanday la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
0 desconocimiento;

(..)

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo
173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
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numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones
se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso
continuara el tramite del proceso.”

1.DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

- Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba los documentos que se
anexaron a la demanda.
- La parte demandante no solicitd practica de pruebas.

2.FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico principal a resolver en este proceso, se circunscribe en
determinar si la Sefiora RODE ISABEL VEGA PEREZ, tiene derecho a que la
entidad demandada le reconozca y pague la sancion moratoria de un dia de salario
por cada dia de mora en el pago de sus cesantias parciales conforme lo ordena la
Ley 244 de 1995y 1071 el 2006.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

En virtud de lo anterior, se tiene que el presente proceso cumple con la causal
sefialada en el literal b del numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el
Despacho se abstendra de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA, y se declarara clausurado el periodo
probatorio, otorgandole la validez a todas las pruebas arrimadas al expediente con
la demanda.

Conforme a lo expuesto, se correrd traslado a las partes por el término de diez (10)
dias para que presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida
sentencia en los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

Finalmente se ordenard que vencido el termino para presentar los alegatos de
conclusidn se ingrese el expediente al Despacho para proferir sentencia de primera
instancia.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los
términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.
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CUARTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/JCM/sbb

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR MIRYAM LUZ ROYERO MORENO

DEMANDADO SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE “SENA”
RADICADO 20001-33-33-001-2019-00347-00

Vencido el traslado de las excepciones, evidencia el Despacho que la demandada
no hizo uso de su derecho de defensa, y como consecuencia de ello no presento
contestacion de la demanda, no habiendo entonces excepcion previa alguna que
deba ser resuelta en el presente proveido, atendiendo la disposicion contenida en
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, este Despacho considera pertinente por economia procesal y celeridad,
dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala
gue se podra dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se
encuentra, aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto
expresamente sefiala:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
0 desconocimiento;

(..

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo
173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones
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se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso
continuara el tramite del proceso.”

1.DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

- Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba los documentos que se
anexaron a la demanda.
- La parte demandante no solicitd practica de pruebas.

2.FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico principal a resolver en este proceso, se circunscribe en
determinar si la Sefiora MIRYAM LUZ ROYERO MORENO, tiene a que se declare
una relacion laboral con la demandada SENA, en el periodo comprendido entre el
15 de septiembre de 2005, hasta el 14 de diciembre de 2018, y como consecuencia
de ello le sean reconocidas vacaciones, cesantias, intereses a las cesantias,
primas, y dotacion de calzado y vestido. Como problema juridico accesorio de
prosperar el principal, seria determinar si la demandada debe cancelar demas
prestaciones especiales de la entidad, asi como realizar las cotizaciones en
pension.

En relacién con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

En virtud de lo anterior, se tiene que el presente proceso cumple con la causal
sefalada en el literal b del numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el
Despacho se abstendra de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA, y se declarara clausurado el periodo
probatorio, otorgandole la validez a todas las pruebas arrimadas al expediente con
la demanda.

Conforme a lo expuesto, se correrd traslado a las partes por el término de diez (10)
dias para que presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida
sentencia en los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

Finalmente se ordenard que vencido el termino para presentar los alegatos de
conclusion se ingrese el expediente al Despacho para proferir sentencia de primera
instancia.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda.
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TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los
términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

CUARTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/ICM/sbb

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de dos mil Veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: PEDRO PASCASIO TORRES FONSECA Y OTROS

DEMANDADO: LA NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION -
RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00351-00

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la solicitud presentada por el
apoderado judicial de los ejecutantes.

Para resolver se considera,

De conformidad con la solicitud de medidas cautelares presentada por el apoderado
judicial de la parte ejecutante visible en archivo denominado “2079-00351 15
solicitud medida cautelar”, de la carpeta de medidas cautelares del expediente
digital, por haberse librado mandamiento de pago dentro del proceso y existir la
obligacion de pago de parte de la ejecutada, este Despacho accedera adecretar las
medidas cautelares suplicadas sobre las cuentas bancarias indicadas en el
memorial. No obstante, se exceptuara de esta orden las cuentas bancarias que por
algin motivo manejen gastos ordinarios del proceso, toda vez que dichos dineros
no pertenecen a la Rama Judicial, sino a los usuarios que acuden a la
administracion de justicia.

Ahora bien, vencido como esta el término para proponer excepciones previas sin
gue los entes ejecutados las hubiesen propuesto, al no observarse causal alguna
que pudiera invalidar lo actuado, es del caso darle aplicacion a lo estatuido por el
articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que dispone proferir auto ordenando
seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo.

Por ultimo, en atencién a la solicitud al incidente de regulacion o pérdida de
intereses presentada por el (a) apoderado(a) judicial de la Fiscalia General de la
Nacion, corrase traslado a la parte demandante por el término de Tres (03) dias,
dentro de las cuales se podra formular objeciones y acompafar las pruebas que
estime necesarias, conforme lo dispone al art. 129 del C.G.P

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion contra la NACION — RAMA JUDICIAL —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION y a favor de PEDRO PASCASIO TORRES
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FONSECA Y OTROS, conforme lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacion del crédito, la cual se sujetara a las reglas
establecidas en el articulo 446 del C.G. del P.

TERCERO: Condenar al ente demandado al pago de las costas del proceso.
Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria hagase la correspondiente liquidacion,
observando las reglas 22y 42 del articulo 366 del C.G. del P.

CUARTO: Decretar el embargo y retencion de los dineros que tenga o tener la
NACION - RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DEL NACION, en las
siguientes cuentas bancarias (si y solo si dichas cuentas no manejen gastos

ordinarios del proceso):

BANCO BBVA:

073006879 (Cuenta Corriente)
309007074 (Cuenta Corriente)
8600509173 (Cuenta Corriente)
309075345 (Cuenta Corrierte)
570002725 (Cuenta Corriente)
730000045518 (Cuenta Corriente)
034462655 (Cuenta de Ahorros)

BANCO DE OCCIDENTE:

267023907 (Cuenta Corriente)

BANCOLOMBIA:

3037832237 (Cuenta Corriente)
3077020847 (Cuenta Corriente)

Limitese la medida por la suma de ciento setenta y seis millones doscientos ochenta
y ocho mil cuatrocientos pesos mda cte ($ 176.288.400). Se advierte que se debera
aplicar el embargo de manera preferente sobre los recursos de naturaleza
embargable propios de la entidad, si estos no existen o fueren insuficientes;
entonces se deberd aplicar la medida cautelar sobre recursos de naturaleza
inembargables, por encontrase el asunto de la referencia inmerso en las
excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos incorporados al

presupuesto general de la nacion.

QUINTO: Decretar el embargo y retencion de los dineros que tenga o llegare a tener
la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, en la Sociedad
de Activos Especiales SAS SAE, directamente o por intermedio del Fondo para la
Rehabilitacion Inversion Social y Lucha contra el Crimen Organizado (FRISCO), por
concepto de los recursos provenientes de la enajenacidén temprana y los recursos
provenientes de la productividad de los bienes administrados, de los bienes que se
encuentren en proceso de extincion de dominio o se les haya decretado extincién
de dominio. Limitese la medida por la suma de ciento setenta y seis millones
doscientos ochenta y ocho mil cuatrocientos pesos mda cte ($ 176.288.400)

SEXTO: Decretar el embargo y retencion de los dineros que tenga o llegare a tener
la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, producto de la
prescripcion de depositos judiciales a su favor en las siguientes entidades
bancarias: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO POPULAR, BANCO
DAVIVIENDA y BANCO BBVA. Limitese la medida por la suma de ciento setenta y
seis millones doscientos ochenta y ocho mil cuatrocientos pesos mda cte ($

176.288.400)



SEPTIMO: Decretar el embargo y retencion de los dineros que tenga o llegare la
Nacion - Fiscalia General de la Nacion, en la Sociedad de Activos Especiales SAS
SAE, directamente o por intermedio del Fondo para la Rehabilitacion Inversion
Social y Lucha contra el Crimen Organizado (FRISCO), por concepto de los
recursos provenientes de la enajenacion temprana y los recursos provenientes de
la productividad de los bienes administrados, de los bienes que se encuentren en
proceso de extincion de dominio o se les haya decretado extincion de dominio.
Limitese la medida por la suma de ciento setenta y seis millones doscientos ochenta
y ocho mil cuatrocientos pesos mda cte ($ 176.288.400)

OCTAVO: Decretar el embargo y retencién de los dineros que tenga o llegare la
Nacion - Fiscalia General de la Nacion, en el Fondo Especial para la Administracion
de bienes de la Fiscalia General de la Nacién (FEAB). Limitese la medida por la
suma de ciento setenta y seis millones doscientos ochenta y ocho mil cuatrocientos
pesos mda cte ($ 176.288.400)

NOVENO: Prevenir a las referidas entidades bancarias que procedan a materializar
el embargo y retenciébn de dineros de naturaleza inembargables en la forma
contemplada en el inciso final del articulo 594 del Codigo General del Proceso, es
decir, congelando los recursos en una cuenta especial que devengue intereses en
las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por
cuenta del embargo.

DECIMO: Advertir a tales entidades sobre la obligacion que tienen de atender y
cumplir las 6rdenes impartidas por el juez y sobre los poderes disciplinarios de éstos
para hacer cumplir tales 6rdenes judiciales, so pena de aplicarles las sanciones a
las que haya lugar con base a lo dispuesto en el articulo 44 ibidem.

DECIMO PRIMERO: Librense los oficios a las entidades bancarias por secretaria,
enviandose los mismos al correo electronico de la parte ejecutante a cuyo cargo
quedara el envio de los mismos por el medio que considere pertinente.

DECIMO SEGUNDO: Del incidente de regulacion o pérdida de intereses presentada
por el (a) apoderado(a) judicial de la Fiscalia General de la Nacion, corrase traslado
a la parte demandante por el término de Tres (03) dias, dentro de las cuales se
podra formular objeciones y acompafiar las pruebas que estime necesarias,
conforme lo dispone al art. 129 del C.G.P

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/ICM/adr
Firmado Por:
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADO: DANIEL DAVID OLIVEROS VARELA'Y OTROS
RADICADO 20-001-33-33-001-2019-00376-00

Estando el proceso al Despacho, se evidencia que el MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, informa que solo ha podido practicar la notificacion respecto al demandado
CARLOS ALBERTO CARDONA ORTIZ, quien en efecto ya presentd contestacion de la
demanda, y que en cuanto a los otros demandados, no registran dentro de la base de
talento humano de la entidad, ningun contacto o informacion de residencia, pues se
encuentran retirados de la institucion.

Atendiendo lo expuesto, la apoderada de la parte actora, depreca que se le autorice
practicar el emplazamiento de los demandados que no ha logrado notificar de este asunto.

Para resolver se considera,

El articulo 10 del Decreto 806 de 2020, por medio del cual se adoptaron medidas para la
flexibilizacion de la administracion de justicia, dispone:

Emplazamiento para notificacion personal. Los emplazamientos que deban realizarse en
aplicacion del articulo 108 del Cédigo General del Proceso se haran Unicamente en el
registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio
escrito.

De la interpretacion de la norma, el Despacho ordenara a Secretaria realizar el
emplazamiento correspondiente ante el Registro Nacional de personas emplazadas, a los
demandados ALEXANDER ORTiZ PENARANDA, JAIRO EDUARDO ORTEGA
LONDONO, ALEXANDER ORTEGA BLANCO y DANIEL DAVID OLIVEROS VARELA, y
una vez surtido lo anterior, sea aportada constancia al expediente.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

Ordenar a Secretaria realizar el emplazamiento correspondiente ante el Registro Nacional
de personas emplazadas, a los demandados ALEXANDER ORTIiZ PENARANDA, JAIRO
EDUARDO ORTEGA LONDONO, ALEXANDER ORTEGA BLANCO y DANIEL DAVID
OLIVEROS VARELA, para que sean puestos en conocimiento de la presente demanda, y
una vez surtido, aportar constancia de ello al expediente.

Notifiquese y camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo del Cesar
J1/JCM/sbb




Auto que ordena emplazamiento, reconoce personeria juridica y ordena envio de expediente
digital.
Rad: 2018-00033
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de dos mil Veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HEMOCENTRO Y UNIDAD DE AFERISIS S.A.

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE SAN JUAN DEL
CESAR — GUAJIRA

RADICADO: 20001-33-33-001-2021-00009-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud presentada por el apoderado
judicial de la parte actora, en la que requiere se libre Mandamiento de Pago contra
la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE SAN JUAN DEL CESAR — GUAJIRA; no
obstante, se observa que esta Agencia Judicial no es la competente para conocer
de la demanda de referencia por las siguientes razones a saber:

La empresa privada HEMOCENTRO Y UNIDAD DE AFERISIS S.A actuando a
través de apoderado judicial, promoviéo accidon ejecutiva en contra de E.S.E.
HOSPITAL SAN RAFAEL DE SAN JUAN DEL CESAR — GUAIJIRA; con el fin de
gue se libre mandamiento de pago por unas sumas de dinero contenidas en las
facturas No. HV — 484 por valor de 4.708.000, No. HV - 505 por valor de 2.140.000,
No. HV — 523 por valor de 7.704.000, No. HV — 576 por valor de 8.988.000; no
obstante, es de tener en cuenta que la Ley 1437 de 2011, CAdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso en su articulo 104 los
procesos de los cuales tiene conocimiento la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, y dispuso en su numeral 6° que sera de conocimiento de la
jurisdicciéon: “...Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los
originados en los contratos celebrados por esas entidades...”

En el caso que ocupa al Despacho, la accidn ejecutiva interpuesta por la empresa
HEMOCENTRO Y UNIDAD DE AFERISIS S.A tiene como titulo ejecutivo las
facturas mencionadas anteriormente, empero, no se desprende de los hechos de la
demanda que las facturas relacionadas se deriven de un contrato celebrado con
una entidad puablica, circunstancia que determina la competencia de esta
jurisdiccion para conocer del asunto de la referencia, es decir, la obligacion que se
pretende reclamar por la via de la accidén ejecutiva, no proviene ni de un contrato
estatal o de condena proferida por esta jurisdiccion, de ahi que la competencia para
conocer de la accion ejecutiva radique en la jurisdiccion ordinaria.

Se resalta el hecho que en la misma demanda se haya mencionado que las partes
procesales celebraron acuerdo o contrato verbal previa solicitud via telefénica o
virtual, situacién esta que va en contravia de lo ordenado en la ley respecto a la
@
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Auto declara falta de competencia.
Radicado N° 2021-00009

celebracion y/o suscripcion de contratos estatales, cuyas formalidades deben ser
cumplidas para alegar su configuracion, lo que refuerza la tesis del Despacho que
la naturaleza misma del titulo ejecutivo invocado como tal en el presente, no surge
de un contrato estatal, es decir, es una reclamacién plenamente civil, puesto que
para todos los efectos procesales pertinentes para que un titulo valor sea ejecutable
ante el Juez administrativo debe tener su origen en un contrato estatal.

De acuerdo con lo expuesto, esta Agencia Judicial carece de jurisdiccion y
competencia para conocer del asunto, al no tratarse — se repite - de la ejecucion de
una obligacién derivada de un contrato celebrado por una entidad publica, de una
conciliacion o un laudo arbitral en el que hubiere sido parte la entidad demandada,
ni de una sentencia condenatoria; siendo la jurisdiccion ordinaria civil la competente
para el conocimiento del mismo, en virtud de la clausula general de competencia
establecida en el articulo 15 del CGP.

Asi las cosas, de acuerdo con las normas de competencia en razén de la cuantia
(articulo 25 Cddigo General del Proceso), se estima el competente es el Juzgado
Civil Municipal de Valledupar (Reparto). En este orden de ideas, se declarara la falta
de competencia y se ordenara remitir el expediente escaneado a la Oficina Judicial
de la ciudad para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar la falta de competencia para conocer de la demanda ejecutiva
instaurada por la empresa HEMOCENTRO Y UNIDAD DE AFERISIS S.A actuando
a través de apoderado judicial, en contra de E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE
SAN JUAN DEL CESAR — GUAJIRA, de acuerdo con lo expresado en la motivacion
precedente.

SEGUNDO: Estimar que el Competente para su conocimiento, es el Juzgado Civil
Municipal de Valledupar (Reparto)

TERCERO: De conformidad con el articulo 168 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, remitase el expediente
de la referencia al Juzgado Civil Municipal de Valledupar (Reparto), a través de la
Oficina de Asignaciones de la Administracién Judicial del Cesar, para lo de su cargo

Notifiquese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/JCM/adr

Firmado Por:
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JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
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JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
2bf7e660cdd516f46c67148342d037af0e972627b5514¢78a90bc6b045460246
Documento generado en 05/03/2021 09:46:35 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



y X

- . Rama Judicial

i é Consejo Superior de la judicatura JURISOILCAN DE LO CONTENC 150 SIGCMA
Reptiblica de Colombi 4
U epublica de Colombia ﬁ?i@

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DANNI EFRAIN CALDERON QUINTERO

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA
PAZ, CESAR.

RADICADO: 20001-33-33-001-2021-00016-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o no de la demanda de la referencia,
encontrandose que ella adolece de requisitos que impiden su admisién, a saber: 1) En el
(os) poder (es) presentado (s) no se indicé expresamente la direccion de correo electrénico
del apoderado judicial, la cual debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados, segun lo sefiala en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, 2) No se avizora
mensaje de datos enviado por la demandante al Dr. Alberto Ortiz Olivero a través del cual
se demuestre a ciencia cierta que el sefior Danni Efrain Calderén Quintero le haya conferido
mandato para actuar, notese que el poder arrimado no contiene nota de presentacion
personal, por ende se hace necesario demostrar el medio por el cual se otorgé dicho poder,
3) No reposa dentro del expediente el (0s) derecho(s) de peticion generador (es) del(os)
acto (s) administrativo(s) demandado (s), con el fin de estudiar la congruencia de dicha
peticion y la demanda, ademas de estudiar lo relacionado con una posible prescripcion de
acreencias laborales 4) No reposa dentro del expediente el (0s) acto (s) administrativo (s)
demandado (s), segun lo sefalado por el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011; razén por la
cual se inadmitira la demanda para que sea subsanada dentro del término de diez (10) dias
so pena de rechazo, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovida por DANNI EFRAIN CALDERON QUINTERO, contra la E.S.E
HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ - CESAR.

SEGUNDO: Concédase el término de diez (10) dias para que el demandante subsane la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se advierte al apoderado judicial del (a) actor(a) que debera enviar copia del
escrito de subsanacion a la contraparte de la manera indicada en el inciso 6 del articulo 6
del Decreto 806 de 2020

Notifiquese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/ICM/adr

IS0 900
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOLANDA LOZANO WILCHES.

DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-001-2021-00019-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o no de la demanda de la referencia,
encontrandose que ella adolece de requisitos que impiden su admision, a saber: No se
alleg6 poder mediante el cual la sefiora Yolanda Lozano Wilches otorgara mandato al Dr.
Walter Lopez Henao para demandar al Departamento del Cesar; razén por la cual se
inadmitir4 la demanda para que sea subsanada dentro del término de diez (10) dias so pena
de rechazo, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovida por YOLANDA LOZANO WILCHES, contra LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR.

SEGUNDO: Concédase el término de diez (10) dias para que el demandante subsane la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se advierte al apoderado judicial del (a) actor(a) que debera enviar copia del
escrito de subsanacion a la contraparte de la manera indicada en el inciso 6 del articulo 6
del Decreto 806 de 2020

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILMER ENRIQUE LOPEZ LOPEZ.

DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-001-2021-00020-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o no de la demanda de la referencia,
encontrandose que ella adolece de requisitos que impiden su admisién, a saber: No se
allegé poder mediante el cual el(a) sefior(a) Wilmer Enrique LOpez Lbpez otorgara
mandato al Dr. Walter Lopez Henao para demandar al Departamento del Cesar; razén por
la cual se inadmitird la demanda para que sea subsanada dentro del término de diez (10)
dias so pena de rechazo, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovida por WILMER ENRIQUE LOPEZ LOPEZ, contra LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR.

SEGUNDO: Concédase el término de diez (10) dias para que el demandante subsane la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se advierte al apoderado judicial del (a) actor(a) que debera enviar copia del
escrito de subsanacion a la contraparte de la manera indicada en el inciso 6 del articulo 6
del Decreto 806 de 2020

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA CECILIA QUINTERO.

DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-001-2021-00021-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o no de la demanda de la referencia,
encontrandose que ella adolece de requisitos que impiden su admisién, a saber: No se
allegé poder mediante el cual la sefiora Ana Cecilia Quintero otorgard mandato al Dr.
Walter Lopez Henao para demandar al Departamento del Cesar; razén por la cual se
inadmitird la demanda para que sea subsanada dentro del término de diez (10) dias so pena
de rechazo, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovida por ANA CECILIA QUINTERO, contra LA NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR.

SEGUNDO: Concédase el término de diez (10) dias para que el demandante subsane la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se advierte al apoderado judicial del (a) actor(a) que debera enviar copia del

escrito de subsanacion a la contraparte de la manera indicada en el inciso 6 del articulo 6
del Decreto 806 de 2020

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALBERTO DE JESUS HERAZO CASTANEDA.

DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-001-2021-00022-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o no de la demanda de la referencia,
encontrandose que ella adolece de requisitos que impiden su admisién, a saber: 1) No se
allegdé poder mediante el cual el sefior Alberto De Jesus Herazo Castafieda otorgara
mandato al Dr. Walter L6pez Henao para demandar al Departamento del Cesar, 2) Se
demanda la configuracion de un acto ficto o presunto incongruente con la peticién
presentada por el actor; razon por la cual se inadmitird la demanda para que sea subsanada
dentro del término de diez (10) dias so pena de rechazo, como lo ordena el articulo 170 del
C.P.ACA

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovida por ALBERTO DE JESUS HERAZO CASTANEDA, contra LA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR.

SEGUNDO: Concédase el término de diez (10) dias para que el demandante subsane la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se advierte al apoderado judicial del (a) actor(a) que debera enviar copia del

escrito de subsanacion a la contraparte de la manera indicada en el inciso 6 del articulo 6
del Decreto 806 de 2020

Notifiqguese y Cumplase
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUCDARLEY DEL CARMEN POSADA CLEMENTE.

DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-001-2021-00023-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o no de la demanda de la referencia,
encontrandose que ella adolece de requisitos que impiden su admision, a saber: 1) No se
allegd poder mediante el cual la sefiora Jucdarley Del Carmen Posada Clemente otorgara
mandato al Dr. Walter Lopez Henao para demandar al Departamento del Cesar; razén por
la cual se inadmitir la demanda para que sea subsanada dentro del término de diez (10)
dias so pena de rechazo, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovida por JUCDARLEY DEL CARMEN POSADA CLEMENTE, contra LA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR.

SEGUNDO: Concédase el término de diez (10) dias para que el demandante subsane la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se advierte al apoderado judicial del (a) actor(a) que debera enviar copia del
escrito de subsanacion a la contraparte de la manera indicada en el inciso 6 del articulo 6
del Decreto 806 de 2020

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Cinco (05) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLORIA ESTHER MARTINEZ RIVERA.

DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-001-2021-00024-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o no de la demanda de la referencia,
encontrandose que ella adolece de requisitos que impiden su admision, a saber: No se
alleg6 poder mediante el cual la sefiora Gloria Esther Martinez Rivera Clemente otorgara
mandato al Dr. Walter Lopez Henao para demandar al Departamento del Cesar; razén por
la cual se inadmitird la demanda para que sea subsanada dentro del término de diez (10)
dias so pena de rechazo, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovida por GLORIA ESTHER MARTINEZ RIVERA, contra LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR.

SEGUNDO: Concédase el término de diez (10) dias para que el demandante subsane la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se advierte al apoderado judicial del (a) actor(a) que debera enviar copia del
escrito de subsanacion a la contraparte de la manera indicada en el inciso 6 del articulo 6
del Decreto 806 de 2020

Notifiqguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cuatro (04) de marzo dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL ACCION DE CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: GINA PAOLA AVILA QUINTERO
DEMANDADO: EMPRESA AFINIA GRUPO EPM
RADICADO 20-001-33-33-001-2021-00046-00

Vencido el traslado para subsanar la presente demanda, el Despacho para resolver,
CONSIDERA:

Mediante auto fechado veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021) se
inadmitié la presente demanda al haber encontrado el Despacho que esta carecia
de requisitos para ser admitida, ante lo cual la parte actora guardé absoluto silencio;
en consecuencia, no queda otro camino que rechazar la presente demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la accién de cumplimiento promovida por GINA PAOLA AVILA
QUINTERO, en contra de la EMPRESA AFINIA GRUPO EPM.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a
quien los presento, sin necesidad de desglose.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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