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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE  

BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, dieciocho (18)  de  octubre de dos mil veintidós  (2022). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2017-00353-00. 

Medio de control o Acción INCIDENTE DE DESACATO 

Demandante 
JOSE VICENTE PINO CONTRERAS 
 

Demandado NUEVA EPS   

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 

I. CONSIDERACIONES 

Visto el informe secretarial que antecede, y conforme contestación de la parte accionada 
NUEVA EPS, allegada  el día 13 de octubre de 2022, a través de la cual manifiestan 
haber cumplido la orden de tutela, procediendo a  escalar con el área técnica de salud la 
entrega del medicamento MIRTAZAPINA 30 mg (TABLETA) MIRTAPAX, al accionante, 
indicando que “…el medicamento ha sido autorizado bajo radicado 236059118 y se ha 
direccionado a la IPS AUDIFARMA, por tanto, se solicita de forma interna soporte de prestación 
efectiva de servicio o en su defecto se fije fecha y hora cierta a materializar entrega…”,  sin 

embargo, no se aporta prueba alguna que acredite que el medicamento fue efectivamente 
entregado al señor PINO.  
 
De otro lado, también es dable resaltar que el incidentalista presentó escrito de incidente 
de desacato el día 27 de septiembre de 2022 a través del buzón electrónico de este 
juzgado, por lo que no se entiende como el demandante acudiría al incidente de desacato, 
siendo que ya le fue entregada la medicina requerida.  
 
En razón a lo anterior, considera el Despacho que resulta imprescindible para continuar la 
actuación que la parte demandada acredite el presunto cumplimiento al fallo de tutela de 
fecha 4 de diciembre de 2017, allegando copia de la orden en la cual consta la 
entrega al usuario de la salud del medicamento ordenado.  
 
El Juzgado en virtud de lo expuesto,  

 
RESUELVE: 

 

1. REQUERIR a la entidad accionada la Dra. MARTHA MILENA PEÑARANDA 
ZAMBRANO, en su condición de Gerente Regional Norte, y al Dr. 
ALBERTO HERNAN GUERRERO JACOME, en su calidad de 
Vicepresidente de Salud de NUEVA EPS, a fin que se sirva REMITIR copia de 
la de la orden en la cual consta la entrega al usuario de la salud del 
medicamento ordenado MIRTAPAX, en el término de 3 días hábiles, al recibo 
de la comunicación que así lo notifique.  
  

2. ADVERTIR a la Dra. MARTHA MILENA PEÑARANDA ZAMBRANO, en su 
condición de Gerente Regional Norte, y al Dr. ALBERTO HERNAN 
GUERRERO JACOME, en su calidad de Vicepresidente de Salud de 

NUEVA EPS, que al incumplir una ORDEN JUDICIAL DE TUTELA, 
incurrirían en DESACATO sancionable con arresto hasta de seis (6) 
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meses y multa hasta de veinte (20) salarios mínimos legales mensuales vigentes, 
sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar. 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO 
ELECTRONICO 

N° 130  DE hoy 19 de  octubre de 

2022 A LAS 7:30 AM  

____________________________ 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE 

DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 

201 DEL CPACA 
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Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

 Radicado 08001-33-33-004-2022-00264-00 

Medio de control  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (O. Asuntos) 

Demandante ELENA GLORIA BUGALLAL CERCADILLO 

Demandado DEIP DE BARRANQUILLA 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES  

 
CONSIDERACIONES: 

 
Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de la referencia, se 
advierte que, a través de auto de 26 de julio de 20221, se inadmitió la demanda de la 
referencia, en razón a la falta de requisitos del poder aportado. 
 
Teniendo en cuenta ello, la parte actora, subsanó los defectos anotados a través de 
memorial allegado el 26 de septiembre de 20222, razón por la que considera este 
Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurado a través de apoderado 
judicial por la señora ELENA GLORIA BUGALLAL CERCADILLO contra el DEIP DE 
BARRANQUILLA, por lo que se 
 

DISPONE: 
 
1. Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante ELENA GLORIA 
BUGALLAL CERCADILLO, el cual se le deberá comunicar mediante mensaje dirigido al 
correo electrónico suministrado en la demanda para notificaciones, o el que aparezca 
registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA del Consejo Superior de la 
Judicatura. 

 
3. Notifíquese personalmente de la presente decisión a la demandada DISTRITO 
ESPECIAL INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA., mediante mensaje 
dirigido a la dirección de notificaciones judiciales notijudiciales@barranquilla.gov.co, y 
al Ministerio Público (procjudadm174@procuraduria.gov.co)  y a la Agencia Nacional de 
Defensa Jurídica del Estado procesos@defensajuridica.gov.co , mediante mensaje 
dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales, a que se refiere el artículo 
197 y 199 C.P.A.C.A., (modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual 
deberá anexársele copia de la presente providencia.  
 
4. De conformidad con la Ley 2213 de 2022 y 2080 de 2021, el traslado de la demanda 
y sus anexos, se surtirá en forma electrónica pudiendo las partes tener acceso completo 
al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por 
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.  

                                                           
1 Documento 03 del expediente digital.  
2 Documento 05 del expediente digital. 
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5. Córrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Público, por el término de 
treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con lo previsto en los 
artículos 199 y 200 del CPACA (modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021), 
y dentro del cual deberán contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar 
pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar demanda de reconvención. 
(Artículo 172 del CPACA.). 
 
6. Señálesele a la parte demandada, que deberá contestar la demanda en forma digital 
mediante el envío del documento respectivo al correo electrónico dispuesto por este 
Juzgado para la recepción de memoriales adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co   
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda 
hacer valer en el proceso (Artículo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el 
término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 
que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar en formato digital, el 
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 
proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye 
falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto (Artículo 175 No. 4° de 
la Ley 1437 de 2011, Parágrafo 1°.) 
 
7. Reconózcase personería al abogado JOSE ANTONIO NAJERA TORRES, en calidad 
de apoderado de la parte actora en los términos del poder conferido. 
 
8. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el 
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboración para el buen 
funcionamiento de la administración de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las 
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, aplicable 
al presente asunto. 
 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

MILDRED ARTETA MORALES 

JUEZ 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
N°130  DE HOY (19 de octubre de 2022) A 

LAS (7:30am) 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE  

BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, dieciocho (18)  de  octubre de dos mil veintidós  (2022). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00269-00 

Medio de control o Acción ACCIÓN DE TUTELA 

Demandante 
YURY CAROLINA MORANTES MEJIA en representación 
del menor MOISÉS FARID SAGBINI MORANTES 

Demandado NUEVA EPS  

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 

I. CONSIDERACIONES 

Visto el informe secretarial que antecede, y revisada la actuación se comprueba que la 

parte accionante presentó solicitud de incidente de desacato en la calenda 6 de octubre 

de 2022, seguidamente por auto del 11 de octubre de 2022, se procedió a requerir a la 

autoridad accionada a fin que allegasen prueba de cumplimiento a la acción de tutela, o 

en su defecto informasen quienes son las personas encargadas de cumplir con la orden 

de tutela (documento digital 12). 

Al revisar la actuación se observa que en el fallo de tutela proferido, por este juzgado el 2 

de septiembre de 2022, en el cual se ordenó de manera literal: 

“PRIMERO: Conceder la acción de tutela impetrada por el menor MOISÉS 

FARID SAGBINI MORANTES, representado por la señora YURY 

CAROLINA MORANTES MEJÍA, contra la NUEVA EPS por las razones 

anotadas en las consideraciones de esta providencia por vulneración a los 

derechos a la salud y vida. 

SEGUNDO: ORDENAR a NUEVA EPS, a través de la señora MARTHA 

MILENA PEÑARANDA ZAMBRANO, en condición de GERENTE 

REGIONAL NORTE o quien haga sus veces, que en el término de cinco 

(5) días, contados a partir de la notificación de esta providencia, se 

practiquen las órdenes médicas prescritas por el galeno Ricardo Rafael 

Caballero Varela RM:19640390 NEUROLOGIA PEDIATRICA, quien 

prescribió órdenes  para valoración con psiquiatría infantil, genética y 

terapias 48 sesiones al mes, discriminadas así: 20 sesiones 

fonoaudiología, terapia ocupacional 14 sesiones y psicología 

comportamental 14 sesiones, 288 por 6 meses (Ver folio 9 del documento 

01 del estante digital), desde 7 de abril de 2022 y preautorización de 

NUEVA EPS de 18/04/2022 (POS-13239) P004-219327688, NO 

REPORTADO, CÓDIGO EPS EPS037. (folios 11- 12-documento 01). 

TERCERO: ORDENAR a NUEVA EPS, a través de la señora MARTHA 

MILENA PEÑARANDA ZAMBRANO, en condición de GERENTE 

REGIONAL NORTE o quien haga sus veces, que en el término de cinco 

(5) días, contados a partir de la notificación de esta providencia, 

designe un equipo interdisciplinario de varios médicos a saber: 

NEURÓLOGO PEDIATRA, PSIQUIATRA INFANTIL, 
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FONOAUDIÓLOGO, GENETISTA, para que realicen visita domiciliaria a 

fin que conozca de primera mano el estado de salud del menor MOISÉS 

FARID SAGBINI MORANTES, dentro de los parámetros y criterios 

médicos posibles, establezca con precisión de acuerdo a su cuadro clínico 

ACTUAL si requiere  48 SESIONES DE TERAPIAS AL MES o más, de 

acuerdo con lo que su cuadro clínico indique y sus patologías demanden, 

y de ser así las condiciones de modo y tiempo en que debe ser proveído, 

debiendo NUEVA EPS suministrarlo de manera INMEDIATA, sin 

restricciones ni dilaciones injustificadas. 

CUARTO: EXHORTAR a NUEVA EPS, para que en lo actual, le garantice 

la realización de las terapias ordenadas al menor el 7 de abril de 2022, 

mientras se realice la valoración multidisciplinaria al menor MOISÉS, de 

manera actual. 

QUINTO: CONMINAR al señor ALBERTO HERNÁN GUERRERO 

JACOME, o la persona que haga sus veces, en la VICEPRESIDENCIA 

DE SALUD DE NUEVA EPS, en calidad de superior de la Gerencia 

Regional Norte de la NUEVA EPS realice las actuaciones necesarias para 

que se dé cumplimiento a las ordenaciones dadas en este fallo. 

. (…)”.  

Del escrito de incidente de la parte demandante, se advierte su inconformidad en que a la 

fecha no se  ha cumplido la orden del fallo de tutela. 

En razón a lo anterior, al no aparecer constatado a la fecha el cabal cumplimiento al fallo 

de tutela que protegió los derechos del accionante, considera esta agencia judicial que 

será necesario impartir admisión al incidente de desacato. 

Se advierte, que la admisión se hará  con respecto a la Dra. MARTHA  MILENA 

PEÑARANDA ZAMBRANO, en su condición de Gerente Regional Norte,  y al Dr. 

ALBERTO HERNÁN GUERRERO JACOME, en su calidad de Vicepresidente de Salud, 

conforme al nombre suministrado por la misma entidad en su escrito de contestación1,   

por considerar que se ha omitido dar cumplimiento al fallo de la acción de tutela proferida 

por esta autoridad jurisdiccional dentro de la tutela en referencia. 

Por tanto, según lo dispuesto en el artículo 27 del Decreto 2125 de 1991, reglamentario 

de la Acción de Tutela, el cual respecto al cumplimiento del fallo estableció: 

 

“ARTICULO 27.-Cumplimiento del fallo. Proferido el 

fallo que concede la tutela, la autoridad responsable del 

agravio deberá cumplirlo sin demora. 

Si no lo hiciere dentro de las cuarenta y ocho (48) horas 

siguientes, el  juez se dirigirá al superior del 

responsable y le requerirá para que lo haga cumplir y 

abra el correspondiente procedimiento disciplinario 

contra aquél. Pasadas otras cuarenta y ocho (48) 

horas, ordenara abrir proceso contra el superior 

que no hubiere procedido conforme a lo ordenado y 

adoptará directamente todas las medidas para el cabal 

                                                           
1 Folio 2, documento digital No. 14.  
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cumplimiento del mismo. El juez podrá sancionar por 

desacato al responsable y al superior hasta que 

cumplan con su sentencia. Lo anterior sin perjuicio de la 

responsabilidad penal del funcionario en su caso. (…)” 

(Subrayas y negrillas fuera del texto original). 

Así mismo se ordenará abrir a pruebas el presente incidente, en este mismo proveído a 

fin de resolver de fondo la actuación, por lo que se ordenará requerir a la entidad 

accionada, a fin que alleguen prueba de haber cumplido la orden judicial contenida en el 

fallo proferido   por este Juzgado, el 2 de septiembre de 2022. 

Finalmente se advierte, que mediante Acuerdo No. 031 de 5 de octubre de 2022, la 
Presidencia del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Atlántico, me concedió 
comisión de servicios para asistir al “XXVIII ENCUENTRO JURISDICCION 
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO”, durante los días 12, 13 y 14 de octubre de 2022,  
por lo que en esta fecha es que se está profiriendo  el presente auto.  
 
El Juzgado en virtud de lo expuesto,  

RESUELVE: 

1. ADVERTIR que  mediante Acuerdo No. 031 de 5 de octubre de 2022, la 
Presidencia del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Atlántico, me 
concedió comisión de servicios para asistir al “XXVIII ENCUENTRO 
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO”, durante los días 12, 13 y 14 
de octubre de 2022,  por lo que en esta fecha es que se está profiriendo  el 
presente auto.  
 

2. Abrir el incidente de desacato presentado por el señor JOSÉ VICENTE PINO 
CONTRETAS, contra   la Dra. MARTHA  MILENA PEÑARANDA ZAMBRANO, en 
su condición de Gerente Regional Norte,  y el Dr. ALBERTO HERNAN 
GUERRERO JACOME, en su calidad de Vicepresidente de Salud, de 
conformidad a lo indicado en la parte motiva de este proveído. 
 

3. Notifíquese personalmente la apertura del presente incidente  a  la Dra. MARTHA 

MILENA PEÑARANDA ZAMBRANO, en su condición de Gerente Regional Norte,  

y al Dr. ALBERTO HERNAN GUERRERO JACOME, en su calidad de 

Vicepresidente de Salud. 

4. ABRIR a pruebas el presente incidente de desacato, ordenándosele a la parte 

accionada Dra. MARTHA  MILENA PEÑARANDA ZAMBRANO, en su condición de 

Gerente Regional Norte,  y al Dr. ALBERTO HERNÁN GUERRERO JACOME, en 

su calidad de Vicepresidente de Salud, presente  las pruebas conducentes que 

demuestre el cumplimiento al fallo de tutela proferido por este Juzgado el 2 de 

septiembre de 2022, para lo cual se le concede cuarenta y ocho (48)  horas.  

5. Concédasele a la Dra. MARTHA MILENA PEÑARANDA ZAMBRANO, en su 
condición de Gerente Regional Norte,  y al Dr. ALBERTO HERNAN GUERRERO 
JACOME, en su calidad de Vicepresidente de Salud o quien haga sus veces, un 
plazo de cuarenta y ocho (48) horas, para que dé cumplimiento al fallo fecha de  2 
de septiembre de 2022. Término entro del cual podrá hacer uso de su derecho a 
contestar la  solicitud de incidente de desacato, así como aportar y/o solicitar las 
pruebas que considere pertinentes. 
 

6. ADVERTIR a la Dra. MARTHA PEÑARANDA ZAMBRANO, en su 
condición de Gerente Regional Norte,  y al Dr. ALBERTO HERNAN 
GUERRERO JACOME, en su calidad de Vicepresidente de Salud o 
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quien haga sus veces, que al incumplir una ORDEN JUDICIAL DE TUTELA, 
incurrirían en DESACATO sancionable con arresto hasta de seis (6) meses y 
multa hasta de veinte (20) salarios mínimos legales mensuales vigentes, sin 
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar. 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ 
 

 

 

 

 

 

 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO 
ELECTRONICO 

N° 130  DE hoy  19 de  octubre de 

2022 A LAS 7:30 AM  

____________________________ 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE 

DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 

201 DEL CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

 Radicado 08001-33-33-004-2022-00278-00 

Medio de control  
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

(ADUANERO) 

Demandante SOCIEDAD IEXPOR S.A.S 

Demandado DIAN 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES. 

 
CONSIDERACIONES: 

 
Visto el informe secretarial que antecede y revisada la demanda y sus anexos, considera 
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (ADUANERO) instaurado a través 
de apoderado judicial por  la SOCIEDAD IEXPOR S.A.S contra la DIRECCIÓN DE 
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES  DIAN,  por lo que se: 
 

DISPONE: 
 

1. Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante SOCIEDAD IEXPOR 
S.A.S.  el cual se le deberá comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrónico 
suministrado en la demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su 
apoderado en la plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura. 

 
2. Notifíquese personalmente de la presente decisión al demandado la DIRECCIÓN DE 
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES   UAE-DIAN, mediante mensaje dirigido al 
buzón electrónico para notificaciones judiciales 
(notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co), al Ministerio Público 
(procjudadm174@procuraduria.gov.co)  y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado procesos@defensajuridica.gov.co , mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales, a que se refiere el artículo 197 y 199 
C.P.A.C.A., (modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual deberá 
anexársele copia de la presente providencia.  
 
3. De conformidad con la Ley 2213 de 2022 y 2080 de 2021, el traslado de la demanda 
y sus anexos, se surtirá en forma electrónica pudiendo las partes tener acceso completo 
al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por 
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.  
 
4. Córrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Público, por el término de 
treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con lo previsto en los 
artículos 199 y 200 del CPACA (modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021), 
y dentro del cual deberán contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar demanda de reconvención. 
(Artículo 172 del CPACA.). 
 
5. Señálesele a la parte demandada, que deberá contestar la demanda en forma digital 
mediante el envío del documento respectivo al correo electrónico dispuesto por este 
Juzgado para la recepción de memoriales adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co   
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda 
hacer valer en el proceso (Artículo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el 
término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 
que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar en formato digital, el 
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 
proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye 
falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto (Artículo 175 No. 4° de 
la Ley 1437 de 2011, Parágrafo 1°.) 
 
6. Reconózcase personería a la abogada DIANA  MARIA  SALAZAR  SALDARRIAGA, 
en calidad de apoderada de la parte actora en los términos del poder conferido. 
 
7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el 
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboración para el buen 
funcionamiento de la administración de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las 
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, aplicable 
al presente asunto. 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

MILDRED ARTETA MORALES 

JUEZ 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
No. 130  DE HOY (19 de octubre de 2022) 

A LAS (8:00am) 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Código de verificación: ea681d12b04869a751555d12e17b6b8bbb99667d9d27e27d5c6bb3268fc103f2

Documento generado en 18/10/2022 12:23:03 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  

Radicado 08001-33-33-004-2022-00279-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante OLGA CECILIA MARIMÓN MÉNDEZ 

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE033191 del 10 de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al lleno 
de los requisitos establecidos por el Código de Procedimiento Administrativo y 
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021, para la presentación de demanda ante la jurisdicción contenciosa 
administrativa, tal como se expondrá a continuación: 
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos 
solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales 
los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 
 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos 
judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen 
auténticas. 
 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
Por su parte, el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, señala: 

 
“ARTÍCULO 5o. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o 
digital, con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 

mailto:%20adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
 
 

Rama Judicial del Poder Publico 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo del Atlántico 

 

 
 
 
Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom 
Email:  adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Barranquilla - Atlántico. Colombia 

SIGCMA-SGC 

SC5780-4-2 

(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 
 
No obstante  la norma en cita, con  relación al poder otorgado por  la señora OLGA 
CECILIA MARIMÓN MÉNDEZ, al profesional del derecho JESSICA JOHANNA SILVA 
ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas sobre su 
otorgamiento como quiera el poder fue otorgado mediante correo electrónico de fecha 
13 de julio de 20211, y el acto administrativo acusado es de fecha 10 de diciembre de 
20212, es decir, el poder fue conferido antes de la expedición del acto administrativo que 
dio origen al presente asunto. 
 
Al respecto, conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación personal 
o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con dicho 
precepto normativo, dado que  la citada ley, incluye las nuevas realidades que las 
circunstancias imponen. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que quien 
comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los casos 
que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia expresa de 
la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso administrativo 
comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 74 del C.G.P. y el artículo 5 de la Ley 2213 
de 2022. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
 
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ   

                                                           
1 Ver folio 36 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44 del archivo 01 del expediente digital. 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N° 130  DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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Juez
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA  
 
Barranquilla, dieciocho  (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00280-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante EFRAÍN JOSÉ GAMARRA AGUILAR 

Demandado INSTIUTO DE TRÁNSITO DEL ATLÁNTICO 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
 

CONSIDERACIONES 
 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que el demandante manifiesta que pretende la nulidad 
del acto administrativo complejo constituido por: i) el oficio radicado No. 
202230000019291 de fecha 01-02-2022, emitida por el la Jefe de Oficina Jurídica del 
INSTITUTO DE TRANSITO DEL ATLÀNTICO, por medio del cual se le da respuesta al 
rad. 202142100252362, ii) oficio radicado No. 202130000209951 de 09-12-2021, 
emitido por la Directora del Instituto de Tránsito del Atlántico, a través del cual se 
resuelve petición rad. 202142100229092 referente al reconocimiento de contrato 
realidad. 
 
Ahora bien, advierte el despacho que se rechazará la demanda respecto del oficio 
radicado No. 202230000019291 de fecha 01-02-2022, por las razones que se 
disertarán a continuación: 
 
En primer lugar, la jurisprudencia del honorable Consejo de Estado, ha dicho que los 
actos administrativos complejos son aquellos que “se forman por la concurrencia de 
una serie de actos que no tienen existencia jurídica separada e independiente y que 
provienen de diversas voluntades y autoridades, generándose así una unidad de 
contenido y de fin, de tal suerte que las diversas voluntades concurren para formar un 
acto único.”1 
 
En ese entendido, se evidencia que los actos que señala el demandante como 
demandados, no conforman un acto administrativo complejo, dado que cada acto tiene 
su propia identidad y no forman una unidad de contenido concatenados.  
 
En lo que atañe al oficio radicado No. 202230000019291 de fecha 01-02-2022, se 
observa que en el mismo se le da respuesta al aquí demandante frente a un recurso 
de reposición interpuesto contra la decisión contenida en oficio No. 202130000209951 
de 09-12-2021, señalándose que frente a las peticiones reiterativas las autoridades 

                                                           
1 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Sentencia del 14 de febrero de 2012. 
Consejero Ponente, Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Radicado No. 11001-03-26-000-2010-0036-
01(IJ) 
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pueden remitirse a respuestas anteriores, por lo que le envían nuevamente copia de la 
respuesta al derecho de petición fechado 9 de diciembre de 2021. Sin embargo, ello 
no quiere decir que ambos oficios constituyan un acto complejo. 
 
En el concepto del acto administrativo complejo el Consejo de Estado, destaca que las 
decisiones que componen el acto administrativo complejo no son susceptibles de 
control jurisdiccional de manera separada. Sobre el particular el CONSEJO DE 
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCIÓN PRIMERA2,  
mediante providencia del 20 de septiembre de 2021, sostuvo que: 
 
“(…) 11. Significa lo anterior que nos encontramos frente a la configuración de un acto 
complejo, definido por la jurisprudencia de esta Corporación como aquella 
manifestación del poder público en la que concurren las voluntades de distintas 
dependencias de la misma entidad o de varias entidades y que está contenida en una 
serie de actos que comparten unidad de objeto y de fin. 
12. Dicho concepto fue desarrollado por primera vez por la Sección Primera de esta 
corporación en la sentencia de 26 de enero de 19963, y, a partir de ese momento, se 
ha sostenido que los operadores jurídicos deben analizar tres escenarios al momento 
de diferenciar cuáles actos administrativos confluyen en una unidad compleja. 
 
13. El primer escenario da nacimiento propiamente a este tipo de actos y se presenta 
cuando la declaración de voluntad de la administración se fusiona en una unidad. Por 
el contrario, en el segundo evento, la primera decisión es de trámite respecto de la otra 
y, en el tercero, los actos refieren a decisiones escindibles. Es decir, la consecuente 
distinción entre dos declaraciones que se individualizan como un acto de trámite y uno 
definitivo o como dos decisiones definitivas, respecto de las declaraciones que son 
una en sí misma y, por eso, componen un acto complejo. 
 
14. Finalmente, cabe destacar que las decisiones que componen el acto complejo no 
son pasibles aisladamente de control jurisdiccional, en tanto: 
 

«[…] Las dos resoluciones acusadas constituyen en realidad un solo acto 
administrativo, integrado por las declaraciones de voluntad de dos 
autoridades distintas, en ejercicio de la función administrativa, con unidad 
de contenido y unidad de fin, por lo cual constituyen un acto administrativo 
complejo, en cuanto dichas declaraciones se fusionan en una unidad, para 
darle nacimiento o perfeccionar el acto, sin que ninguna de ellas pueda 
considerarse como un acto de trámite respecto de la otra. Tampoco se 
puedan tomar como parte o desarrollo de un procedimiento administrativo, 
como erradamente lo plantean los actores, pretendiéndoles aplicar las 
reglas de dicho procedimiento previstas en la primera parte del Código 
Contencioso Administrativa, como son las atinentes, entre otras, a los 

                                                           
2 Consejo de Estado. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCIÓN PRIMERA, 
Radicación número: 11001-03-24-000-2020-00527-00. 
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Primera. Consejero Ponente: 
Ernesto Rafael Ariza Muñoz. 26 de enero de 1996. Radicación número: 3416. Actor: Transportes 
Colombia S. A. y otra. Demandado: Alcalde de Floridablanca y otro. En este precedente la Sección define 
que el acto complejo es aquel en el que “la voluntad de la Administración se integra por la intervención de 
dos organismos pertenecientes a la misma entidad o a entidades diferentes”. 
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recursos de la vía gubernativa. En su condición de acto administrativo 
complejo corresponde, a la vez, a los actos administrativos generales, que 
por disposición expresa del artículo 49 del C.C.A. no tienen recurso. 
 
Es sabido que las declaraciones que conforman un acto 
administrativo complejo no tienen identidad o existencia como actos 
administrativos autónomos, es decir, consideradas de manera 
separada, por lo cual no son aisladamente pasibles de control 
jurisdiccional […]4. 

 
15. Como se puede apreciar, el nacimiento de este tipo de actos administrativos «no 
surge de la voluntad de los entes administrativos”, pues “aceptar que un ente 
administrativo puede convertir un acto simple en complejo cuando a bien lo tenga, 
sería consagrar una burla a la jurisdicción contencioso-administrativa y una 
permanente inseguridad de los particulares en las decisiones públicas»5. 
 
16. Por ello, la Sala Plena del Consejo de Estado6 ha explicado que este tipo de 
determinaciones «se forman por la concurrencia de una serie de actos que no tienen 
existencia jurídica separada e independiente y que provienen de diversas 
voluntades y autoridades, generándose así una unidad de contenido y de fin, de tal 
suerte que las diversas voluntades concurren para formar un acto único»7. Y 
que, por lo tanto, al momento de cuestionar la legalidad de uno de ellos, resulta 
obligatorio analizar la legalidad de todos8. 
 
17. Con fundamento en lo anterior, es dable concluir que el acto administrativo 
complejo se caracteriza: (i) por la concurrencia de varias declaraciones de voluntad de 
la Administración, realizadas por distintas dependencias de una misma entidad 
pública, o por varias entidades, de manera conjunta o sucesiva9; (ii) por la unidad de 

                                                           
4 Consejo de Estado, Sección Primera. Consejero Ponente: Manuel Santiago Urueta Ayola. 1º de agosto 
de 2002. Radicación número: 11001-03-24-000-2000-06674-01(6674). Actor: Asociación Nacional de 
Pilotos Prácticos y otro. Demandado: Nación - Ministerio de Defensa Nacional – Dirección General 
Marítima – DIMAR. 
5 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Sentencia del 27 de octubre de 1972. 
Exp: 023. CP Carlos Portocarrero M. 
6 Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Consejero ponente: Jaime Orlando 
Santofimio Gamboa. 14 de febrero de 2012. Radicación número: 11001-03-26-000-2010-00036-01(IJ). 
Actor: Jaime Omar Jaramillo Ayala. Demandado: Comisión Nacional de Televisión 
7 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativa. Sentencias del 15 de octubre de 1964, 
Exp: 1015; 9 de julio de 1991. Exp: S-070; 27 de septiembre de 1994. Exp: S-342; 9 de noviembre de 
1998. Exp: S-680. 
8 Sobre el particular, adujo que: “reiteradamente ha sostenido la jurisprudencia del Consejo de Estado que 
cuando se trata de un acto complejo, es decir formado por una serie de actos con la concurrencia de 
diversas voluntades, como el acto es único, debe acusarse en su total complejidad, aunque el vicio sólo 
afecte a uno de los actos que lo integran, porque habiendo unidad de contenido y unidad de fin en las 
diversas voluntades que se unen para producirlo, la serie de actos que lo integran no tiene existencia 
jurídica separada e independiente. El acto que se firma es un acto único es la voluntad declarada, por la 
fusión en una sola voluntad de las voluntades de los órganos que concurren en el proceso de formación 
del acto. 
9 Sección Segunda-Subsección “B”. M. P.: Javier Díaz Bueno. Sentencia de julio 31 de 1996. Radicación 
número: 9485 Actor: Yuber Ramón Buitrago. Sección Primera. M. P.: Camilo Arciniegas Andrade. 
Sentencia de 11 de abril de 2002. Rad.: 25000-23-24-000-1994-04503-01(6595) Actor: Sociedad 
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contenido y de fin de las manifestaciones de la voluntad; (iii) por la inescindibilidad de 
las decisiones, y (iv) por el control judicial conjunto en donde los vicios de legalidad de 
alguna de las declaraciones se transmiten a toda la extensión de la decisión.” 
 
Atendiendo la jurisprudencia en cita, considera este Juzgado que el oficio No. 
202230000019291 de fecha 01-02-2022,  no es un acto preparatorio, ni constituye una 
unidad de materia con el oficio No. 202130000209951 de 09-12-2021, pues de lo 
manifestado en dicho oficio es claro que en aquel oficio lo que hizo el Tránsito del 
Atlántico fue responderle una petición indicándole que la misma era petición reiterada, 
por lo que se remitía la respuesta anterior, mientras que en el oficio No. 
202130000209951 de 09-12-2021, la administración de manera expresa le indicó que 
no era viable acceder a su petición por cuanto no existió una relación de carácter 
contractual,   de manera que, tal decisión desfavorable a lo solicitado por el 
demandante se erige como un acto administrativo de carácter definitivo el cual se 
torna susceptible de ser enjuiciado ante esta jurisdicción.  
 
De acuerdo con lo antes señalado, no encuentra este Juzgado que entre el citado 
oficio y  el  oficio No. 202230000019291 de fecha 01-02-2022 se configure un acto 
administrativo de carácter complejo, puesto que los mencionados decisiones se 
refieren a actuaciones administrativas diferentes en las cuales se adoptaron 
decisiones independientes, y disímiles.  
 
Así las cosas, si bien se puede afirmar la existencia de manifestaciones de voluntad 
que emanan de 2 dependencias de una misma autoridad administrativa, que para el 
caso bajo estudio, es el TRÁNSITO DEL ATLÁNTICO, lo cierto es que, estas son 
perfectamente separables para su análisis y juzgamiento. 
 
Aclarado lo anterior, importa señalar que el artículo 43 del CPACA, indica lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 43. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos definitivos los que 
decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible 
continuar la actuación.” 

 
De acuerdo a lo expuesto, se concluye que el oficio radicado No. 202230000019291 
de fecha 01-02-2022, emitida por el la Jefe de Oficina Jurídica del INSTITUTO DE 
TRÁNSITO DEL ATLÁNTICO, por medio del cual se le da respuesta al rad. 
202142100252362, es un acto de trámite, dado que no define ninguna situación 
jurídica, sólo se limita a indicarle al actor que presentó una petición reiterada.  
 
Así las cosas, esta agencia judicial rechazará la pretensión de la demanda relacionada 
con la nulidad del oficio radicado No. 202230000019291 de fecha 01-02-2022, emitida 
por el la Jefe de Oficina Jurídica del INSTITUTO DE TRÁNSITO DEL ATLÁNTICO, por 
medio del cual se le da respuesta al rad. 202142100252362. 
 
En hilo de lo expuesto, la demanda se admitirá únicamente respecto al oficio radicado 
No. 202130000209951 de 09-12-2021, emitido por la Directora del Instituto de 

                                                                                                                                                                          
Colombiana de Desarrollo Portuario Socodep. Sección Segunda-Subsección “A”. M. P.: Jaime Moreno 
García. Auto de 21 de septiembre de 2006. Rad.: 05001-23-31-000-2003-03648-01. 
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Tránsito del Atlántico, a través del cual se resuelve petición rad. 202142100229092 
referente al reconocimiento de contrato realidad. 
 
En mérito de lo expuesto, se, 
 

RESUELVE 
 
1. RECHÁCESE la demanda respecto al acto contenido en el oficio radicado No. 
202230000019291 de fecha 01-02-2022, emitida por el la Jefe de Oficina Jurídica del 
INSTITUTO DE TRÁNSITO DEL ATLÁNTICO, por medio del cual se le da respuesta al 
rad. 202142100252362, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva. 
 
2. ADMÍTASE la presente demanda instaurada a través de apoderado judicial, por el 
señor EFRAÍN JOSÉ GAMARRA AGUILAR contra el INSTITUTO DE TRÁNSITO DEL 
ATLÁNTICO. 
 
3. Notifíquese personalmente, este proveído a la accionada (INSTITUTO DE 
TRÁNSITO DEL ATLÁNTICO), mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para 
notificaciones judiciales (juridica2@transitodelatlantico.gov.co), al Ministerio Público 
(procjudadm174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 
del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co ), mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales, a que se refiere el artículo 197 y 199 
C.P.A.C.A., (modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual deberá 
anexársele copia de la presente providencia. 
   
4. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria 
ha expedido el Gobierno Nacional para la implementación de las TIC en las 
actuaciones judiciales, específicamente del Decreto 806 de 2020 y de la Ley 2080 de 
2021, el traslado de la demanda y sus anexos, se surtirá en forma electrónica 
pudiendo las partes tener acceso completo al expediente y descargarlo consultando el 
portal de consulta de procesos habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura para 
el efecto en el siguiente 
link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.  
  
5. Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante, del cual se le deberá 
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrónico suministrado en la 
demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la 
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.  
  
6. Córrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Público, por el término de 
treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con lo previsto en los 
artículos 199 y 200 del CPACA (modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021), 
y dentro del cual deberán contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar 
pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar demanda de reconvención. 
(Artículo 172 del CPACA.).    
  
7. Señálesele a la parte demandada, que deberá contestar la demanda en 
forma digital mediante el envío del documento respectivo al correo electrónico 
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dispuesto por este Juzgado para la recepción de 
memoriales adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo 
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso 
(Artículo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta 
a la demanda, la entidad pública demandada o el particular que ejerza funciones 
administrativas demandado deberá allegar en formato digital, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta 
disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto (Artículo 175 No. 4° de la 
Ley 1437 de 2011, Parágrafo 1°.).    
 
8.  Téngase al abogado RUBIELO ANTONIO CANTILLO BOLAÑO, como apoderado 
principal de la parte actora en los términos del poder conferido.  
  
9. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el 
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboración para el buen 
funcionamiento de la administración de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las 
cargas procesales establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente 
asunto.  
  
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
   

  
  

  
  

 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°  130  DE HOY 19 DE OCTUBRE  DE 2022 A 

LAS 8:00 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

 Radicado 08001-33-33-004-2022-00282-00 

Medio de control  CONTROVERSIAS CONTRACTUALES 

Demandante INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS 

Demandado INGENIERIA Y ASESORIAS PORTUARIAS S.A.S. Y OTRO 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES. 

 
CONSIDERACIONES: 

 
Visto el informe secretarial que antecede y revisada la demanda y sus anexos, considera 
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de 
CONTROVERSIAS CONTRACTUALES instaurado a través de apoderado judicial por 
el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS – INVIAS contra la sociedad INGENIERIA Y 
ASESORIAS PORTUARIAS S.A.S. y SEGUROS DEL ESTADO S.A., por lo que se: 
 

DISPONE: 
 

1. Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante INSTITUTO 
NACIONAL DE VIAS – INVIAS el cual se le deberá comunicar mediante mensaje dirigido 
al correo electrónico suministrado en la demanda para notificaciones, o el que aparezca 
registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA del Consejo Superior de la 
Judicatura. 

 
2. Notifíquese personalmente de la presente decisión al demandado INGENIERIA Y 
ASESORIAS PORTUARIAS S.A.S., mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales (inapoltda@hotmail.com), a  SEGUROS DEL ESTADO 
S.A mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales 
(juridico@segurosdelestado.com), al Ministerio Público 
(procjudadm174@procuraduria.gov.co)  y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado procesos@defensajuridica.gov.co , mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales, a que se refiere el artículo 197 y 199 
C.P.A.C.A., (modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual deberá 
anexársele copia de la presente providencia.  
 
3. De conformidad con la Ley 2213 de 2022 y 2080 de 2021, el traslado de la demanda 
y sus anexos, se surtirá en forma electrónica pudiendo las partes tener acceso completo 
al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por 
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.  
 
4. Córrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Público, por el término de 
treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con lo previsto en los 
artículos 199 y 200 del CPACA (modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021), 
y dentro del cual deberán contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar 
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pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar demanda de reconvención. 
(Artículo 172 del CPACA.). 
 
5. Señálesele a la parte demandada, que deberá contestar la demanda en forma digital 
mediante el envío del documento respectivo al correo electrónico dispuesto por este 
Juzgado para la recepción de memoriales adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co   
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda 
hacer valer en el proceso (Artículo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el 
término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular 
que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar en formato digital, el 
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 
proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye 
falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto (Artículo 175 No. 4° de 
la Ley 1437 de 2011, Parágrafo 1°.) 
 
6. Reconózcase personería al abogado MARIO JOSÉ MARTÍNEZ RAMÓN, en calidad 
de apoderada de la parte actora en los términos del poder conferido. 
 
7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el 
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboración para el buen 
funcionamiento de la administración de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las 
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, aplicable 
al presente asunto. 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

MILDRED ARTETA MORALES 

JUEZ 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
N 130 DE HOY (19 de octubre de 2022) A 

LAS (8:00am) 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 
BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

Radicado 8001-33-33-004-2022-00283-00 

Medio de control  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

Demandante ANDREA ESTEFANIA GUZMÁN MÁRQUEZ 

Demandado 
NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA 

SECCIONAL DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 

Juez (a) 
MILDRED ARTETA MORALES.  

 
 

CONSIDERACIONES 
 

La señora Andrea Estefanía Guzmán Márquez, a través de apoderado judicial, ha 
instaurado demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del 
Derecho, consagrado en el artículo 138 del CPACA., contra la Nación – Rama Judicial 
–– Dirección Ejecutiva Seccional De Administración Judicial. 
 
Estudiada la demanda y sus anexos en orden a proveer sobre su admisión, la suscrita 
considera que debe declararse impedida para conocer de ésta acción, por considerar 
que me encuentro incursa dentro de la causal de impedimento contemplada en el 
numeral 1º del artículo 141 del Código General del Proceso, que a la letra dice: “Tener 
el Juez, su cónyuge, compañero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto 
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el 
proceso”, aplicable por expreso mandato del artículo 306 del C.P.A.C.A.  
 
El medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia, tiene 
como objetivo que se inaplique el artículo 1° del Decreto 0383 del 2013, entre otros, y 
que se declarare la nulidad del oficio DESAJBAO17-3410 del 3 de octubre de 2017, y el 
acto administrativo ficto o presunto producto del silencio administrativo negativo por falta 
de respuesta al recurso de apelación interpuesto, por medio de los cuales se negó la 
inclusión de la bonificación judicial como factor salarial.  
 
Observa el Juzgado que los supuestos normativos demandados por el actor son los 
Decretos a través del cual el Presidente de la República de Colombia en desarrollo de 
las normas generales señaladas en la Ley 4ª de 1992, creó para los servidores judiciales 
de la Fiscalía General de la Nación mediante el Decreto 382 de 2013, y para los 
servidores judiciales de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar se creó también 
una bonificación judicial de igual naturaleza a través del Decreto 383 de 2013, en 
desarrollo de las normas generales de la ley 4ª de 1992, con lo cual resulta evidente 
que tengo un interés directo en las resultas del proceso, porque estoy en las mismas 
condiciones y expectativas jurídicas que el actor lo que podría dar lugar a una eventual 
recusación, más aun cuando se está en reclamación de sede judicial, ante el Honorable 
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Tribunal Administrativo del Atlántico, Dr. Luis Carlos Martelo Maldonado, una demanda 
impetrada por la titular del Juzgado por esas mismas causas.  
 
Por lo anterior, considero que el interés directo de la suscrita en las resultas de este 
proceso salta de bulto, por cuanto la presente demanda persigue la inclusión de la 
bonificación judicial como factor salarial  que devenga el servidor Judicial, la cual fue 
creada en desarrollo de la Ley 4ª de 1992, es decir, la naturaleza de la pretensión tiene 
similitud a la que hoy demanda el actor, ya que me encuentro vinculada a la Rama 
Judicial, desempeñando el cargo de Juez 4º Administrativo Oral de Barranquilla.  
 
Es por ello que la decisión a tomar será declararme impedida para conocer de esta 
demanda y como quiera que también tendrían interés directo en el resultado del 
proceso, todos los Jueces Administrativos de esta Jurisdicción, se ordenará pasar la 
actuación al Tribunal Administrativo del Atlántico.  
 
Así las cosas, en consideración a lo dispuesto en el artículo 131 numeral 2° del 
C.P.A.C.A., y dado que en la presente acción todos los Jueces Administrativos de esta 
Jurisdicción tendrían interés en las resultas del proceso, solicito al Honorable Tribunal 
Administrativo del Atlántico, se sirva decidir de plano el impedimento en mención. Para 
tal efecto se envía junto con el impedimento, el expediente con radicación No. 08001-
33-33-004-2022-00283-00. 
 
En mérito de lo expuesto, se, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Declararme impedida para decidir el asunto de la referencia, por las razones 
expuestas en la parte motiva de esta providencia.  
 
SEGUNDO: Remitir el presente expediente al Tribunal Administrativo del Atlántico, para 
que resuelva sobre el impedimento, de conformidad con lo establecido en el artículo 131 
numeral 1° del C.P.A.C.A. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
   

  
  

  
  
  
  

 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N° 130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA  
 
Barranquilla,   dieciocho   (18) de  octubre de dos mil veintidós (2022).  
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00287-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante DOUGLAS EDUARDO PÉREZ PÉREZ 

Demandado 
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE 
BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad parcial de la resolución No. 

3062 de 2021. 
 
Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo 
demandatorio para su respectiva admisión encontramos: 
 
VINCULACIÓN DEL LITISCONSORTE. 
 

La parte actora solo relaciona como demandado al Distrito de Barranquilla, 
dejando por fuera a las señoras MERY JANETH RIVERA, y MARIA 
AUXILIADORA BORNACELLI REDONDO, sin embargo, revisado el acto 
acusado se observa que la señora MARIA AUXILIADORA BORNACEILLI 

REDONDO, y la señora MERY JANETH RIVERA JIMENEZ, son mencionadas en la 
resolución demandada No 3062 de 2021, donde resultó declarado insubsistente el 

demandante, en consecuencia, tienen un interés directo en el resultado del proceso.  
 
El Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, no 
regula la figura del litisconsorcio necesario y la integración del contradictorio, por 
remisión expresa del art. 306 de dicha norma nos remitiremos al Código General del 
Proceso.  
 
El artículo 61 de la Ley 1564 de 2012 Código General del Proceso establece: 
 

“Artículo 61. Litisconsorcio necesario e integración del 
contradictorio. 
Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos jurídicos respecto de 
los cuales, por su naturaleza o por disposición legal, haya de resolverse 
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la 
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o 
que intervinieron en dichos actos, la demanda deberá formularse por 
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere así, el juez, en el auto que 
admite la demanda, ordenará notificar y dar traslado de esta a quienes 
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falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de 
comparecencia dispuestos para el demandado. 
 
En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el 
juez dispondrá la citación de las mencionadas personas, de oficio o a 
petición de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera 
instancia, y concederá a los citados el mismo término para que 
comparezcan. El proceso se suspenderá durante dicho término. 
Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de 
intervención, el juez resolverá sobre ellas y si las decreta fijará 
audiencia para practicarlas. 
 
Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte 
favorecerán a los demás. Sin embargo, los actos que impliquen 
disposición del derecho en litigio solo tendrán eficacia si emanan de 
todos. 
 
Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no 
figure en la demanda, podrá pedirse su vinculación acompañando la 
prueba de dicho litisconsorcio.” (Subrayado fuera del texto original). 

 
Teniendo en cuenta lo indicado en el Código General de Proceso se hace necesario la 
vinculación de las señoras MARIA AUXILIADORA BORNACELLI REDONDO y MERY 
JANETH RIVERA JIMÉNEZ, por lo que se le exhorta para que durante el término de 
corrección de la demanda lo haga conforme a lo establecido en la norma citada, por lo 
que debe corregir la demanda y el poder. Por lo anterior, el Despacho inadmitirá la 
presente demanda, conforme al artículo 170 del CPACA para que subsane los vicios 
presentados.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
   

  
  

  
  
  

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°   130   DE HOY 19 de octubre  DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. 

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

Radicado 08001-33-33-007-2022-00289-00. 

Medio de control  EJECUTIVO. 

Demandante JOSÉ PEÑA SARMIENTO.    

Demandado 
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE 
BARRANQUILLA.  

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.  

 
 

I. CONSIDERACIONES: 
 

Antes de estudiar la procedencia del mandamiento de pago solicitado, se revisará si el 
presente medio de control es de competencia de esta Despacho. 
 
El señor José Peña Sarmiento, a través de apoderado ha presentado demanda 
ejecutiva, solicitando que se libre mandamiento ejecutivo a su favor y en contra del 
Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla, teniendo como base de 
recaudo la sentencia de condena de fecha 28 de febrero de 2018, proferida por el 
Juzgado Quince Administrativo del Circuito de Barranquilla, dentro del proceso 
radicado No. 08001-33-33-012-2011-00024-00.   
 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo demandatorio, se 
observa que la parte demandante pretende que se libre mandamiento de pago en 
contra del Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla, por la suma de 
$1.100.081.808,oo o la mayor que se pruebe, correspondiente a los salarios y 
prestaciones sociales dejadas de devengar por el demandante, causadas entre su 
desvinculación laboral y la notificación de la resolución No. 3524 de 2 de septiembre 
de 2021 proferida por la Secretaria de Gestión Humana del Distrito de Barranquilla, a 
reconocer la indexación de los salarios y prestaciones antes mencionados, y por los 
intereses moratorios contemplados en el art. 177 del Decreto 01 de 1984 (Art. 192 del 
CPACA) los cuales deberán ser liquidados hasta la fecha de pago de la condena; y, 
que se ordene a la demandada a pagar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES “COLPENSIONES”, a nombre del demandante los aportes a pensión 
correspondientes al periodo comprendido entre su desvinculación laboral y la 
notificación de la resolución No. 3524 de 2 de septiembre de 2021 proferida por la 
Secretaria de Gestión Humana del Distrito de Barranquilla. 
 
Mediante sentencia de segunda instancia de fecha 13 de diciembre de 2019, el 
Tribunal Administrativo del Atlántico CONFIRMÓ la sentencia de primera instancia 
antes mencionada. 
 
Al sub júdice le resultan aplicables las disposiciones procesales vigentes para la 
fecha de presentación de la demanda –21 de diciembre de 2022–, las cuales 
corresponden a las contenidas en el CPACA, así como a las disposiciones del 
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Código General del Proceso -CGP-, en virtud de la integración normativa dispuesta por 
el artículo 3063 del primero de los estatutos mencionados. 
 
Ahora bien, sería del caso pronunciarse sobre la procedencia o no del mandamiento 
de pago deprecado, de no ser porque este juzgado considera que el conocimiento de 
la demanda referenciada no corresponde a esta agencia judicial, sino al Juzgado 
Quince Administrativo del Circuito de Barranquilla, por el factor conexidad, conforme a 
las razones que a seguir se exponen: 
 
El artículo 156-9 C.P.A.C.A.1 establecía la competencia en razón del factor territorial y 
en relación con la ejecución de las condenas que impone la jurisdicción de lo 
contencioso administrativo, así: 
 

“(…) ARTÍCULO 156. COMPETENCIA POR RAZÓN DEL 
TERRITORIO. Para la determinación de la competencia por razón del 
territorio se observarán las siguientes reglas: 
…  
9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdicción 
de lo Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en 
una conciliación aprobada por esta jurisdicción, será competente el 
juez que profirió la providencia respectiva. (…)” (subrayado fuera 
del texto)  

 
El numeral noveno de la norma en cita, fue suprimido de la nueva normatividad 
contemplada en el artículo 31 de la ley 2080 de 2021. 
 
A su vez el artículo 298 ibídem2, replica lo concerniente al factor de competencia de 
los procesos ejecutivos derivados de sentencias judiciales que impongan una 
condena, así: 
 

“Artículo 298. Procedimiento. Una vez transcurridos los términos 
previstos en el artículo 192 de este código, sin que se haya cumplido 
la condena impuesta por esta jurisdicción, el juez o magistrado 
competente, según el factor de conexidad, librará mandamiento 
ejecutivo según las reglas previstas en el Código General del Proceso 
para la ejecución de providencias, previa solicitud del acreedor. Si el 
título lo constituye una conciliación aprobada por esta jurisdicción o un 
laudo arbitral en que hubiere sido parte una entidad pública, el 
mandamiento ejecutivo”. (subrayado fuera del texto). 

 
PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL. 
 
Sobre el tema del Factor de conexidad en materia de distribución de competencias, el 
Consejo de Estado3, precisó:  

                                                           
1 Artículo modificado por el artículo 31 de la ley 2080 de 2021. 
2 Artículo modificado por el artículo 80 de la Ley 2080 de 2021. 
3 Consejo de Estado. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCIÓN SEGUNDA Consejero 
Ponente: Dr. William Hernández Gómez. Radicación: 2014-01534 (4935-2014). Auto interlocutorio de 
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“En efecto, la conexidad encuentra su principal razón de ser en el principio de 
la economía procesal, el cual consiste en conseguir el mayor resultado con el 
mínimo de actividad de la administración de justicia y con el menor desgaste 
técnico y económico de los sujetos procesales, lo que a su vez contribuye a 
la celeridad en la solución de los litigios, es decir, se imparte justicia de 
manera pronta y cumplida. 
 
Su fundamento es facilitar la solución de la litis, “[…] utilizando el material 
acumulado, y satisfacer exigencias de carácter práctico y de economía 
procesal. De allí que mediante su aplicación por causa de hallarse vinculadas 
con el objeto principal de la litis, son llevadas a conocimiento del mismo juez 
cuestiones que en atención a su monto o naturaleza pudieran ser de la 
competencia de otros jueces. Y ha de entenderse por cuestiones conexas no 
sólo las incidentales dentro del proceso principal, sino -asimismo- las añejas 
o estrechamente relacionadas con el proceso que primero ha tenido 
existencia o que son su consecuencia […]"4.  
 
La doctrina también señala que este criterio o factor de competencia significa 
un rompimiento de los demás criterios objetivos en la medida en que la 
competencia que correspondería a un juez por razón del territorio, de la 
materia o de la cuantía, se traslada a otro por la incidencia de motivos 
especiales.  
 
Así, esta competencia por conexión o “forum conexitatis” “[…] opera en razón 
del vínculo entre dos o más procesos o pretensiones, cada uno de los cuales 
estaría confiado a diverso juez, cuando el régimen de la competencia permite 
que se solucionen todos por uno mismo. El desplazamiento por conexidad 
implica un traslado de competencia territorial, por materia, o por cuantía […]”5 
. 

 
La Sala Plena de la Sección Tercera del H. Consejo de Estado, en auto de unificación 
adiado 29 de enero de 20206, consolidó su jurisprudencia avalando la postura 
esgrimida por la Sección Segunda señalando que, en materia de procesos ejecutivos 
derivados de sentencias dictadas por la Jurisdicción Administrativa, el factor que 
determinaba la competencia para conocer de ejecuciones de sentencias proferidas y 
conciliaciones aprobadas por la jurisdicción de lo contencioso administrativa era el de 
conexidad, no obstante, en dicha providencia señaló que tal interpretación “…26.(…)se 

                                                                                                                                                                          
fecha 25 julio de 2016. I.J. O-001-2016 Demanda Ejecutiva Actor: José Arístides Pérez Bautista 
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares  
4 RAMACCIOTTI, Hugo: "Compendio de Derecho Procesal Civil y Comercial de Córdoba", Edit. Depalma, 
Tomo I, pág. 152, tomado de 
http://www.justiciacordoba.gob.ar/justiciacordoba/paginas/servicios_fallosrecientes_textocompleto.aspx?e
nc=qILmSsYy 54siVI2Sn+Xhmw== 
5 QUINTERO, Beatriz y PRIETO, Eugenio. Teoría general del derecho procesal. Tomo I. Bogotá: Temis, 
cuarta edición, 2008, pp. 197-221. 
6 Consejo de Estado – Sala de lo Contencioso Administrativo – Sección Tercera Sala Plena. Consejero 
ponente: ALBERTO MONTAÑA PLATA Bogotá D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve 
(2020) Radicación número: 47001-23-33-000-2019-00075-01 (63931) Actor: PABLO ALBERTO PEÑA 
DIMARE Y OTRO Demandado: NACIÓN - FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
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aplicará únicamente a los procesos ejecutivos iniciados con posterioridad a la firmeza 
de la presente providencia. De este modo, todos aquellos procesos ejecutivos en los 
que se pretenda el cumplimiento de una sentencia proferida o de una conciliación 
aprobada por esta jurisdicción, y cuya competencia se haya definido según su cuantía, 
continuarán su trámite hasta su finalización sin modificación de la competencia…”; es 
decir, sujetó su aplicación a los procesos que se inicien después de que ese proveído 
ganara fuerza ejecutoría.  
 
Del artículo 298 de la Ley 1437 de 20117, y del precedente antes expuesto, se 
desprende que existe regla especial de competencia para los Procesos Ejecutivos en 
el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la cual 
se circunscribe concretamente al Juez que profirió la sentencia, para el cumplimiento 
del fallo condenatorio, que para efectos de este código constituya Título Ejecutivo, y en 
el presente asunto el competente es el Juzgado Quince Administrativo del Circuito de 
Barranquilla.  
 
Así las cosas, este Despacho considera que carece de competencia para conocer del 
presente asunto y por lo tanto ordenará remitir el expediente al Juzgado Quince 
Administrativo del Circuito de Barranquilla, para su conocimiento. 
  
En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE 

 
Primero: Remitir el expediente de la referencia al Juzgado Quince Administrativo del 
Circuito de Barranquilla, conforme a lo anteriormente expuesto.  
 
Segundo: Háganse las anotaciones de rigor en el sistema de información de la Rama 
Judicial. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ  
 
 
 
 

                                                           
7 Artículo modificado por el artículo 80 de la Ley 2080 de 2021. 
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NOTIFICA POR ESTADO 
ELECTRONICO No 130 DE HOY 
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________________________________ 
ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 
BARRANQUILLA 

 

Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00291-00 

Medio de control  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

Demandante STEFANI MARIA ALARCON PEREZ 

Demandado 

EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO 
ADMINISTRADORA DEL MONOPOLIO RENTÍSTICO 
DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR – 
COLJUEGOS. 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.  

 
CONSIDERACIONES 

 
Revisada la demanda y sus anexos, advierte el despacho que la parte actora pretende 
que se declare la nulidad de la Resolución No. 20185200036784 de fecha 04 de octubre 
de 20181, por medio de la cual se impone una sanción por la operación ilegal de juegos 
de suerte y azar, y se declara responsable a la señora Stefani María Alarcón Pérez, por 
la operación ilegal de elementos de juego empleados para realizar apuestas en la 
modalidad de novedosos – apuestas deportivas operadas por internet en páginas no 
autorizadas en el establecimiento “EL MUNDO DE LA BELLEZA BENDICION DE DIOS”. 
 
Ahora bien, debe señalarse que en lo que concierne a la caducidad del medio de control 
de nulidad y restablecimiento del derecho, la Ley 1437 de 2011, en su artículo 138, 
dispone lo siguiente: 

“ARTÍCULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO. Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo 
amparado en una norma jurídica, podrá pedir que se declare la nulidad del 
acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el 
derecho; también podrá solicitar que se le repare el daño. La nulidad 
procederá por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del 
artículo anterior. 

Igualmente podrá pretenderse la nulidad del acto administrativo general y 
pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado por este al 
particular demandante o la reparación del daño causado a dicho particular 
por el mismo, siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto 
es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicación. Si existe 
un acto intermedio, de ejecución o cumplimiento del acto general, el término 

                                                           
1 Folios 70-92 del archivo 01. 
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anterior se contará a partir de la notificación de aquel.” (Negrillas fuera de 
texto) 

A su vez, el numeral 2°, literal d) del artículo 164 ibídem, preceptúa  

“ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La 
demanda deberá ser presentada: 
(…)  
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:  
(…) 
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la 
demanda deberá presentarse dentro del término de cuatro (4) meses 
contados a partir del día siguiente al de la comunicación, notificación, 
ejecución o publicación del acto administrativo, según el caso, salvo las 
excepciones establecidas en otras disposiciones legales; 
(…)” 

En lo que concierne a la contabilización del término de caducidad, en virtud de la 
remisión normativa del artículo 306 del CPACA, resulta aplicable lo dispuesto por el 
artículo 118 del Código General del Proceso, que preceptúa: 

“ARTÍCULO 118. CÓMPUTO DE TÉRMINOS. 

(…) 

Cuando el término sea de meses o de años, su vencimiento tendrá lugar el 
mismo día que empezó a correr del correspondiente mes o año. Si este no 
tiene ese día, el término vencerá el último día del respectivo mes o año. Si 
su vencimiento ocurre en día inhábil se extenderá hasta el primer día hábil 
siguiente. 

En los términos de días no se tomarán en cuenta los de vacancia judicial ni 
aquellos en que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el juzgado.” 

Ahora, respecto a la firmeza de los actos administrativos, el artículo 87 de la Ley 1437 
de 2011 (CPACA), dispuso lo siguiente: 

“ARTÍCULO 87. FIRMEZA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Los 
actos administrativos quedarán en firme: 
1. Cuando contra ellos no proceda ningún recurso, desde el día siguiente al 
de su notificación, comunicación o publicación según el caso. 
2. Desde el día siguiente a la publicación, comunicación o notificación 
de la decisión sobre los recursos interpuestos. 
3. Desde el día siguiente al del vencimiento del término para interponer los 
recursos, si estos no fueron interpuestos, o se hubiere renunciado 
expresamente a ellos. 
4. Desde el día siguiente al de la notificación de la aceptación del 
desistimiento de los recursos. 
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5. Desde el día siguiente al de la protocolización a que alude el 
artículo 85 para el silencio administrativo positivo.” 
(Negrillas fuera de texto) 

Ahora bien, respecto al fenómeno jurídico de la caducidad en el medio de control de 
nulidad y restablecimiento del derecho, el honorable Consejo de Estado ha reiterado lo 
siguiente: 

“Entendida por esta corporación como el término dentro del cual es posible 
ejercer el derecho de acción y como instrumento que salvaguarda la 
seguridad jurídica y la estabilidad de las relaciones entre los individuos y el 
Estado. 
 
En ese sentido, ha precisado este colegiado que el acceso a la 
administración de justicia debe ser oportuno para racionalizar el ejercicio del 
derecho sustancial y que las situaciones adquieran firmeza y no puedan ser 
ventiladas por vía judicial; pues la caducidad, produce la extinción del 
derecho en la acción por el transcurso del tiempo, por ello, la demanda debe 
ser presentada dentro del término fijado en la ley. 
(…) 
Conforme al contenido de este articulado, se puede establecer que el 
término para instaurar el medio de control de nulidad y restablecimiento del 
derecho es de cuatro meses, contados a partir del día siguiente de la 
comunicación, notificación, ejecución o publicación del acto administrativo. 
 
Lapso que puede ser suspendido por una sola vez, con la presentación de 
la solicitud de conciliación extrajudicial establecida en los artículos 21 de la 
Ley 640 de 2001 y 3 del Decreto 1716 de 2009. 
(…)”2 

 
En hilo de lo expuesto, se encuentra que contra la resolución demandada se interpuso 
recurso de reposición y en subsidio de apelación, los cuales fueron resueltos mediante 
Resolución No. 20195200027324 del 20 de septiembre de 20203, y Resolución No. 
20195000040944 del 27 de noviembre de 20194, respectivamente.  
 
También, en los anexos de la demanda, se observa que la resolución que resolvió el 
recurso de apelación, fue notificada a la demandante el 9 de diciembre de 2019, tal 
como aparece a folio 174 del archivo 01. Así mismo, a folio 175, se avizora constancia 
de ejecutoria expedida por la entidad demandada, que indica que la Resolución No. 
20185200036784 de fecha 04 de octubre de 2018, demandada a través del presente 
medio de control, quedó ejecutoriada el 11 de diciembre de 2019. 
 

                                                           
2 Consejo de Estado. Sección Segunda. Subsección A. Providencia del 23 de julio de 2020. Consejero 
Ponente, Gabriel Valbuena Hernández. Radicación No. 41001-23-33-000-2019-00239-01(5231-19) 
3 Folios 102-120 del archivo 01. 
4 Folios 123-169 del archivo 01. 
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A partir de la firmeza de mencionada resolución, comienza el conteo de los cuatro (4) 
meses del término de caducidad del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del 
Derecho, el cual inicialmente vencía el 11 de abril de 2020.  
 
No obstante, teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante los 
acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20- 11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, 
PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20- 11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20- 11556 y PCSJA20-11567 
suspendió los términos judiciales desde el dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte  
(2020), y estableció algunas excepciones y adoptó otras medidas por motivos de 
salubridad pública y fuerza mayor con ocasión de la pandemia de la COVID-19, los 
cuales se reactivaron a través del acuerdo PCSJA20-11581 de 27/06/2020, 
ordenándose el levantamiento de los términos judiciales a partir del primero (1) de julio 
de dos mil veinte (2020).  
 
En ese entendido, al reanudarse los términos judiciales el 1 de julio de 2020, a la parte 
actora le restaban 26 días para interponer la demanda de manera oportuna. Sin 
embargo, la demanda fue interpuesta el 23 de septiembre de 2022, es decir, más de 
dos (2) años después de vencido el término de cuatro (4) meses que contempla el 
numeral 2°, literal d) del artículo 164 de la Ley 1437 de 2011. 
 
Vale destacar que la parte demandante tampoco aportó constancia del agotamiento del 
requisito de procedibilidad de la conciliación extrajudicial, conforme lo dispone el 
numeral 1° del artículo 161 de la Ley 1437 de 2011.  
 
Así pues, se concluye que en presente asunto operó la caducidad del medio de control 
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por lo que se dispondrá el rechazo de la 
demanda de acuerdo a lo preceptuado por el numeral 1° del artículo 169 de la Ley 1437 
de 2011 (CPACA). 
 
En mérito de lo expuesto, se, 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Declarar que, en esta demanda presentada a través de apoderado judicial, 
por la señora STEFANI MARIA ALARCON PEREZ, contra la EMPRESA INDUSTRIAL 
Y COMERCIAL DEL ESTADO ADMINISTRADORA DEL MONOPOLIO RENTÍSTICO 
DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR – COLJUEGOS,  se ha producido del fenómeno 
de la caducidad. por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveído. 
 
SEGUNDO: En consecuencia, rechácese la demanda conforme al articulp 169 del 
CPACA. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ   

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO 
ELECTRONICO 

N°  130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 

2022 A LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE 

DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 

DEL CPACA 

mailto:%20adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 8293508f75098f7dba2ff4a04d77249c49c1224c794f6c45110707b66cef95f5

Documento generado en 18/10/2022 12:23:08 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
 
 

Rama Judicial del Poder Publico 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo del Atlántico 

 

 
 
 
Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom 
Email:  adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Barranquilla - Atlántico. Colombia 

SIGCMA-SGC 

SC5780-4-2 

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 
BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  

Radicado 08001-33-33-004-2022-00293-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante CIRENE ISABEL HERNÁNDEZ IBAÑEZ  

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y el DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL 
Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE035363 del 27 de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al lleno 
de los requisitos establecidos por el Código de Procedimiento Administrativo y 
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021, para la presentación de demanda ante la jurisdicción contenciosa 
administrativa, tal como se expondrá a continuación: 
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos 
solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales 
los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 
 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos 
judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen 
auténticas. 
 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
Por su parte, el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, señala: 

 
“ARTÍCULO 5o. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o 
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digital, con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
No obstante  la norma en cita, con  relación al poder otorgado por  la señora CIRENE 
ISABEL HERNÁNDEZ IBAÑEZ, al profesional del derecho JESSICA JOHANNA SILVA 
ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas sobre su 
otorgamiento como quiera el poder fue otorgado mediante correo electrónico de fecha 
12 de julio de 20211, y el acto administrativo acusado es de fecha 27 de diciembre de 
20212, es decir, el poder fue conferido antes de la expedición del acto administrativo que 
dio origen al presente asunto. 
 
Al respecto, conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación personal 
o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con dicho 
precepto normativo, dado que  la citada ley, incluye las nuevas realidades que las 
circunstancias imponen. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que quien 
comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los casos 
que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia expresa de 
la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso administrativo 
comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 74 del C.G.P. y el artículo 5 de la Ley 2213 
de 2022. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
 
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ   

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44 del archivo 01 del expediente digital. 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N° 130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 
BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  

Radicado 08001-33-33-004-2022-00294-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante NAICY VARGAS MENA  

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y el DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL 
Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE035232 del 27 de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al lleno 
de los requisitos establecidos por el Código de Procedimiento Administrativo y 
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021, para la presentación de demanda ante la jurisdicción contenciosa 
administrativa, tal como se expondrá a continuación: 
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos 
solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales 
los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 
 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos 
judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen 
auténticas. 
 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
Por su parte, el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, señala: 

 
“ARTÍCULO 5o. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o 
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digital, con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
No obstante  la norma en cita, con  relación al poder otorgado por  la señora NAICY 
VARGAS MENA, al profesional del derecho JESSICA JOHANNA SILVA ECHEVERRY, 
se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas sobre su otorgamiento como 
quiera el poder fue otorgado mediante correo electrónico de fecha 14 de julio de 20211, 
y el acto administrativo acusado es de fecha 27 de diciembre de 20212, es decir, el poder 
fue conferido antes de la expedición del acto administrativo que dio origen al presente 
asunto. 
 
Además, en el poder deberá identificarse con claridad el acto administrativo objeto de 
censura, en razón a que el acto administrativo relacionado en el memorial de poder que 
acompaña la demanda, no corresponde con el indicado en el acápite de pretensiones 
de la demanda, pues en el mencionado poder se lee lo siguiente: “1. Declarar la nulidad 
del acto administrativo identificado BRQ2021EE035230 de fecha 27 de diciembre de 
2021”; y en la demanda se dice: “Declarar la nulidad del acto administrativo identificado 
como BRQ2021EE035232 de fecha 27 de diciembre de 2021”; por lo tanto, también se 
deberá corregir lo referente a la correcta identificación el acto administrativo enjuiciado, 
de acuerdo a lo preceptuado por el citado artículo 74 del C.G.P. 
 
Al respecto, conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación personal 
o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con dicho 
precepto normativo, dado que la citada ley, incluye las nuevas realidades que las 
circunstancias imponen. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que quien 
comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los casos 
que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia expresa de 
la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso administrativo 
comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 74 del C.G.P. y el artículo 5 de la Ley 2213 
de 2022. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44 del archivo 01 del expediente digital. 
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RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
 
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ   

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°  130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00295-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante MELQUIS JAVIER PADILLA ALDANA.  

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE036022 de fecha 28 de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo 
demandatorio para su respectiva admisión, observa el despacho que la parte actora no 
ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Código de 
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 
reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentación de demanda 
ante la jurisdicción contenciosa administrativa, en el siguiente sentido: 
   
PODER DEFICIENTE. 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de 
procesos solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial 
para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En 
los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y 
claramente identificados. 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o 
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para 
efectos judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante 
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se 
presumen auténticas. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
No obstante  la norma en cita, con  relación con el poder otorgado por el señor 
MELQUIS JAVIER PADILLA ALDANA, a la profesional del derecho JESSICA 
JOHANNA SILVA ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es claro y 
ofrece dudas sobre su otorgamiento como quiera el poder fue otorgado 
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mediante correo electrónico de fecha 14 de julio de 20211, y el acto administrativo 
acusado es de fecha 28 de diciembre de 20212, es decir, el poder fue conferido antes 
de la expedición del acto administrativo que dio origen al presente asunto, además se 
resalta que la demanda fue presentada el día 27 de septiembre de 2022. 
 
Al respecto conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación 
personal o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con 
dicho precepto normativo, dado que  la citada ley, incluye las nuevas realidades que 
las circunstancias imponen, en las cuales se posibilita el otorgamiento de poder sin 
necesidad de acudir a Notaría, por lo que la abogada debió usar las herramientas 
tecnológicas para aportar el poder debidamente.  
 
A continuación, se cita el precitado artículo 5 de la Ley 2213 de junio de 2022:  
 
“ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial 
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, 
con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de 
Abogados. 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales.” 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 5 de la Ley 2213 de 2022. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que 
quien comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los 
casos que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia 
expresa de la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso 
administrativo comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. 
 
Por lo tanto, deberá la parte actora corregir la falencia presentada en el poder 
otorgado.  
 
NO APORTA CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DEL ACTO ADMINISTRATIVO 
ACUSADO.  

 

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44 del archivo 01 del expediente digital. 
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Finalmente, considera el Despacho que resulta menester exhortar a la actora a fin que 
allegue la constancia de notificación del acto administrativo acusado, como quiera que, 
al revisar el expediente, se observa que aporta copia del acto administrativo que 
demanda a través del presente medio de control, sin embargo, no adjunta las 
constancias de notificación de dicho acto. 
 
Por lo cual, se le coloca de presente a la parte actora el artículo 166 del CPACA, en el 
cual se consagra la obligación a la parte demandante de acompañar su escrito de 
demanda la copia del acto acusado, con las constancias de su publicación o 
notificación, y en caso de no tenerlo porque no haya sido publicado o denegado copia 
del mismo, informar tal circunstancia en su demanda, bajo la gravedad de juramento 
que se entiende prestado con la presentación de demanda: 
 

“Artículo 166. Anexos de la demanda: A la demanda deberá acompañarse: 
 
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, 
comunicación, notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el 
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensión es 
de repetición, la prueba del pago total de la obligación. 
 
Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación 
sobre su publicación, se expresará así en la demanda bajo juramento que 
se considerará prestado por la presentación de la misma, con la indicación 
de la oficina donde se encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín 
en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite 
por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admisión de la demanda. 
Igualmente, se podrá indicar que el acto demandado se encuentra en el 
sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.” 

 

En ese orden de ideas, como no fue aportada la constancia de notificación del acto 
acusado, se le advierte a la parte demandante que está en el deber legal de aportar la 
constancia de notificación del acto administrativo del cual pretende se declare nulidad, 
siendo que la presencia de tal documento es indispensable en el proceso con miras a 
establecer caducidad, si se trata de un asunto demandable ante esta Jurisdicción, 
entre otros aspectos, por tanto,  de conformidad con el  numeral 1° del artículo 166 del 
CPACA, se le exhortará a fin que aporte la constancia requerida como anexo de la 
demanda, conforme las prevenciones ya hechas.  
 
 
Por lo anterior, el Despacho inadmitirá la presente demanda, conforme al artículo 170 
del CPACA para que subsane los vicios presentados.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

 
RESUELVE 

  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez 
(10) días, conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados 
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desde la notificación de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los 
vicios presentados, so pena de rechazo. 
  
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
   

  
  

  
  
  
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N° 130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00296-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante OFELIA FRANCISCA TAMARA RAMOS.  

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE036282 de fecha 30 de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo 
demandatorio para su respectiva admisión, observa el despacho que la parte actora no 
ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Código de 
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 
reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentación de demanda 
ante la jurisdicción contenciosa administrativa, en el siguiente sentido: 
   
PODER DEFICIENTE. 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de 
procesos solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial 
para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En 
los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y 
claramente identificados. 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o 
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para 
efectos judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante 
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se 
presumen auténticas. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
No obstante  la norma en cita, con  relación con el poder otorgado por la señora 
OFELIA FRANCISCA TAMARA RAMOS, a la profesional del derecho JESSICA 
JOHANNA SILVA ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es claro y 
ofrece dudas sobre su otorgamiento como quiera el poder fue otorgado 
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mediante correo electrónico de fecha 15 de julio de 20211, y el acto administrativo 
acusado es de fecha 30 de diciembre de 20212, es decir, el poder fue conferido antes 
de la expedición del acto administrativo que dio origen al presente asunto, además se 
resalta que la demanda fue presentada el día 27 de septiembre de 2022. 
 
Al respecto conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación 
personal o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con 
dicho precepto normativo, dado que  la citada ley, incluye las nuevas realidades que 
las circunstancias imponen, en las cuales se posibilita el otorgamiento de poder sin 
necesidad de acudir a Notaría, por lo que la abogada debió usar las herramientas 
tecnológicas para aportar el poder debidamente.  
 
A continuación, se cita el precitado artículo 5 de la Ley 2213 de junio de 2022:  
 
“ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial 
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, 
con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de 
Abogados. 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales.” 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 5 de la Ley 2213 de 2022. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que 
quien comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los 
casos que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia 
expresa de la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso 
administrativo comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. 
 
Por lo tanto, deberá la parte actora corregir la falencia presentada en el poder 
otorgado.  
 
NO APORTA CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DEL ACTO ADMINISTRATIVO 
ACUSADO.  

 

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44 del archivo 01 del expediente digital. 
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Finalmente, considera el Despacho que resulta menester exhortar a la actora a fin que 
allegue la constancia de notificación del acto administrativo acusado, como quiera que, 
al revisar el expediente, se observa que aporta copia del acto administrativo que 
demanda a través del presente medio de control, sin embargo, no adjunta las 
constancias de notificación de dicho acto. 
 
Por lo cual, se le pone de presente a la parte actora el artículo 166 del CPACA, en el 
cual se consagra la obligación a la parte demandante de acompañar su escrito de 
demanda la copia del acto acusado, con las constancias de su publicación o 
notificación, y en caso de no tenerlo porque no haya sido publicado o denegado copia 
del mismo, informar tal circunstancia en su demanda, bajo la gravedad de juramento 
que se entiende prestado con la presentación de demanda: 
 

“Artículo 166. Anexos de la demanda: A la demanda deberá acompañarse: 
 
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, 
comunicación, notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el 
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensión es 
de repetición, la prueba del pago total de la obligación. 
 
Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación 
sobre su publicación, se expresará así en la demanda bajo juramento que 
se considerará prestado por la presentación de la misma, con la indicación 
de la oficina donde se encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín 
en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite 
por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admisión de la demanda. 
Igualmente, se podrá indicar que el acto demandado se encuentra en el 
sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.” 

 

En ese orden de ideas, como no fue aportada la constancia de notificación del acto 
acusado, se le advierte a la parte demandante que está en el deber legal de aportar la 
constancia de notificación del acto administrativo del cual pretende se declare nulidad, 
siendo que la presencia de tal documento es indispensable en el proceso con miras a 
establecer caducidad, si se trata de un asunto demandable ante esta Jurisdicción, 
entre otros aspectos, por tanto,  de conformidad con el  numeral 1° del artículo 166 del 
CPACA, se le exhortará a fin que aporte la constancia requerida como anexo de la 
demanda, conforme las prevenciones ya hechas.  
 
Por lo anterior, el Despacho inadmitirá la presente demanda, conforme al artículo 170 
del CPACA para que subsane los vicios presentados.  
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

 
RESUELVE 

  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez 
(10) días, conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados 
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desde la notificación de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los 
vicios presentados, so pena de rechazo. 
  
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
   

  
  

  
  
  
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N° 130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA  
 

Barranquilla,   dieciocho  (18) de octubre  de dos mil veintidós (2022).  
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00297-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante NATIVIDAD DE JESÚS ESPITIA GONZÁLEZ 

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
 

CONSIDERACIONES 
 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE036451 de fecha 30 de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo 
demandatorio para su respectiva admisión, observa el despacho que la parte actora no 
ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Código de 
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 
reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentación de demanda 
ante la jurisdicción contenciosa administrativa.  
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de 
procesos solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial 
para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En 
los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y 
claramente identificados. 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o 
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para 
efectos judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante 
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se 
presumen auténticas. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto. 

 
No obstante  la norma en cita, con  relación con el poder otorgado por   la 
señora NATIVIDAD DE JESUS ESPITIA GONZÁLEZ al profesional del derecho 
JESSICA JOHANA SILVA ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es 
claro y ofrece dudas sobre su otorgamiento como quiera el poder fue otorgado 
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mediante correo electrónico de fecha 21 de julio de 20211, y el acto administrativo 
acusado es de fecha 30 de diciembre de 20212, es decir, el poder fue conferido antes 
de la expedición del acto administrativo que dio origen al presente asunto, además se 
resalta que la demanda fue presentada el día 27 de septiembre de 2022. 
 
Al respecto conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación 
personal o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con 
dicho precepto normativo, dado que  la citada ley, incluye las nuevas realidades que 
las circunstancias imponen, en las cuales se posibilita el otorgamiento de poder sin 
necesidad de acudir a Notaría, por lo que la abogada debió usar las herramientas 
tecnológicas para aportar el poder debidamente.  
 
A continuación se cita el precitado artículo 5  de la Ley 2213 de junio  de 2022:  
 
“ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial 
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, 
con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de 
Abogados. 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales.” 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 5 de la Ley 2213 de 2022. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que 
quien comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los 
casos que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia 
expresa de la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso 
administrativo comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. Por lo tanto, deberá la parte 
actora corregir la falencia presentada en el poder otorgado.  
 
NO APORTA CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DEL ACTO ADMINISTRATIVO 
ACUSADO.  

 

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44  del archivo 01 del expediente digital. 
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Finalmente, considera el Juzgado que resulta menester exhortar a la actora a fin que 
allegue  el acto administrativo acusado con la constancia de notificación, como quiera 
que al revisar el expediente,  se observa que no aporta las constancias de notificación 
del acto administrativo demandado, pues a folio 43-44, documento 01 reposa el  acto 
administrativo de fecha BRQ2021EE036451 de fecha 30 de diciembre de 2021, 
dirigido a la apoderada judicial de la demandante.   
 
 
Por lo cual, se le coloca de presente a la parte actora el artículo 166 del CPACA, en el 
cual se consagra la obligación a la parte demandante de acompañar su escrito de 
demanda la copia del acto acusado, con las constancias de su publicación o 
notificación, y en caso de no tenerlo porque no haya sido publicado o denegado copia 
del mismo, informar tal circunstancia en su demanda, bajo la gravedad de juramento 
que se entiende prestado con la presentación de demanda: 
 

“Artículo 166. Anexos de la demanda 

A la demanda deberá acompañarse: 

 

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, comunicación, notificación o 

ejecución, según el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la 

pretensión es de repetición, la prueba del pago total de la obligación. 

 

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación sobre su publicación, se 

expresará así en la demanda bajo juramento que se considerará prestado por la presentación de la 

misma, con la indicación de la oficina donde se encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín en 

que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado 

Ponente antes de la admisión de la demanda. Igualmente, se podrá indicar que el acto demandado se 

encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.” 

 
En ese orden de ideas como no fue aportada la constancia de notificación del acto 
acusado, se le advierte a la parte demandante que está en el deber legal de aportar la 
constancia de notificación del acto administrativo del cual pretende se declare nulidad, 
siendo que la presencia de tal documento es indispensable en el proceso con miras a 
establecer caducidad, si se trata de un asunto demandable ante esta Jurisdicción, 
entre otros aspectos, por tanto,  de conformidad con el  numeral 1° del artículo 166 del 
CPACA, se le exhortará a fin que aporte la constancia requerida como anexo de la 
demanda, conforme las prevenciones ya hechas.  
 
Por lo anterior, el Despacho inadmitirá la presente demanda, conforme al artículo 170 
del CPACA para que subsane los vicios presentados.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez 
(10) días, conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados 
desde la notificación de esta decisión, a fin de que la parte demandante 
subsane los vicios presentados, so pena de rechazo. 

mailto:%20adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
   

  
  

  
  
  
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°   130   DE HOY 19 DE OCTUBRE  DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  

 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00298-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante SEGUNDO MANUEL CASTILLO NIETO 

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE036363 de  fecha30  de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo 
demandatorio para su respectiva admisión, observa el despacho que la parte actora no 
ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Código de 
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 
reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentación de demanda 
ante la jurisdicción contenciosa administrativa, en el siguiente sentido:   
 
PODER DEFICIENTE: 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de 
procesos solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial 
para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En 
los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y 
claramente identificados. 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o 
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para 
efectos judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante 
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se 
presumen auténticas. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
No obstante, la norma en cita, con  relación con el poder otorgado por SEGUNDO 
MANUEL CASTILLO NIETO al profesional del derecho JESSICA JOHANA SILVA 
ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas sobre su 
otorgamiento como quiera el poder fue otorgado mediante correo electrónico de fecha 
15 de julio de 20211, y el acto administrativo acusado es de 30 de diciembre de 20212, 

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44  del archivo 01 del expediente digital. 
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es decir, el poder fue conferido antes de la expedición del acto administrativo que dio 
origen al presente asunto. 
 
En esa misma línea, el artículo 5 de la Ley 2213 de junio de 2022:  
 

“ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier 
actuación judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin 
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirán 
auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o 
reconocimiento. 
 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo 
electrónico del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el 
Registro Nacional de Abogados. 
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, 
deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para 
recibir notificaciones judiciales.” 
 

En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 5 de la Ley 2213 de 2022.  Lo anterior, 
de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que quien 
comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los 
casos que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia 
expresa de la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso 
administrativo comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto  que resalta el Despacho. 
 
Por lo tanto, deberá la parte actora corregir la falencia presentada en el poder 
otorgado.  
 
NO APORTA CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DEL ACTO ADMINISTRATIVO 
ACUSADO.  

 
Finalmente, considera el Juzgado que resulta menester exhortar a la actora a fin que 
allegue  la constancia de notificación del acto administrativo acusado, como quiera que 
al revisar el expediente,  se observa que  aporta copia del acto administrativo que 
demanda a través del presente medio de control, sin embargo, no adjunta las 
constancias de notificación de dicho acto. 
 
Por lo cual, se le COLOCA de presente a la parte actora el artículo 166 del CPACA, en 
el cual se consagra la obligación a la parte demandante de acompañar su escrito de 
demanda la copia del acto acusado, con las constancias de su publicación o 
notificación, y en caso de no tenerlo porque no haya sido publicado o denegado copia 
del mismo, informar tal circunstancia en su demanda, bajo la gravedad de juramento 
que se entiende prestado con la presentación de demanda: 
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“Artículo 166. Anexos de la demanda: A la demanda deberá acompañarse: 
 
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, 
comunicación, notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el 
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensión es 
de repetición, la prueba del pago total de la obligación. 
 
Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación 
sobre su publicación, se expresará así en la demanda bajo juramento que 
se considerará prestado por la presentación de la misma, con la indicación 
de la oficina donde se encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín 
en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite 
por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admisión de la demanda. 
Igualmente, se podrá indicar que el acto demandado se encuentra en el 
sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.” 

 

En ese orden de ideas, como no fue aportada la constancia de notificación del acto 
acusado, se le advierte a la parte demandante que está en el deber legal de aportar la 
constancia de notificación del acto administrativo del cual pretende se declare nulidad, 
siendo que la presencia de tal documento es indispensable en el proceso con miras a 
establecer caducidad, si se trata de un asunto demandable ante esta Jurisdicción, 
entre otros aspectos, por tanto,  de conformidad con el  numeral 1° del artículo 166 del 
CPACA, se le exhortará a fin que aporte la constancia requerida como anexo de la 
demanda, conforme las prevenciones ya hechas.  
 
Por lo anterior, el Despacho inadmitirá la presente demanda, conforme al artículo 170 
del CPACA para que subsane los vicios presentados.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
 
  
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
 

 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°130  DE HOY 19 de octubre de 2022 A LAS 

8:00 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 



Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  

 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00298-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante SHIRLY PAOLA ARÉVALO ROLÓN 

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE036510 de  fecha 30  de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo 
demandatorio para su respectiva admisión, observa el despacho que la parte actora no 
ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Código de 
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 
reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentación de demanda 
ante la jurisdicción contenciosa administrativa, en el siguiente sentido:   
 
PODER DEFICIENTE: 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de 
procesos solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial 
para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En 
los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y 
claramente identificados. 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o 
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para 
efectos judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante 
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se 
presumen auténticas. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
No obstante, la norma en cita, con  relación con el poder otorgado por SHIRLY PAOLA 
ARÉVALO ROLÓN al profesional del derecho JESSICA JOHANA SILVA 
ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas sobre su 
otorgamiento como quiera el poder fue otorgado mediante correo electrónico de fecha 
14 de julio de 20211, y el acto administrativo acusado es de 30 de diciembre de 20212, 

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44  del archivo 01 del expediente digital. 
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es decir, el poder fue conferido antes de la expedición del acto administrativo que dio 
origen al presente asunto. 
 
En esa misma línea, el artículo 5 de la Ley 2213 de junio de 2022:  
 

“ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier 
actuación judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin 
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirán 
auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o 
reconocimiento. 
 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo 
electrónico del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el 
Registro Nacional de Abogados. 
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, 
deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para 
recibir notificaciones judiciales.” 
 

En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 5 de la Ley 2213 de 2022.  Lo anterior, 
de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que quien 
comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los 
casos que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia 
expresa de la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso 
administrativo comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto  que resalta el Despacho. 
 
Por lo tanto, deberá la parte actora corregir la falencia presentada en el poder 
otorgado.  
 
NO APORTA CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DEL ACTO ADMINISTRATIVO 
ACUSADO.  

 
Finalmente, considera el Juzgado que resulta menester exhortar a la actora a fin que 
allegue  la constancia de notificación del acto administrativo acusado, como quiera que 
al revisar el expediente,  se observa que  aporta copia del acto administrativo que 
demanda a través del presente medio de control, sin embargo, no adjunta las 
constancias de notificación de dicho acto. 
 
Por lo cual, se le coloca de presente a la parte actora el artículo 166 del CPACA, en el 
cual se consagra la obligación a la parte demandante de acompañar su escrito de 
demanda la copia del acto acusado, con las constancias de su publicación o 
notificación, y en caso de no tenerlo porque no haya sido publicado o denegado copia 
del mismo, informar tal circunstancia en su demanda, bajo la gravedad de juramento 
que se entiende prestado con la presentación de demanda: 
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“Artículo 166. Anexos de la demanda: A la demanda deberá acompañarse: 
 
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, 
comunicación, notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el 
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensión es 
de repetición, la prueba del pago total de la obligación. 
 
Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación 
sobre su publicación, se expresará así en la demanda bajo juramento que 
se considerará prestado por la presentación de la misma, con la indicación 
de la oficina donde se encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín 
en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite 
por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admisión de la demanda. 
Igualmente, se podrá indicar que el acto demandado se encuentra en el 
sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.” 

 

En ese orden de ideas, como no fue aportada la constancia de notificación del acto 
acusado, se le advierte a la parte demandante que está en el deber legal de aportar la 
constancia de notificación del acto administrativo del cual pretende se declare nulidad, 
siendo que la presencia de tal documento es indispensable en el proceso con miras a 
establecer caducidad, si se trata de un asunto demandable ante esta Jurisdicción, 
entre otros aspectos, por tanto,  de conformidad con el  numeral 1° del artículo 166 del 
CPACA, se le exhortará a fin que aporte la constancia requerida como anexo de la 
demanda, conforme las prevenciones ya hechas.  
 
Por lo anterior, el Despacho inadmitirá la presente demanda, conforme al artículo 170 
del CPACA para que subsane los vicios presentados.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
 

 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°130  DE HOY 19 de octubre de 2022 A LAS 

7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 



Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA  
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre  de dos mil veintidós (2022).  
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00300-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante SORAYA GUTIÉRREZ ROCHA 

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 

BRQ2021EE036268 de fecha 30 de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo 
demandatorio para su respectiva admisión, observa el despacho que la parte actora no 
ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Código de 
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 
reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentación de demanda 
ante la jurisdicción contenciosa administrativa.  
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de 
procesos solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial 
para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En 
los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y 
claramente identificados. 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o 
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para 
efectos judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante 
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se 
presumen auténticas. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto. 

 
No obstante  la norma en cita, con  relación con el poder otorgado por   la señora  
SORAYA GUTIÉRREZ ROCHA al profesional del derecho JESSICA JOHANA 
SILVA ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas 
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sobre su otorgamiento como quiera el poder fue otorgado mediante correo electrónico 
de fecha 14 de julio de 20211, y el acto administrativo acusado es de fecha 30 de 
diciembre de 20212, es decir, el poder fue conferido antes de la expedición del acto 
administrativo que dio origen al presente asunto, además se resalta que la demanda 
fue presentada el día 27 de septiembre de 2022. 
 
Al respecto conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación 
personal o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con 
dicho precepto normativo, dado que  la citada ley, incluye las nuevas realidades que 
las circunstancias imponen, en las cuales se posibilita el otorgamiento de poder sin 
necesidad de acudir a Notaría, por lo que la abogada debió usar las herramientas 
tecnológicas para aportar el poder debidamente.  
 
A continuación se cita el precitado artículo 5  de la Ley 2213 de junio  de 2022:  
 
“ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial 
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, 
con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de 
Abogados. 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales.” 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 5 de la Ley 2213 de 2022. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que 
quien comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los 
casos que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia 
expresa de la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso 
administrativo comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. Por lo tanto, deberá la parte actora 

corregir la falencia presentada en el poder otorgado.  

 
NO APORTA CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DEL ACTO ADMINISTRATIVO 
ACUSADO.  

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44  del archivo 01 del expediente digital. 
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Finalmente, considera el Juzgado que resulta menester exhortar a la actora a fin que 
allegue  el acto administrativo acusado con la constancia de notificación, como quiera 
que al revisar el expediente,  se observa que   no aporta las constancias de 
notificación del acto administrativo demandado, pues a folio 43-44, documento 01 
reposa el  acto administrativo de fecha BRQ2021EE036268 de fecha 30 de diciembre de 
2021, dirigido a la apoderada judicial de la demandante.   

 
Por lo cual, se le COLOCA de presente a la parte actora el artículo 166 del CPACA, en 
el cual se consagra la obligación a la parte demandante de acompañar su escrito de 
demanda la copia del acto acusado, con las constancias de su publicación o 
notificación, y en caso de no tenerlo porque no haya sido publicado o denegado copia 
del mismo, informar tal circunstancia en su demanda, bajo la gravedad de juramento 
que se entiende prestado con la presentación de demanda: 
 

“Artículo 166. Anexos de la demanda 

A la demanda deberá acompañarse: 

 

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, comunicación, notificación o 

ejecución, según el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la 

pretensión es de repetición, la prueba del pago total de la obligación. 

 

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación sobre su publicación, se 

expresará así en la demanda bajo juramento que se considerará prestado por la presentación de la 

misma, con la indicación de la oficina donde se encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín en 

que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado 

Ponente antes de la admisión de la demanda. Igualmente, se podrá indicar que el acto demandado se 

encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.” 

 
En ese orden de ideas como no fue aportada la constancia de notificación del acto 
acusado, se le advierte a la parte demandante que está en el deber legal de aportar la 
constancia de notificación del acto administrativo del cual pretende se declare nulidad, 
siendo que la presencia de tal documento es indispensable en el proceso con miras a 
establecer caducidad, si se trata de un asunto demandable ante esta Jurisdicción, 
entre otros aspectos, por tanto,  de conformidad con el  numeral 1° del artículo 166 del 
CPACA, se le exhortará a fin que aporte la constancia requerida como anexo de la 
demanda, conforme las prevenciones ya hechas.  
 
Por lo anterior, el Despacho inadmitirá la presente demanda, conforme al artículo 170 
del CPACA para que subsane los vicios presentados.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez 
(10) días, conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados 
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desde la notificación de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los 
vicios presentados, so pena de rechazo. 
 
  
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ    
   

  
  

  
  
  
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°   130   DE HOY 19 DE OCTUBRE  DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA  

Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00301-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante MERLY ESTHER SANDOVAL SARMIENTO 

Demandado 
NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MALAMBO 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
sin número de fecha 22 de marzo de 2022. 
 
Ahora bien, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al lleno 
de los requisitos establecidos por el Código de Procedimiento Administrativo y 
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021, para la presentación de demanda ante la jurisdicción contenciosa 
administrativa, tal como se expondrá a continuación: 
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos 
solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales 
los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 
 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos 
judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen 
auténticas. 
 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
 
No obstante la norma en cita, con relación al poder otorgado por  la señora MERLY 
ESTHER SANDOVAL SARMIENTO, al profesional del derecho JESSICA 
JOHANNA SILVA ECHEVERRY, se evidencia que el acto administrativo 
relacionado en el memorial de poder que acompaña la demanda, no 
corresponde con el indicado en el acápite de pretensiones de la misma, pues 
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en el mencionado poder se lee lo siguiente: “1. Declarar la nulidad del acto 
administrativo MAL2022ER000494 de fecha 22-03-2022”; y en la demanda se dice: 
“Declarar la nulidad del acto administrativo identificado como OFICIO SIN NUMERO 
de fecha 22 de marzo de 2022”; por lo tanto, se deberá corregir lo referente a la 
correcta identificación el acto administrativo enjuiciado, y el poder deberá guardar 
congruencia con lo pretendido en la demanda, de acuerdo a lo preceptuado por el 
citado artículo 74 del C.G.P. 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir la falencia presentada en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 74 del C.G.P.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°  130  DE HOY  19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 
BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  

Radicado 08001-33-33-004-2022-00302-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante YENNYS DEL ROSARIO ARRAZOLA ARRIETA  

Demandado 

NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y el DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL 
Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
BRQ2021EE036271 del 29 de diciembre de 2021. 
 
Ahora bien, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al lleno 
de los requisitos establecidos por el Código de Procedimiento Administrativo y 
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021, para la presentación de demanda ante la jurisdicción contenciosa 
administrativa, tal como se expondrá a continuación: 
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos 
solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales 
los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 
 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos 
judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen 
auténticas. 
 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
Por su parte, el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, señala: 

 
“ARTÍCULO 5o. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o 
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digital, con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
No obstante  la norma en cita, con  relación al poder otorgado por  la señora YENYS 
DEL ROSARIO ARRAZOLA ARRIETA, al profesional del derecho JESSICA JOHANNA 
SILVA ECHEVERRY, se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas sobre su 
otorgamiento como quiera el poder fue otorgado mediante correo electrónico de fecha 
15 de julio de 20211, y el acto administrativo acusado es de fecha 29 de diciembre de 
20212, es decir, el poder fue conferido antes de la expedición del acto administrativo que 
dio origen al presente asunto. 
 
Al respecto, conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación personal 
o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con dicho 
precepto normativo, dado que la citada ley, incluye las nuevas realidades que las 
circunstancias imponen. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que quien 
comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los casos 
que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia expresa de 
la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso administrativo 
comparezca a través de apoderado judicial.  
  
Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 74 del C.G.P. y el artículo 5 de la Ley 2213 
de 2022. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ   

                                                           
1 Ver folio 37 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44 del archivo 01 del expediente digital. 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N° 130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  

Radicado 08001-33-33-004-2022-00303-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante SELINE VILLACOB RANGEL  

Demandado 
NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MALAMBO 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
sin número de fecha 22 de marzo de 2022. 
 
Ahora bien, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al lleno 
de los requisitos establecidos por el Código de Procedimiento Administrativo y 
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021, para la presentación de demanda ante la jurisdicción contenciosa 
administrativa, tal como se expondrá a continuación: 
 
IDENTIFICACIÓN DE LA PARTE DEMANDANTE: 
 
Revisado el expediente, se observa que no existe claridad sobre el nombre correcto de 
la persona que presenta la demanda, dado que en el libelo de demanda esta es 
presentada con el nombre de SELINE VILLACOB RANGEL, sin embargo, en los anexos 
que la acompañan, tales como el poder, la constancia de otorgamiento del mismo y el 
certificado de extracto de intereses a las cesantías expedido por la Fiduprevisora S.A., 
se evidencia que a la demandante se le relaciona como CELIME VILLLACOB RANGEL. 
 
Así pues, en cumplimiento de lo preceptuado por el numeral 1° del artículo 162, la parte 
demandante deberá aclarar al despacho cual es su nombre correcto de la persona que 
está presentando la demanda, y para ello deberá aportar copia de la cédula de 
ciudadanía de la actora.  
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos 
solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales 
los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 
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El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos 
judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen 
auténticas. 
 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
Por su parte, el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022, señala: 

 
“ARTÍCULO 5o. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o 
digital, con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
No obstante  la norma en cita, con  relación al poder otorgado por  la señora NAICY 
VARGAS MENA, al profesional del derecho JESSICA JOHANNA SILVA ECHEVERRY, 
se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas sobre su otorgamiento como 
quiera el poder fue otorgado mediante correo electrónico de fecha 14 de julio de 20211, 
y el acto administrativo acusado es de fecha 22 de marzo de 20222, es decir, el poder 
fue conferido antes de la expedición del acto administrativo que dio origen al presente 
asunto. 
 
Además, en el poder deberá identificarse con claridad el acto administrativo objeto de 
censura, en razón a que el acto administrativo relacionado en el memorial de poder que 
acompaña la demanda, no corresponde con el indicado en el acápite de pretensiones 
de la demanda, pues en el mencionado poder se lee lo siguiente: “1. Declarar la nulidad 
del acto administrativo MAL2022ER000507 de fecha 22/03/2022”; y en la demanda se 
dice: “Declarar la nulidad del acto administrativo identificado como OFICIO SIN 
NUMERO de fecha 22 de marzo de 2022 ”; por lo tanto, también se deberá corregir lo 
referente a la correcta identificación el acto administrativo enjuiciado, de acuerdo a lo 
preceptuado por el citado artículo 74 del C.G.P. 
 
Al respecto, conviene precisar que la reciente Ley 2213 de 13 de junio de 2022, en el 
artículo 5, regula la presentación de los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial, previendo dicha norma, que el poder se podrá conferir inclusive mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerirá de presentación personal 
o reconocimiento, por lo que en este caso, la parte demandante incumple con dicho 
precepto normativo, dado que la citada ley, incluye las nuevas realidades que las 
circunstancias imponen. 
 
Lo anterior, de conformidad con el artículo 160 del CPACA, el cual establece que quien 
comparezca al proceso deberá hacerlo por conducto de abogado, excepto en los casos 
que la ley permita su intervención directa, de lo cual se colige, la exigencia expresa de 
la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso administrativo 
comparezca a través de apoderado judicial.  

                                                           
1 Ver folio 36 del archivo 01 del expediente digital. 
2 Ver folios 43-44 del archivo 01 del expediente digital. 
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Así las cosas, el derecho de postulación exige que quien demanda en nombre de otra 
persona, debe acreditar su condición de abogado inscrito, y además la facultad con 
que lo hace y el juzgador no podrá dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento 
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho. 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 74 del C.G.P. y el artículo 5 de la Ley 2213 
de 2022. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
 
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ   
 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N° 130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4b80c640d13d69dc4753c6177abd58d092c1a918f7cd69ee56413f674f27ba31
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00305-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante YENERIS DEL CARMEN THOMAS CASTILLA. 

Demandado 
NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y MUNICIPIO DE MALAMBO. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y revisada la demanda y sus anexos, considera 
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurado a través de apoderado 
judicial por YENERIS DEL CARMEN THOMAS CASTILLA contra la NACIÓN-
MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 
DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MALAMBO, por lo que se: 
 

DISPONE:  
 
1. Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante YENERIS DEL CARMEN 
THOMAS CASTILLA, el cual se le deberá comunicar mediante mensaje dirigido al 
correo electrónico suministrado en la demanda para notificaciones, o el que aparezca 
registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA del Consejo Superior de la 
Judicatura. 
 
2. Notifíquese personalmente, este proveído a la accionada Nación – Ministerio de 
Educación Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a 
través del Ministerio de Educación, y mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co), al 
Municipio de Malambo, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para 
notificaciones judiciales (notificaciones_judiciales@malambo-atlantico.gov.co), al 
Ministerio Público (procjudadm174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de 
Defensa Jurídica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje 
dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales, a que se refiere el artículo 
197 y 199 C.P.A.C.A., modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, al cual 
deberá anexársele copia de la presente providencia. 
   
3. De conformidad con la Ley 2213 de 2022 y 2080 de 2021, el traslado de la demanda 
y sus anexos, se surtirá en forma electrónica pudiendo las partes tener acceso completo 
al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por 
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente 
link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.  
 
4. Córrase traslado a las entidades públicas demandadas y al Ministerio Público, por el 
término de treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con 
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lo previsto en los artículos 199 y 200 del CPACA (modificado por el artículo 48 de la Ley 
2080 de 2021), y dentro del cual deberán contestar la demanda, proponer excepciones, 
solicitar pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar demanda de reconvención. 
(Artículo 172 del CPACA.).    
  
5. Señálesele a la parte demandada, que deberá contestar la demanda en forma digital 
mediante el envío del documento respectivo al correo electrónico dispuesto por este 
Juzgado para la recepción de 
memoriales adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo 
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso 
(Artículo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta 
a la demanda, la entidad pública demandada o el particular que ejerza funciones 
administrativas demandado deberá allegar en formato digital, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta 
disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto (Artículo 175 No. 4° de la 
Ley 1437 de 2011, Parágrafo 1°.).    
 
6. Téngase a la abogada Jessica Johanna Silva Echeverry, como apoderada judicial de 
la parte demandante en el proceso de la referencia, en la forma y términos del poder 
conferido. 
  
7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el 
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboración para el buen 
funcionamiento de la administración de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las 
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, aplicable 
al presente asunto. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A LAS 

7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA  

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00306-00 

Medio de control o 
Acción 

ACCIÓN DE TUTELA.  

Demandante EDWIN ENRIQUE ARTEAGA NARVÁEZ.   
 

Demandado 
DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANA 
NACIONALES-DIAN 

 

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

 
                                     I. CONSIDERACIONES 

 
Revisada la presente acción constitucional de la referencia, se da cuenta de la 
impugnación interpuesta por el apoderado judicial de la parte ACCIONADA 
DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN abogado PETER 
JOSÉ BUSTILLO BARBA, en fecha 13 de octubre de 2022, a las 2:29p.m., a través del 
correo institucional adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co, presentó escrito de 
impugnación, contra el fallo de tutela de fecha 11 de octubre de 2022. 
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Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de los dispuesto en 
el artículo 32 del Decreto 2591 de 1991. 
 
Finalmente se advierte, que a través de Acuerdo 031 de 5 de octubre de 2022, la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Atlántico, le concedió 
comisión de servicios durante los días 12, 13 y 14 de octubre de 2022 a la titular de 
este despacho para asistir al XXVIII Encuentro Jurisdicción Contencioso Administrativo 
convocado por el Honorable Consejo de Estado, por lo que en esta fecha se está 
profiriendo el presente auto.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado: 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: ADVERTIR que a través de Acuerdo 031 de 5 de octubre de 2022, la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Atlántico, le concedió 
comisión de servicios durante los días 12, 13 y 14 de octubre de 2022 a la titular de 
este despacho para asistir al XXVIII Encuentro Jurisdicción Contencioso Administrativo 
convocado por el Honorable Consejo de Estado, por lo que en esta fecha se está 
profiriendo el presente auto. 
 
SEGUNDO: Concédase la impugnación oportunamente presentada por el apoderado 
judicial de la parte ACCIONADA DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS 
NACIONALES-DIAN abogado PETER JOSE BUSTILLO BARBA, contra de la 
providencia fechada once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022), mediante 
resolvió tutelar el derecho fundamental de petición impetrado por el señor EDWIN 
ENRIQUE ARTEAGA NARVÁEZ contra la DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y 
ADUANAS NACIONALES-DIAN.  
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TERCERO: Por secretaria, envíese el expediente y sus anexos a la Oficina de 
Servicios de los Juzgados Administrativos de Barranquilla, para que se repartido entre 
los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo del Atlántico Sala de Oralidad.   
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO 
ELECTRONICO 

N° 130  DE hoy 19 de octubre  de 

2022 A LAS 7:30 AM  

____________________________ 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE 

DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 

201 DEL CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00307-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante CLAUDIA PATRICIA DÍAZ ROBLES. 

Demandado 
NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y MUNICIPIO DE MALAMBO. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y revisada la demanda y sus anexos, considera 
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurado a través de apoderado 
judicial por CLAUDIA PATRICIA DÍAZ ROBLES contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MALAMBO, por lo que se: 
 

DISPONE:  
 
1. Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante CLAUDIA PATRICIA DÍAZ 
ROBLES, el cual se le deberá comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrónico 
suministrado en la demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su 
apoderado en la plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura. 
 
2. Notifíquese personalmente, este proveído a la accionada Nación – Ministerio de 
Educación Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a 
través del Ministerio de Educación, y mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co), al 
Municipio de Malambo, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para 
notificaciones judiciales (notificaciones_judiciales@malambo-atlantico.gov.co), al 
Ministerio Público (procjudadm174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de 
Defensa Jurídica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje 
dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales, a que se refiere el artículo 
197 y 199 C.P.A.C.A., modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, al cual 
deberá anexársele copia de la presente providencia. 
   
3. De conformidad con la Ley 2213 de 2022 y 2080 de 2021, el traslado de la demanda 
y sus anexos, se surtirá en forma electrónica pudiendo las partes tener acceso completo 
al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por 
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente 
link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.  
 
4. Córrase traslado a las entidades públicas demandadas y al Ministerio Público, por el 
término de treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con lo 
previsto en los artículos 199 y 200 del CPACA (modificado por el artículo 48 de 

mailto:%20adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notificaciones_judiciales@malambo-atlantico.gov.co
mailto:procjudadm174@procuraduria.gov.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta


 
 
 

Rama Judicial del Poder Publico 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo del Atlántico 

 

 
Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom 
Email:  adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Barranquilla - Atlántico. Colombia 

SIGCMA-SGC 

SC5780-4-2 

la Ley 2080 de 2021), y dentro del cual deberán contestar la demanda, proponer 
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar demanda de 
reconvención. (Artículo 172 del CPACA.).    
  
5. Señálesele a la parte demandada, que deberá contestar la demanda en forma digital 
mediante el envío del documento respectivo al correo electrónico dispuesto por este 
Juzgado para la recepción de 
memoriales adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo 
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso 
(Artículo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta 
a la demanda, la entidad pública demandada o el particular que ejerza funciones 
administrativas demandado deberá allegar en formato digital, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta 
disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto (Artículo 175 No. 4° de la 
Ley 1437 de 2011, Parágrafo 1°.).    
 
6. Téngase a la abogada Jessica Johanna Silva Echeverry, como apoderada judicial de 
la parte demandante en el proceso de la referencia, en la forma y términos del poder 
conferido. 
  
7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el 
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboración para el buen 
funcionamiento de la administración de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las 
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, aplicable 
al presente asunto. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ  
 
 
 
 
 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°130 DE HOY 19 DE OCTUBRE DE 2022 A LAS 

7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022).  

Radicado 08001-33-33-004-2022-00308-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

Demandante YUNELL DEL ROSARIO CASTRO QUINTERO  

Demandado 
NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MALAMBO 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para 
su respectiva admisión, vemos que se pretende la nulidad del oficio identificado como 
sin número de fecha 22 de marzo de 2022. 
 
Ahora bien, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al lleno 
de los requisitos establecidos por el Código de Procedimiento Administrativo y 
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021, para la presentación de demanda ante la jurisdicción contenciosa 
administrativa, tal como se expondrá a continuación: 
 
PODER DEFICIENTE 
 
El artículo 74 del C.G.P., preceptúa lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos 
solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales 
los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 
 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos 
judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen 
auténticas. 
 
(…)” (Subrayas y Negrillas fuera de texto) 

 
 
No obstante la norma en cita, con relación al poder otorgado por YUNELL DEL 
ROSARIO CASTRO QUINTERO, al profesional del derecho JESSICA JOHANNA SILVA 
ECHEVERRY, se evidencia que el acto administrativo relacionado en el memorial de 
poder que acompaña la demanda, no corresponde con el indicado en el acápite de 
pretensiones de la misma, pues en el mencionado poder se lee lo siguiente: “1. Declarar 
la nulidad del acto administrativo MAL2022ER000539 de fecha 22-03-2022”; y en la 
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demanda se dice: “Declarar la nulidad del acto administrativo identificado como OFICIO 
SIN NUMERO de fecha 22 de marzo de 2022”; por lo tanto, se deberá corregir lo 
referente a la correcta identificación el acto administrativo enjuiciado, y el poder deberá 
guardar congruencia con lo pretendido en la demanda, de acuerdo a lo preceptuado por 
el citado artículo 74 del C.G.P. 
 
En consecuencia, deberá la parte actora corregir la falencia presentada en el poder 
otorgado, previendo los alcances del artículo 74 del C.G.P.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
 

RESUELVE 
  
ÚNICO: INADMÍTASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación 
de esta decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados, so 
pena de rechazo. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
  
MILDRED ARTETA MORALES  
JUEZ   
 

 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ESTADO ELECTRONICO 

N°  130  DE HOY  19 DE OCTUBRE DE 2022 A 

LAS 7:30 AM 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA  
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00309-00 

Medio de control o Acción NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
(LABORAL). 

Demandante CONSTANTINO JOSÉ MEZA CONSUEGRA. 

Demandado UNIVERSIDAD DEL ATLÁNTICO.  

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

  
I. CONSIDERACIONES 

 
Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo demandatorio para 
su respectiva admisión, observa el despacho que la parte actora no ha dado 
cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Código de Procedimiento 
Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 
2080 del 25 de enero de 2021, para la presentación de demanda ante la jurisdicción 
contenciosa administrativa. 
 
 
Estimación razonada de la cuantía. 
 
Toda demanda instaurada ante la jurisdicción de lo contencioso administrativo debe 
determinar razonadamente la cuantía, esto significa, que debe realizarse una 
explicación detallada del porqué de un guarismo, y cómo se estableció la cuantía de la 
pretensión, especificando el origen de los valores que sirven para establecerla, tal como 
emerge del numeral 6º del artículo 162 del CPACA: 
 
 

El artículo 162 del C.P.A.C.A., establece: 
Artículo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberá dirigirse a 
quien sea competente y contendrá:  
(…) 
6. La estimación razonada de la cuantía, cuando sea necesaria para 
determinar la competencia.  

 
 
De conformidad con lo anterior y una vez se ha revisado la demanda, advierte el 
Despacho que la parte demandante no determina de manera exacta los valores en los 
que fundamenta sus pretensiones, razón por la que también tendrá que corregir tal 
defecto.  
 
En mérito de lo expuesto el juzgado; 
 
 

RESUELVE: 
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INADMITASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) días, conforme 
a lo dispuesto en el artículo 170 del CPACA, contados desde la notificación de esta 
decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
 
La Juez,  
 
MILDRED ARTETA MORALES. 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO 
ELECTRONICO No. 130 DE HOY 

DIECINUEVE (19) DE OCTUBRE DE 
2022 A LAS 8:00 A.M. 

 

 

________________________________ 
ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS 

SECRETARIO 
 

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE 
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 

201 DEL CPACA. 

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA  

 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2022-00313-00 

Medio de control o Acción ACCIÓN DE TUTELA  

Demandante MARÍA  ISABEL ALVARADO LOBO 

Demandado 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
I. CONSIDERACIONES 

 
Visto y constatado el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que el 
apoderado judicial de COLPENSIONES, en el escrito de contestación de tutela recibido el 
7 de octubre de 20221, manifiesta que “… posterior a ello, nuevamente solicita 
reconocimiento prestacional; sin embargo, la Administradora validó el historial de la 
accionante negando la prestación debido a que no se ha efectuado el traslado de aportes 
a favor de la accionante.” 
 
De acuerdo a la manifestación de COLPENSIONES, considera este Juzgado necesaria la 
vinculación de la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DEL DISTRITO DE BARRANQUILLA y 
el FONDO DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, como quiera que COLPENSIONES, 
señala que a la fecha el traslado de aportes a favor de la accionante no se ha hecho 
efectivo, pese a la emisión de la resolución No. 00669 de 2022. 
 
Por lo cual se ordenará vincular al presente trámite constitucional, a la SECRETARÍA DE 
EDUCACIÓN DEL DISTRITO DE BARRANQUILLA y el FONDO DE PRESTACIONES 
DEL MAGISTERIO, toda vez que puede llegar a tener injerencia en las resultas de la 
acción de amparo, y además, para efectos de evitar nulidades posteriores. Lo anterior, de 
conformidad con el artículo 61 del Código General del Proceso, aplicable por analogía al 
presente trámite según lo establece el artículo 4° del Decreto 306 de 1992. 
 
El vinculado deberá rendir informe sobre los hechos de la presente tutela, toda vez que la 
orden tutelar que se emita, puede influir de manera directa sobre sus intereses. 
 
La anterior ordenación de la integración del contradictorio, se hace en virtud del principio 
de informalidad que reviste a la acción de tutela, en aras de garantizar el derecho a la 
defensa de los presuntos responsables de la vulneración o amenaza de los derechos 
constitucionales invocados por la accionante, y de igual manera en procura de optimizar la 
protección plena de los derechos fundamentales de la actora2, bajo la premisa de conocer 
el grado de responsabilidad de la parte accionada y/o vinculada en la presunta 
vulneración y no hacer inocua una posible orden tutelar.   
 
De otro lado, en virtud a las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura, 
en especial a través del acuerdo PCSJA22-11972 de 30 de junio de 2022, se ordenará 
efectuar las notificaciones de la presente acción de tutela por medios electrónicos o por el 
medio más expedito posible, así como también se publicará por estado y se colgará el 
presente proveído en la página web de la Rama Judicial, sección Juzgados del Circuito – 
Juzgados Administrativos del Circuito, seleccionando el departamento correspondiente y 
el despacho a consultar.   
 
Finalmente se advierte, que a través de Resolución No. 046 de 7 de octubre de 2022, la 
Presidencia del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Atlántico, le concedió 

                                                           
1 Ver archivo 05 del expediente digital. 
2 Precedente Vertical de la Honorable Corte Constitucional en Sentencia T-486/03; Auto 002/05.  
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permiso a la titular de este Juzgado para no desarrollar sus labores durante el día 10 de 
octubre de 2022, y de igual manera, mediante Acuerdo No. 031 de 5 de octubre de 2022,  
proferido por la misma corporación, se me concedió comisión de servicios para asistir al 
“XXVIII ENCUENTRO JURISDICCIÓN CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO”, durante los 
días 12, 13 y 14 de octubre de 2022,  por lo que en esta fecha es que se está profiriendo  
el presente auto.  
  
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO:   ADVERTIR que a través de Resolución No. 046 de 7 de octubre de 2022, la 
Presidencia del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Atlántico, le concedió 
permiso a la titular de este Juzgado para no desarrollar sus labores durante el día 10 de 
octubre de 2022, y de igual manera, mediante Acuerdo No. 031 de 5 de octubre de 2022,  
proferido por la misma corporación, se me concedió comisión de servicios para asistir al 
“XXVIII ENCUENTRO JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO”, durante los 
días 12, 13 y 14 de octubre de 2022,  por lo que en esta fecha es que se está profiriendo  
el presente auto.  
 
SEGUNDO: VINCULAR al trámite de esta acción de tutela, a  la SECRETARÍA DE 
EDUCACIÓN DEL DISTRITO DE BARRANQUILLA y el FONDO DE PRESTACIONES 
DEL MAGISTERIO, para que dentro del término de 24 horas contadas a partir de la 
notificación del presente auto, se sirva rendir un informe o efectúe sus descargos en torno 
a los hechos en que se funda dicha acción de tutela presentada por la señora MARIA 
ISABEL ALVARADO LOBOS identificada con c.c. No. 32.668.810. Notifíquese en correo 
electrónico notijudiciales@barranquilla.gov.co, notijudicial@fiduprevisora.com.co.  
 
TERCERO: NOTIFÍQUESE por medios electrónicos o por el medio más expedito posible,  
de conformidad con los artículos 16 y 30 del Decreto  2591 de 1991,  a los accionados, 
accionante,  y vinculados,   en virtud del acuerdo PCSJA22-11972 de 30 de junio de 2022, 
se ordenará efectuar las notificaciones de la presente acción de tutela por medios 
electrónicos o por el medio más expedito posible, así como también se publicará por 
estado y se colgará el presente proveído en la página web de la Rama Judicial, sección 
Juzgados del Circuito – Juzgados Administrativos del Circuito, seleccionando el 
departamento correspondiente y el despacho a consultar.    
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
N° 129  DE HOY 19 de OCTUBRE DE 

2022 A LAS 7:30 AM  

____________________________ 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 
Radicado 08001-33-33-004-2022-00320-00 
Medio de control o Acción ACCIÓN DE TUTELA  
Demandante ZORAYA VICTORIA ESCOBAR RODRÍGUEZ 

Demandado DIRECCIÓN EJECUTIVA SECCIONAL DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL DEL ATLÁNTICO 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 
 

I. CONSIDERACIONES 
 

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que la demanda de tutela 
en mención reúne los requisitos formales previstos en el art. 14 del Decreto 2591 de 1991, 
se admitirá.   
 
Precisa el Despacho que la aprehensión del conocimiento de la presente solicitud de 
tutela, se hace teniendo en cuenta la condición de empleada judicial de la jurisdicción 
ordinaria de la accionante, por lo que de acuerdo a lo regulado en el artículo 1° numeral 8° 
del Decreto 333 de 2021, por el cual se modificó el artículo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 
de 2015, corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del presente asunto:  
 
“ARTÍCULO 1°. Modificación del artículo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015. 
Modifíquese el artículo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual quedará así:  
"Artículo 2.2.3.1.2.1. Reparto de la acción de tutela. Para los efectos previstos en el 
artículo 37 del Decreto 2591 de 1991, conocerán de la acción de tutela, a prevención, los 
jueces con jurisdicción donde ocurriere la violación o la amenaza que motivare la 
presentación de la solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme a las siguientes 
reglas:  
 
(…) 

8. Las acciones de tutela dirigidas contra el Consejo Superior de la Judicatura y la 
Comisión Nacional de Disciplina Judicial serán repartidas para su conocimiento en 
primera instancia, a la Corte Suprema de Justicia o al Consejo de Estado, y se 
resolverá por la Sala de Decisión, Sección o Subsección que corresponda de 
conformidad con el reglamento al que se refiere el artículo 2.2.3.1.2.4 del presente 
decreto. 
Cuando se trate de acciones de tutela presentadas por funcionarios o 
empleados judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la jurisdicción 
ordinaria, el conocimiento corresponderá a la jurisdicción de lo contencioso 
administrativo, y cuando se trate de acciones de tutela presentadas por 
funcionarios o empleados judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la 
jurisdicción de lo contencioso administrativo, el conocimiento corresponderá a la 
jurisdicción ordinaria. En los demás casos de tutelas promovidas por funcionarios o 
empleados judiciales, las acciones de tutela serán conocidas por la Corte Suprema 
de Justicia o el Consejo de Estado.” 

 
También es del caso indicar que en esta acción de amparo se decretó la nulidad de la 
sentencia proferida el el 07 de SEPTIEMBRE de 2022, proferido por el JUZGADO 
OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, por parte de la Sala Sexta de 
Decisión del Tribunal Superior de Distrito Judicial Sala Civil – Familia, sin perjuicio de la 
validez de las pruebas en los términos del inciso 2 del artículo 138 del Código General del 
Proceso.  
 
No obstante, a ello, es del caso solicitar a las partes involucradas rendir el 
informe respectivo con fundamento en el artículo 19 del Decreto 2591 de 1991.  
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Finalmente, dado el epicentro de la acción de amparo,    de conformidad con el artículo 61  
del C.G.P., aplicable por analogía al trámite constitucional según lo establece el artículo 4 
del Decreto 306 de 1992, se hace necesaria la vinculación al presente trámite de  la 
Dirección Ejecutiva de Administración Judicial (DEAJ), con el fin,  que informen sobre  
los hechos de la presente tutela, toda vez que la orden tutelar que se emita dentro del 
presente trámite puede llegar a tener injerencia directa sobre  dichas autoridades, según 
lo manifestado por la parte accionante. 
 
De otro lado, en virtud a las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura, 
en especial a través del acuerdo PCSJA22-11972 de 30 de junio de 2022, se ordenará 
efectuar las notificaciones de la presente acción de tutela por medios electrónicos o por el 
medio más expedito posible, así como también se publicará por estado y se colgará el 
presente proveído en la página web de la Rama Judicial, sección Juzgados del Circuito – 
Juzgados Administrativos del Circuito, seleccionando el departamento correspondiente y 
el despacho a consultar.    
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 

 
 

RESUELVE: 
 
 

PRIMERO: Admitir la solicitud de tutela formulada por    la señora ZORAYA VICTORIA 
ESCOBAR RODRÍGUEZ, contra    DIRECCIÓN SECCIONAL DE LA ADMINISTRACIÓN 
JUDICIAL DEL ATLÁNTICO Y, LA COORDINACIÓN DEL CENTRO DE SERVICIOS 
ADMINISTRATIVOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BARRANQUILLA, por considerar afectado su derecho al trabajo en 
condiciones dignas. En consecuencia, ofíciese a DIRECCIÓN SECCIONAL DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL DEL ATLÁNTICO Y, LA COORDINACIÓN DEL CENTRO 
DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BARRANQUILLA, o quien haga sus veces al momento 
de la notificación, para que dentro del término de 48 horas contadas a partir del oficio que 
se les remitirá, nos informen el trámite impartido  a la solicitud de vacaciones de la señora 
ZORAYA VICTORIA ESCOBAR RODRÍGUEZ identificada con c.c. No. 36.557.340. 
DEBIENDO ANEXAR COPIA DE TODA LA ACTUACIÓN ADMINISTRATIVA. Así 
mismo, se le remitirá copia de la tutela impetrada para que rinda el informe pertinente. 
Notifíquese a las partes a los correos electrónicos: 
sescobaro@cendoj.ramajudicial.gov.co, csepmba@cendoj.ramajudicial.gov.co,  
dsajbaqnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co, finbqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co, 
cguzmanh@cendoj.ramajudicial.gov.co, rgomezd@deaj.ramajudicial.gov.co, 
cterans@cendoj.ramajudicial.gov.co.  
 
SEGUNDO: Vincular a este trámite constitucional a la DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL (DEAJ), para que intervenga en el mismo, si a bien lo 
consideran, dentro del término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a 
partir de la notificación de este auto. Notifíquese en el correo electrónico: 
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.  
 
TERCERO: Se le hace saber a la parte accionada, que en el caso que no suministren la 
información requerida, se tendrán por ciertos los hechos expuestos por el accionante en 
su escrito de tutela, de conformidad con el artículo 20 del Decreto 2591 de 1991. 
 
CUARTO: NOTIFÍQUESE por medios electrónicos o por el medio más expedito posible,  
de conformidad con los artículos 16 y 30 del Decreto  2591 de 1991,  a los accionados, 
accionante,  y vinculados,   en virtud del acuerdo PCSJA22-11972 de 30 de junio de 2022, 
se ordenará efectuar las notificaciones de la presente acción de tutela por medios 
electrónicos o por el medio más expedito posible, así como también se 
publicará por estado y se colgará el presente proveído en la página web de la 
Rama Judicial, sección Juzgados del Circuito – Juzgados Administrativos del 
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Circuito, seleccionando el departamento correspondiente y el despacho a consultar.  
   
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
N° 130 DE HOY 19  de OCTUBRE DE 

2022 A LAS 7:30 AM  

____________________________ 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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