INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2015-00036-00.
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante JORDE DELGADO NAVARRO.
Demandado FOMAG-CLINICA GENERAL DEL NORTE Y OTROS.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que las pruebas requeridas no se
han allegado, pese a haberse oficiado.

PASA AL DESPACHO

Diecisiete (17) de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2015-00036-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante JORGE DELGADO NAVARRO
Demandado FOMAG-CLINICA DEL NORTE Y OTROS
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente digitalizado, advierte el Despacho que: i) mediante audiencia inicial
de 25 de julio de 2018", se requirié a la ESE Hospital de Local de San Zenén-Magdalena,
para que allegara la historia clinica de la sefiora Marelvis Lara Fonseca identificada con
cédula de ciudadania No. 33.218.589; ii) por auto de 25 de octubre de 20182; se requirio
por segunda vez; iii) por auto de 6 de febrero de 20193, se requirié por tercera vez; iv) el 5
de diciembre de 2019, se llevo a cabo la audiencia de pruebas regulada por el articulo 181
del CPACA, la cual se decidié suspender, en razén a la no comparecencia de varios de los
testigos citados y por la solicitud de la parte actora para que se reiterara el requerimiento a
la ESE Hospital de Local de San Zendn-Magdalena, razon por la que este Despacho en la
referida audiencia®, ordend oficiar nuevamente a tal entidad, a efectos de que se allegara
de manera completa la historia clinica.

Finalmente; v) por auto de 2 de junio de 2021°, se ordend requerir por quinta vez a la
entidad. No obstante, la misma hizo caso omiso a la orden judicial, pues a la fecha no ha
sido allegada la historia clinica solicitada.

En atencion a ello, considera este Juzgado que, en el sub examine se ha adoptado una
actitud renuente al cumplimiento de la orden judicial referenciada, razén por la que resulta
procedente la aplicacion de los poderes correccionales del juez autorizados en el articulo
44 numeral 3° del CGP, que dispone:

ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accion
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

PARAGRAFO. Para la imposicién de las sanciones previstas en los cinco
primeros numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez
aplicara la respectiva sancién, teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra por
medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso.

" Documento 29 del expediente digitalizado

2 Folio 8 del documento 30 del expediente digitalizado

3 Documento 32 del expediente digitalizado

4 Véase el minuto 1:41:40 del documento 40 del expediente digitalizado
5 Documento 45 del expediente digitalizado


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0080_1993_pr001.html#59
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Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que
se resolvera de plano.

A su vez, el articulo 59 de la Ley 270 de 1996, aplicable por remisién normativa expresa de
la norma transcrita, dispone:

ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez haréa saber al infractor
que su conducta acarrea la correspondiente sancién y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancién en resolucion motivada contra la
cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de
la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.

Siendo ello asi, esta Agencia Judicial en la parte resolutiva de esta providencia, requerira a
la ESE Hospital de Local de San Zendn-Magdalena, para que: a) allegue el nhombre e
identificacion de la Gerente y/o Representante legal de la Institucidon con su respectivo
nombramiento y posesion; b) se le hara saber que su conducta renuente acarrea la sancion
estipulada en el numeral 3° del articulo 44 del CGP; c¢) dé las explicaciones que quiera
suministrar en su defensa.

Asimismo, se requerira por sexta vez a la ESE Hospital de Local de San Zendn-Magdalena
para que allegue la historia clinica de la sefiora Marelvis Lara Fonseca identificada con
cédula de ciudadania No. 33.218.589, lo cual se tendra como atenuante.

Por ultimo, se ordenara requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del
despacho, por cuanto los oficios librados por auto de junio 2 de 2021, fueron enviados tal
como aparece en el documento 49 del estante digital en la planilla de 11/06/2021.

En virtud de lo anterior, se

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del
despacho, por cuanto los oficios librados por auto de junio 2 de 2021 fueron enviados, tal
como aparece en el documento 49 del estante digital en la planilla de 11/06/2021.

SEGUNDO: REQUIERASE a la ESE Hospital de Local de San Zenén-Magdalena, para
que:

¢ Allegue el nombre e identificacion de la Gerente y/o Representante legal de la
Institucion con su respectivo nombramiento y posesion;

e Hagase saber al respectivo funcionario que, la conducta renuente de la entidad de
allegar la historia clinica de la sefiora Marelvis Lara Fonseca acarrea la sancién
estipulada en el numeral 3° del articulo 44 del CGP;

e Concédasele el término de cinco (5) dias, contados a partir del recibo del oficio
correspondiente, para que dé las explicaciones que quiera suministrar en su
defensa.

TERCERO: Requiérase por SEXTA VEZ a la ESE Hospital de Local de San Zenon-
Magdalena, para que en el término de diez (10) dias, alleguen copia autentica de la historia
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clinica correspondiente a la sefiora Marelvis Lara Fonseca identificada con cédula de
ciudadania No. 33.218.589; la cual debe ser aportada junto con la transcripcién de la misma,
al tenor del articulo 175 del CPACA.

NOTIF'QUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
M”_DRED ARTETA MORALES N°58 DE HOY (19 de mayo de 2022) A
LAS (8:00am)
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 23f11baab0dbae2769e61006a5f76b4ecdfec30290928¢20972a6af863ce530e
Documento generado en 18/05/2022 02:32:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Radicado 08001-33-33-004-2015-00088-00.
Medio de control EJECUTIVO.
Demandante LEONARDO FONTALVO BUZON.
Demandado ESE CENTRO DE SALUD DE PALMAR DE VARELA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que las pruebas requeridas no se
han allegado, pese a haberse oficiado.

PASA AL DESPACHO

Diecisiete (17) de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2015-00088-00.
Medio de control EJECUTIVO.
Demandante LEONARDO FONTALVO BUZON.
Demandado ESE CENTRO DE SALUD DE PALMAR DE VARELA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Una vez se ha revisado el expediente de la referencia, se advierte que, mediante
providencia de 6 de noviembre de 2019, este Despacho ordend requerir a “.../las empresas
promotoras de salud Nueva EPS, Cajacopi, Comparta, Sura, Mutual Ser y Barrios Unidos
de Quibdd; al Centro de Salud con Camas de Palmar de Varela ESE y; a las entidades
Bancarias Banco de Bogota, Banco de Colombia, Sudameris, Davivienda, AVVillas, BBVA,
y Banco de Occidente, para que informen cual es la naturaleza de los dineros pagados y
que recibe el Centro de Salud con Camas de Palmar de Varela ESE, por concepto de
prestacion de servicios eventuales, por atencion de las personas que se encuentran
afiliadas a las diferentes empresas promotoras de salud del régimen contributivo.”

En cumplimiento de lo anterior, dieron respuesta las entidades que se senalan a
continuacion:

Entidad Respuesta
Banco de Occidente Cuenta saldada?
Banco Davivienda® Inembargables por ser dineros del sistema general de
participaciones.
Bancolombia* No posee vinculo comercial con la entidad.
AV Villas® No posee vinculo con la entidad.
CAJACOPI® Los dineros pagados son de naturaleza publica, por

concepto de contrato de prestacion de servicios de salud en
la modalidad de contratacién por evento para la atencién a
los usuarios del régimen subsidiado.

Banco de Bogota’ Cuentas corrientes 0293004255 'y 0293004263
embargadas.

Luego de ello, en esa etapa procesal, se produjo la suspension de términos judiciales
decretada por el ElI Consejo Superior de la Judicatura desde el 16/03/2020, mediante los
acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521,
PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567, con ocasion de la
pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacién Mundial de la
Salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial. Sin embargo, el
Consejo Superior de la Judicatura mediante el acuerdo PCSJA20-11581 de 27/06/2020,
donde se ordend el levantamiento de los términos judiciales a partir del primero de
julio de 2020.

! Documento 26 del expediente digitalizado.

2 Folio 1 del documento 28 del expediente digitalizado

3 Folio 2-3 del documento 28 del expediente digitalizado
4 Folio 6 del documento 28 del expediente digitalizado

3 Folio 9 del documento 28 del expediente digitalizado

6 Folio 10 del documento 28 del expediente digitalizado
" Folio 11 del documento 28 del expediente digitalizado
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Una vez se produjo el levantamiento de los términos judiciales por orden del Decreto 806
de 2020, se privilegio la implementacion de las actuaciones judiciales de manera digital y
por medios electrénicos, adelantandose por parte de la Rama Judicial un plan de
digitalizacion de los expedientes, encontrando que, el proceso de la referencia fue
entregado por parte de Protech y cargado al estante digital de este Despacho el 5 de
noviembre de 20218,

Ahora bien, retomando las actuaciones procesales adelantadas, encuentra el Despacho
que, las empresas promotoras de salud Nueva EPS, Comparta, Sura, Mutual Ser y Barrios
Unidos de Quibdo y Centro de Salud con Camas de Palmar de Varela ESE, y las entidades
Bancarias Sudameris y BBVA, hasta la fecha no han dado respuesta al requerimiento
realizado, razén por la que se le oficiara nuevamente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

OFICIESE a las empresas promotoras de salud Nueva EPS, Comparta, Sura, Mutual Ser
y Barrios Unidos de Quibdé; al Centro de Salud con Camas de Palmar de Varela ESE y; a
las entidades Bancarias Sudameris y BBVA, para que informen cual es la naturaleza de los
dineros pagados y que recibe el Centro de Salud con Camas de Palmar de Varela ESE, por
concepto de prestacion de servicios eventuales y por atencién de las personas que se
encuentran afiliadas a las diferentes empresas promotoras de salud del régimen
contributivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NO;I'IFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N N A (Bro0ay 2022 A
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

8 Véase el expediente digital de la referencia.
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SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2015-00088-00.

Medio de control

EJECUTIVO.

Demandante LEONARDO FONTALVO BUZON.
Demandado ESE CENTRO DE SALUD DE PALMAR DE VARELA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente

solicitud de oficio

PASA AL DESPACHO

Catorce (14) de agosto de 2018.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
numero de
cuaderno

Firma de Revisado

80
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Radicado

08001-33-33-004-2018-00119-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante CORPORACION POLITECNICO DE LA COSTA ATLANTICA
NACION-MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA'Y

Demandado TURISMO, SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y
COMERCIO

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente su

estudio de admisién

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
namero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00119-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante CORPORACION POLITECNICO DE LA COSTA
ATLANTICA
NACION-MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y

Demandado TURISMO, SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Juzgado que, i) mediante providencia
de 2 de mayo de 2018, se ordend rechazar la demanda de la referencia por no ser un asunto
sujeto a control jurisdiccional, pues el acto demandado proferido por la Superintendencia
de Industria y Comercio no constituia una modificaciéon de la situacion juridica del
demandante’; ii) a través de escrito radicado el 8 de mayo de 2018, la parte actora apelo
la decisién?; iii) Por providencia de 18 de junio de 2021, el Tribunal Administrativo del
Atlantico resolvié el recurso, revocando la decisidon?; iv) el expediente fue remitido
fisicamente y recibido por este Despacho el 8 de agosto de 2021* enviandose a su
digitalizacion, dictandose auto de obedecimiento y cumplimiento a lo ordenado por el
superior el 7 de marzo de 20225.

Ahora bien, teniendo en cuenta ello y una vez revisado el libelo demandatorio para su
respectiva admision, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al
lleno de los requisitos establecidos por el Cddigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021 y lo
correspondiente al Decreto 806 de 2020, para la presentacién de demanda ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, razén por la que tendra que subsanar los defectos
que se anotan a continuacion:

-. Contenido de la demanda: La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea
necesaria para determinar la competencia.

En lo que concierne a los requisitos de la demanda, el articulo 162 del CPACA, dispone lo
siguiente:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberé
dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Caodigo para la acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y nhumerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas
y explicarse el concepto de su violacion.

! Documento 03 del expediente digitalizado.
2 Documento 05 del expediente digitalizado.
3 Documento 12 del expediente digitalizado.
4 Documento 13 del expediente digitalizado.
5 Documento 14 del expediente digitalizado.
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5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo
caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su
poder.

6. La estimaciéon razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:> El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de
quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan
indicar también su canal digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:> EI demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado.
Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitiréd la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se
limitaré al envio del auto admisorio al demandado.

Atendiendo ello y en tratandose del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, es claro que, a la parte demandante le corresponde formular la relacion de los
valores sobre las cuales pretende se indemnice, por lo que en el presente asunto, si bien el
actor solicita se le sea reconocida la suma de $98.210.000 pesos por concepto de dafio
emergente, no sefiala de donde resulta tal valor, por lo que en un acapite aparte, debera
relacionar los valores y los ejercicios matematicos a través de los cuales obtuvo la
mencionada suma.

Siendo asi el Despacho inadmitird la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:
INADMITASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias, conforme a

lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacion de esta decision,
a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2cflbef40a6bff65clec6ae86bd8aec923e7c5f7d25bbd221a5069cad4ad95e87
Documento generado en 18/05/2022 01:09:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2019-00023-00

Medio de control REPARACION DIRECTA.

Demandante IBIS NIETO DUARTE.

Demandado DEIP DE BARRANQUILLA'Y OTROS

Juez MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que, pese a haberse requerido las
pruebas, las mismas no han sido allegadas

PASA AL DESPACHO

Dieciséis de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00023-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante IBIS NIETO DUARTE.

Demandado DEIP DE BARRANQUILLA'Y OTROS
Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

De conformidad con el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que, pese a
haberse requerido las pruebas decretadas mediante audiencia de 8 de septiembre de 2020,
a través de auto de 1 de marzo de 2021 y de 16 de junio de 2021, las mismas no han sido
allegadas, pues si bien, el apoderado de la parte actora, mediante escrito de 15 de marzo
de 2021, indicé que adjuntaba documento a través del cual acreditaba las gestiones
realizadas ante la Junta Regional de Invalidez del Atlantico, no es menos cierto que, no
anexé documento alguno, razon por la que se le requerira nuevamente.

De otro lado, también se requiérase nuevamente a la Fiscalia 6ta Local de Barranquilla,
para que allegue copia de la investigacion correspondiente al radicado
080016001257201700971, referente a las lesiones causadas a la sefora Ibis Angélica Nieto
Duarte, pues no ha sido allegada.

Por ultimo, se ordenara requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del
despacho, por cuanto el oficio para la FISCALIA SEXTA LOCAL DE BARRANQUILLA fue
enviado, tal como aparece en el documento 20 del estante digital en virtud del auto de
septiembre 17 de 2021.

En virtud de lo anterior, se
DISPONE:

PRIMERO-. REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del
despacho, por cuanto el oficio para la FISCALIA SEXTA LOCAL DE BARRANQUILLA, fue
enviado, tal como aparece en el documento 20 del estante digital en virtud del auto de
septiembre 17 de 2021.

SEGUNDO.- REQUIERASE POR QUINTA VEZ a la Fiscalia 6ta Local de Barranquilla,
para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del recibo del oficio
correspondiente, allegue a este Despacho al correo electrénico
admO04bglla@cendoj.ramajucial.gov.co, copia de la investigacion radicada
080016001257201700971, correspondiente a las lesiones causadas a la sefora Ibis
Angélica Nieto Duarte identificada con cédula de ciudadania No.22.587.424.  Asimismo,
se requiere a la parte demandante, para que, en virtud del principio de colaboracion,
adelante las diligencias y gestiones necesarias para la practica de esta prueba y sea
allegada la documentacién solicitada, so pena de entenderse que desiste de su practica.

TERCERO-. REQUIERASE POR CUARTA VEZ a la parte demandante, para que dentro
del término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por estado de esta
providencia, informe al Despacho si ha cumplido con la carga procesal de allegar ante la
Junta Regional de Invalidez del Atlantico, las historias clinicas y sufragar los gastos, para
la practica del dictamen pericial sobre la pérdida de capacidad laboral de la sefiora Ibis
Angélica Nieto Duarte identificada con cédula de ciudadania No.22.587.424,con ocasion de
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las lesiones sufridas el 22 de noviembre de 2016, so pena de entenderse que desiste de su
practica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NQTICAPOR ESTADD L ECTRONCO
JUEZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 93a5445aa5b52a230f48ec56ddc42e3eeb6b771216869f37994f4ac07fb132a0
Documento generado en 18/05/2022 01:09:52 PM
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2019-00181-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante JORGE RUSSO MORENO Y OTROS.
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que las pruebas no han sido

allegadas

PASA AL DESPACHO

Diecisiete de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FRONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00181-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante JORGE RUSSO MORENO Y OTROS.
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

De conformidad con el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que: i)
mediante audiencia inicial de 29 de enero de 2020, se ordené al Juzgado Séptimo Penal
del Circuito de Funciones de Conocimiento de Barranquilla, allegar copia del proceso
penal radicado No. 08001-60-01055-2011-00618, acusado Jorge Luis Russo Moreno
identificado con el numero de cédula 1.042.420.131; ii) a través de providencias de 16
de octubre de 2020, 15 de febrero de 2021, 19 de abril de 2021 y 19 de julio de 2021,
se ordend requerir al mencionado Despacho para que allegara la documentacion
referenciada.

Por su parte, el Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Funciones de Conocimiento de
Barranquilla, a través de correos electronicos de 5 y 6 de agosto de 2021, dieron
respuesta, indicando que, “...luego de haber obtenido informaciébn de manera
informal en proceso radicado No 08001-66001055-2011-00618, delito CONCIERTO
PARA DELINQUIR, por parte de la fiscalia dice el proceso fue precluido por el
JUZGADO 8VO PENAL DEL CIRCUITO, luego que se conocibé sobre él, se tomd una
decision y se ordend una ruptura se envio al Juzgado que continua en turno para lo de
su competencia, se realizado indagaciones al Centro de Servicios de los Juzgados
Penales Municipales y del Circuito, por lo que debe encontrarse en archivo, pero la
orden es que se debe solicitar formalmente.”, razén por la que solicitaron “...se requiera
el proceso ya sea al Juzgado 8vo de Penal del circuito o al CENTRO DE SERVICIOS
DE LOS JUZGADOS PENALES MUNICIPALES Y DEL CIRCUITO O en su defecto a la
fiscalia”. Asimismo, se adjunto el oficio 04-480 de 7 de diciembre de 2017, dirigido al
Centro de Servicios de los Juzgado Penales, a través del cual se deja constancia que,
en el proceso radicado No. 08001-60-01055-2011-00618, se remitian 5 cuadernos.

Finalmente, mediante providencia de 17 de septiembre de 2021, se requirié tal
documentacién. No obstante, hasta la fecha no se ha recibido respuesta, razén por la
que se requerira nuevamente.

Por ultimo, se ordenara requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del
despacho, por cuanto el oficio para el CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS
PENALES, siendo notificado en 20709/2021 en el documento 21 del estante digital y
aparece constancia que el documento 22 fue subido en el estante en 22/09/2021.

En virtud de lo anterior, se
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DISPONE:

1.- REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del despacho, por
cuanto el oficio para el CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES,
siendo notificado en 20/09/2021, en el documento 21 del estante digital y aparece
constancia que el documento 22 fue subido en el estante en 22/09/2021.

2.- REQUIERASE POR SEGUNDA VEZ al Centro de Servicio de los Juzgados Penales,
para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del recibo del oficio
correspondiente, allegue al correo de este Despacho
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co copia del proceso penal radicado No. 08001-
60-01055-2011-00618, acusado Jorge Luis Russo Moreno identificado con el nimero
de cédula 1.042.420.131, por el delito de concierto para delinquir. Las expensas
estaran a cargo de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
'N- 058 DE HOY (19 8 meye de 2022) A
MILDRED ARTETA MORALES LAS (8:00am)

JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08-001-33-33-004-2019-00227-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante DAWUIS FLORIAN PADILLA

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que las pruebas no han sido

allegadas

PASA AL DESPACHO

Diecisiete de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08-001-33-33-004-2019-00227-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante DAWUIS FLORIAN PADILLA
Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

De conformidad con el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que,
mediante audiencia inicial de 15 de julio de 2021, se ordend oficiar a: i) la Direccion de
Sanidad —Seccidon de Soldados Profesionales del Ejército Nacional, para que allegara
copia del de las pruebas psicofisicas de aptitud para el servicio que le fueron practicadas
al sefor Dawuis Florian Padilla y; ii) a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez
del Atlantico, para que, se realizara dictamen sobre el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral al antes mencionado con ocasién del servicio prestado en las fuerzas
militares, para lo cual la parte actora debia allegar las historias clinicas y sufragar los
gastos fijados para la practica del dictamen, en virtud del principio de colaboracién que
le asiste a las partes.

En atencién a lo anterior, mediante memorial de 31 de marzo de 2022, la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez del Atlantico, manifestd que, para la valoracion al sefor
Dawuis Florian Padilla, se requeria: a) evaluacidon neuropsicolégica completa y
actualizada; b) copia de la demanda y: ¢) el pago de los honorarios correspondientes
por la suma equivalente a un SMLMV, esto es, un millén de pesos ($1.000.000), razén
por la que se requerira a la parte demandante para que en el término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion en esta providencia, acredite el pago de los
honorarios correspondientes y allegue ante tal entidad la documentacion solicitada.

De otro lado, la Direcciéon de Sanidad del Ejército Nacional, mediante correo de 29 de
marzo de 2022, manifestd que daba traslado de la solicitud al Comando de
Reclutamiento-COREC mediante radicado N.° 2022325004164793, toda vez que, ellos
son los competentes para dar respuesta a lo solicitado. No obstante, a la fecha de esta
providencia, no ha sido allegada la informacién solicitada, razén por la que también se
requerira.

En virtud de lo anterior, se
DISPONE:

PRIMERO-. Requiérase nuevamente al Comando de Reclutamiento -COREC vy la
Direccion de Sanidad —Seccién de Soldados Profesionales del Ejército Nacional, para
que en el término de diez (10) dias, contados a partir del recibo del oficio
correspondiente, allegue al correo electronico de este  Despacho
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia del de las pruebas psicofisicas de



mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

SIGCMA-SGC

Y Rama Judicial
: E Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

aptitud para el servicio que le fueron practicadas al sefior Dawuis Florian Padilla,
identificado con cédula de ciudadania No. 72.242.774.

SEGUNDO-. Requiérase al apoderado de la parte demandante para que en el término
de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion en esta providencia, acredite el
pago de los honorarios correspondientes al dictamen sobre el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Atlantico y
allegue ante esa entidad a) historia clinica y evaluacién neuropsicoldégica completa y
actualizada y; b) copia de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ N° 58 DE HOY (19 de mayo de 2022) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2020-00143-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO LABORAL

Demandante KATTY CECILIA LICERO PACHECO
Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que, las pruebas no han sido

allegadas.

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00143-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante KATTY CECILIA LICERO PACHECO
Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

De conformidad con el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que,
mediante audiencia inicial de 27 de mayo de 2021, se ordeno requerir a la Policia
Nacional para que allegara: i) Extracto Hoja de vida de la sefora KATTY
CECILIA LICERO PACHECQO; ii) extracto Hoja de vida de la sefiora DIANA
FONTALVO, con sus anexos; iii) certificacion emitida por la Direccion de Talento
Humano de la Policia Nacional en el que conste el cargo de la sefiora DIANA
FONTALVO, experiencia, antigiedad, estudios y fecha de inicio; iv) extracto Hoja de
vida de la sefiora GELMY FONTALVO MORALES; v) certificacion emitida por la
Direccion de Talento Humano de la Policia Nacional en el que certifique cargo
de la sefiora GELMY FONTALVO MORALES, experiencia, antigiedad, estudios y
fecha de inicio; vi) Certificacion de la persona que asumié el cargo de SERVIDOR
MISIONAL GRADO 2-2 Cdédigo 12, 8 horas, desempefado por la Sefiora Katty
Cecilia Licero Pacheco, fecha de inicio y extracto de hoja de vida. Asimismo, que
fue reiterado mediante providencia de 20 de octubre de 2021.

En respuesta a lo anterior, mediante correo electronico de 1 de diciembre de 20217, la
Policia Nacional allegé: a) extracto de hoja de vida de la sefiora Gelmy Fontalvo
Morales; b) certificacién emitida por la Direccion de Talento Humano de la Policia
Nacional en el que certifique cargo de la sefiora GELMY FONTALVO MORALES,
experiencia, antigiedad, estudios y fecha de inicio y; ¢) certificacion de la persona
que asumio el cargo de SERVIDOR MISIONAL GRADO 2-2 Coédigo 12, 8 horas,
que era desempefado por la Sefiora Katty Cecilia Licero Pacheco. No obstante,
en cuanto a los otros documentos se indicé que, el extracto de hoja de vida de la senora
Katty Cecilia Licero Pacheco fue remitido al archivo general de la Policia Nacional y
respecto a hoja de vida de la sefiora Diana Carolina Fontalvo Fontalvo, que la misma se
encuentra laborando en la Unidad Prestadora de Salud del Atlantico y alla debia
solicitarse.

Finalmente, ser ordenara requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del
despacho, por cuanto la ultima documentacion aportada por la POLICIA NACIONAL,
data de diciembre 1°. de 2021, tal como aparece en el documento 20 del estante digital
y aparece constancia que el documento 20 fue subido en el estante en 01/12/2021.

! Documento 20 del expediente digital.
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En virtud de lo anterior, se
DISPONE:

1.-REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del despacho, por
cuanto la ultima documentacién aportada por la POLICIA NACIONAL, data de diciembre
1°. de 2021, tal como aparece en el documento 20 del estante digital y aparece
constancia que el documento 20 fue subido en el estante en 01/12/2021.

2.- Requiérase POR TERCERA VEZ a la Policia Nacional, para que en el término de
diez (10) dias, contados a partir del recibo del oficio correspondiente, allegue a este
Despacho al correo electronico admO4bglla@cendoj.ramajucial.gov.co, la siguiente
documentacion, correspondiente a la sefiora  KATTY CECILIA LICERO PACHECO,
identificada con cédula de ciudadania No. 32.763.964 expedida en Barranquilla:

e Extracto Hoja de vida de la sefiora KATTY CECILIA LICERO
PACHECO, identificada con cédula de ciudadania No. 32.763.964 expedida en

Barranquilla.
e Extracto Hoja de vida de la sefiora Diana Carolina Fontalvo Fontalvo, con sus
anexos.

e Certificacion emitida por la Direccion de Talento Humano de la Policia Nacional
en el que conste el cargo de la sefora DIANA FONTALVO, experiencia,
antigiiedad, estudios y fecha de inicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
R A NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MO LES N°58 DE HOY (19 de mayo de 2022) A
JUEZ LAS (8:00am)
Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
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INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2020-00200-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)
Demandante JUAN CARLOS CHAVARRIA LOPEZ
Demandado NACION-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que, fueron allegados los
antecedentes administrativos de forma incompleta

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00200-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante JUAN CARLOS CHAVARRIA LOPEZ.
Demandado NACION-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

De conformidad con el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que, si bien,
la entidad accionada con su contestacion, allegé los antecedentes administrativos, debe
sostenerse que, éstos en gran parte resultaron ilegibles, razéon por la que se ordend
requerirlos mediante auto de 16 de julio de 2021, lo cual fue atendido mediante correos
electrénicos de 3 y 16 de noviembre de 2021"'. No obstante, en lo concerniente a la hoja
de vida del actor, tenemos que fue allegada de manera incompleta, razén por la que habra
que requerirla nuevamente.

Por ultimo, existe un requerimiento de la parte demandante subido en el estante digital en
el documento 22 con fecha 26/11/2021, donde solicita se oficie nuevamente para la
obtencion de la documentacién, con lo cual se ordenara requerir a la secretaria del juzgado,
para que se den las explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a
disposicion del despacho, por cuanto la ultima documentacion aportada por la POLICIA
NACIONAL, data de noviembre 16 de 2021, tal como aparece en el documento 21 del
estante digital y aparece constancia que el documento 21 fue subido en el estante en
16/11/2021.

En virtud de lo anterior, se
DISPONE:

1.- REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposiciéon del despacho, por
cuanto la ultima documentacion aportada por la POLICIA NACIONAL, data de noviembre
16 de 2021, tal como aparece en el documento 21 del estante digital y aparece constancia
que el documento 21 fue subido en el estante en 16/11/2021.

2.- Requiérase nuevamente a la Policia Nacional, para que allegue, dentro del término de
diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, los antecedentes
administrativos del presente asunto de forma legible y de manera completa, incluyéndose
la totalidad de la hoja de vida del sefior JUAN CARLOS CHAVARRIA LOPEZ, identificado
con cédula de ciudadania 1.037.390.974.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N°58 DE HOY (19 de mayo de 2022) A
J U EZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

! Documentos 20 y 21 del expediente digitalizado.
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2020-00204-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante DIOFANTE DE LA CRUZ HERNANDEZ Y OTROS
Demandado NACION-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que las pruebas requeridas no

han sido allegadas.

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00204-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante DIOFANTE DE LA CRUZ HERNANDEZ Y OTROS
Demandado NACION-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

De conformidad con el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que,
mediante audiencia de 5 de agosto de 2021, se requirieron las siguientes pruebas
documentales: i) al Juzgado 174 de Instruccién Penal Militar DEATA, para que allegara
copia de la investigacion Penal N° 3358, que se adelanta en contra del sefnor Teniente
Obregon Cano Manuel Guillermo por el presunto delito de lesiones personales culposas;
ii) ala Oficina de Control Disciplinario Interno dela Policia Metropolitana de Barranquilla,
para que allegara la indagacion y/o investigacion disciplinaria adelantada en contra del
senor Teniente Obregéon Cano Manuel Guillermo con ocasién de los hechos ocurridos el
29 de septiembre de 2018, donde resultd lesionado el sefior Diofante De La Cruz
Hernandez; iii) a la Junta Regional de Invalidez del Atlantico, para que allegara la
valoracion médica-laboral realizada al sefior Diofante De La Cruz Hernandez, identificado
con cédula de ciudadania No. 87.411.055 de Barranquilla y; iv) a la Inspeccion Delegada
Regional de Policia No.8 de Barranquilla, para que allegara la investigacion disciplinaria de
radicado P-REGI8-2020-126 adelantada con ocasién a los hechos suscitados el dia
29 de septiembre de 2018, en la carrera 38 con calle 28 sector centro de la ciudad de
Barranquilla, donde presuntamente resulté lesionado el sefor Diofante De La Cruz
Hernandez.

Al respecto debemos indicar que, si bien, fueron allegadas la indagacion y/o investigacion
disciplinaria adelantada en contra del sefor Teniente Obregén Cano Manuel Guillermo
con ocasion de los hechos ocurridos el 29 de septiembre de 2018, por parte de la Oficina
de Control Disciplinario Interno dela Policia Metropolitana de Barranquilla y la Inspeccién
General de Policia de Barranquilla, no es menos cierto que, el proceso adelantado por el
Juzgado 174 de Instruccion Penal Militar DEATA, se encuentra incompleto, por cuanto fue
remitido mediante oficio No. 578 S — 3358, a la Fiscalia Penal Militar INSGE, ubicada en
Bogota DC, de conformidad con lo indicado en el correo electronico radicado el 1 de
septiembre de 2021", asi como tampoco ha sido allegado la valoracién médica-laboral
realizada al sefior Diofante De La Cruz Hernandez, por parte de la Junta Regional de
Invalidez del Atlantico, razones por las que se requeriran nuevamente.

Por ultimo, requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del despacho, por
cuanto la ultima documentacion aportada por la POLICIA NACIONAL, data de septiembre
9 de 2021, tal como aparece en el documento 21 del estante digital y aparece constancia
que el documento 21 fue subido en el estante en 10/09/2021.

En virtud de lo anterior, se
DISPONE:

1 -. REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del despacho, por
cuanto la ultima documentacion aportada por la POLICIA NACIONAL, data de septiembre

! Documento 17 del expediente digital.
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9 de 2021, tal como aparece en el documento 21 del estante digital y aparece constancia
que el documento 21 fue subido en el estante en 10/09/2021.

2.- Requiérase la Fiscalia Penal Militar INSGE, ubicada en Bogota DC, para que allegue,
dentro del término de diez (10) dias siguientes al recibo del oficio correspondiente, allegue
a este Despacho al correo electronico admO4bglla@cendoj.ramajucial.gov.co, la
investigacion Penal N° 3358, que se adelanta en contra del sefior Teniente Manuel
Guillermo Obregon Cano, por el presunto delito de lesiones personales culposas con
ocasién de los hechos ocurridos el 29 de septiembre de 2018, que fue remitido por el
Juzgado 174 de Instruccion Penal Militar DEATA, el dia 10 de marzo de 2021, mediante
oficio No. 578 S — 3358.

3-. Requiérase a la Junta Regional de Invalidez del Atlantico, para que en el término de
diez (10) dias, contados a partir del recibo del oficio correspondiente, allegue a este
Despacho al correo electronico admO4bglla@cendoj.ramajucial.gov.co, copia de la
valoracion médica-laboral realizada al sefior Diofante De La Cruz Hernandez, identificado
con cédula de ciudadania No. 87.411.055 de Barranquilla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N°58 DE HOY (19 de mayo de 2022) A
J U EZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c4c659361¢8574962¢5f41b15eee4857¢92¢11d00d936d0al9da638b9e4e0b19


mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajucial.gov.co
mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajucial.gov.co

Documento generado en 18/05/2022 01:09:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00066-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante WILLIAM FERNEY CEBALLOS HUERTAS
Demandado NACION-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentran pendiente por

resolver admision

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00066-00
. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control
(Llaboral)
Demandante WILLIAM FERNEY CEBALLOS HUERTAS
Demandado NACION-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES.

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que, i) la demanda fue radicada el 5
de abril de 2021"; ii) mediante providencia de 19 de abril de 2021; se inadmitio la
demanda en razon a que, no se acreditd el agotamiento de la conciliacidon como requisito
de procedibilidad, no se indic6 la estimacion razonada de la cuantia, no se individualizé el
acto demandado en el poder y no se realizé el envio simultaneo de la demanda; iii) a
través de memorial de 4 de mayo de 20212, el apoderado de la parte actora adujo que,
fungié como apoderado de la titular de este Despacho, por lo que estariamos frente
a una causal de impedimento; razén por la que a través de auto de 26 de mayo de
20213, se aceptd la recusacion formulada y la suspension del proceso hasta que fuera
resuelta, envidndose al Juzgado Quinto Administrativo Oral de Barranquilla; iv) mediante
providencia de 28 de junio de 20214, el Despacho en mencion, encontré infundada,
devolviendo el expediente mediante correo de 2 de julio de 2021.

De otro lado y de manera concomitante, en cuanto a los defectos anotados en la
inadmision, la parte actora presenté memorial subsanando, via correo electrénico, el 4 de
mayo de 2021, manifestado literalmente lo siguiente: i) respecto a la falta de agotamiento
de la conciliacion prejudicial como  requisito  de procedibilidad, sefalé que,
presentd conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria 173 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Barranquilla, radicado bajo el No. 435 del 20 de abril de 2021, tal y
como consta en el auto de 03 de mayo de 2021, en el cual sefialan fecha de
conciliacion para el dia 02 de junio de 2021, alas 9:00 a.m.; ii) En cuanto al poder indic6
que anexaba, de conformidad con lo sefalado en el auto de inadmision de la demanda;
iii) en lo que concierne a la falta de estimacion razonada de la cuantia, afirmé que, la
estimacion razonada de la cuantia, serala suma de 10 salarios minimos mensuales
por los dafios morales, equivalente a nueve millones ochenta y cinco mil doscientos
sesenta pesos ML ($9.085.260), mas el sueldo dejado de percibir como Patrullero
de la Policia Nacional, por el sefior WILLIAM CEBALLOS HUERTAS, en el mes de
diciembre de 2020 y las prestaciones sociales que serian tres millones de pesos ML
($3.000.000), lo cual daria un total de doce millones ochenta y dos mil doscientos
sesenta pesos ML ($12.082.260) y; iv) sostuvo que, con la subsanacién de la demanda,
realizé el envio de la demanda, sus anexos y la subsanacion a los correos de los
demandados: mebar.codin-sust3@policia.gov.co

Visto lo anterior, es menester manifestar que, si bien la parte actora subsané los defectos
concernientes al poder, a la estimacion razonada de la cuantia y el envio simultaneo de la
demanda y sus anexos a la parte demandada, no es menos cierto que, lo que
corresponde al agotamiento de la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad,

! Documento 02 del expediente digital

2 A folios 15-16 del documento digital 06.
3 Documento 08 del expediente digital.

4 Documento 13
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RADICADO: 08001-33-33-004-2016-00228-00.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAVIER TORRES VELASQUEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-SECRETARIA DE EDUCACION.

no se encuentra satisfecho, toda vez que, el agotamiento de la conciliacién en un requisito
previo y no concomitante al tramite del medio de control respectivo, pues su naturaleza
consiste precisamente en lograr evitar acudir a la jurisdiccion por un arreglo previo entre
las partes.

En efecto, la Conciliacion pre-judicial fue establecida por el legislador en el articulo 161
del CPACA, como requisito previo para demandar ante la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, en aquellos asuntos que sean conciliables, en los siguientes términos:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda
en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento
del derecho, reparaciéon directa y controversias contractuales. (...)
(negrillas y subrayas nuestras)

En el mismo sentido, debemos indicar que, de conformidad, con el inciso tercero del
articulo 35 de la Ley 640 de 2001, “El requisito de procedibilidad se entendera cumplido
cuando se efectue la audiencia de conciliaciéon sin que se logre el acuerdo, o
cuando vencido el término previsto en el inciso 10 del articulo 20 de esta ley la audiencia
no se hubiere celebrado por cualquier causa; en este udltimo evento se podra acudir
directamente a la jurisdiccion con la sola presentacion de la solicitud de conciliacion.”.

De conformidad con lo anterior, es absolutamente claro que, por regla general, antes de
acudir a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, quien pretenda demandar debe
agotar previamente el requisito de la conciliacion extrajudicial como requisito de
procedibilidad, esto es, que antes de presentar la demanda es obligacién de la parte
adelantar el tramite de la conciliacion y aportar junto con sus anexos la constancia de no
conciliacion en caso de resultar fallida, pues tal y como indicamos en precedencia, el
objeto de este requisito de procedibilidad es evitar la congestion judicial y se constituye
en una opcion de autocomposicion entre las partes, sin necesidad de convertir la
discusion en una situacion litigiosa.

Siendo ello asi, encuentra el Despacho que la parte demandante no acredité haber
agotado el requisito previo de la conciliacion, pues debe demostrarse con la constancia
de no conciliacidon expedida con fecha previa a la presentaciéon de la demanda, razén por
la que el auto de admision® aportado, resulta insuficiente para darlo por subsanado,
motivo por el que habra que rechazarse la demanda, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por ultimo, requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del despacho, por
cuanto el ultimo auto es de junio 28 de 2021, del JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE BARRANQUILLA donde declaré infundada la recusacion, tal como aparece en
el documento 13 del estante digital y aparece constancia en documento 14 del estante
digital que fue devuelto en junio 29 de 2021.

En consecuencia, se
RESUELVE:

1.- REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del despacho, por
cuanto el ultimo auto es de junio 28 de 2021, del JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE BARRANQUILLA donde declaré infundada la recusacion, tal como aparece en

> Véase a folios 17-18 del documento 06 del expediente digital.



RADICADO: 08001-33-33-004-2016-00228-00.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAVIER TORRES VELASQUEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-SECRETARIA DE EDUCACION.

el documento 13 del estante digital y aparece constancia en documento 14 del estante
digital que fue devuelto en junio 29 de 2021.

2.- RECHAZAR la demanda de la referencia por no haber acreditado el requisito de
procedibilidad de la conciliacién del medio control de nulidad y restablecimiento del
derecho y ordenase la devolucion de los anexos de la misma, conforme a lo dispuesto en
el numeral 2° del articulo 169 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 058 DE HOY (19 de mayo de 2022) A

JUEZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Juez
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00115-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante SANDY JAVIER CANTILLO GARCIA

Demandado NACION-MINISTERIO DE HACIENDA-
SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA SOLIDARIA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente por

resolver recursos.

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
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nuamero de
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Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00115-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante SANDY JAVIER CANTILLO GARCIA
Demandado NACION-MINISTERIO QE ’ HACIENDA-
SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA SOLIDARIA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, encontramos que, mediante
memorial radicado el 18 de abril de 2022', la parte demandante presenté recurso de
apelacion en contra del auto de 11 de agosto de 2021, que decidi6 rechazar la demanda.

Atendiendo tal solicitud, debemos indicar que, en lo que concierne al recurso de apelacion,
el articulo 243 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 dispone:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente
el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la préactica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en norma
especial.”

Asimismo, el articulo 244 modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021 del mismo
compendio normativo dispone:

Articulo 244. Tramite del recurso de apelacién contra autos. La interposicion y decisién
del recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacién podra interponerse directamente o en subsidio de la reposiciéon. Cuando
se acceda total o parcialmente a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra
podra apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacién debera interponerse y sustentarse
oralmente a continuacion de su notificacién en estrados o de la del auto que niega total
o parcialmente la reposiciéon. De inmediato, el juez o magistrado dara traslado del
recurso a los demas sujetos procesales, con el fin de que se pronuncien, y a
continuacién, resolvera si lo concede o no, de todo lo cual quedara constancia en el
acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse
por escrito ante quien lo profirié, dentro de los tres (3) dias siquientes a su
notificacion o a la del auto que niega total o parcialmente la reposiciéon. En el
medio de control electoral, este término sera de dos (2) dias. De la sustentacion se
dara traslado por secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Los términos seran comunes si ambas partes
apelaron. Este traslado no procedera cuando se apele el auto que rechaza la demanda

! Documento 15 del expediente digital.
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o0 niega total o parcialmente el mandamiento ejecutivo. Surtido el traslado, el secretario
pasara el expediente a despacho y el juez o magistrado ponente concedera el recurso
en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida
de plano. (negrillas nuestras)

En atencion a lo anterior, tenemos que, si bien, el auto que se recurre se encuentra entre
aquellos que son susceptible de ser apelados, tenemos que, el recurso presentado es
extemporaneo en exceso, pues el auto de 11 de agosto de 2021, que rechazé la demanda,
fue notificado por estado de 12 de agosto de 2021, mientras que el recurso que nos ocupa
fue presentado el 18 de abril de 2022, esto es, mas de ocho (8) meses después de la
oportunidad procesal correspondiente, razon por la que habra que negarse su concesion.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

-. NIEGASE la concesion del recurso de apelacion presentado en contra del auto de 11 de
agosto de 2021, por extemporaneo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

M I LD RE D ARTETA MO RAL ES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N°058 DE HOY (19 de mayo de 2022 a las

J U EZ (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00158-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante RICARDO ALFONSO ROMO SARMIENTO
Demandado INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE TRANSITO.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

su estudio de admision

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00158-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABOORAL)
Demandante RICARDO ALFONSO ROMO SARMIENTO
Demandado INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE TRANSITO.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, observa el despacho que, mediante auto de 21 de
febrero de 2022, notificado por estado No 22 del mismo mes y afo, se ordend a la parte
actora subsanar los defectos anotados, esto es: i) la falta de requisitos del poder; ii)
seleccion del medio de control correspondiente; iii) la individualizacion de las pretensiones;
iv) normas violadas y concepto de violacion; v) la estimacioén razonada de la cuantia y; v)
hacer el envio simultaneo de la demanda a la contraparte, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 162 del CPACA, vy se le concedio un término de diez (10) dias para tal fin, por las
razones expuestas en dicho proveido.

Atendiendo ello y una vez se ha verificado que el término se encuentra vencido y que el
accionante no corrigié en tiempo, se impone el rechazo de la demanda conforme lo dispuesto
por el articulo 169 del C.P.A.C.A.

Por ultimo, se ordenara requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del
despacho, por cuanto el ultimo auto fue de febrero 21 de 2022, tal como aparece en el
documento 13 del estante digital y no aparece constancia de su notificacion en el estante,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del despacho, por
cuanto el ultimo auto fue de febrero 21 de 2022, tal como aparece en el documento 13 del
estante digital y no aparece constancia de su notificacion en el estante.

2.- RECHAZAR la demanda presentada por RICARDO ALFONSO ROMO SARMIENTO
contra el INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE TRANSITO, por las razones expuestas en la
parte considerativa del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N°58 DE HOY (19 de amyo de 2022) A
J U EZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e3¢9¢10229a16c82429ef00ca5f6e372c451aafofbbf80blce93fdb2b8b1ff74
Documento generado en 18/05/2022 01:10:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00168-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante ASERBUQUES DEL ATLANTICO S.A.S.
Demandado U.G.P.P.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentran vencidos los

términos de traslado

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00168-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante ASERBUQUES DEL ATLANTICO S.A.S.
Demandado U.G.P.P.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, y revisado el expediente, se avizora que, una vez
resuelta la solicitud de medida cautelar y vencido el termind de traslado de las
excepciones presentadas por la demandada, solicitando se declare la excepcion
de caducidad, en razdén a que la parte actora presuntamente radicé su demanda
después del término previsto para ello.

En atencion a ello, debemos indicar que, el articulo 175 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que estableci6 la posibilidad de resolver
las excepciones previas antes de la diligencia de audiencia inicial, dispone lo
siguiente:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacioén con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara.
Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y
estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A.”
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Por su parte, el articulo 1822 adicionado por la Ley 2080 de 2021, respecto a la
sentencia anticipada, dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra
dictar sentencia anticipada:

(..

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las
excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun
se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso. (negrillas nuestras)

De conformidad con lo anterior, es dable sostener que, desde la expedicion de la
reforma realizada al CPACA mediante la Ley 2080 de 2021, en materia de lo
contencioso administrativo en cualquier estado del proceso se podra dictar sentencia
anticipada, siempre que se encuentre probada alguna de las excepciones de cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion
en la causa y la prescripcion extintiva, indicandose en la providencia que corra traslado
para alegar, sobre cual de las excepciones se pronunciara el Despacho.

Al tenor de lo anterior, es menester advertir que, se encuentran los elementos
probatorios necesarios para resolver la excepcion de caducidad propuesta por la
demandada, razon por la que considera esta Agencia Judicial que, se dan los
presupuestos dispuestos por la norma para dictar sentencia anticipada y por ello se
correra traslado para alegar de conclusion.

De otro lado, el apoderado de la parte demandante, Miguel Angel Bermudez Salcedo,
renuncio al poder conferido, aportando la comunicacion realizada al demandante, razon
por la que se le aceptara.

Por ultimo, se ordenara requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del
despacho, por cuanto la ultima notificacién del auto de diciembre 10 de 2021, se hizo en
diciembre 13 de 2021, tal como aparece en el documento 12 del estante digital.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:
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PRIMERO: REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del
despacho, por cuanto la ultima notificaciéon del auto de diciembre 10 de 2021, se hizo en
diciembre 13 de 2021, tal como aparece en el documento 12 del estante digital.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el numeral 3° y el paragrafo del
articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, cdrrase traslado a las partes para que en el
término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con la advertencia que sera resuelta la
excepcion de caducidad y vencido este término se proferira sentencia dentro del término
de veinte (20) dias.

TERCERO: En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de
2020 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacion
emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por
los intervinientes solo  seran recibidas a través del correo  electronico
del Juzgado adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qov.co.

CUARTO: SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez,
las providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@notificacionesjudicialesri.gov.co. ~Este  Despacho NO remitira
notificaciones 0 requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe
comunicacion desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial,
para adoptar las medidas necesarias.

QUINTO: Recondézcase como apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP —, al abogado NELSON ENRIQUE SALCEDO
CAMELO, en los términos y para los efectos del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES O s (i00amy e 20228
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00175-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ROBIN HERNANDEZ ARROYO
Demandado DEIP DE BARRANQUILLA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente

recurso de apelacion

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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Republica de Colombia

SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00175-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ROBIN HERNANDEZ ARROYO
Demandado DEIP DE BARRANQUILLA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

De conformidad con el informe secretarial que antecede y una vez se ha revisado el
expediente, encontramos que la parte actora mediante escrito enviado al correo institucional
de este Despacho el 24 de febrero de 2022", presento recurso de apelacion en contra del
auto de 21 de febrero de 2022, que rechazé por caducidad el proceso de la referencia,
aduciendo que, la demanda fue presentada dentro del término previsto para ello.

En lo que concierne al recurso de apelacion, el articulo 243 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente
el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en norma
especial.”

Asimismo, el articulo 244 modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021 del mismo
compendio normativo dispone:

“Articulo 244. Tramite del recurso de apelacién contra autos. La interposicion y decision
del recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacién podra interponerse directamente o en subsidio de la reposiciéon. Cuando
se acceda total o parcialmente a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra
podra apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacién debera interponerse y sustentarse
oralmente a continuacion de su notificacién en estrados o de la del auto que niega total
o parcialmente la reposiciéon. De inmediato, el juez o magistrado dara traslado del
recurso a los demas sujetos procesales, con el fin de que se pronuncien, y a
continuacion, resolvera si lo concede o no, de todo lo cual quedara constancia en el
acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito ante quien lo profirio, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion o a
la del auto que niega total o parcialmente la reposicion. En el medio de control electoral,
este término sera de dos (2) dias. De la sustentacion se dara traslado por secretaria a

! Documento 08 del expediente digital.



SIGCMA-SGC

Y Rama Judicial
: E Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

los demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo
ordene. Los términos seran comunes Si ambas partes apelaron. Este traslado no
procedera cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo. Surtido el traslado, el secretario pasara el
expediente a despacho y el juez o magistrado ponente concedera el recurso en caso
de que sea procedente y haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida
de plano.”

Siendo ello asi y advirtiendo que el auto que aqui se recurre, se encuentra entre los que se
enuncia en la norma como susceptible de apelacion; que fue notificado por estado el 22 de
febrero de 20222, que el recurso fue interpuesto el 24 del mismo mes y afio?, esto es, dentro
de los tres (3) dias, resulta procedente conceder el recurso de apelacién ante el Tribunal
Administrativo del Atlantico, como en efecto se hara en la parte resolutiva de esta
providencia,

Por ultimo, requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del despacho. el
recurso en mencion por cuanto el mismo fue presentado desde febrero 22 de 2022, tal como
aparece en el documento 08 del estante digital.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

1.- REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del despacho. el
recurso en mencién por cuanto el mismo fue presentado desde febrero 22 de 2022, tal como
aparece en el documento 08 del estante digital.

2.- CONCEDASE el recurso de apelacion presentado en contra del auto de 21 de febrero
de 2022, que rechazo la demanda, ante el Tribunal Administrativo del Atlantico en el efecto

suspensivo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N°058 DE H?;é;:,:)e mayo alas
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

2 Documento 07 del expediente digital.
3 Documento 08 del expediente digital.
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00201-00.

Medio de control

EJECUTIVO CONTRACTUAL.

Demandante FUNDACION SOLIDARIDAD Y SUENOS
Demandado E.S.E. CENTRO DE SALUD DE POLO NUEVO.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendientes

recursos

PASA AL DESPACHO

17 de mayo de 2022.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00201-00.
Medio de control EJECUTIVO CONTRACTUAL.
Demandante FUNDACION SOLIDARIDAD Y SUENOS
Demandado E.S.E. CENTRO DE SALUD DE POLO NUEVO.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se advierte que, mediante providencia
de 30 de septiembre de 2021, notificado por estado de 1 de octubre de 20217, este Juzgado
decidié abstenerse de librar mandamiento de pago en contra de la E.S.E. CENTRO DE
SALUD DE POLO NUEVO, en razéon a que no encontréo acreditados los requisitos
dispuestos por el articulo 299 del CPACA, ni los elementos de procedencia ordenados por
el articulo 422 del CGP.

En atencién a ello, mediante escrito radicado el 5 de octubre de 20212, la parte actora
presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion, solicitando se revocara la decision
y su defecto se procediera a librar mandamiento de pago.

Finalmente, del mismo se corrid traslado por parte de la Secretaria de este Despacho el 6
de octubre de 20213.

-. DE LA PROCEDECNCIA DE LOS RECURSOS PRESENTADOS:

En lo que concierne al recurso de reposicion, el articulo 242 del CPACA, dispone lo
siguiente:

ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 61 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de reposicion
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su
oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del
Proceso.

Asimismo, por remision normativa expresa de la norma transcrita, los articulos 318 y 319
del CGP, prevén:

ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposiciéon no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

! Documento 05 del expediente digital.
2 Documento 07 del expediente digital.
3 Documento 08 del expediente digital.
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El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracién o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.
PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por
las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.

ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicién se decidiréd en la
audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la
parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110.

Como ha de verse, debemos afirmar, sin mayores elucubraciones que, el recurso de
reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario, el cual debe ser
presentado dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del auto y se resolvera,
previo traslado a la parte contraria por el término de 3 dias, al tenor del articulo 110 de la
misma disposicion.

En lo que tiene que ver con la procedencia del recurso de apelacion presentado, habra que
decirse que, se encuentran enlistados en el articulo 243 del CPACA, de la siguiente manera:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las
sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma
instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacidon solo podra ser apelado por el Ministerio
Pablico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
6. El que niegue la intervencion de terceros.
7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en
norma especial. (...)”

Por su parte, el articulo 438 del CGP, aplicable por remisidon normativa del articulo 298 y
306 del CPACA, dispone al respecto lo siguiente:

ARTICULO 438. RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. El
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o
parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque, lo sera en el
suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se
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tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
ejecutados.

Asimismo, en cuanto a su tramite, el articulo 244 del CPACA, ordena:

ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. <Articulo modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021. El
nuevo texto es el siguiente:> La interposicion y decision del recurso de
apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacion podra interponerse directamente o en subsidio de la
reposiciéon. Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicion
interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si
fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion debera interponerse y
sustentarse oralmente a continuacién de su notificacién en estrados o de la del
auto que niega total o parcialmente la reposicion. De inmediato, el juez o
magistrado dara traslado del recurso a los demas sujetos procesales, con el fin
de que se pronuncien, y a continuacion, resolvera si lo concede o no, de todo
lo cual quedara constancia en el acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito ante quien lo profirié, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacién o a la del auto que niega total o parcialmente
la reposicion. En el medio de control electoral, este término sera de dos
(2) dias.

De la sustentacion se dara traslado por secretaria a los demas sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Los
términos seran comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no procedera
cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total o parcialmente
el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasara el expediente a despacho y el juez o
magistrado ponente concedera el recurso en caso de que sea procedente y
haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que
lo decida de plano.

De conformidad con las normas relacionadas, es dable sostener que: i) el recurso de
apelacion procede en contra del auto que niega o se abstiene de librar mandamiento de
pago; ii) en los eventos en los cuales, la decision esté contenida por auto notificado por
estado, el recurso debe presentarse dentro del término de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de la providencia y; iii) debe concederse en el efecto suspensivo.

Teniendo en cuenta todo lo anterior y los supuestos procesales del presente asunto,
debemos indicar que, los recursos de reposicion y apelacion presentados por la parte
actora, fueron radicados dentro del término previsto para ello, toda vez que, el auto que se
abstuvo de librar mandamiento fue notificado por estado de estado de 1 de octubre de 20214
y el escrito de reposicion y en subsidio apelacion fue radicado el 5 de octubre de 20215, es
decir, dentro de los tres (3) dias siguientes, razén por la que ambos fueron propuestos en
la oportunidad procesal debida y por tanto se les dara tramite.

-. DEL RECURSO DE REPOSICION:

Asegura la parte actora en sintesis que, i) dentro de la documentacién aportada a folio 141
de los anexos, se encuentra certificado de fecha 19 de octubre de 2017, por medio de la
cual al revisor fiscal dela fundacién indica que la empresa se encuentra a paz y salvo en el
pago de aportes al sistema de seguridad social integral, salud, pensién, ARL y parafiscales;

4 Documento 05 del expediente digital.
3> Documento 07 del expediente digital.
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ii) que el Consejo de Estado ha reiterado que, en materia probatoria no es determinante
una prueba en concreto o individual, para tener por cierto unos supuestos de hechos,
pues, si del analisis en conjunto de las pruebas se puede extraer su cumplimiento, no es
necesario allegar una prueba determinada u concreta, por lo que en el presente caso los
documentos dan fe del cumplimento contractual y de la obligacién que surge del contrato,
esto es, valor exigible de $ 120.000.000, millones por concepto de la obligacién originada
del contrato de prestacion de servicios logisticos, el cual fue aceptado por la ejecutada
y se encuentran dentro de los diferentes documentos, como el certificado de
disponibilidad presupuestal, actas de entrega, cuentas de cobro, informes de interventoria,
valor del contrato entre otras vy; iii) en el presente tal y como constan en las actas de
interventoria y el certificado de acta final, el contratante cumplié sus obligaciones
contractuales por lo que se hace exigible en este momento por via ejecutiva el cobro
de la suma pactada en el contrato. Para sostener su dicho, aporté nueva documentacién
incluyendo formatos de cuenta de cobro.

Atendiendo tales argumentos, tenemos que en la providencia recurrida, este Juzgado
decidié abstenerse de librar mandamiento, en razén a que, al revisar el contrato n°023 del
1 de agosto de 20175, suscrito entre la demandante y la ESE Centro de Salud de Polonuevo,
se dispuso como condiciones relevantes para la exigibilidad de la obligacion: i) la
presentacion de las cuentas de cobro presentadas; ii) certificacion de recibo a satisfacciéon
emitido por el supervisor del contrato; iii) informe de actividades vy; iv) certificacion de pago
de parafiscales e impuestos.  En ese sentido, se encontré que, la parte actora debia
acreditar la configuracion del requisito de exigibilidad, anexando también certificacion de
recibo a satisfaccion emitido por el supervisor del contrato y cuentas de cobro radicadas, lo
cual se echd de menos, pues, solo obraba la cuenta de cobro de agosto de 2017, por la
suma de veintinueve millones de pesos (29.000.000), sin constancia de recibo y, al parecer,
concerniente a la ejecucion, presuntamente, de otro contrato No. 021 de 20177, impidiendo
a tener certeza acerca de la ejecucion y de la prestacion a satisfaccion.

Al revisar la documentacion aportada, se observa:

e Informe final y parcial de interventoria del convenio interadministrativo
0155*2017*000852, con disponibilidad presupuestal de $624.442.373 de 14 de
marzo de 2017 y registro presupuestal de $202.051.880, en la que figura como
contratista la ESE Centro de Salud de Polonuevo.?

e Acta final del contrato No.0023 suscrito por la Gerente (E) de la ESE Centro de
Salud de Polonuevo.®

e Cuentas de cobro:

Concepto valor Fecha de recibo
convenio interadministrativo | $38.100.000° 9 de octubre de 2017
0155*2017*000852

convenio interadministrativo | $12.005.000" 6 de octubre de 2017
0155*2017*000852

convenio interadministrativo | $30.895.000"2 5 de octubre de 2017
0155*2017*000852

Contrato No. 21 de 2017 $10.000.000" 5 de octubre de 2017

Ahora bien, de acuerdo a lo anotado este Despacho encuentra que, ninguna de las cuentas
de cobro allegadas, hacen referencia al contrato No. 0023 que aqui se ejecuta, pues se

¢ Visible en los folios 9-11 del documento 02 del expediente digital.
7 Folio 111 del documento 02 del expediente digital.

8 Folios 6-16 del documento 07 del expediente digital

% Folios 23 del documento 07 del expediente digital

19 Folio 17 del documento 07 del expediente digital

" Folio 19 del documento 07 del expediente digital

12 Folio 20 del documento 07 del expediente digital

13 Folio 21 del documento 07 del expediente digital
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refieren al convenio interadministrativo 0155*2017*000852 y al Contrato No. 21 de 2017.
Asimismo, es de advertirse que, los valores concernientes a tales cuentas de cobro no
coinciden con la suma reclamada en la demanda, como tampoco se acompafian los recibo
a satisfaccion por parte del supervisor del contrato con cada cuenta de cobro, razén por la
que se considera que, no se encuentran acreditadas las condiciones de exigibilidad
pactadas en el contrato.

En ese mismo sentido debemos indicar que, si bien, en las actuaciones judiciales opera el
principio de libertad probatoria y no existe la figura de la tarifa legal, no es menos cierto que,
frente a los pactos contractuales no le estd dado al operador judicial modificar sus
exigencias bajo la excusa de su interpretacion, pues para ello de forma taxativa se acuerdan
los requisitos correspondientes para su exigibilidad, los cuales no pueden desconocerse
bajo el pretexto de su cumplimiento.

Bajo tales consideraciones debemos afirmar que, la providencia recurrida no se repondra 'y
en su lugar se concedera el recurso de apelacién para que sea resuelto por el Tribunal
Administrativo del Atlantico, tal y como se expuso en lineas que anteceden.

Por ultimo, requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del despacho. el
recurso en mencion por cuanto el mismo fue presentado desde octubre 5 De 2021, tal como
aparece en el documento 07 del estante digital.

En virtud de lo anterior, se
DISPONE:

1-. REQUERIR A LA SECRETARIA DEL JUZGADO, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del despacho. el recurso
interpuesto, por cuanto el mismo fue presentado desde octubre 5 De 2021, tal como
aparece en el documento 07 del estante digital.

2.- NO REPONER la providencia de 30 de septiembre de 2021, que decidié abstenerse de
librar mandamiento de pago en contrade la E.S.E. CENTRO DE SALUD DE POLO NUEVO,
por las consideraciones anotadas.

3-. CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la parte
accionante en contra del auto de de 30 de septiembre de 2021, ante el Tribunal
Administrativo del Atlantico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N° 58 DE HOY (19 de mayo de 2022 a las
J U EZ (8:00am)
Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
Firmado Por:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00243-00.
Medio de control EJECUTIVO
Demandante SALUD TOTAL S.A. EPS
Demandado DEIP DE BARRANQUILLA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se advierte que, mediante providencia
de 10 de noviembre de 2021, notificado por estado de 11 del mismo mes y ano, este
Despacho decidiéo abstenerse de librar mandamiento de pago en contra del DEIP de
Barranquilla, en razén a que no encontré acreditados los requisitos dispuestos por el
articulo 297 del CPACA, ni los elementos de procedencia ordenados por el articulo 422 del
CGP.

En atencion a ello, la entidad accionante, mediante escrito radicado el 16 de noviembre de
2021, presentd recurso de apelacion en contra de tal decision, solicitando se revoque.

-. DE LA PROCEDECNCIA DE LOS RECURSOS PRESENTADOS:

En lo que tiene que ver con la procedencia del recurso de apelacién presentado, habra que
decirse que, se encuentran enlistados en el articulo 243 del CPACA, de la siguiente manera:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las
sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma
instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. EI
auto que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio
Puablico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
6. El que niegue la intervencion de terceros.
7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en
norma especial. (...)"

Por su parte, el articulo 438 del CGP, aplicable por remisidon normativa del articulo 298 y
306 del CPACA, dispone al respecto lo siguiente:
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ARTICULO 438. RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. El
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o
parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque, lo sera en el
suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se
tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
ejecutados.

Asimismo, en cuanto a su tramite, el articulo 244 del CPACA, ordena:

ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. <Articulo modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021. El
nuevo texto es el siguiente:> La interposicion y decision del recurso de
apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacion podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicion.
Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicion interpuesta por una de
las partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este
recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion debera interponerse y
sustentarse oralmente a continuacién de su notificacién en estrados o de la del
auto que niega total o parcialmente la reposicion. De inmediato, el juez o
magistrado dara traslado del recurso a los demas sujetos procesales, con el fin
de que se pronuncien, y a continuacion, resolvera si lo concede o no, de todo
lo cual quedara constancia en el acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito ante quien lo profirié, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacién o a la del auto que niega total o parcialmente
la reposicién. En el medio de control electoral, este término serd de dos (2) dias.

De la sustentacion se dara traslado por secretaria a los demas sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Los
términos seran comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no procedera
cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total o parcialmente
el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasara el expediente a despacho y el juez o
magistrado ponente concedera el recurso en caso de que sea procedente y
haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que
lo decida de plano.

De conformidad con las normas relacionadas, es dable sostener que: i) el recurso de
apelacion procede en contra del auto que niega o se abstiene de librar mandamiento de
pago; ii) en los eventos en los cuales, la decision esté contenida por auto notificado por
estado, el recurso debe presentarse dentro del término de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de la providencia y; iii) debe concederse en el efecto suspensivo.

Siendo ello asi y verificado el expediente digital, encuentra esta Agencia Judicial que, el
auto fue notificado por estado de 11 de noviembre de 2021", mientras que, el recurso que
se tramita fue radicado a través del correo electronico institucional el 16 de noviembre de
20212, por lo que de acuerdo al calendario oficial, se tiene que el mismo fue presentado
dentro del término de los tres (3) dias, razon por la que se concedera en la parte resolutiva
de esta providencia.

Por ultimo, se ordenara requerir a la secretaria del juzgado para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del
despacho el recurso en mencién por cuanto el mismo fue presentado desde noviembre 16
de 2021, tal como aparece en el documento 05 del estante digital.

" Documento 03 del expediente digital.
2 Documento 03 del expediente digital.
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En virtud de lo anterior, se

DISPONE:

1. -. REQUERIR a la secretaria de este juzgado, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del despacho el
recurso de apelacion interpuesto por cuanto el mismo fue presentado desde
noviembre 16 de 2021, tal como aparece en el documento 05 del estante digital.

2. CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
parte accionante en contra del auto de 10 de noviembre de 2021, ante el Tribunal

Administrativo del Atlantico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 58 DE HOY (19 de mayo de 2022 a las
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 004

Barranquilla - Atlantico
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Radicado

08001-33-33-004-2021-00269-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante UAE AEROCIVIL
Demandado DIAN
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00269-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
TRIBUTARIO
Demandante UAE AEROCIVIL
Demandado DIAN
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que, mediante auto de 26
de enero de 2022, notificado por estado No 07 del mismo mes y afo, se ordené a la parte
actora subsanar los defectos anotados, esto es: i) la falta de requisitos del poder vy; ii) hacer
el envio simultaneo de la demanda a la contraparte, al tenor de lo dispuesto en el articulo
162 del CPACA, y se le concedié un término de diez (10) dias para tal fin, por las razones
expuestas en dicho proveido.

Atendiendo ello y una vez se ha verificado el expediente digital, se advierte que, si bien, la
parte actora presentd memorial manifestando que subsanaba los defectos relacionados,
encuentra esta Agencia Judicial que, sélo cumplié con uno de ellos, toda vez que, el poder
allegado no cumple con los requisitos dispuestos para ello y que fueron explicados en el auto
que inadmitié la demanda.

En efecto, en el auto de 26 de enero de 2022, se considerd que, no obra constancia que el
poder otorgado hubiere sido enviado mediante mensaje de datos por parte de la otorgante,
asi como tampoco se indico el correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados, razon por la que la otorgante debia enviar
desde su correo electronico el poder correspondiente o deberan ser presentados
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario, al tenor del
articulo 74 del CGP, asi como indicar en el mismo poder el correo electrénico del abogado
que radicé esta demanda. No obstante, tal carga no se cumplid, pues se allegé el memorial
que otorga el poder desde el mismo correo del abogado que presentd la demanda y tampoco
se indico en el escrito la direccion de correo electrénico del abogado, la cual debe coincidir
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados —SIRNA-.

Teniendo en cuenta lo anterior y que el término se encuentra vencido, se impone el rechazo
de la demanda conforme lo dispuesto por el articulo 169 del C.P.A.C.A.

Por ultimo, se ordenara requerir a la secretaria del juzgado, para que se den las
explicaciones pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicién del
despacho. el escrito en mencién por cuanto el mismo fue presentado desde febrero 1°. De
2022, tal como aparece en el documento 05 del estante digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. REQUERIR a la secretaria del juzgado, para que se den las explicaciones
pertinentes sobre porque hasta ahora se ha colocado a disposicion del despacho. el
escrito mostrado por el apoderado de la parte actora, por cuanto el mismo fue
presentado desde febrero 1°. De 2022, tal como aparece en el documento 05 del
estante digital.
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Atlantico

2. RECHAZAR la demanda presentada por la UAE AEROCIVIL contra la DIAN, por las
razones expuestas en la parte considerativa del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N°58 DE HOY (19 de mayo de 2022) A
J U EZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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