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RADICADO 08001-33-33-004-2014-00244-00.

MEDIO DE CONTROL

0 B CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA

DEMANDANTE LUZ AMPARO CAMACHO VARGAS Y OTROS
NACION _ INSTITUTO NACIONAL

DEMANDADO PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC

JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que la parte demandante
insiste en la solicitud de cumplimiento de sentencia.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2014-00244-00.
MEDIO DE CONTROL O
ACCION CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA
DEMANDANTE LUZ AMPARO CAMACHO VARGAS Y OTROS
NACION — INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
DEMANDADO CARCELARIO INPEC
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente digital, encuentra el
despacho que el apoderado de la parte demandante Nelson Rodriguez Corredor,
present6 solicitud de cumplimiento de sentencia® contra la NACION — INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC, tendiente a requerir y ordenar el
cumplimiento de la sentencia de fecha 16 de junio de 2017, proferida en primera
instancia por este Juzgado, y modificada parcialmente en segunda instancia por la
sentencia de fecha 17 de mayo de 2019, proferida por el Tribunal Administrativo del
Atlantico.

En la sentencia de primera instancia, esta agencia judicial resolvio lo siguiente:

‘PRIMERO: Declarese Administrativamente Responsable al INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INOEC-, de los perjuicios
infringidos a la demandante JACKSLLY CAROLINA GOMEZ CAMACHO en
calidad de hija menor del occiso SILVINTON FOMEZ HERNANDEZ,
representada por su madre LUZ AMPARO CAMACHO VARGAS dentro del
marco de las circunstancias sefialadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENASE al
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC-, a
pagar a favor de JACKSLLY CAROLINA GOMEZ CAMACHO, en calidad de
hija menor del occiso, representada por su madre LUZ AMPARO CAMACHO
VARGAS, equivalente a 100 smimv, siendo la suma de SETENTA Y TRES
MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y UN MIL SETECIENTOS PESOS
($73.771.700) por concepto de perjuicios morales, en los términos
explicados en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: Declarar probada la excepcion de falta de legitimacion en causa
por activa de la sefiora LUZ AMPARO CAMACHO VARGAS, por lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Denegar el pago de perjuicios morales en relacion con los
sefiores CENOBIA VARGAS NOSSA, ELISABETH CAMACHO VARGAS,
INGRID JOHANA CAMACHO VARGAS Y HELY CAMACHO VARGAS, por
lo explicado en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Negar las pretensiones de la demanda solicitada por la parte
actora con respecto al concepto de alteracibn de condiciones de la
existencia, por lo vertido en la parte considerativa de esta providencia.

1 Ver archivo 99 del expediente digital.
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SEXTO: Niéguese el reconocimiento de perjuicios materiales en la
modalidad de dafio emergente y lucro cesante a los demandantes, por lo
indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEPTIMO: Denieganse las demas suplicas de la demanda por las razones
expuestas en la parte motiva.

OCTAVO: Sin costas

(..)

Por su parte, en la sentencia de segunda instancia proferida el 17 de mayo de 2019, el
Tribunal Administrativo del Atlantico, dispuso lo siguiente:

“PRIMERO: MODIFICAR el ordinar tercero de la parte resolutiva de la
sentencia del 16 de junio de 2017, proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Barranquilla, la cual quedara asi:
“Declara no probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa
por activa de la sefiora LUZ AMPARO CAMACHO VARGAS, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.”

SEGUNDO: MODIFICAR: el ordinal tercero de la parte resolutiva sentencia
del 16 de junio de 2017, dictada por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
de Barranquilla, el cual quedard asi:

“CONDENAR al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario-INPEC, al pago
de perjuicios morales en los siguientes términos:

Nombre Calidad Monto
Reconocido
Luz Amparo Camacho Compafiera 100
\Vargas permanente SMMLV
Cenobia Vargas Nossa Suegra 15 SMMLV
Ingrid Johana Camacho Cufada 15 SMMLV
Vargas
Elizabeth Camacho Cunada 15 SMMLV
\Vargas

TERCERO: Confirmas los restantes ordinales de la sentencia apelada.

(..)

Asi mismo, se evidencia que segun constancia secretarial visible a folio 22 del archivo
109 del expediente digital, la sentencia quedé ejecutoriada el 08 de octubre de 2019.

Este Juzgado, mediante auto adiado 17 de junio de 2021, ordend requerir al INPEC,
para que informara sobre el cumplimiento de la sentencia proferida en segunda instancia
por el Tribunal Administrativo del Atlantico, de fecha 17 de mayo de 2019, a través de
la cual se modificé parcialmente el fallo calendado 16 de junio de 2017, proferido por
este Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla.

La entidad oficiada dio respuesta al requerimiento tal como aparece en el archivo 114
del expediente digital, y dicho memorial fue puesto en conocimiento de la parte
demandante a través de auto adiado 11 de mayo de 20222

2 Ver archivo 116 del expediente digital.
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Asi pues, resulta importante indicar que, en lo que concierne a los titulos ejecutivos, el
articulo 297 del CPACA, en su numeral primero dispone:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este C4digo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias. (...)

Por su parte, el articulo 298 del mismo compendio normativo, modificado por el articulo
80 de la Ley 2080 de 2021, respecto al procedimiento ordena:

“ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. <Articulo modificado por el articulo 80 de la Ley 2080
de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Una vez transcurridos los términos previstos en el
articulo 192 de este cdédigo, sin que se haya cumplido la condena impuesta por esta
jurisdiccion, el juez o magistrado competente, segun el factor de conexidad, librard
mandamiento ejecutivo segun las reglas previstas en el Cédigo General del Proceso para la
ejecucion de providencias, previa solicitud del acreedor.

(---)

PARAGRAFO. Los defectos formales del titulo ejecutivo podran declararse por el juez de
oficio en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, segun fuere el
caso.”

La citada disposicion, debe armonizarse con el articulo 192 ibidem, el cual prescribe:

“ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE
DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia imponga una condena que no
implique el pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien
corresponda su ejecucion dentro del término de treinta (30) dias contados desde su
comunicacion, adoptara las medidas necesarias para su cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de una
suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a partir
de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar
la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena
o que aprueben una conciliacién devengaran intereses moratorios a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este Cadigo.

<Inciso derogado por el articulo 87 de la Ley 2080 de 2021>

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una
condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante
la entidad responsable para hacerla efectiva, cesari la causacion de intereses desde
entonces hasta cuando se presente la solicitud.

En asuntos de caracter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro del término de tres
(3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que asi lo disponga, este no pudiere
llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en adelante cesara la causacion de
emolumentos de todo tipo.

El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones relacionadas con el
reconocimiento y pago de créditos judicialmente reconocidos acarreari las sanciones
penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales a que haya lugar.

Ejecutoriada la sentencia, para su cumplimiento, la Secretaria remitira los
oficios correspondientes.”
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Ahora bien, teniendo en cuenta ello y la sentencia que se ejecuta, encuentra el
Despacho que se trata de una condena en concreto® en la que si bien los valores no se
encuentran determinados, resultan determinables a través de los pardmetros fijados por
el administrador de justicia en la misma providencia, razén por la que considera el
Despacho que, antes de proceder a librar o no el mandamiento de pago, se ordenara
remitir el presente proceso al Contador Publico* adscrito al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico, para que proceda a realizar la liquidacion del valor de la
obligacion contenida en la sentencia proferida en segunda instancia por el Tribunal
Administrativo del Atlantico, de fecha 17 de mayo de 2019, a través de la cual se
modificé parcialmente el fallo calendado 16 de junio de 2017, proferido por este Juzgado
Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, para lo cual por Secretaria se remitira la
totalidad del expediente digital para lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

UNICO: Antes de proveer sobre el mandamiento ejecutivo, ENVIESE por secretaria, la
totalidad del expediente al contador adscrito al Tribunal Administrativo del Atlantico, para
gue realice la correspondiente liquidacion de la obligacion hasta la fecha, tal como se
ordend en la sentencia proferida en segunda instancia por el Tribunal Administrativo del
Atlantico, de fecha 17 de mayo de 2019, a través de la cual se modificé parcialmente el
fallo calendado 16 de junio de 2017, proferido por este Juzgado Cuarto Administrativo
Oral de Barranquilla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ATERIOR PROVIDENGIA S
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 a las

MILDRED ARTETA MORALES :00am

JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

3 En el presente caso, se tiene que si bien en la parte resolutiva de la sentencia por la que el demandante
solicita se libre mandamiento de pago no se determina la suma exacta en letras y/o nimeros la cual debe
pagarsele, se da de forma precisa e inequivoca los parametros para dicha determinacion, siendo esta una
condena en concreto, si bien no determinada, empero determinable”, Providencia del 7 de septiembre de
2015 proferida por el H. Tribunal Administrativo del Atlantico dentro del proceso ejecutivo seguido por
Roberto Cano Villa contra el Concejo Distrital de Barranquilla. Rad: 2014-00716-00.

4 Cargo creado mediante Acuerdo No. PSAA15-10335 del 29 de abril de 2015, proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022)

Radicado 08001-33-33-004-2014-00449-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante RAFAEL FERNANDEZ LOPEZ Y OTROS
Demandado FISCALIA GENERAL DE LA NACION —POLICIA
NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informandole que las pruebas requeridas en auto
de 11 de mayo de 2022, no han sido aportadas al expediente y se encuentra pendiente la
recepcion de los testimonios decretados en audiencia inicial.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA.

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado 08001-33-33-004-2014-00449-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante RAFAEL FERNANDEZ LOPEZ Y OTROS

Demandado FISCALIA' GENERAL DE LA NACION -POLICIA
NACIONAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

En la continuacién de la audiencia inicial celebrada el 17 de septiembre de 2019%, se
decretaron pruebas testimoniales y documentales. Entre las pruebas documentales, se
ordend oficiar al Instituto de Transito Departamental del Magdalena, al Instituto de
Transito y Transporte de Aracataca-Magdalena, a la Fiscalia Seccional 133 de
Automotores, a la Fiscalia Cuarta Especializada en Automotores, al Departamento de
Policia Cundinamarca-Seccional de Policia Investigacion Criminal y al Grupo de
Automotores del Departamento de Policia Atlantico.

Sin embargo, revisada la actuacion se advierte que mediante auto de 11 de mayo de
2022, se requirio por quinta vez a la Policia Nacional-Seccional de Investigacion Criminal
del Departamento del Atlantico, sin que haya sido posible recaudar esa prueba
documental decretada.

No obstante lo anterior, el despacho continuara con el tramite del proceso, teniendo en
cuenta que se encuentra pendiente recepcionar los testimonios decretados en la
audiencia inicial.

Asi pues, considera el Despacho pertinente fijar fecha para la realizacion de la audiencia
de pruebas de qué trata el articulo 181 del CPACA, a fin de incorporar las pruebas
documentales obrantes en el expediente y escuchar los testimonios decretados. La
audiencia de pruebas quedara fijada para el dia 13 DE JULIO DE 2022 A LAS 9:00A.M.,
por la aplicacién de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se hara de manera virtual,
de acuerdo con las érdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través
de medios virtuales y tecnolégicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hara a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1 Ver folio 269-274 del archivo 01 del expediente digital de la referencia.
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1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexion simultdnea, de tal forma que sea posible su participacion
virtual.

2.EQUIPO DE COMPUTO, TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones tecnoldgicas se
podran descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y
con Mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos moviles android e iOS.

3._MICROFONO Y CAMARA: El equipo de computo, tableta o movil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir
en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4.CAPACIDAD DE ACCESO_A INTERNET: Para participar en la diligencia, los
intervinientes deben contar con una conexion de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que al presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacién con
las precisiones para que haya facilidad en el trdmite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse
con antelacién a su realizacién, con constancia del envié al correo de este juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Fijese el dia 13 DE JULIO DE 2022 A LAS 9:00A.M, para llevar a cabo la
audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia, que se realizara de manera
virtual por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que
proporcionara el Juzgado a través de correo electronico. Se le hace saber a las partes
que su asistencia es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Citese para que rindan testimonio a los(as) sefiores(as) ARTURO PRADA
ESPINOZA, HERNAN JOSE GOMEZ ARDILA, EVELIA MARIA INSIGNARES REALES,
PERSEO LUIS CHARRIS ARAUJO, MILDRED SALAS DE LA CRUZ, HECTOR
MAURICIO VELEZ CORREA Y RUBEN DARIO LONDONO, quienes seran ubicados a
través del apoderado de la parte demandante, que en virtud del principio de colaboracién
debe garantizar su comparecencia.

TERCERO: La presentacion del poder o sustitucion para la audiencia debe hacerse con
antelacion a su realizacion, con constancia del envié al correo de este juzgado.

CUARTO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

QUINTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la audiencia
para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnhol6gicos con que
cuenta este juzgado.



Rama Judicial o7 RSON
Consejo Superior de la Judicatura (=l S ; SIGCMA-SGC
Repiiblica de Colombia RS \ 79

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 A LAS

MILDRED ARTETA MORALES 8:00am
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencién a lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de mayo
del mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio en la
forma en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacién del
presente protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por parte
de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean
programadas por el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el
mayor numero posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las
audiencias, se estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones
previas a la audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta
durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir
una vez finalizada la respectiva diligencia.

I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
nuameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el
recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha informacion
habra de ser remitida al correo electronico del juzgado
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la
plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la
asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacion de la audiencia virtual y vayan
a participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro del
proceso y dar traslado del mismo a la otra parte y enviar la constancia de su envio al
correo del juzgado para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.
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1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracién de la audiencia, cuyo aspecto
serd el siguiente:

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistira o no a la reunién. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija SI, puede suceder que
el correo electrénico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
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eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la
audiencia. De otra parte, una vez sefialado el Sl, el correo avisara con un recordatorio
la realizacién de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de su
inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo
electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:

o= e
1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitira a una pestafia
como la siguiente:
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crescargar la aplicacidn de
Windows

;Como desea unirse a la
reunion de Teams?

‘B Abra ln lista de Teams.

n O Esvipe aqul para tuscs

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a
la audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a
través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:

Microsoft Teams

Disfrute de lo mejo iones de Teams con plicacion de escritorio

Descargar la aplicacion do Windows

leeOn de Teams? Iniciy

Unise pot Internet an su lugar

En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de color
verde para lo cual debera asumir las exigencias que demande tal dominio o si cuenta
con correo corporativo podréd acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcion que
se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Alingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como se
demuestra en la imagen a continuacion:
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¢ C W teamsmicrosoftcom/ ¥/pn o/ {5 afe2 040G 5666451222363 55646 309338 @ thread farv - & @ 6

nfiguracitn de audio y video pars

Reunion actual

Otres opclomes de wnidon

.

n £ Escribe agul para buscar

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la
visibilidad de la camara y el microfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio
distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse
cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar
interferencias.

[I. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y
respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol
0 sustancias alucinégenas.

2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las
camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el
uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos,
utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud
decorosa con los demas intervinientes.

2.6. El Juez daré inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
qguienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su nimero de identificacion, y, (iii) su nUmero
de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus
documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacién de las partes y los testigos, habr4 de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) calidad
en la que se actua, v) direccién de residencia, vi) direccién de notificaciones, vii) correo
electrénico, viii) numero de celular y, ix) el lugar desde el cual estd compareciendo a la
diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se encuentran acompafiados
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de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o persona con interés en el
proceso y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco que tenga con la misma.
2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacién. Se entiende que usted autoriza
que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la
misma.

2.9. El Juez dejard constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan
accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas
procesales para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la préactica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que solicitd
la prueba, velara porque el testigo se encuentre pendiente y presto para acceder en el
momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnolégicos para hacerlo.
2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, desde
el lugar donde se encuentren conectados, deberd mantenerse en un Unico punto, de
preferencia con buena iluminacion y libre de distracciones o interrupciones que afecten
el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en un lugar donde
no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros electrodomeésticos
gue impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electréonico deberd mantener la cdmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal
que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el
rostro de la misma.

Habiendo ingresado en la reunion visualizara Microsoft Team de la siguiente forma:

@ Q Buscr

Dayliz Meléndez %

Ble e o & O [¥|@

En esta imagen micréfono y cdmara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
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camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado el
uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendrd habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos
que considere necesarios.

MO ME L2237 pm

£33 Mostrar configuracién de dispositivo

Reunion con ANDRES SANCHEZ E 35+

01:09 )
Bl Mostrar notas de reuni6n

O Acceder a pantalla completa

[€g] Activar subtitulos en directo (versién preliminar)

= Finalizar la reunién

(A1 Desactivar video entrante

Cémara Chat
v \ 4
w Y D Micréfono Participantes
A\ 4 v
ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
v Llamada
< Solicitar el Uso de la Palabra

Para dispositivos méviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la imagen
izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacion del icono de chat estard
ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por
el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencion, deberéa desactivar su micréfono.
Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algun documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacidon de la audiencia a través del correo
electrénico del despacho admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia, so6lo
podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo autorice.
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Normas de Cortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el microfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra -
para intervenir utilizando el ‘_’
icono en forma de mano, al

terminar la intervencion,

bajar la mano y bloquear el

microfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

lll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON
POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez debera indicar si
esta de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe hacer
lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo
documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado dara cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion de
la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA
JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacion de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracion, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos seran
compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizar4 el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o
suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del
Juzgado, con las restricciones de edicion correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o
demas intervinientes firmen el escrito.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022).

SIGCMA-SGC

RADICADO 08001-33-33-004-2015-00048-00.

MEDIO DE CONTROL O

ACCION EJECUTIVO

DEMANDANTE PATRICIA ESCOBAR ACOSTA

DEMANDADO MUNICIPIO DE PALMAR DE VARELA-Atlantico
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

abril de 2022.

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que el apoderado del extremo
activo presento solicitud de medida cautelar mediante correo electronico recibido el 18 de

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2015-00048-00.

MEDIO DE CONTROL O

ACCION EJECUTIVO

DEMANDANTE PATRICIA ESCOBAR ACOSTA

DEMANDADO MUNICIPIO DE PALMAR DE VARELA-Atlantico
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el apoderado de la parte
demandante solicité como medida cautelar?, la siguiente:

“(...) de conformidad con el articulo 45 de la Ley 1551 de 2012, para solicitar
el embargo de los recaudos tributarios que hagan los siguientes particulares
a favor del municipio de Palmar de Varela (Atlantico), antes de que estos
hayan sido formalmente declarados y pagados por los siguientes
responsables tributarios del impuesto de industria y comercio, avisos y
tableros e impuesto predial unificado:

H S C SERVICIOS SUMINISTROS E INGENIERIA S A S CARRERA 6 14
44 Palmar

TU SALUD PLUS IPS S A S CALLE 11 6 24 BARRIO ALFONSO LOPEZ
Palmar

EMPRESA DE ACUEDUCTO ALCANTARILLADO Y ASEO DE PALMAR
DE VARELA E S P CALLE 35 34 Palmar

AGROPECUARIA EL ROBLE DEL CARIBE S A S CALLE 68 50 116
Barranquilla

CAVALUBA S A S CARRERA 15 13 41 Palmar

ALFREDO LUGO E HIJOS S A S CALLE 15 CR 4 A 55 Palmar

MEDICAS AIKMAN SAS CALLE 12 CR 9 180 Palmar

DISTRIBUIDOR FERRETERO DE COLOMBIA'Y COMPANIA LTDA CALLE
1 6 59 Palmar

EMPRESA PROCESADORA Y COMERCIALIZADORA DE FRUTAS
CALLE 12 B CR 11 Palmar

DROGUERIA Y MISCELANEA FERAMI LTDA CALLE 9 4 A 109 Palmar”

Ahora bien, importa sefialar que el Decreto 111 de 1996 - Estatuto Orgénico del
Presupuesto, sefiala en su articulo 19 el caracter de inembargable de los recursos del
presupuesto nacional y de las entidades territoriales, asi:

“ARTICULO 19. INEMBARGABILIDAD. Son inembargables las rentas
incorporadas en el Presupuesto General de la Nacién, asi como los bienes
y derechos de los 6rganos que lo conforman.

1 Ver archivo 39 del expediente digital.
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No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes
deberan adoptar las medidas conducentes al pago de las sentencias en
contra de los drganos respectivos, dentro de los plazos establecidos para
ello, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en
estas sentencias. (...)”

El mencionado Decreto 111 de 1996, contempla los rubros que conforman los
presupuestos tanto del orden nacional como territorial, dividiéndolo en presupuesto de
rentas (ingresos) y ley de apropiaciones (gastos). En cuando al presupuesto de rentas,
el articulo 27 ibidem, sefala:

“ARTICULO 27. Los ingresos corrientes se clasificaran en tributarios y no
tributarios. Los ingresos tributarios se subclasificaran en impuestos directos
e indirectos, y los ingresos no tributarios comprenderan las tasas y las
multas (Ley 38/89, articulo 20. Ley 179/94, articulo 55, inciso 10 vy
articulos 67y 71).”

En ese entendido, es claro que los ingresos que conforman el presupuesto se dividen
en tributarios y no tributarios. Los ingresos tributarios son todos aquellos impuestos y
contribuciones que recauda la entidad territorial en ejercicio de la autonomia que le
otorga la Constitucion Politica.

Asi pues, siendo los recursos tributarios parte integrante del presupuesto general de la
Nacion y de sus entidades territoriales, se predica sobre ellos el principio de
inembargabilidad sefialado en el articulo 19 arriba parcialmente citado.

Ademas, el Cédigo General del Proceso aplicable a los procesos de la jurisdicciéon
contencioso administrativa por remisioén expresa del articulo 306 del CPACA, consagra
en su articulo 594, lo siguiente:

“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademéas de los bienes
inembargables sefialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales,
no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general
de la Nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general
de participacién, regalias y recursos de la seguridad social.

(...)” (Subrayas fuera de texto)

Por otra parte, la Ley 1551 de 2012, que modifico el régimen legal de los Municipios y
Distritos, en su articulo 45 referido al decreto y practica de medidas cautelares,
preceptua lo siguiente:

“ARTICULO 45. NO PROCEDIBILIDAD DE MEDIDAS CAUTELARES. La
medida cautelar del embargo no aplicara sobre los recursos del sistema
general de participaciones ni sobre los del sistema general de regalias, ni de
las rentas propias de destinacion especifica para el gasto social de los
Municipios en los procesos contenciosos adelantados en su contra.

En los procesos ejecutivos en que sea parte demandada un municipio solo
se podra decretar embargos una vez ejecutoriada la sentencia que ordena
seguir adelante con la ejecucion.

En ningun caso procederdn embargos de sumas de dinero correspondientes
a recaudos tributarios o de otra naturaleza que hagan particulares a favor de
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los municipios, antes de que estos hayan sido formalmente declarados y
pagados por el responsable tributario correspondiente.

PARAGRAFO. De todas formas, corresponde a los alcaldes asegurar el
cumplimiento de las obligaciones a cargo del municipio, para lo cual deberan
adoptar las medidas fiscales y presupuestales que se requieran para
garantizar los derechos de los acreedores y cumplir con el principio de
finanzas sanas.” (Subrayas fuera de texto)

De las normas en cita, emerge que los recursos tributarios como parte integrante del
presupuesto de las entidades territoriales, se encuentran amparados por el principio de
inembargabilidad, sin que exista una razon juridica para disponer de dichos recursos
para el cobro de una sentencia judicial.

Ahora bien, tambien es menester indicar que el citado articulo 45, si permite el embargo
de las sumas de dinero provenientes de recaudos tributarios, pero sélo cuando esa
obligacion de declarar y pagar haya sido cumplida por el responsable.

En ese sentido, se advierte que no es procedente la solicitud de embargo “del impuesto
de industria y comercio, avisos y tableros e impuesto predial unificado”, solicitada por el
apoderado del ejecutante, en tanto que, la ley no permite el embargo de los dineros
correspondientes a recaudos tributarios antes de su declaracion y pago formal. Ademas,
no se tiene certeza de si las entidades a las que alude el ejecutante en su solicitud de
medidas cautelares, han cumplido o no con la declaracién y pago de los mencionados
impuestos.

En conclusién, la posicién que acogera este despacho es la de negar la medida cautelar
de embargo solicitada por el apoderado de la parte ejecutante, en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 45 de la Ley 1551 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

UNICO: Niéguese la medida cautelar de embargo solicitada por el apoderado de la parte
ejecutante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO
N° 68 DE HOY 08DE JUNIO DE 2022 A LAS 8:00 AM

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

Firmado Por:
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Rama Judicial del Poder Publico

Barranquilla, seis (06) de junio del afio dos mil veintidés (2022).

SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2018-00135-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante MARIELA SANCHEZ STEVENSON Y OTROS
HOSPITAL UNIVEERSITARIO CARI E.S.E. — EPS SALUD VIDA
Demandado — PREVISORA S.A. — UNION TEMPORAL INSTITUTO
CANCEROLOGICO U.T.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que la parte demandante
insiste en la solicitud de cumplimiento de sentencia.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00135-00
Medio de control |REPARACION DIRECTA
Demandante MARIELA SANCHEZ STEVENSON Y OTROS
HOSPITAL UNIVEERSITARIO CARI E.S.E. — EPS SALUD VIDA
Demandado — PREVISORA S.A. — UNION TEMPORAL INSTITUTO
CANCEROLOGICO U.T.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que la parte demandante, a través de apoderado
judicial, solicit6! ejecuciéon de la condena impuesta en contra de la Previsora S.A.
Comparniia de Seguros, conforme a la sentencia del 22 de octubre de 2019, proferida en
primera instancia por este Juzgado, y en la sentencia del 30 de agosto de 2021, dictada
en segunda instancia por el Tribunal Administrativo del Atlantico.

Pues bien, en la sentencia de primera instancia? se ordend lo siguiente:

“PRIMERO: DECLARASE no probadas las excepciones propuestas por el
demandado E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI y el llamado en
garantia LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

SEGUNDO: DECLARASE Administrativamente Responsable a la E.S.E
HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI y solidariamente al INSTITUTO
CANCEROLOGICO Y DE TRASPLANTE HEMATOPOYETICO DEL
CARIBE-UT, de los perjuicios infringidos a los demandantes, de conformidad
con las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: CONDENASE a la E.S.E HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI y
solidariamente con el INSTITUTO CANCEROLOGICO Y DE TRASPLANTE
HEMATOPOYETICO DEL CARIBE-UT, a pagar a favor de cada uno de los
demandantes, MARIELA SANCHEZ - STEVENSON, en calidad de victima
guien actda en nombre propio y en representacioén de su menor hija, LAURA
VANESSA OROZCO SANCHEZ, el sefior JORGE ALBERTO OROZCO
ALANDATE (Esposo de la victima), JULIETH PAOLA OROZCO SANCHEZ
Y JORGE LUIS OROZCO SANCHEZ, Hijos de la victima, a los sefiores
NORIS MARIA SANCHEZ STEVENSON, ALBERTO MARIO SANCHEZ
STEVENSON, JULIO MARIO SANCHEZ STEVENSON, DELSY SANCHEZ
STEVENSON Y MANUEL SANCHEZ STEVENSON, en calidad de
hermanos de la victima, por concepto de perjuicios morales en los términos

1 Ver archivo 76 del expediente digital.
2 Ver archivo 20 del expediente digital.
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explicados en la parte considerativa de esta providencia, las sumas que se
relacionan a continuacion:

NOMBRES CALIDAD SMLMV
Mariela Esther Sanchez Stevenson Victima Directa 40
Jorge Alberto Orozco Alandate Coényuge 40
Laura Vanessa Orozco Sanchez Hija 40
Julieth Paola Orozco Sanchez Hija 40
Jorge Luis Orozco Sanchez Hijo 40
Noris Maria Sanchez Stevenson Hermana 20
Alberto Mario Sanchez Stevenson Hermano 20
Deisy Sanchez Stevenson Hermana 20
Manuel Sanchez Stevenson Hermano 20
Julio Mario Sanchez Stevenson Hermano 20

CUARTO: Condenar a la E.S.E HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI y
solidariamente con el INSTITUTO CANCEROLOGICO Y DE TRASPLANTE
HEMATOPOYETICO DEL CARIBE-UT como medida reparadora que
autoricen, programen y realicen la cirugia consistente en una
“RECONSTRUCCION MAMARIA” a la sefiora MARIELA SANCHEZ
STEVENSON.

QUINTO: Como consecuencia de dicha declaracion de responsabilidad a
titulo de condena, el llamado en garantia, LA PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS, ”reembolsaré el pago de las condenas aqui impuestas hasta
las cantidades sefialadas en la .Pdliza de responsabilidad civil Profesional
No 1001373, menos el porcentaje deducible; que haya de cancelar E.S.E
HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI, conforme a lo razonado en la parte
considerativa de esta Providencia.

SEXTO: No acceder a las pretensiones de la demanda con relacién ala EPS
SALUDVIDA, por lo explicado en la parte motiva de esta providencia.

SEPTIMO: NIEGANSE las demas pretensiones de la demanda.

OCTAVO: Sin costas en esta instancia.

(..)

Por su parte, la sentencia proferida en segunda instancia por el Tribunal Administrativo
del Atlantico®, modificé parcialmente lo resuelto en la providencia expedida por este
Juzgado, asi:

PRIMERO: REVOCASE la frase “..y solidariamente al / con el
INSTITUTO CANCEROLOGICO Y DE TRASPLANTE
HEMATOPOYETICO DEL CARIBE — UT...” contenida en los numerales
segundo, tercero y cuarto de la sentencia de 22 de octubre de 2019,
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Barranquilla.

3 Ver archivo 72 del expediente digital.
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SEGUNDO: MODIFICASE el numeral quinto de la sentencia de 22 de
octubre de 2019, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del
Circuito de Barranquilla, el cual quedara asi:

Como consecuencia de las declaraciones anteriores, a titulo de condena, el
LLAMADO EN GARANTIA, LA PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS
S.A., reembolsara las sumas de dinero que con ocasion de la condena aqui
impuesta deba pagar la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI, hasta el
monto del valor asegurado en la poliza No. 1001373.

Como consecuencia de las declaraciones anteriores, a titulo de condena, el
LLAMADO EN GARANTIA, INSTITUTO CANCEROLOGICO Y DE
TRANSPLANTE HEMATOPOYETICO DEL CARIBE - UT, reembolsara las
sumas de dinero que con ocasion de la condena aqui impuesta deba pagar
la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO CARI, en virtud de la relacion
contractual existente entre ellos.

TERCERO: En lo demas, CONFIRMASE la sentencia apelada.”

La providencia quedé ejecutoriada el 18 de noviembre de 2021, tal como aparece en la
constancia secretarial que aporta el demandante junto con la solicitud de cumplimiento,
visible a folio 95 del archivo 76 del expediente digital.

Asi pues, resulta importante indicar que, en lo que concierne a los titulos ejecutivos, el
articulo 297 del CPACA, en su numeral primero dispone:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias. {(...)

Por su parte, el articulo 298 del mismo compendio normativo, modificado por el articulo
80 de la Ley 2080 de 2021, respecto al procedimiento ordena:

“ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. <Articulo modificado por el articulo
80 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Una vez
transcurridos los términos previstos en el articulo 192 de este cddigo, sin
gue se haya cumplido la condena impuesta por esta jurisdiccion, el juez o
magistrado competente, segun el factor de conexidad, librara mandamiento
ejecutivo segun las reglas previstas en el Cddigo General del Proceso para
la ejecucion de providencias, previa solicitud del acreedor.

(...)

PARAGRAFO. Los defectos formales del titulo ejecutivo podran declararse
por el juez de oficio en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante
la ejecucion, segun fuere el caso.”

La citada disposicion, debe armonizarse con el articulo 192 ibidem, el cual prescribe:

“ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O
CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS.
Cuando la sentencia imponga una condena que no implique el pago o
devolucion de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien
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corresponda su ejecuciéon dentro del término de treinta (30) dias contados
desde su comunicacion, adoptara las medidas necesarias para su
cumplimiento.
Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo maximo de
diez (10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la
sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de
pago correspondiente a la entidad obligada.

i1y

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o
liquiden una condena o que aprueben una conciliaciébn devengaran intereses
moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto,
segun lo previsto en este Cadigo.

<Inciso derogado por el articulo 87 de la Ley 2080 de 2021>

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga
o liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla
efectiva, cesara la causacion de intereses desde entonces hasta cuando se
presente la solicitud.

En asuntos de caracter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro
del término de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que
asi lo disponga, este no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al
interesado, en adelante cesara la causacion de emolumentos de todo tipo.

El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones
relacionadas con el reconocimiento y pago de créditos judicialmente
reconocidos acarreara las sanciones penales, disciplinarias, fiscales y
patrimoniales a que haya lugar.

Ejecutoriada la sentencia, para su cumplimiento, la Secretaria remitira los
oficios correspondientes.”

Ahora bien, teniendo en cuenta ello y la sentencia que se ejecuta, encuentra el
Despacho que se trata de una condena en concreto* en la que si bien los valores no se
encuentran determinados, resultan determinables a través de los parametros fijados por
el administrador de justicia en la misma providencia, razén por la que considera el
Juzgado que, antes de proceder a librar 0 no el mandamiento de pago, se ordenara
remitir el presente proceso al Contador Publico® adscrito al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico, para que proceda a realizar la liquidacion del valor de la
obligacion contenida en la sentencia proferida en segunda instancia por el Tribunal
Administrativo del Atlantico, de fecha 30 de agosto de 2021, a través de la cual se
modificé parcialmente el fallo calendado 22 de octubre de 2019, proferido por este

4 En el presente caso, se tiene que si bien en la parte resolutiva de la sentencia por la que el demandante
solicita se libre mandamiento de pago no se determina la suma exacta en letras y/o nimeros la cual debe
pagarsele, se da de forma precisa e inequivoca los parametros para dicha determinacion, siendo esta una
condena en concreto, si bien no determinada, empero determinable”, Providencia del 7 de septiembre de
2015 proferida por el H. Tribunal Administrativo del Atlantico dentro del proceso ejecutivo seguido por
Roberto Cano Villa contra el Concejo Distrital de Barranquilla. Rad: 2014-00716-00.

5 Cargo creado mediante Acuerdo No. PSAA15-10335 del 29 de abril de 2015, proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura.
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Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, para lo cual por Secretaria se
remitird la totalidad del expediente digital para lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

UNICO: Antes de proveer sobre el mandamiento ejecutivo, ENVIESE por secretaria, la
totalidad del expediente al contador adscrito al Tribunal Administrativo del Atlantico, para
que realice la correspondiente liquidacién de la obligacién hasta la fecha, tal como se
orden6 en la sentencia proferida en segunda instancia por el Tribunal
Administrativo del Atlantico, de fecha 30 de agosto de 2021, a través de la cual se
modificé parcialmente el fallo calendado 22 de octubre de 2019, proferido por este
Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO
JUEZ N 68 DE HOY & DE JUNIO DE
2022 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00401-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante VICTOR GUERRERO PERTUZ
Demandado POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que esta pendiente fijar fecha
para la audiencia de pruebas.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00401-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante VICTOR GUERRERO PERTUZ

Demandado POLICIA NACIONAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacién, comprueba esta agencia judicial, que en audiencia inicial de
fecha 13 de junio de 2019%, se ordené oficiar a la Policia Nacional, a fin de que remitiera:
i) copia de las minutas de estacion a las que se encontraba asignado en las fechas en
las que se realizaron las anotaciones a la hoja de vida al demandante, ii) certificacion
donde conste el puntaje sefialado al inicio de la gestién, y el otorgado por cada vigencia
durante la cual el demandante prestd sus servicios a la institucion, iii) copia del
expediente administrativo del actor, y iv) copia autentica de la investigacion disciplinaria
No. REGI8-2018-87 que se adelanté contra el sefior Victor Guerrero Pertuz y otros.

Respecto a las tres ultimas pruebas arriba relacionadas, se advierte que fueron
remitidas al expediente de la referencia, tal como obra en los archivos 17, 29, 30y 31
del expediente digital.

En lo que atafie a la primera prueba arriba mencionada, se observa que la misma no se
pudo allegar al expediente, pues el demandante manifest6 no tener los medios
econdmicos para costear las copias de las minutas de estacion, y solicit6 amparo de
pobreza, que fue negado por esta agencia judicial mediante auto adiado 21 de febrero
de 20222,

No obstante, considera este despacho judicial que se encuentra recaudado todo el
material probatorio necesario para proferir sentencia de fondo en el presente asunto,
por tanto, resultan procedentes los presupuestos del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
por la cual se modifico la Ley 1437 de 2011, dentro del cual establecié para la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia
anticipada de conformidad con lo siguiente:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra
dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

1 Ver archivo 15 del expediente digital.
2 Ver archivo 40 del expediente digital.
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c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(..

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 0_por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se dara
traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

(...)” (Negrillas y Subrayas fuera de texto)

Al tenor de lo anterior, tenemaos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso
las partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia
del juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se faculta
a los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para sugerir a las partes
la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la
peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera esta operadora judicial que los
elementos probatorios allegados son suficientes para tomar una decision, y se hace
innecesaria la celebracion de la audiencia de pruebas. Siendo ello asi, para esta
Agencia Judicial resulta pertinente la aplicacion del numeral 2° del articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, transcrito en lineas que anteceden, por lo que se sugiere a las partes
acepten la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar
con la peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusién, dandose traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Pablico y demas intervinientes.

Asi mismo, el Despacho dara por aceptada de manera tacita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, sus alegatos de conclusion, caso en el
cual se dara aplicacion a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA,
que sefala que, se dictard4 sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE
PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 42 de la Ley 2080

de 2021, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se dicte
sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticion o aceptacion, sus
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alegatos de conclusién; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que la aceptacion de la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia. En tal caso, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el dltimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala que, se dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido
para presentar alegatos.

TERCERO: En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de
2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacién
emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por
los intervinientes solo  serdn  recibidas a través del correo  electronico
del Juzgado adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO04adminbag@notificacionesjudicialesj.qov.co.  Este  despacho NO remitira
notificaciones o0 requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe
comunicacion desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial,
para adoptar las medidas necesarias.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° DE HOY DE JUNIO DE 2022 A
lJvld I_EII%RED ARTETA MORALES 6 DE HOY 08 DE JUNIO DE 20

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, seis (06) de junio del afio dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00262-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante KARINA JUDITH DIAZ HERRERA Y OTROS
Demandado E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE SABANALARGA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que la Federacion Médica
Colombiana, mediante oficio 043/2022 del 20 de mayo de 2022, remitio el dictamen pericial
decretado por el despacho

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio del afio dos mil veintidos (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00262-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante KARINA JUDITH DIAZ HERRERA Y OTROS

Demandado E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE SABANALARGA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion, se advierte que
mediante correo electronico de fecha 20 de mayo de 2022, la Federacibn Médica
Colombiana remitié el dictamen pericial* decretado por esta agencia judicial dentro del
presente asunto, el cual fue acompafiado por la hoja de vida de la perito médico
especialista en ginecologia y la bibliografia del dictamen.

En ese orden de ideas, conforme a lo dispone el articulo 228 del Codigo General del
Proceso, en armonia con el articulo 218 del CPACA, modificado por el articulo 54 de la
Ley 2080 de 2021, esta operadora judicial dispondra correr traslado a las partes del
mencionado dictamen, por un término comun de tres (3) dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: Cérrase traslado a las partes del dictamen pericial aportado por la
Federacion Médico Colombiana, por el término comun de tres (3) dias, de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Surtido el traslado, devuélvase el expediente al despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE POR ESTADO ELECTRONICO

N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 A LAS
8:00 AM

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

1 Ver archivo 49 del expediente digital.



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2bOecal6ablb26be8d1606f6c06c55915132fafa273c1283fd26b4e3be6ca836
Documento generado en 07/06/2022 11:56:46 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00074-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante NELSON ZARCO BARROS Y OTROS
Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA
NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informandole que el Jefe Grupo Retiros y
Reintegros de la Policia Nacional-Direccion de Talento Humano, dio respuesta al
requerimiento reiterado en auto de 11 de mayo de 2022.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA.

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00074-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante NELSON ZARCO BARROS Y OTROS

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —-POLICIA
NACIONAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Que en la continuacion de la audiencia inicial celebrada el 12 de agosto de 2021%, se
decretaron pruebas testimoniales y documentales. Entre las pruebas documentales, se
ordené oficiar a la Oficina de Control Disciplinario Interno de la Policia Nacional, al
Comandante de la Policia Metropolitana de Barranquilla, al Ministerio de Defensa
Nacional y a la Policia Nacional.

Revisada la actuacion, se advierte que la totalidad de las pruebas documentales
decretadas en la audiencia inicial fueron aportadas al expediente, por lo tanto, el
despacho continuara con el tramite del proceso, teniendo en cuenta que se encuentra
pendiente recepcionar los testimonios decretados.

Asi pues, considera el Despacho pertinente fijar fecha para la realizacién de la audiencia
de pruebas de qué trata el articulo 181 del CPACA, a fin de incorporar las pruebas
documentales obrantes en el expediente y escuchar los testimonios decretados. La
audiencia de pruebas quedara fijada para el dia 6 de julio de 2022 a las 9:00 a.m., por
la aplicacion de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se hara de manera virtual,
de acuerdo con las 6rdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través
de medios virtuales y tecnoldgicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se har4 a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevardn a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexion simultdnea, de tal forma que sea posible su participacion
virtual.
2. EQUIPO DE COMPUTO, TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones tecnologicas se
podran descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y
con Mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos moviles android e iOS.

1 Ver archivo 28 del expediente digital de la referencia.
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3._MICROFONO Y CAMARA: El equipo de computo, tableta o movil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir
en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. CAPACIDAD DE ACCESO_ A INTERNET: Para participar en la diligencia, los
intervinientes deben contar con una conexion de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que al presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacién con
las precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse
con antelacién a su realizacion, con constancia del envié al correo de este juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Fijese el dia dia 6 de julio de 2022 a las 9:00 a.m, para llevar a cabo la
audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia, que se realizara de manera
virtual por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que
proporcionara el Juzgado a través de correo electronico. Se le hace saber a las partes
que su asistencia es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Citese para que rindan testimonio a los(as) sefiores(as) NICOLAS
BUELVAS GUTIERREZ, JEIMER BUELVAS ZARCO, EMIRO PERDOMO MENDOZA,
Teniente JEYSSON DAVID PEREZ DIAZ y el Subteniente JOEL CHACON REYES,
quienes seran ubicados a través del apoderado de la parte demandante, que en virtud
del principio de colaboracion debe garantizar su comparecencia.

TERCERO: La presentacion del poder o sustitucion para la audiencia debe hacerse con
antelacion a su realizacion, con constancia del envié al correo de este juzgado.

CUARTO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la
audiencia afin deilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

QUINTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la audiencia
para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnoldgicos con que
cuenta este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE L o

) POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES O RO O o A
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de mayo
del mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio en la
forma en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion del
presente protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por parte
de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean
programadas por el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el
mayor nimero posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las
audiencias, se estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones
previas a la audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta
durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir
una vez finalizada la respectiva diligencia.

I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el
recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha informacion
habra de ser remitida al correo electrénico del juzgado
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicaciéon del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacién de la
plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la
asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacion de la audiencia virtual y vayan
a participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro del
proceso y dar traslado del mismo a la otra parte y enviar la constancia de su envio al
correo del juzgado para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informard previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.
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1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracién de la audiencia, cuyo aspecto
serd el siguiente:

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistira o no a la reunion. Esta es una

= - F » ®| 4 - a »
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n B Eicnioe squl para biicar

funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija SI, puede suceder que
el correo electronico se ira inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la
audiencia. De otra parte, una vez sefialado el Sl, el correo avisara con un recordatorio
la realizacién de la audiencia para el dia programado entre 15y 30 minutos antes de su
inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados qeberén conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo
electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:

1.8 Ingresando a traveés del link que se indica con anterioridad, se remitird a una pestana
como la siguiente:
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crescargar la aplicacidn de
Windows

;Como desea unirse a la
reunion de Teams?

‘B Abra ln lista de Teams.

n O Esvipe aqul para tuscs

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a
la audiencia a través de la aplicaciébn Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a
través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:

Microsoft Teams

Disfrute de lo mejo iones de Teams con icacion de escritorio

Descargar la aplicacion do Windows

=Ton de Teams? Inicid

Unise pot Internet an su lugar

En este caso, el usuario podré descargar la aplicacion como se indica en el link de color
verde para lo cual debera asumir las exigencias que demande tal dominio o si cuenta
con correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, deberd ingresar por la opcion que
se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como se
demuestra en la imagen a continuacioén:
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nfiguracitn de audio y video pars

Reunion actual

Otras opciomes de onkon

S 1660 RA)

n L Escnbe agui para buscar

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunién, configurando previamente la
visibilidad de la camara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio
distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse
cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar
interferencias.

II. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y
respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol
0 sustancias alucindgenas.

2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las
camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el
uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos,
utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud
decorosa con los demas intervinientes.
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2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberéan indicar: (i) su nombre, (ii) su nimero de identificacion, y, (iii) su numero
de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus
documentos en la cAmara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nhombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) calidad
en la que se actla, v) direccidn de residencia, vi) direccion de notificaciones, vii) correo
electronico, viii) numero de celular y, ix) el lugar desde el cual esta compareciendo a la
diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se encuentran acompafados
de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o persona con interés en el
proceso y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacién. Se entiende que usted autoriza
que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la
misma.

2.9. El Juez dejara constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan
accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas
procesales para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la préactica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que solicitd
la prueba, velara porque el testigo se encuentre pendiente y presto para acceder en el
momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnolégicos para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, desde
el lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico punto, de
preferencia con buena iluminacion y libre de distracciones o interrupciones que afecten
el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en un lugar donde
no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros electrodomésticos
que impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico debera mantener la cdmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal
que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el
rostro de la misma.

Habiendo ingresado en la reunion visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

@ Q Buscar

Dayliz Meléndez %

Blc e o & O [¥|@

En esta imagen micr6fono y cédmara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
cadmara deberd estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado el
uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se

mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos
gque considere necesarios.
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Reunién con ANDRES SANCHEZ £33 Mostrar configuracién de dispasitivo

01:09
E Mostrar notas de reuni6n

O Acceder a pantalla completa

[€g] Activar subtitulos en directo (versién preliminar)
o= Finalizar la reunion

(A9 Desactivar video entrante

Camara Chat
A\ \'4
i Y <) Micréfono Participantes
A4 \ 4
ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
v Llamada
< ) Solicitar el Uso de |la Palabra

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en laimagen
izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacion del icono de chat estara
ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus microfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por
el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencién, debera desactivar su micréfono.
Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algin documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del correo
electronico del despacho admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia, solo
podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo autorice.
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Normas de Cortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el microfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra

para intervenir utilizando el ‘_’
icono en forma de mano, al

terminar la intervencion,

bajar la mano y bloquear el

microfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON
POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez debera indicar si
esta de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe hacer
lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo
documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado dara cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion de
la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA
JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacion de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracion, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacién de la audiencia estos seran
compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizar4 el correo
electrénico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o
suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del
Juzgado, con las restricciones de edicion correspondientes.
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3.5. De requerirse la suscripcion de algin documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o
demas intervinientes firmen el escrito.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3a080eb2a776ele0ef0ed9dda0a846458eee843da04e365bec350d1b0fe62e29
Documento generado en 07/06/2022 11:56:47 AM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00203-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante JUAN FELIPE MOSQUERA MONTILLA

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA
NACIONAL DE COLOMBIA.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

Demandado

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informandole que el Ministerio de Defensa-
Armada Nacional de Colombia, remiti6é respuesta al requerimiento mediante correos
electrénicos recibidos el 13 de mayo y 16 de mayo de 2022.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO




Rama Judicial 7 NN
Consejo Superior de la Judicatura il % ; SIGCMA-SGC
Repiiblica de Colombia W : .y

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA.

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00203-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante JUAN FELIPE MOSQUERA MONTILLA

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA
NACIONAL DE COLOMBIA.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y revisado el expediente digital,
se avizora que en audiencia inicial llevada a cabo el 17 de febrero de 2022%, se
decretaron unas pruebas documentales dirigidas al Ministerio de Defensa — Armada
Nacional. Luego, esta agencia judicial mediante auto de 11 de mayo de 20222, dispuso
requerir nuevamente las pruebas documentales que hasta ese momento no habian sido
aportadas.

La entidad oficiada mediante correos electrénicos de 24 de febrero, 10 de marzo, 22 de
marzo, 24 de marzo, 13 de mayo, 16 de mayo y 20 de mayo de 20223, remiti6 la totalidad
de las pruebas solicitadas por el despacho.

En ese entendido, considera esta Agencia Judicial que resultan procedentes los
presupuestos del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por la cual se modificé la Ley 1437
de 2011, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad con lo siguiente:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra

dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(..

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 0 _por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran

1 Ver folio 36 del expediente digital.
2 Ver folio 42 del expediente digital.
3 Ver archivos 38, 39, 40, 41, 44, 45 y 46 del expediente digital.
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allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara
traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demés
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

(...)” (Negrillas y Subrayas fuera de texto)

Al tenor de lo anterior, tenemos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso
las partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia
del juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se faculta
a los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para sugerir a las partes
la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la
peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera esta operadora judicial que los
elementos probatorios allegados son suficientes para tomar una decision. Siendo ello
asi, para esta Agencia Judicial resulta pertinente la aplicacion del numeral 2° del articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, transcrito en lineas que anteceden, por lo que se sugiere a
las partes acepten la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual
podran allegar con la peticibn o aceptaciéon, sus alegatos de conclusién, dandose
traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Asi mismo, el Despacho dara por aceptada de manera tacita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, sus alegatos de conclusion, caso en el
cual se dara aplicacion a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA,
que sefiala que, se dictara sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se dicte
sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticibn o aceptacion, sus
alegatos de conclusion; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que la aceptacion de la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia. En tal caso, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala que, se dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido
para presentar alegatos.

TERCERO: En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de
2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacion
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emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por
los intervinientes solo  serdn  recibidas a través del correo  electronico
del Juzgado adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@notificacionesjudicialesj.qgov.co. =~ Este  despacho NO  remitira
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe
comunicacion desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial,
para adoptar las medidas necesarias.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 A
JUEZ LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Barranquilla, seis (06) de junio dos mil veintidds (2022).

SIGCMA-SGC

RADICADO

08001-33-33-004-2021-00101-00.

MEDIO DE CONTROL O

REPARACION DIRECTA

ACCION

DEMANDANTE VIRGILIO DUQUE DUQUE
DEMANDADO FISCALIA GENERAL DE LA NACION
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que se han remitido algunas
de las pruebas decretadas en audiencia inicial del 21 de abril de 2022.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio dos mil veintidds (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2021-00101-00.
MEDIO DE CONTROL O -

ACCION REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE VIRGILIO DUQUE DUQUE
DEMANDADO FISCALIA GENERAL DE LA NACION
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, encuentra esta agencia judicial que mediante Oficio No. 20450-
01-03-05-113 del 27 de abril de 2022, la Asistente de Fiscal ll-Fiscalia 5 Especializada,
indico que “... una vez realizada la busqueda del expediente solicitado, se constaté que
el mismo se encuentra asignado a la Fiscalia 5 Delegada ante el Tribunal, en razén que
alli se decreto resolucion inhibitoria en la fecha 20 de junio de 2019 (...) De igual manera
se procedera en forma diligente a darle traslado de su peticibn al despacho
correspondiente...”

Teniendo en cuenta lo anterior, la Fiscalia Quinta Delegada ante el Tribunal Superior de
Barranquilla, mediante oficio 2022-046 SDFATL-F5-TRIB del 02 de mayo de 2022,
visible en el archivo 36 del expediente digital, informo lo siguiente:

“(...)

Cordial saludo,

For medio de la presente me permito informarles gue el proceso de radicado
317.100 consta de 8 carpetas y mas de 1000 folios, por lo gue a esta delegada
se le hace imposible digitalizar o remitirles copia de esta radicacion ya que no
contamos con los medios actualmente; por esta razon, nos encontramos en
disposicidn de recibirlos en las oficinas del Edificio Manzur, piso 9, despacho
de la Fiscalia Quinta Delegads Ante el Tribunal Superior de Barranguilla, para
gue de manera presencial puedan observar dicho proceso vy darle tramite a su
solicitud.

Fara mayor informacion puede usted puede comunicarse a esta unidad, al
correo institucional: olga.iristancho@fizcalia.gov.co

En ese entendido, este despacho judicial dispondréd poner en conocimiento del llamado
en garantia Luis Amin Mosquera Moreno, lo vertido en el oficio arriba parcialmente
transcrito.

Por otra parte, se advierte que la Fiscalia 29 Seccional de Barranquilla, remitio la prueba
documental decretada en la audiencia inicial del 21 de abril de 2022, documentos que
aparecen visibles en el archivo 34 del expediente digital.

1 Ver archivo 33 del expediente digital.



Rama Judicial o7 RSON
Consejo Superior de la Judicatura (=l S ; SIGCMA-SGC
Repiiblica de Colombia RS \ 79

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

Asi mismo, la Fiscalia 30 Local Delegada ante Jueces Penales Municipales de
Barranquilla, aport6 la documentacién que le fue requerida por este Juzgado, tal como
se ve en el archivo 37 del expediente digital.

Como quiera que no se ha recibido toda la documentacién requerida en la audiencia
inicial del 21 de abril de 2022, se ordenard requerir nuevamente a las entidades
oficiadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE.

PRIMERO: Poner en conocimiento del llamado en garantia Luis Amin Mosquera
Moreno, el contenido del oficio 2022-046 SDFATL-F5-TRIB del 02 de mayo de 2022,
expedido por la Fiscalia Quinta Delegada ante el Tribunal Superior de Barranquilla, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR nuevamente al Municipio de Tubara para que en el término de
diez (10) dias, contados a partir de la recepcion del respectivo oficio, remita toda la
informacién que este en su poder relacionada con el predio con matricula No. 040-62887
del Municipio de Tubara, Atlantico.

TERCERO: REQUERIR nuevamente al Instituto Geografico Agustin Codazzi-IGAC,
para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la recepcién del respectivo
oficio, remita toda la informacidn sobre el aspecto fisico del predio de matricula 040-
62887 del Municipio de Tubara, Atlantico.

CUARTO: REQUERIR nuevamente a la Fiscalia Primera Especializada Contra
Organizaciones Criminales de Barranquilla, para que en el término de diez (10) dias,
contados a partir de la recepcion del respectivo oficio, remita los expedientes contentivos
de las investigaciones con radicado No. 0800160099031201800054 vy
11006000050202151710.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MlLDRED ARTETA MO RALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 a

JUEZ las 8:00am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
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Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: fba7a64414cbale05a90d7f9fed819160480a31ead4bb98bbe59f61c03bf57d7
Documento generado en 07/06/2022 11:56:50 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<4 Rama Judicial =7 RN
~§ Consejo Superior de la Judicatura (Z z SIGCMA-SGC
u Reptiblica de Colombia RS : Vi

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, seis (06) de junio del afio dos mil veintidés (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00146-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
Medio de control o Accion | LESIVIDAD

UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
Demandante PROTECCION SOCIAL - UGPP

Demandado JESUS MARIA ACEVEDO PALMA

Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informéandole que a la fecha la parte demandante
no ha presentado constancia de recibo de la notificacion por aviso remitida al demandado.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio del afio dos mil veintidos (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00146-00

Medio de control o Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LESIVIDAD
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y

Demandante CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Demandado JESUS MARIA ACEVEDO PALMA

Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, advierte esta agencia judicial que en el archivo 22 del expediente
digital, reposa constancia de envio de la notificacion por aviso remitida al sefior Jesus
Maria Acevedo Palma, a través de la guia No. 9146428682 de la empresa de mensajeria
Servientrega. Sin embargo, se observa que a la fecha no se ha aportado la certificacion
expedida por la empresa de mensajeria, en donde se indique si el aviso fue entregado
0 no, y la fecha de entrega del mismo.

En ese sentido, se ordenara requerir a la parte demandante para que aporte certificacion
expedida por la empresa de mensajeria, en la cual conste si el aviso de notificacién fue
entregado o no al demandado, y en caso afirmativo, se indique la fecha de entrega del
mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la parte demandante UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, para
gue aporte certificacion expedida por la empresa de mensajeria, en la cual conste si el
aviso de notificacion fue entregado o no al demandado, y en caso afirmativo, se indique
la fecha de entrega del mismo.

SEGUNDO: Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule
el Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES A 68 DE Hov 08 DE SUNIG DE 2035 5.
JUEZ las 8:00am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, seis (06) de junio dos mil veintidds (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2021-00228-00.
Xl(l:fgllgNDE CONTROL © NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MAGALY MALIGME ABUEBARA CORTES

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEMANDADO DEL MAGISTERIO y DISTRITO DE BARRANQUILLA -
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que a la fecha la Secretaria
de Educacion del Distrito de Barranquilla, no ha dado respuesta al requerimiento efectuado
por este despacho mediante auto de 28 de febrero de 2022.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2021-00228-00.
ngllgNDE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MAGALY MALIGME ABUEBARA CORTES
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEMANDADO DEL MAGISTERIO y DISTRITO DE BARRANQUILLA —
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacién, encuentra esta agencia judicial que, mediante auto calendado
28 de febrero de 2022, se resolvié oficiar a la Secretaria de Educacion del Distrito
Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla, tal como consta en el archivo 11 del
expediente digital; sin embargo, a la fecha la entidad oficiada no ha dado respuesta a lo
solicitado por este Juzgado. En ese entendido, se dispondra requerir nuevamente a la
Secretaria de Educacion del Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla, para
gue en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, remita todos los antecedentes administrativos del presente asunto,
especialmente los siguientes documentos: i) formato Unico para la expedicién de
salarios correspondiente a los afios 2015 y 2016, de la sefiora Magaly Maligme
Abuabara Cortés, identificada con la cédula de ciudadania No. 32.658.816, y ii)
certificacion donde consten los factores salariales sobre los cuales se realizaron
descuentos para aportes en pension y salud de la sefiora Magaly Maligme Abuabara
Cortés, durante los afios 2015 y 2016.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

UNICO: REQUERIR nuevamente a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO
ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA, para que en el término
de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién de esta providencia, remita todos
los antecedentes administrativos del presente asunto, especialmente los siguientes
documentos: i) formato Unico para la expedicion de salarios correspondiente a los afios
2015y 2016, de la sefiora Magaly Maligme Abuabara Cortés, identificada con la cédula
de ciudadania No. 32.658.816, y ii) certificacion donde consten los factores salariales
sobre los cuales se realizaron descuentos para aportes en pension y salud de la sefiora

Magaly Maligme Abuabara Cortés, durante los afios 2015 y 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

!\]/ILIJLEDZRED ARTETA MO RALES N° 68 DE HOY|a0588I'.:)(I)EO‘;iNIO DE 2022 a

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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Documento generado en 07/06/2022 11:56:51 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2021-00257-00.

XlggllgNDE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE LAURA MARCELA PENA ESCALONA
DEMANDADO MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que el Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional dio respuesta a la documentacion requerida en la audiencia inicial llevada
a cabo el 21 de abril de 2022.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2021-00257-00.

XlggllgNDE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE LAURA MARCELA PENA ESCALONA
DEMANDADO MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, se observa que mediante oficio No. 001082/MDN-COGFM-
COEJC-SECEJ-JEMOP-DIVO1-BRO2-ESM-AYU de fecha 05 de mayo de 2022, el
Director del Establecimiento de Sanidad Militar BAS 02, dio respuesta a lo requerido por
este despacho en la audiencia inicial del 21 de abril de 2022, tal como consta en el
archivo 19 del expediente digital. Sin embargo, encuentra esta agencia judicial que, a la
fecha, la oficiada Aportes en Linea, no ha dado respuesta a lo solicitado en la
mencionada audiencia inicial, por lo tanto, se dispondra requerirla nuevamente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

UNICO: REQUERIR nuevamente a Aportes en Linea, para que en el término de diez
(10) dias, contados a partir del recibo del respectivo oficio, se sirva certificar los pagos
en seguridad social que ha realizado la sefiora Laura Marcela Pefia Escalona,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.042.435.701, desde el 15 de enero de
2014, hasta el 31 de diciembre de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 a
MILDRED ARTETA MORALES as 8:00am
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f37e41f8613377fee82e41a7546db0a305768989ff50f581ec3ded8fa2fc52c2
Documento generado en 07/06/2022 11:56:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del Atlantico
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2021-00270-00.
Xl(l:fgllgNDE CONTROL © NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ALFONSO FELIPE HERRERA HOYOS

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA SA. y el
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO.

DEMANDADO

JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

proveido.

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que la apoderada de la
Fiduprevisora S.A., presentd recurso de reposicion y en subsidio de apelacién contra el auto
adiado 10 de mayo de 2022, en lo referente al numeral 4° de la parte resolutiva de dicho

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2021-00270-00.
ngllgNDE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ALFONSO FELIPE HERRERA HOYOS
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEMANDADO MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A. y el
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO.
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES
I. ANTECEDENTES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y revisada la actuacion, se
observa que este Juzgado profirié auto de fecha 11 de mayo de 20221, a través del cual
se resolvid sobre las excepciones previas propuestas, se hicieron unos requerimientos,
se reconocid personeria adjetiva a los apoderados de las demandadas y se declaré que
la contestacion de la demanda presentada por Fiduprevisora S.A., fue extemporanea.

El proveido adiado 11 de mayo de 2022, fue notificado a las partes mediante estado
electrénico No. 053 del 12 de mayo de 2022.

Luego, la apoderada de la Fiduprevisora S.A., inconforme con el numeral cuarto de la
parte resolutiva del auto mencionado, interpuso recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion, mediante memorial remitido via correo electrénico el 13 de mayo de 20222

El recurso de reposicién y en subsidio de apelacion arriba mencionado, fue fijado en
lista el 16 de mayo de 2022, conforme a lo previsto por el articulo 242 del CPACA,
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con los articulos
110, 318 y 319 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, procedera el despacho a resolver lo que en derecho corresponda,
previa las siguientes,
II. CONSIDERACIONES

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021, dispuso lo siguiente:

“Articulo 242.- Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
tramite, se aplicara los dispuesto en el Cédigo General del proceso.”

1 Ver archivo 12 del expediente digital.
2 Ver archivo 14 del expediente digital.
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Por su parte, el articulo 243 ibidem, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2011, sefnala:

Articulo 243.- Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacién solo podréa ser apelado por el Ministerio
Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o
de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifiqgue una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en
norma especial.

PARAGRAFO 1o. El recurso de apelacién contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera
en el efecto suspensivo. La apelacion de las demas providencias se surtira
en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario.

(...)”. (Subrayas fuera de texto)

En ese contexto juridico, no hay duda que el auto recurrido, sélo es susceptible del
recurso de reposicion, pues no aparece expresamente enlistado en el articulo 243 arriba
parcialmente citado. En ese sentido, esta agencia judicial declarara improcedente el
recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la Fiduprevisora S.A., contra el
auto de 11 de mayo de 2022.

Ahora bien, dilucidado el punto referido a la procedencia de los recursos, debe ahora
constatarse si el recurso de reposicion fue interpuesto de forma oportuna. Al respecto,
el articulo 318 del Codigo General del Proceso, aplicable a esta Jurisdiccion
Contencioso Administrativa por expresa remision del articulo 242 del CPACA, arriba
citado, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra
los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

(...)” (Negrillas y Subrayas fuera de texto)

En consonancia con la norma parcialmente transcrita, esta agencia judicial observa que
el auto recurrido fue notificado por estado electronico No. 053 del 12 de mayo de 2022,
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es decir, que la oportunidad para la interposicion del recurso de reposicién vencié el 17
de mayo de 2022, por lo tanto, es evidente que el mencionado recurso fue interpuesto
dentro de la oportunidad legal para hacerlo.

Superado el punto anterior, esta agencia jurisdiccional de acuerdo a su competencia,
procederd a resolver el recurso de reposicion invocado.

La apoderada de la Fiduprevisora S.A., sustentd el recurso de reposicion teniendo en
cuenta los siguientes argumentos:

“l..)

PRIMERO: EIl lunes 07 de febrero de 2022, se recibi6 mediante correo
electronico notificacion del auto admisorio de la demanda dentro del proceso
de la referencia en donde funge como demandante el sefior ALFONSO
FELIPE HERRERA HOYOS, notificacién que fuese realizada por la parte
demandante.

SEGUNDO: Haciendo uso de Ilos derechos fundamentales vy
constitucionales al Debido Proceso, al Acceso efectivo a la Justicia, al
Derecho de Contradiccion y Defensa, Fiduprevisora S.A. a través de
apoderado judicial, radic6 escrito de contestacion de demanda el dia 23 de
marzo de 2022 mediante correo electrénico de conformidad con lo
establecido en el Decreto Legislativo 806 de 2020:

(...)

TERCERO: Mediante auto de fecha 10 de mayo de 2022 el Despacho
Judicial resolvié: “CUARTO: DECLARAR gue la contestacion de la demanda
presentada por Fiduprevisora S.A., fue extemporanea.”

Este auto fue notificado por estado el 12 de mayo de 2022.

(...)

Frente al caso que nos ocupa y tal como se puede observar en el plenario,
es claro que mi representada contesté la demanda dentro del término
otorgado para tal fin, esto es dentro de los 30 dias habiles siguientes a la
notificacion del auto admisorio de la demanda, los cuales a la luz de la norma
ya sefialada empezaron a correr 0 a contabilizarse a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, como se muestra a continuacion:

Fechas de las actuaciones:

Fecha de notificacién Q7/02/2022
Fecha inicio término 10/02/2022
Fecha Final término 24/03/2022
Fecha de contestacién 23/03/2022

(..

En este sentido es claro que mi representada contesto la demanda dentro
del término legal otorgado para tal fin, esto es dentro de los 30 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion del referido auto, los cuales empezaron
a contarse a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje,
toda vez que la contestacion fue remitida el dia 23 de marzo de 2022 a las
10:53 am., sin que se pueda inferir que la misma fue presentada de manera
extemporanea.

(..



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

PETICIONES

1. Que se revoque el numeral 4 del auto calendado del 10 de mayo de 2022
y notificado por estado el 12 de mayo de 2022, a través del cual se tuvo
como extemporanea la contestacion de la demanda presentada por
Fiduciaria la Previsora S.A.

2. Como consecuencia de lo anterior, se tenga por contestada la demanda
de la referencia y se continle con el trdmite procesal correspondiente.

3. En caso de no prosperar el recurso de reposicion objeto de solicitud del
numeral anterior, se conceda en subsidio el recurso de apelacion ante el
Superior, a fin de que se revogque la decision contenida en el auto de fecha
10 de mayo de 2022 y notificado por estado el 12 mayo de 2022, a través
del cual se tuvo como extemporanea la contestacion de la demanda
presentada por Fiduciaria la Previsora S.A.”

Ahora bien, el numeral cuarto de la parte resolutiva del auto de 11 de mayo de 2022,
objeto de censura por la apoderada de la FIDUPREVISORA S.A., dispuso lo siguiente:

“CUARTO: DECLARAR que la contestacion de la demanda presentada por
Fiduprevisora S.A., fue extemporanea.”

En punto con lo expuesto y revisada la actuacion, se advierte que no son de recibo los
argumentos expuestos por la apoderada de la demandada, dado que, la notificacion del
auto admisorio de la demanda de fecha 26 de enero de 2022, la hizo la secretaria de
este despacho judicial el 27 de enero de 2022, tal como consta en el archivo 04 del
expediente digital, pero para mayor claridad se copiaréa a continuacion el pantallazo de
la referida notificacion electrénica, en donde se lee que la misma fue enviada a todas
las partes, entre ellas, al correo de notificaciones judiciales de la Fiduciaria la Previsora
S.A.-FIDUPREVISORA S.A. notjudicial@fiduprevisora.com.co, asi:

271122 16:00 Correo: Juzgado 04 Administrativo - Atidntico - Barranguilla - Outiook

NOTIFICACION AUTO DE FECHA 26-01-2022 AUTO ADMITE DEMANDA 2021-00270

Juzgado 04 Administrativo - Atlantico - Barranquilla <jadminD4bag@notificacionesrj.gov.co>

Jue 27/01/2022 8:03 AM

Para fonchil731@gmail.com <fonchil 731@gmail.com>; contacto@abegadosomm.com <contacto@abogadosomm.coms;
Gustavo Adolfo Amaya Zamudio <notficacionesjudiciales @mineducacion.gov.co>; notificacionesjudiciales@atiantico.gov.co
<natificadionesjudicizles@atlantico.gov.co>; Notificacienes Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>; Procurador | Judicial
Administrativo 174 <procjudadm174@procuraduria.gov.co>; Euripides Jose Castro Sanjuan <ejcastro@procuraduria.gov.cas;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co <procesosnacionales@defensajuridica.gov.cos

Respetados Doctores

E. 5. D.

SE LES INFORMA A LAS PARTES QUE SUS RESPUESTAS DEBEN SER ENVIADAS
AL CORREO ELECTRONICO: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por medio de la presente les notifico el auto de fecha 26-01-2022, proferido por este juzgado dentro de
la ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovida por ALFONSO FELIPE HERRERA
HOYOS., contra NACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-FIDUPREVISORA S.A., dentro del proceso radicado No 08001-33-33-
004-2021-00270-00.

Atentamente,

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
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Igualmente, a folio 9 del mencionado archivo 04 del expediente digital, reposa acuse de
recibo del correo electrénico de notificacion del auto admisorio de la demanda,
generado por el buzén de notificaciones judiciales de la Fiduprevisora S.A., asi:

AT et Corma hugada 4 Admonar el - ASicicn - Berengule - Oesioos.

Read: HOTIFICACKOM AUTD DE FECHA 26-01-2022 AUTO ADMITE DEMAMNDA 2021-
DOZTO

Nn‘h&cacu:me-: Judu:lal-es‘l <notjudicial tiEfduprevizara com.cos

Fux I.'l_:ml‘.l-'lmnnlrll:vu - Atlamiics - =5 i notrhrar grrecms

La infoemacsten comenida en este comes y sus anewcs &x confidencal wo privada Solo puede ser
utilizada por la persons o empnesa 3 @ ool s dogida. S Usied no e o receptar autorizade, oualgueen
retencion, difusmon, distritucdn o copia de esie correa B prohibica ¥ sanconada par @ ey, S por emar
T cibsy @0 Coomed, por favor reensado al mmiberde de Fiduprmison 54 o olimine el memsae onginal
Induyends sus echivos anecs. Lo respusesta & esie coameo coo of anwia da infosmacidn personal, prooia
0 de EICES, IMpAa S acepiac n mequioca al sveriual use o tetamiento de daics personalkes que
mealice FAdupreviscra 5.4 condorme a ks Sralidades contenadas an @ polinca de proteccion de daos

Fvl'-‘f‘ﬂ:ll'lih‘i subiicads on WW

n : >
bbb W OGS Bsk s resprpd =0, @ k3 oual s deialian entre okbroe agpectos, kot denechos
que le xeaen como tidar de informacicn pam reakirar consulias, petciones o reclamos relacionadng
o i [ Emeanio o informacion par parte de Fidupevisor 54 &l mismo, podrd sobcitar |nformacian
elativa 3 probeccicn de datos personakes en os ciguientss canales de atencion Dimecoion Calle 72 No
10-02, Bosgotd, Telirforso [T} 5545711 o al coemeso shecirinicoe protecoicnidoda tos S dupreyisora.com.co.
“Defersoris del Consumidor Financiers - Or JOSE REDERICD USTARIZ GOMIALEY Cartera 11 A Mo 56

51 - Oficina 203, Edihdoe Oficcy dela oudad de Bogota DU PEX &105151 ¢ E108764, Faoc Ext. 500,
Covron akacirdnioo: defersorafidupredsoraifustanzabogados com, de &00.2m - 600 pm, knes a viemes
en jormads continua®. Las Randores dal Dedensor del Consumidar son: di bamite 2l quejas oo G
eritidadies vigiladas e iorma ob@tva y grahsta Ser voomn de los coneumidores financeros antes @
institucion. Listed pusde formular sus quejas contra |a emidad con desting al Defensce del Consurmedor
o0 naiguiena agencia, sucursal, ofidna de corespossaiia o oficing de 2tend dn al pdtboo de la entidad
Asamizno, bena la posibslidad de deigirse al Defersoe con ol dnemo dé gue ésie fommule
mromandaoones ¥ Propuestas en aouel o aspectas que pusdan favorecer ls busnas nelacones entne
la Frduciana y sus Conmemidores. Fara la presntacon de quajas anie ol Dedensor del Comsumidar na &2
wige ningana formaicac, se segiben que [a misma confenga coma minimo os skquienies datng del
medamante 1. Nombres y apellidos completos 1. ldanbfcacion 3. Domecllo idirecchon y cudad] 4
Descripricn de ios hechos y/o denechos gue consden: gue e han sido vidne@dos. De gual forma pueds
hacer weo del App "Defersona del Consemider Firancen™ dispanible par su descargs desde ua lquier
smanphone, por Py Sioee o por &pp Stom Fdupordisora 54 memite 2 informaodn comienida en e
mansaje de daics por considenar que o de s ndones

Ademas, de conformidad con lo establecido por el numeral 8° del articulo 162 del
CPACA, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, esté acreditado dentro
del expediente que la parte demandante al presentar la demanda, realiz6 €l envid
simultaneo de la misma y sus anexos a los demandados, entre ellos, a la FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A.-FIDUPREVISORA S.A., asi se ve en el folio 55 del archivo 01 del
expediente digital, que, para mayor claridad, a continuacién, se copiara:
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Radicacion Demandas

De: Radicacion Demandas <radicaciondernandas@abogadosommocom 55
Enviado el: lunes, § de diciembre de 2021 3:59 p. m.
Para: ‘motificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co’;

‘notjudicial@fiduprevisora.com.oo’; "educacion@atlantico.gov.co’;
‘procesosnacionsles Bdefensajuridica.gov.co
Asunto: ACCIOMN DE MULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD - HERRERA HOYOS
ALFOMSO FELIPE
-423C DEMAMDA TRIBUMAL MULIDAD .C-HERRERA HOYOS ALFOMSO FELIPE-

Datos adjuntos: F
Barranguilla-.pdf

SENOR([ES)

NACION [MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL)

FIDUCIARIA LA PREVISORA - FIDUPREVISORA 5. A
DEPARTAMENTO DE{L) ATLANTICO 15&::‘1&!‘.31}‘& de Educacion)
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADOD

Referencia: ACCION DE NULIDAD Y RESTAELECIMIENTO DEL DERECHO

SERGIO MANZAND MACIas, mayor de edad, abogado en gjercicio, domiciliade en la ciudad d= Bogotd
D. C., identificadeo civil ¥ profesionalments como aparece al pie de mi firma, actuando en nombre ¥
reprezentacién de HERRERA HOYOS ALFONSO FELIPE perscnz meyor de edad, domiciliado(a) ¥
residente en la Cludad de Barranquilla, de condiciones civiles consighadas en =l[los) poder{es)
adjunto(s) &l prezents ezcrito, con tode respeto me dirjjo & ustedes, en gjercicio de la Accidn de Nulidad
¥ Bestablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 138 del CHdizgp d= Procedimiento
Administrativo ¥y Contenciose Administrative [Ley 1437 del 2011), formulo demanda contra la NACION
(Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio),
persona juridica de devecho plblico, con domicilio principal en la ciudad de Bogotd, representada
legalments por el sefior(a) Ministro(a) de Educacion Nacional, doctor(a] MARIA VICTORIA ANGULO,

En ese entendido, teniendo en cuenta que la notificacion personal del auto admisorio la
hizo la secretaria de este despacho el 27 de enero de 2021, los términos de traslado
de la demanda vencieron el 14 de marzo de 2022, de conformidad con lo establecido
por los articulos 172, 199 y 200 del CPACA, estos dos ultimos modificados por los
articulos 48 y 49 de la ley 2080 de 2021.

Asi las cosas, es claro que al haberse presentado escrito de contestacién de demanda
por parte de la FIDUPREVISORA S.A., el dia 23 de marzo de 20223, no hay otro camino
gue declarar extemporanea la contestacion de la demanda.

Bajo ese entendido, esta agencia judicial mantiene la decisién vertida en el numeral
cuarto de la parte resolutiva del auto calendado 11 de mayo de 2022, a través del cual
se dispuso: ‘DECLARAR que la contestacion de la demanda presentada por
Fiduprevisora S.A., fue extemporanea.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE.

PRIMERO: NO REPONER el numeral cuarto de la parte resolutiva del auto de fecha 11
de mayo de 2022, a través del cual se declar6 extemporanea la contestacion de la
demanda de la FIDUPREVISORA LA PREVISORA S.A., FIDUPREVISORA S.A,, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

3 Ver archivo 10 del expedienten digital.
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SEGUNDO: DECLARAR improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el
numeral cuarto de la parte resolutiva del auto de fecha 11 de mayo de 2022, a través
del cual se declar6 extempordnea la contestacion de la demanda de la
FIDUPREVISORA LA PREVISORA S.A., FIDUPREVISORA S.A., de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
M”_DRED ARTETA MO RALES N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 a
JUEZ las 8:00am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d41¢c7b17a268d97bb49742f1785080bc0cc9d4785050632147150aa42613a0b0
Documento generado en 07/06/2022 11:56:52 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00275-00

Medio de control o Accién REPARACION DIRECTA

Demandante GIMY JOSE CHAPMAN PENALOZA Y OTROS
NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
Demandado DE LA NACION.

MILDRED ARTETA MORALES

Juez

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informandole que el Juzgado Once Penal del
Circuito de Barranquilla, remitié lo requerido por este despacho en auto de 11 de mayo de
2022.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00275-00

Medio de control o Accién | REPARACION DIRECTA

Demandante GIMY JOSE CHAPMAN PENALOZA Y OTROS
NACION-RAMA :]UDICIAL—DIRECCION,EJECUTIVA DE

Demandado ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuaciéon, se advierte que el
Juzgado Once Penal del Circuito de Barranquilla, mediante correo electrénico de fecha
19 de mayo de 2022, remitié la documentacién requerida por este despacho judicial en
auto del 11 de mayo de 2022, tal como se observa en los archivos 14 y 15 del expediente
digital.

En ese entendido, al no haber pruebas por practicar, pues las partes no las solicitaron,
y el despacho considera que es suficiente el material probatorio obrante en el expediente
para proferir una decision de fondo, resultan procedentes los presupuestos del articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, por la cual se modifico la Ley 1437 de 2011, dentro del cual
establecio para la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar
sentencia anticipada de conformidad con lo siguiente:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra

dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(...

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 0_por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran
allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara
traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

(...)” (Negrillas y Subrayas fuera de texto)
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Al tenor de lo anterior, tenemos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso
las partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia
del juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se faculta
alos jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para sugerir a las partes
la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la
peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Ahora bien, se reitera que una vez revisado el expediente, considera esta operadora
judicial que los elementos probatorios allegados son suficientes para tomar una
decision. Siendo ello asi, para esta Agencia Judicial resulta pertinente la aplicacion del
numeral 2° del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, transcrito en lineas que anteceden,
por lo que se sugiere a las partes acepten la posibilidad de que se dicte sentencia
anticipada, para lo cual podran allegar con la peticion o aceptacion, sus alegatos de
conclusion, dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes.

Asi mismo, el Despacho dara por aceptada de manera tacita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, sus alegatos de conclusion, caso en el
cual se dara aplicacion a lo dispuesto en el dltimo inciso del articulo 181 del CPACA,
que sefiala que, se dictara sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se dicte
sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticion o aceptacion, sus
alegatos de conclusion; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que la aceptacion de la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusién dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia. En tal caso, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala que, se dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido
para presentar alegatos.

TERCERO: En atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de
2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacion
emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por
los intervinientes solo  seran recibidas a través del correo  electrénico
del Juzgado adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO04adminbag@notificacionesjudicialesj.gov.co.  Este  despacho NO remitira
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe
comunicacion desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial,
para adoptar las medidas necesarias.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

M”_DRED ARTETA MO RALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 A

JUEZ LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, seis (06) de junio dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2022-00003-00

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante SARA TULIA VILLANUEVA CASTRO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAGISTERIO-DISTRITO DE BARRANQUILLA-
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL

Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que el Ministerio de Educacion —
Fomag y el Distrito de Barranquilla, dieron respuesta al requerimiento efectuado por el
despacho mediante auto calendado 11 de mayo de 2022.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2022-00003-00
Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante SARA TULIA VILLANUEVA CASTRO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Demandado MAGISTERIO-DISTRITO ~ DE  BARRANQUILLA-
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL
Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacién, se advierte que la
Nacion- Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, remiti6 la certificacion requerida en el auto de 11 de mayo de 2022, tal como
consta en los archivos 12 y 14 del expediente digital.

Asi mismo, en el archivo 13 del estante digital, se observa que el apoderado del Distrito
Especial, Industrial y Portuario De Barranquilla, aporté el expediente administrativo de
la sefiora Sara Tulia Villanueva Castro.

En ese entendido, considera esta Agencia Judicial que resultan procedentes los
presupuestos del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por la cual se modificé la Ley 1437
de 2011, dentro del cual establecio para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad con lo siguiente:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el

articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra
dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

(..

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 0 por sugerencia del




< Rama Judicial 7 NN
% Combeo Saperici de la Judicatira < SIGCMA-SGC
U Republica de Colombia N\ W : .y

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran
allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara
traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demés
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

(...)” (Negrillas y Subrayas fuera de texto)

Al tenor de lo anterior, tenemaos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso
las partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia
del juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se faculta
alos jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para sugerir a las partes
la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la
peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera esta operadora judicial que los
elementos probatorios allegados son suficientes para tomar una decision. Siendo ello
asi, para esta Agencia Judicial resulta pertinente la aplicacion del numeral 2° del articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, transcrito en lineas que anteceden, por lo que se sugiere a
las partes acepten la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual
podran allegar con la peticibn o aceptaciéon, sus alegatos de conclusién, dandose
traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Asi mismo, el Despacho dara por aceptada de manera tacita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, sus alegatos de conclusion, caso en el
cual se dara aplicacion a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA,
que sefala que, se dictar4 sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se dicte
sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticion o aceptacion, sus
alegatos de conclusion; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que la aceptacion de la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia. En tal caso, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala que, se dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido
para presentar alegatos.
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TERCERO: En atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de
2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacién
emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por
los intervinientes solo  seran recibidas a través del correo  electrénico
del Juzgado adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO04adminbag@notificacionesjudicialesj.qgov.co. =~ Este  despacho NO  remitira
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe
comunicacion desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial,
para adoptar las medidas necesarias.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 A
‘l;/lLleEgRED ARTETA MORALES o e o

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2022-00043-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante KARINA ESTHER ESCORCIA REALES
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

de 2022.

Paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que el apoderado de la
parte demandante presento escrito de subsanacion de demanda, allegado el dia 23 de mayo

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2022-00043-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante KARINA ESTHER ESCORCIA REALES

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Demandado MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que
mediante auto de fecha 6 de mayo de 20222, se resolvi6 inadmitir el presente medio de
control, otorgandole a la parte demandante el término de diez (10) dias, para que
corrigiera las falencias anotadas en dicho proveido, de conformidad con el articulo 170
de la Ley 1437 de 2011 (CPACA).

El apoderado de la parte demandante presentd escrito de subsanacion de demanda,
radicado via correo electrénico el dia 23 de mayo de 20222. El escrito de subsanacion
de demanda fue presentado de forma oportuna, y con él se corrigieron los yerros
anunciados en el auto inadmisorio referenciado.

Asi las cosas, una vez revisada la demanda, la subsanacién y todos los anexos que
obran en el expediente digital, la sefiora Juez considera que por reunir los requisitos
legales, se,

RESUELVE

1. ADMITASE la presente demanda instaurada a través de apoderado judicial, por la
sefiora KARINA ESTHER ESCORCIA REALES, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través
del Ministerio de Educacién, y mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co), al
Departamento del Atlantico-Secretaria de Educacion Departamental, mediante mensaje
dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales
(notificacionesjudiciales@atlantico.gov.co), al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzon
electrénico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 y 199

1 Ver archivo 03 del expediente digital.
2 Ver archivo 05 del expediente digital.
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C.P.A.C.A., madificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, al cual debera
anexarsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacion de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente de la Ley 2080 de 2021, el traslado de la demanda y sus
anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente
link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mcConsulta.

4. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electronico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma
SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

5. Coérrase traslado a la entidad publica demandada y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo
previsto en los articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021), y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
(Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefdalesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de
memoriales admO04bqglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta
a la demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.).

7. Téngase al abogado Yobany Alberto Lépez Quintero, como apoderado judicial de la
parte demandante en el proceso de la referencia, en la forma y términos del poder
conferido.

8. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021.

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 A LAS
MILDRED ARTETA MORALES 8:00 AM
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5c64df00954066b9cad6al8eal192009e6f4debeec88cdcd8702c814b137¢cb79
Documento generado en 07/06/2022 11:56:55 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Barranquilla, seis (06) de junio de dos mil veintidds (2022).

Radicado

08001-33-33-004-2022-00066-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante GLADYS ELENA ESCORCIA GONZALEZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MALAMBO.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

de 2022.

Paso a su despacho el expediente de la referencia, informandole que el apoderado de la
parte demandante presento escrito de subsanacion de demanda, allegado el dia 23 de mayo

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2022-00066-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante GLADYS ELENA ESCORCIA GONZALEZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MALAMBO.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que
mediante auto de fecha 6 de mayo de 20222, se resolvi6 inadmitir el presente medio de
control, otorgandole a la parte demandante el término de diez (10) dias, para que
corrigiera las falencias anotadas en dicho proveido, de conformidad con el articulo 170
de la Ley 1437 de 2011 (CPACA).

El apoderado de la parte demandante presentd escrito de subsanacion de demanda,
radicado via correo electrénico el dia 23 de mayo de 20222. El escrito de subsanacion
de demanda fue presentado de forma oportuna, y con él se corrigieron los yerros
anunciados en el auto inadmisorio referenciado.

Asi las cosas, una vez revisada la demanda, la subsanacién y todos los anexos que
obran en el expediente digital, la sefiora Juez considera que por reunir los requisitos
legales, se,

RESUELVE

1. ADMITASE la presente demanda instaurada a través de apoderado judicial, por la
sefiora GLADYS ELENA ESCORCIA GONZALEZ, contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE MALAMBO.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través
del Ministerio de Educacién, y mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co), al Municipio
de Malambo, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales (notificaciones_judiciales@malambo-atlantico.gov.co), al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 y 199
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, al cual debera
anexarsele copia de la presente providencia.

1 Ver archivo 03 del expediente digital.
2 Ver archivo 05 del expediente digital.
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3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacion de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente de la Ley 2080 de 2021, el traslado de la demanda y sus
anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente
link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.

4. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electronico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma
SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

5. Coérrase traslado a la entidad publica demandada y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo
previsto en los articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021), y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
(Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefdalesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de
memoriales admO04bqglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta
a la demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.).

7. Téngase a la abogada Jessica Johanna Silva Echeverry, como apoderada judicial de
la parte demandante en el proceso de la referencia, en la forma y términos del poder
conferido.

8. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en la ley 2080 de 2021.

NOTI FIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 A LAS
JUEZ 8:00 AM

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Juez
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, seis (06) de junio dos mil veintidds (2022).

SIGCMA-SGC

RADICADO 08001-33-33-004-2022-00070-00.
MEDIO DE CONTROL O -
ACCION CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
DEMANDANTE ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
DEMANDADO NACIONAL - CASUR
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Paso a su despacho el proceso de la referencia, informandole que la apoderada de CASUR
presentd recurso de reposicion y en subsidid de apelacién contra el auto que improbé la
conciliacion extrajudicial. Ademas, el apoderado de la parte demandante y el Ministerio
Publico coadyuvaron los recursos impetrados por la apoderada de CASUR.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

RADICADO 08001-33-33-004-2022-00070-00.
MEDIO DE CONTROL O -
ACCION CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
DEMANDANTE ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
DEMANDADO NACIONAL - CASUR
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

ANTECEDENTES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y revisada la actuacion, se
observa que este Juzgado profirié auto de fecha 11 de mayo de 20222, a través del cual
se improbd la conciliacién prejudicial celebrada entre la sefiora Erika Maria Cruz Bolivar
y la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR.

El proveido adiado 11 de mayo de 2022, fue notificado a las partes mediante estado
electrénico No. 053 del 12 de mayo de 2022.

Luego, la apoderada de CASUR, inconforme con el auto mencionado, interpuso recurso
de reposicidon y en subsidio de apelacién, mediante memorial remitido via correo
electrénico el 17 de mayo de 20222

Asi mismo, el apoderado de la parte demandante mediante dos escritos radicados el 18
de mayo de 20223, interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacién contra el
auto de 11 de mayo de 2022, coadyuvando la solicitud elevada por la apoderada de
CASUR.

Por su parte, la Procuraduria 63 Judicial | Administrativa, radicé escrito el 18 de mayo
de 20224, a través del cual manifestd que coadyuva los recursos interpuestos por la
apoderada de CASUR, contra el auto que improbo la conciliacion.

El recurso de reposicién y en subsidio de apelacion arriba mencionado, fue fijado en
lista el 18 y 19 de mayo de 2022°, conforme a lo previsto por el articulo 242 del CPACA,
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con los articulos
110, 318 y 319 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, procedera el despacho a resolver lo que en derecho corresponda,
previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

1 Ver archivo 03 del expediente digital.
2 Ver archivo 05 del expediente digital.
3 Ver archivos 07 y 08 del expediente digital.
4 Ver archivo 09 del expediente digital.
5 Ver archivos 06 y 10 del expediente digital.
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. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS RECURSOS INTERPUESTOS.

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021, dispuso lo siguiente:

“Articulo 242.- Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
tramite, se aplicard los dispuesto en el Cédigo General del proceso.”

Por su parte, el articulo 243 ibidem, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2011, sefala:

Articulo 243.- Apelaciéon. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacioén solo podré ser apelado por el Ministerio
Pdblico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o
de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifiqgue una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencién de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en
norma especial.

PARAGRAFO 1o. El recurso de apelacién contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera
en el efecto suspensivo. La apelacion de las demas providencias se surtira
en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario.

(...)”. (Subrayas fuera de texto)

En ese contexto juridico, no hay duda que el auto que imprueba una conciliacién
extrajudicial, es susceptible de los recursos de reposicién y apelacion.

Ahora bien, dilucidado el punto referido a la procedencia, debe ahora constatarse si los
recursos interpuestos se presentaron en la oportunidad legal.

Con respecto a la oportunidad para la interposicion del recurso de reposicion, el articulo
318 del Codigo General del Proceso, aplicable a esta Jurisdiccion Contencioso
Administrativa por expresa remision del articulo 242 del CPACA, arriba citado, dispone
lo siguiente:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra
los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoquen.
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El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse
por _escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién
del auto.

(...)” (Negrillas y Subrayas fuera de texto)

Pues bien, en lo que atafie a la oportunidad para presentar el recurso de apelacién
contra autos, el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 64 de la
Ley 2080 de 2021, expresa:

“Articulo 244. Tramite del recurso de apelacion contra autos. La
interposicién y decision del recurso de apelacién contra autos se sujetara a
las siguientes reglas:

1. La apelacion podré interponerse directamente o en subsidio de la
reposicion, cuando se acceda total o parcialmente a la reposicion
interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si fuere
susceptible de este recurso.

2.(...)

3. Si_el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y
sustentarse por escrito ante quien lo profirid, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacién o a la del auto que niega total o parcialmente
la reposicién. En medio de control electoral, este término sera de dos (2)
dias. (Negrillas y Subrayas fuera de texto.)

En consonancia con la norma parcialmente transcrita, esta agencia judicial observa que
el auto recurrido fue notificado el 12 de mayo de 20228, es decir, que la oportunidad para
la interposicion de los recursos de reposicion y apelacion, vencié el 17 de mayo de 2022,
por lo tanto, es evidente que los recursos fueron interpuestos dentro de la oportunidad
legal.

Superado el punto anterior, esta agencia jurisdiccional de acuerdo a su competencia,
procederd a resolver el recurso de reposicion invocado.

La apoderada de CASUR sustent6 el recurso de reposicion teniendo en cuenta los
siguientes argumentos:

()

Mediante el auto de fecha 11 de mayo de 2022, notificado el dia 12 del
mismo mes y afio mediante estado, el juez de instancia considero improbar
el acuerdo conciliatorio celebrado por cuanto “Ahora bien, revisado el
expediente remitido por la Procuraduria 63 Judicial | para asuntos
administrativos, se observa que no aparece el poder conferido a la abogada
ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO, quien comparecié a la
etapa extrajudicial en nombre y representacion de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR. Unicamente figuran la
copia de la cedula y tarjeta profesional de la abogada y los documentos que

6 Ver archivo 04 del expediente digital.
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legitiman a la Jefe de Oficina Asesora Juridica de CASUR, Claudia Cecilia
Chauta Rodriguez, visibles desde el folio 46 al 58 del archivo 01 del
expediente digital. En ese entendido, advierte esta agencia judicial que no
es posible determinar la debida representacion de la parte convocada Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional CASUR; por lo tanto, se
concluye que el primer supuesto que se exige para aprobar una conciliacién
prejudicial no se encuentra acreditado.”

Sin embargo, esta decisibn no se encuentra ajustada a lo establecido
legalmente respecto al tema. Veamos por qué:

1. Deberes de Juez

El articulo 42 del Cédigo General del Proceso que consagra los deberes del
juez aplicables a todas las jurisdicciones, consagra en su numeral 4 lo
siguiente:

“ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ. Son deberes del juez: (...)

4. Emplear los poderes que este codigo le concede en materia de
pruebas de oficio para verificar los hechos alegados por las partes.”

Asi mismo el articulo 43 del CGP en su numeral 4 establece que:

ARTICULO 43. PODERES DE ORDENACION E INSTRUCCION. El
juez tendra los siguientes poderes de ordenacion e instruccion:

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no
obstante haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido
suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso.

De acuerdo a las normas transcritas anteriormente, era una obligacion del
Juez requerir al suscrito o0 a las partes para que fuera aportado el documento
gue hacia falta para que pudiera arribar a la certeza de que el acuerdo
conciliatorio contaba con los soportes pertinentes, todo esto teniendo en
cuenta que el poder se alleg6é a la procuraduria el dia 02 de febrero del
presente afio, mediante correo electrénico, junto con los deméas documentos
de representacion, se observa que fue un error involuntario por parte de la
Procuraduria la cual no allego el poder presentado en la diligencia.

Ahora, si bien es cierto que los deberes del Juez no relevan a las partes de
cumplir con la carga de la prueba de forma diligente, también lo es que la
oficiosidad del juez cobra mayor fuerza en escenarios como el presente
donde existe una voluntad para finiquitar un conflicto extrajudicialmente, con
todos los beneficios que esto representa para las mismas partes como para
la propia administracion de justicia que podria evitar aln mas su propia
congestion judicial.

No obstante, lo anterior, el suscrito se permite allegar en este momento
constancia del envié de la documentacion, pantallazo y reenvié del correo.

SOLICITUD
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Por todas las razones anteriores solicito al honorable Juez que al momento
de resolver dicho escrito que se surte en su despacho, se sirva revocar el
auto que imprueba la conciliacién extrajudicial de la referencia y en su lugar
aprobar la misma.”

Por su parte, el apoderado de la parte demandante que también interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacion indicando que ante la actuacion ante la Procuraduria
63 Judicial | para asuntos administrativos, se reconocié personeria a la apoderada de la
entidad convocada debido a que se anex6 poder otorgado por la Jefe Oficina Asesora
Juridica CASUR- Claudia Cecilia Chauta Rodriguez. Con lo cual se demostr6 la
capacidad de la entidad para comparecer de CASUR, a quien representaba y
apoderaba.

Ahora, la Procuraduria 63 Judicial | Administrativa, presentd escrito a través del cual
manifiesta que coadyuva los recursos de reposicidbn y en subsidio de apelacion
presentados por la apoderada de la convocada y el convocante, indicando lo siguiente:

“Ahora bien, se improbé el acuerdo conciliatorio al observar el Despacho que
en el expediente digital remitido contentivo del proceso conciliatorio,
adolecia del poder otorgado a la doctora ESLETH DEL CARMEN SALCEDO
SANTIAGO, como representante judicial de la convocada CASUR.

Pero, tal documento y sus anexos si fueron allegado en su oportunidad por
la doctora SALECEDO SANTIAGO, tal como se observa en la siguiente
imagen:

() -

Y, los archivos que alli se indican son:

El poder debidamente conferido a la mencionada profesional del derecho:
(...)

Su documento de identidad:

(...)

Su tarjeta profesional:

(...)

Documento de la representante legal que otorgdé el poder, doctora CLAUDIA
CHAUTA RODRIGUEZ,

(...)
Acta de posesion del Director General de CASUR:

(.-)
Y, solicitud de reprogramacién de la audiencia, que presentara la doctora
ESLETH DEL CARMEN en esa fecha.

Lo que sucedi6 fue que al momento de organizar el expediente se omitio,
involuntariamente, anexarlo al mismo y que de tal error, del cual
presentamos excusas a su Despacho y a las partes, no puede o0 no debe
cercenarle a la sefiora ERICKA MARIA CRUZ BOLIVAR la posibilidad de
obtener pronta resolucion de su conflicto, maxime que se consiguio acuerdo
conciliatorio con CASUR.”

En punto con lo expuesto y revisada la actuacion, se advierte que le asiste razon a la
apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR, en razén a
que se constatd que la ausencia de poder se debié a un error involuntario por parte de
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la Procuraduria 63 Judicial | para Asuntos Administrativos, que no anexo el respectivo
documento a la solicitud presentada ante los Jueces Administrativos de esta ciudad.

En ese entendido, a continuacién, el despacho retomard el estudio de la aprobacion de
la conciliacion extrajudicial celebrada entre la sefiora Erika Maria Cruz Bolivar y la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR:

[I. ESTUDIO DEL ACUERDO CONCILIATORIO.

La Procuraduria sesenta y tres (63) Judicial | para asuntos administrativos, remitié via
correo electrénico de fecha 04 de mayo de 2022, para el correspondiente reparto al Juez
Administrativo, la conciliacion Extrajudicial No. E-2021-687717 del 06 de diciembre de
2021, celebrada el 15 de marzo de 2022, entre ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR y la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR, para que se le
imparta la aprobacion respectiva.

Repartida por medio de correo electronico la solicitud de aprobacién de conciliacién
extrajudicial, el 4 de mayo de 2022, entra este despacho a resolver sobre la aprobacion
o improbacién del presente acuerdo conciliatorio extrajudicial.

2.1. Petitum
El petitum de la solicitud de conciliacion es del siguiente tenor literal:

“PRIMERA: Se declare la NULIDAD parcial del ACTO ADMINISTRATIVO
contenido en la comunicacién oficial No. 707900 DEL 24 DE NOVIEMBRE
DE 2.021 signada por la Jefe Oficina Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional, por medio de la cual se resolvié la peticion de interés
particular intitulada “PETICION DE REAJUSTE Y PAGO RETROACTIVO
PARTIDAS ASIGNACION” formulada el 21 DE OCTUBRE DE 2.021, por
parte de la sefiora ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR.

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior y A TITULO DE
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, condénese a LA NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL, a reconocer y pagar a favor de la sefiora
ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, por concepto de reajuste de asignacion de
retiro, todos los valores que dejaron de incrementérsele y pagérsele con sus
mesadas y primas de asignacion de retiro, durante el lapso comprendido
entre el 1 DE ENERO DE 2.014 y hasta el 31 DE DICIEMBRE DE 2.019,
como consecuencia de la desatencion del principio de oscilacién y haberse
mantenido estéaticas y sin aumento, las partidas de 1/12 DE LA PRIMA DE
NAVIDAD, 1/12 DE LA PRIMA DE SERVICIOS, 1/12 PRIMA DE
VACACIONES Y SUBSIDIO DE ALIMENTACION de su asignacion de retiro.
Las sumas que resulten de la anterior declaracion, deberan ser actualizadas,
mes a mes, tomando como base el indice de precios al consumidor, de
conformidad con lo sefialado en el inciso final del articulo 187 del CPACA,
de acuerdo con la formula que ha establecido el H. Consejo de Estado, para

el efecto, asi: )
R=Rh X INDICE FINAL
INDICE INICIAL
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TERCERA: Se declare que, para todos los efectos de la presente, durante
el lapso comprendido entre el 16 DE MARZO y el 1 DE JULIO DE 2.020, no
corrieron los términos de prescripcién para reclamar el pago retroactivo de
los derechos pensionales y prestacionales de la sefiora ERIKA MARIA
CRUZ BOLIVAR, conforme a lo sefialado en el articulo 1° del Decreto
Legislativo 564 del 15 de abril de 2.020.

CUARTA: Se declare que no hay lugar a la aplicacién de la prescripcion de
los valores que en el presente se reclaman, por corresponder a sumas que
fueron impagadas por la omision y/o interpretacion errGnea que, de manera
general, realiz6 la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL a las normas
prestacionales del personal escalafonada en el Nivel Ejecutivo de la Policia
Nacional, y bajo el entendido que, segun el precedente judicial del H.
Consejo de Estado “el fenébmeno de la prescripcion opera sobre mesadas y
no sobre el reajuste de la asignacion de retiro” y al violarse el principio de
oficiosidad dispuesto en el articulo 101 del Decreto 1091 de 1.995.

O, subsidiariamente se aplique la prescripcién cuatrienal establecida en el
articulo 60 del Decreto 1091 de 1.995, y en consecuencia los valores a pagar
de la sefiora ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, deberan de ser contabilizados
desde el 1 DE ENERO DE 2-014 y pagados desde el 21 DE OCTUBRE DE
2.017, atendiendo que la reclamacion de reajuste y pago retroactivo fue
elevada por el demandante el 21 DE OCTUBRE DE 2.021, y habida cuenta
lo sefialado en el precedente judicial del H. Consejo de Estado, segun el cual
se determina que “... el término prescriptivo para los miembros de la Fuerza
Publica es cuatrienal.”

QUINTA: En caso de declararse la prescripcion cuatrienal u otra, en el
presente asunto, se CONDENE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, a pagar a favor de la demandante ERIKA MARIA CRUZ
BOLIVAR, como REPARACION DEL PERJUICIO MATERIAL causado, por
concepto de LUCRO CESANTE PASADO, el valor total de las sumas que
sean declaradas prescritas con su respectiva indexacion.

SEXTA: Se CONDENE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, a pagar a favor la demandante ERIKA MARIA CRUZ
BOLIVAR, el valor dinerario correspondiente al TREINTA POR CIENTO
(30%) de las sumas dinerarias reconocidas y pagadas a su favor.

SEPTIMA: Se condene en costas y agencias en derecho a la demandada,
segun lo preceptuado en el articulo 188 de la Ley 1437 de 2.011. En caso
de resultar desfavorable las sentencias en primera y/o segunda instancia, se
absuelva al demandante en el pago de costas y agencias procesales, al no
existir mala fe en sus pretensiones las que, a la fecha de la demanda,
encuentran sustento juridico, factico y probatorio que da lugar a la
interposicion de la demanda.

OCTAVA: Se ordene a la demandada, dar cumplimiento a la sentencia, en
los términos previstos en los articulos 189 y 192 de la Ley 1437 de 2.011.”
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2.2. Hechos

Los hechos que sirven de base a las pretensiones del convocante son los que a
continuacién se resumen:

e A la sefiora Subcomisario ® ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, le fue reconocida
asignaciéon mensual de retiro a partir del 11 de octubre de 2013, mediante la
Resolucion No. 8056 del 27 de septiembre de 2013, expedida por la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, habiéndose liquidado con base en las
siguientes partidas computables: 1/12 prima de navidad, 1/12 prima de servicios,
1/12 prima de vacaciones y subsidio de alimentacion.

e Desde el 1 de enero de 2014 y hasta el 30 de junio de 2019, al margen del
cumplimiento del principio de oscilacion dispuesto en el articulo 56 del Decreto
1091 de 2004, hoy 42 del Decreto 4433 de 2004, la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional mantuvo estético el valor de los cuatro factores de 1/12
prima de navidad, 1/12 prima de servicios, 1/12 prima de vacaciones y subsidio
de alimentacién, que componen la asignacién de retiro de la convocante,
desconociéndose el derecho a la actualizacibon monetaria a favor de los
pensionados.

¢ Lo anterior significa que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, no
aumento afio tras afio, el valor de la totalidad de la asignacioén de retito y subsidio
de alimentacion de la sefiora Subcomisario ® ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR,
con el porcentaje que ordend el Gobierno Nacional para el personal activo de la
Policia Nacional.

e En el mes de julio de 2019, CASUR realizé el incremento al monto total de la
asignacion de retiro de la convocante, incluyendo las citadas partidas, en un
porcentaje correspondiente al 4.5% dispuesto en el Decreto 1002 del 2019.

e Ademas, el citado incremento practicado se efectud sobre la cifra estatica
reconocida a travées de la Resolucion No. 8055 del 27 de septiembre de 2013,
sin que se hubiera realizado previamente la actualizacion del valor de cada una
de ellas por el no incremento desde el 1 de enero de 2014 al 30 de junio de 2019.

e El 21 de octubre de 2021, la sefiora ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, elevé
peticién de interés particular ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, intitulada: “PETICION DE REAJUSTE Y PAGO RETROACTIVO
PARTIDAS ASIGNACION’.

e Posteriormente, mediante correo electrénico de 29 de noviembre de 2021, la
Caja de Sueldos de Retito de la Policia Nacional, brindé respuesta a la
mencionada peticidn, a través de comunicacién oficial No. 707900 del 24 de
noviembre de 2021, en la cual resolvié negar lo solicitado por la convocante e
informarle sobre los mecanismos alternos de solucion de conflictos a los cuales
podia acudir.

e Laultima unidad policial en la cual labor6 o presto sus servicios la sefiora ERIKA
MARIA CRUZ BOLIVAR, fue la Estacion de Policia Usiacuri-DEATA, adscrita al
Departamento de Policia Atlantico.
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2.3. Actuacion Procesal

La sefiora Procuradora 63 Judicial | para asuntos administrativos, mediante auto de
fecha 14 de enero de 2022, resolvio Admitir la solicitud de conciliacién extrajudicial
presentada por ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, asi mismo se sefial6 el dia veintidés
(22) de febrero de 2022, a las 10:30 a.m., para la celebracion de la audiencia de
conciliacion’.

Luego, por solicitud de la parte convocada, la Procuraduria 63 Judicial | para asuntos
administrativos, en auto calendado 4 de febrero de 20228, dispuso fijar como nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia de conciliacion, el dia 15 de marzo de 2022, a las
09:30 a.m.

Llegado el dia de la audiencia, las partes llegaron a un acuerdo conciliatorio cuyo
contenido reza:

“Acto seguido, la suscrita Procuradora con fundamento en lo establecido en
el articulo 23 de la Ley 640 de 2001 en concordancia con lo sefialado en el
numeral 4 del articulo 44 del Decreto 262 de 2000, declara abierta la
audiencia e instruye a las partes sobre los objetivos, alcance y limites de la
conciliaciéon extrajudicial en materia contenciosa administrativa como
mecanismo alternativo para la solucion de conflictos.

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA. Se le concede el uso de la palabra a
la parte CONVOCANTE quien manifiesta: Me ratifico en las pretensiones de
la solicitud.

Seguidamente se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte
convocada, para que exponga sucintamente la posicion adoptada por la
entidad que representa, en virtud de lo cual manifiesta que la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR), le asiste a la
entidad animo conciliatorio, de igual forma manifiesta que la informacion que
corresponde a la decisién tomada por el Comité de acuerdo a certificacion
No 21 de fecha 10 de febrero de 2022, donde se manifiesta lo siguiente:

“El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial mediante Acta 21 del 10 de
febrero de 2022 considero: El presente estudio se centrara, en determinar,
sila Sefiora SC (RA) ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, quien se identifica con
cédula de ciudadania No. 52.209.688 tiene derecho al reajuste y pago de su
asignacion mensual de retiro por concepto de PARTIDAS COMPUTABLES.

Tomando como base las Politicas establecidas por la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, en el Acta No 16 del 13 de enero del afio 2022,
del Comité de Conciliaciones CASUR, RATIFICACION DE POLITICA
INSTITUCIONAL PARA LA PREVENCION DEL DANO ANTIJURIDICO,
ACTUALIZACION PARTIDAS DEL NIVEL EJECUTIVO, CASUR reconocio
Asignacion Mensual de Retiro Sefiora SC (RA) ERIKA MARIA CRUZ
BOLIVAR, mediante resolucién No. 8055 de fecha 27 de septiembre del
2013 por tener derecho a ello.

7 Ver folios 41-42 del archivo 01 del expediente digital.
8 Ver folio 45 del archivo 01 del expediente digital.
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Se conciliara el 100% del capital, el 75% de indexacién; teniendo en cuenta
la prescripcion trienal que habla el decreto 4433 del afio 2004, en su articulo
43; asi: RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR, toméandose la
Prescripcion trienal desde el dia 21 de octubre del afio 2018 a la fecha de
realizacion de la Audiencia de conciliacién. Una vez aprobada la conciliacion
por el Juez Administrativo, el Apoderado convocante allegard los
documentos a CASUR vy la entidad pagara dentro de los seis (6) meses
siguientes, una vez radicada la documentacién ante la CAJA.

Una vez revisado el expediente administrativo enviado por la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR, SE VERIFICA
que no reposa documento alguno en que conste que Sefiora SC (RA) ERIKA
MARIA CRUZ BOLIVAR, haya recibido valor alguno por concepto de
PARTIDAS COMPUTABLES DEL NIVEL EJECUTIVO, asi: Duodécima
parte de la prima de vacacional, Duodécima parte de la prima de servicios,
Duodécima parte de la prima de navidad y subsidio de alimentacién, como
Subcomisario en uso de buen retiro de la Policia Nacional, por parte de la
entidad.

Se observa que la Sefiora SC (RA) ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 52209688, comenzé a percibir su
Asignacion Mensual de Retiro mediante Resolucién No 8055 de fecha 27 de
septiembre del 2013, efectiva a partir del 11 de octubre del mismo afio, y
teniendo en cuenta las nuevas politicas de la entidad en lo que tiene que ver
con el reajuste de algunas partidas computables que al parecer no estaban
siendo reajustadas, conforme lo dispone el Articulo 23 numeral 23.2 del
Decreto 4433 de 2004 y el Decreto 1091 de 1985, en sus articulos 12 y 13,
entre ellas, subsidio de alimentaciéon, duodécima parte de la prima de
servicio, duodécima parte de la prima de vacaciones, duodécima parte de la
prima de navidad.

De acuerdo a la politica Institucional y dado que la Sefiora SC (RA) ERIKA
MARIA CRUZ BOLIVAR, comenzé a percibir la asignacion de retiro como lo
indica en la resoluciéon antes dicha. En los anteriores términos al comité de
conciliacion y defensa juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, determina que para el presente asunto le asiste animo
conciliatorio.

De la liquidacién anexa y que hace parte integral de la propuesta, se extraen
los siguientes items.

VALOR DE CAPITAL INDEXADO: $2.186.101
VALOR CAPITAL 100%: $1.938.785
VALOR INDEXACION POR EL 75%: $185.487
VALOR CAPITAL MAS INDEXACION: $2.124.272
MENOS DESCUENTO CASUR -$102.700
MENOS DESCUENTO SANIDAD: -$72.388
VALOR A PAGAR: $1.949.184

Manifiesta el apoderado de la parte CONVOCANTE lo siguiente: Atendiendo
la postura conciliatoria presentada por la Entidad Convocada - Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - a través de su representante
judicial y la LIQUIDACION en la que consta el pago histérico realizado
afio por afo al Convocante (Columna izquierda) y a su vez la diferencia al

10
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aplicar el aumento alas cuatro partidas reclamadas (Columna derecha);
haciendo uso de las facultades a mi conferidas en el memorial poder
allegado (ANEXO 1 de la solicitud de audiencia de conciliacién) y una
vez consultado el asunto con mi representada, me permito manifestar que,
la parte convocante ACEPTA TOTALMENTE la propuesta y en
consecuencia CONCILIA el asunto puesto en su conocimiento. Solicito
se haga la claridad en el acta que, el valor total CONCILIADO ES (Valor
capital mas 75% de indexacion) esto es la suma de $2.124.272, al que una
vez aplicados los descuentos legales por CASUR y SANIDAD (Segun
liguidacion presentada), queda en un NETO A PAGAR de $1.949.184,
afirmacion que tiene fundamento en el hecho consistente en que, los
descuentos se hacen por mandato de ley y sobre ellos no existe posibilidad
para las partes de conciliar o transigir. En consecuencia, solicito se expida
la correspondiente acta y la misma con sus anexos sea remitida ante el
Juzgado Administrativo.

Asi las cosas, en criterio de esta Agencia del Ministerio Publico con el
acuerdo contenido en la presente acta no vulnera el patrimonio publico y se
respeta el ordenamiento juridico, por lo que se procede a DECLARAR LA
CONCILIACION en los anteriores términos, y se somete a consideracion del
Sefior Juez para los fines que él considere pertinente. En consecuencia, se
dispondrd el envio de la presente acta, junto con los documentos pertinentes
para que sean sometidos a reparto con destino al Juzgado Administrativo
del Circuito de Barranquilla para su aprobacion, advirtiendo a los
comparecientes que el auto aprobatorio hara transito a cosa juzgada y
prestara, junto con la presente acta, mérito ejecutivo, razon por la cual no
son procedentes nuevas peticiones conciliatorias por los mismos hechos ni
demandas ante esa Jurisdiccion por las mismas causas. En constancia de
lo anterior, se da por concluida la diligencia y se firmara digitalmente por
parte de la suscrita Procuradora Judicial, previa lectura y conformidad con
el contenido del acta por parte de los asistentes. Las partes quedan
notificadas en estrados. Se les remitira copia de esta a los correos
electronico de los apoderados presentes en esta diligencia virtual. Se
concluye siendo las 10:00 a.m.”

2.4. Acervo probatorio:
Fueron aportadas como pruebas las siguientes:

- Poder otorgado por la convocante Erika Maria Cruz Bolivar, al abogado Diego
Abdén Tamayo Gomez®.

- Correo electronico de fecha 29 de noviembre de 20219, a través del cual se
envia respuesta a la peticion elevada por la convocante.

- Oficio No. 707900 de fecha 24 de noviembre de 2021, por medio del cual la
Jefe Oficina Asesora Juridica de CASUR, da respuesta a la peticion impetrada por
la convocante.

9 Ver folio 12 y 13 del archivo 01 del expediente digital.
10 ver folio 16 del archivo 01 del expediente digital.
11 Ver folios 17-24 del archivo 01 del expediente digital.
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- Correo electronico de fecha 21 de octubre de 2021%?, a través del cual la
convocante interpuso ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, la
peticion de reajuste de las partidas computables de su asignacion de retiro.

- Memorial contentivo de la peticién de reajuste de partidas computables elevada
por la sefiora Erika Maria Cruz Bolivar ante CASUR?®3,

- Copia de la Resoluciéon No. 8055 del 27 de septiembre de 2013, por medio de
la cual la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, reconocié y ordend el
pago de asignacion mensual de retiro a la sefiora Erika Maria Cruz Bolivar.

- Copia de formato de hoja de servicio de la Subcomisario ® Erika Maria Cruz
Bolivar®.

- Copia de tabla contentiva del sueldo basico y subsidio de alimentacion para el
personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional desde 1995 hasta el 201926,

- Liguidacién del pago con sistema de oscilacién y reajuste de la asignacion de
retiro de la convocante, desde el afio 2013, hasta el afio 20227,

- Tabla de liquidacion indexacion de partidas computables nivel ejecutivo que se
deben cancelar a la sefiora Erika Maria Cruz Bolivar'®, desde el 21 de octubre de
2018, hasta el 15 de marzo de 2022.

- Certificacion expedida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién de
CASUR, de fecha 11 de marzo de 202279,

- Poder otorgado a la abogada Esleth del Carmen Salcedo Santiago, por la
Representante Judicial de CASUR, Claudia Cecilia Chauta Rodriguez. El
mencionado poder esta acompafiado de los documentos que legitiman a la
poderdante®.

2.5. Solucioén al caso concreto.

Ahora bien, estudiada la situacion factica y juridica a que se contrae el siguiente asunto,
este despacho se permite hacer las siguientes consideraciones:

De manera reiterada el Consejo de Estado ha sefialado que el acuerdo conciliatorio
prejudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacion:

a. La debida representacion de las personas que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

c. Ladisponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

12 Ver folio 26 del archivo 01 del expediente digital.

13 Ver folios 27-29 del archivo 01 del expediente digital.
14 Ver folios 31-32 del archivo 01 del expediente digital.
15 Ver folios 34 del archivo 01 del expediente digital.

16 ver folio 38 del archivo 01 del expediente digital.

17 Ver folios 59-63 del archivo 01 del expediente digital.
18 Ver folios 64-66 del archivo 01 del expediente digital.
19 Ver folios 67-69 del archivo 01 del expediente digital.
20 Ver folios 5-20 del archivo 05 del expediente digital.
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d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Para el caso que nos ocupa, este Despacho considera que debe estudiar varios de los
supuestos antes mencionados, los cuales se exigen para aprobar un acuerdo
conciliatorio de naturaleza extrajudicial.

e Respecto de larepresentacion de las partes v su capacidad.

El abogado DIEGO ABDON TAMAYO GOMEZ acudio a la conciliacion prejudicial en
nombre y representacion de la sefiora ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, con facultades
expresas para conciliar?®.

Por su parte, la abogada ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO, acudi6 en
representacion de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, con facultad expresa para conciliar, de
conformidad con el poder otorgado por la abogada Claudia Cecilia Chauta Rodriguez,
quien actiua en calidad de Representante Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional?.

Bajo las citadas consideraciones, se concluye que el primer presupuesto que se exige
para aprobar una conciliacién extrajudicial, se encuentra debidamente acreditado.

e Respecto de la materia sobre la cual versoé el acuerdo.

Estima este Juzgado, que, para el presente caso, se trata de un conflicto de caracter
particular y contenido patrimonial susceptible de conciliacién (articulo 70 de la Ley 446
de 1998), cuya competencia seria de esta jurisdiccion eventualmente a través del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Art. 138 del CPACA), razén por la
que se advierte que los derechos discutidos son meramente econémicos, y en
consecuencia, disponibles por las partes.

Lo anterior, se evidencia en la liquidacion realizada por CASUR en la cual aplica la
prescripcion trienal, y por ende se reconoce el derecho desde el 21 de octubre de 2018,
hasta el momento de la conciliacion extrajudicial, de la siguiente manera:

21 Ver folio 12-13 archivo 01 del expediente digital.
22 yer folios 5-20 del archivo 05 del expediente digital.
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M MENESTEIGO D DEFENSA N ACHINAL
@: AL DE SUELI Y DE HETIR(

DIE LA PUOLICIA NACIONAL
INDEXACION DE PARTIDAS COMPUTABLES MIVEL EJECUTIVO QUE SE DEBE CANCELAR AL SENOR

sC CRUZ BOLIVAR ERIKA MARIA C.C No. 52.209.688

PROCURADURIA 62 ADMINISTRATIVA DE BARRANGUILLA

Porcantaje de asignacin 75%.
INDICE INICIAL (FECHA INICIO PAGO) HM-oct-18
Cenificacion indice del IPC DANE
INDICE FINAL {FECHA EJECUTORIA ) 45-mar -22
INDICE FINAL 115.11
LIGUIDACION
Enero 1 113.26000 0,00000| 0f 0| 0 i/
2022 Febrero 1 0| 115,11000 | 0,00000| IJ| 0| 0) 0f L
Marzo HASTA 15 0| 115,11000 000000} 0 il 0 0j 0|
| AUMENTO ART 30 1081 | 11326000 0,00000] i i
4 Y U | T T ]
| L T oS0 B ZTIET0T| AT Tz Lanl | rz'.m'
CONCILLACION
Valor de Capitat Indexado 2.186.101
Walor Capaial 100% 1.938.785
Walor Indsrasisn por & [7E%) 186,487
Walor Capdial mac (TE%) de ia indaxacion 2.124.272
Menos desousnts CAZUR -102.700
Moros decovets Sanidad -72.388
VALOR & PABAR 1.949. 184
INCREMENTO MENSUAL DE SU ASIGNACION DE RETIRO
Sustanciador: JUAN BERNAL
revisor: JAVIER QUITIAN
Elabord: OSCAR CARRILLO

TEmar2

e Respecto de la caducidad del medio de control.

En este caso, las sumas que se pretenden conciliar tuvieron origen en la solicitud de
reajuste de la asignacioén de retiro de la Subcomisario ® Erika Maria Cruz Bolivar, por
concepto de las partidas computables de 1/12 de la prima de navidad, 1/12 de la prima
de servicios, 1/12 de la prima de vacaciones y subsidio de alimentacién, el cual fue
negado a través de acto administrativo contenido en el oficio radicado No. 707900 del
24 de noviembre de 2021, proferido por la Jefe Oficina Asesora Juridica de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Asi pues, el articulo 164 del CPACA, sefiala cuales son los plazos en que se deben
ejercer los respectivos medios de control, asi:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este CAdigo;
b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e
inenajenables;

c) Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(...)” (Subrayas fuera de texto)

En ese sentido, se tiene que en los asuntos en donde se niega total o parcialmente
prestaciones periodicas, como es el presente caso, el medio de control puede ser
ejercido en cualquier tiempo, por lo que concluye el despacho que no ha operado la
caducidad.
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e Respecto de la no afectacion del patrimonio publico.

En el presente asunto, la situacién favorece los intereses de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, en la medida que se evitan mayores erogaciones
ante una eventual demandada para el reconocimiento y pago de una reliquidacion de
asignacion de retiro, a la que como se dijo, tiene derecho la convocante.

Ahora, en la certificacion de Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de CASUR, de
fecha 11 de marzo de 2022%, se deja constancia de la prescripcion trienal, asi:

Se conciliara el 100% del capital, el 75% de indexacion; teniendo en cuenta la prescnpcion
trienal que habla el decreto 4433 del afio 2004, en su articulo 43; asi:

ARTICULO 43, Presm'gmﬁn. Las mesadas de [ asignacion de refiro y de las pensiones previsfas en & presenfe decredo
prescrben en tres (3) anos contados a partir de la fecha en que se hicieron exigibles.

El reclame escrito recibido por ia auforidad competente sobre un derecho, inferrumpe I3 prescripeion, por un lapso igual.

Los recursos dejados de pagar como consecuencia de Iz prescripoicn de que frata el presenfe articulo, permaneceran en la
cormespondiente entidad pagadora ¥ se destinaran especificamente al page de asignaciones de refiro en las Cajas o de pensiones
en el Ministzrio de Defensa Nacional o en la Direccion General de [z Policia Nacional, segun &f caso.

Es decir desde el momento en que el derecho se hizo exigible esto el dia en Sefiora SC (RA)
ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, elevo derecho de peticion via comeo electrdnico con fecha de
21 octubre de 2021, radicada 699773 del 25-10-2021, ante la CAJA DE SUELDOS DE

RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR, tomandose la Prescripcion trienal desde el
dia 21 de octubre del aiio 2018 a la fecha de realizacion de la Audiencia de conciliacion.

En este documento también se afirma que la convocante ERIKA MARIA CRUZ
BOLIVAR, no ha recibido valor alguno por las partidas computables del nivel ejecutivo
como Subcomisaria en uso del buen retiro de la Policia Nacional.

Finalmente, en el folio 68 del archivo 01 del expediente digital, aparece la voluntad para
conciliar por parte de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR,
firmado por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de CASUR.

De acuerdo a la politica Institucional y dado que la Sefiora SC (RA) ERIKA MARIA CRUZ
BOLIWAR, comenzd a percibir la asignacion de retiro como lo indica en la resclucion antes
dicha.

En los anteriores términos al comité de conciliacion y defensa juridica de la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional, determina que para el presente asunto le asiste animo
conciliatorio.

Cordialments,
e

LAt fl LS

rarlX Tecnica Comité de Conclliacitr-CASUR

23 Ver folios 67-68 del archivo 01 del expediente digital.
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Todo lo precedente resulta suficiente para que este despacho reponga el auto
calendado 11 de mayo de 2022, y, en consecuencia, imparta aprobacion al acuerdo
conciliatorio, al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 73 de la Ley 446 de
1998, aplicable a los Jueces Administrativos.

Finalmente, no puede dejar pasar por alto esta autoridad jurisdiccional lo mencionado
por JUDITH ESTHER ESCORCIA SANTOS, en su condicion de PROCURADORA 63
JUDICIAL | ADMINISTRATIVA, en el sentido que se imparta instrucciones a la
SECRETARIA para que las préximas decisiones que se tomen en cuanto al tramite de
esa dependencia se notifique al correo procjuadm63@procuraduria.gov.co Yy/o
jescorcia@procuraduria.gov.co, con el fin de conocer las mismas de manera inmediata
y asi presentar las explicaciones que se consideren pertinentes. Aunado a lo anterior,
se encuentra que efectivamente en el documento 04 del estante digital, no se encuentra
el correo de la PROCURADURIA 63 JUDICIAL I, cuestion que se ordendé como punto
segundo en el auto recurrido, por lo que se hard la advertencia pertinente.

Ademas, se observa también que se hicieron dos fijaciones en lista de los recursos
impetrados, obrantes en los documentos 06 y 10 del estante digital, lo cual puede llevar
a confusion de dos fijaciones en fechas distintas de los recursos solicitados por las
partes intervinientes. Asi las cosas, se requerira al sefior ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS para que de las explicaciones pertinentes sobre el trAmite secretarial que
le corresponde como secretario del Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE.

PRIMERO: ADVERTIR, al sefior ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS, secretario
del juzgado, que debe notificar a cada una de las partes intervinientes en los
procesos que se encuentran a cargo del juzgado, dado que no aparece la
notificacion a la PROCURADURIA 63 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE BARRANQUILLA, del auto que improbd la conciliacion en
mayo 11 de 2022.

SEGUNDO: REQUERIR al sefior ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS, secretario
del juzgado, para que de las explicaciones pertinentes sobre las sendas fijaciones
en listas de los recursos impetrados por las partes intervinientes que obran en los
documentos 06 y 10 del estante digital.

TERCERO: REPONER el auto de fecha once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022),
a través del cual se improbo la conciliacién extrajudicial celebrada entre la sefiora Erika
Maria Cruz Bolivar y la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: APROBAR la conciliacion extrajudicial de fecha quince (15) de marzo de dos
mil veintidos (2022), celebrada entre la sefiora ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, a través
del apoderado judicial Diego Abdon Tamayo Gomez, y la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR, a través de la apoderada judicial Esleth
del Carmen Salcedo Santiago, mediante la cual la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA-CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR),
acepto pagarle a la sefiora ERIKA MARIA CRUZ BOLIVAR, el monto de UN MILLON
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NOVECIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL CIENTO OCHENTA Y CUATRO PESOS
($1.949.184), suma que sera cancelada dentro de los seis (6) meses siguientes a la
radicacion de la documentacion ante la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, conforme quedo estipulado en la certificacion de 11 de marzo de
2022, expedida por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de CASUR.

QUINTO: EI acta de acuerdo conciliatorio y el presente proveido debidamente
ejecutoriado, prestaran mérito ejecutivo, y tendran efectos de cosa juzgada (Art. 72 de
la Ley 446 de 1998, modificatoria del Art. 65 de la Ley 23 de 1991), y la suma objeto del
acuerdo devengard intereses desde el dia siguiente a la fecha acordada para su pago,
tal como quedé redactado el citado articulo 72 de la Ley 446 de 1998, luego de su
declaratoria de inexequibilidad parcial conforme a la sentencia C-188 de 1999, proferida
por la H. Corte Constitucional.

SEXTO: Declarar terminado este asunto.

SEPTIMO: EJECUTORIADA la providencia por secretaria, EXPIDANSE las copias
de esta providencia con destino a las partes, con las precisiones del articulo 114 del
Cddigo General del Proceso, las cuales se entregardn sin necesidad de auto que lo
ordene, a quien ha venido actuando como apoderado judicial y conforme a las directrices
del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA a traveés del respectivo ACUERDO en
materia de valores del arancel judicial en asuntos de la jurisdiccibn contencioso
administrativa, si fuere del caso.

OCTAVO: Cumplido la ordenacion del numeral anterior, por secretaria
ARCHIVESE oportunamente el expediente y haganse las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

M”_DRED ARTETA MO RALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 68 DE HOY 08 DE JUNIO DE 2022 a

JUEZ las 8:00am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, seis (6) de junio de dos mil veintidds (2022)

Radicado 08001-33-33-004-2022-00082-00
Medio de control o ACCION DE CUMPLIMIENTO
Accion
Demandante JAIR ARMANDO CHARRIS ALEAN

SECRETARIA DE TRANSITO DEL DISTRITO
Demandado TURISTICO Y CULTURAL DE CARTAGENA DE INDIAS
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que la parte demandante. JAIR ARMANDO CHARRIS
ALEAN, presento impugnacion, el dia 3 de junio del 2022 a las 5:18 p.m., al correo
electronico admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co contra el fallo de fecha 31 de
mayo del 2022.

PASA AL DESPACHO
Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer la impugnacion contra el fallo de fecha 31
de mayo del 2022 vence el dia 3 de junio del 2022

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Folio Digitalizado | Firma de Revisado
y nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2022-00082-00
Medio de control o ACCION DE CUMPLIMIENTO.
Accidn

Demandante JAIR ARMANDO CHARRIS ALEAN

SECRETARIA DE TRANSITO DEL DISTRITO
TURISTICO Y CULTURAL DE CARTAGENA DE

INDIAS.
MILDRED ARTETA MORALES.

Demandado

Juez

L. CONSIDERACIONES

Revisada la presente accioén constitucional de la referencia, se da cuenta de la
impugnacion interpuesta por la parte demandante, JAIR ARMANDO CHARRIS ALEAN,
en fecha 3 de junio de 2022, a las 5:18 p.m., a través del correo institucional
adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, presentd escrito de impugnacion, contra el

fallo de fecha 31 de mayo de 2022.
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ARRANCILILLA, §1 [E MAYD DE 2001

SERONEL
TRIBLINAL ACMINETRATAD O BARRANDLILA
EIHD

REFERENCIA: IMPUGNACION FALLD ACCIGN DE CUMPLIMIENTO DEL
JUIGADO CUARTO ADMINISTRATVO ORAL DEL CRCUITO  DE
BARRANCUSLA RADICADO: 08001-33-33-004-2012 -00082-00

ACCIONANTE: JAIR ABMAANDO CHARRIS ALEAN
ACCIONADE SECRETARIA 08 MOVILIDAD [TRAMSITO| DE CARTAGENA

JAIN BRANAE N CHARRS

bk ey 353 ce 1997, L [PUp—
de b referencla

FUMDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

e ol waperion 1eve la deckitn e primers insiancis, por careoer 8 L4 condicionss
e esarias 8 la seatercia congioeiile, Uenied on cusnds que

1- b a= st
st 9 de I by 339 e 1997 pum on @9 Ca B SUPOND Qe NG 2 S0bE reCwTE 3

un derecho fundamental pars e v rwdiabin, ASards, 5040 podria Boudr
ol ik
T s o BN CIANTLA U 10 180 0Tr metasems (udical par hater shecth ol
Complimientn del articubo 518 del Extatn Trintans, o Corcepts 2019140341551 DEL 17
O ALY ciel Mbnistinks s Transppors, ls Sencancts el Concajo o Extass LID0L05-15
000-015-CI248-00 el 11 e falwrn da 3118 Conumrn Ponome ROBERTD AUGLETD
, el articuks 280
e 1984 en concontancla con ol sl H1 e s by 1887 e 901 1 o 3riicudo L62 del Casige
acicmal e Transite y wl articuks 100 de s by 1447 de 2011,

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de los dispuesto en
el articulo 26 de la Ley 393 de 1997.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE
PRIMERO: Concédase la impugnacion oportunamente presentada por la parte
demandante JAIR ARMANDO CHARRIS ALEAN, contra de la providencia fechada
treinta y uno (31) de mayo de Dos Mil Veintidos (2022).
SEGUNDO: Por secretaria, enviese el expediente y sus anexos a la Oficina de Servicios

de los Juzgados Administrativos de Barranquilla, para que se repartido entre los
Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

MILDRED ARTETA MORALES N° 067 DE HOY 07 DE JUNIO DE 2092 A LAS 8:00
JUEZ AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

Firmado Por:



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, siete (07) de junio de dos mil veintidés (2022).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2022-00104-00

Medio de control o Accién | ACCION DE TUTELA

Demandante SONYS JAVIER BENITEZ GOMEZ
Demandado FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME SECRETARIAL

de cumplimiento.

Sefiora Juez informo a usted que nos correspondié por reparto la presente accion

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado




Rama Judicial = > R
Consejo Superior de la Judicatura (2 S )
Reptiblica de Colombia % : y

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

SIGCMA-SGC

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, siete (7) de junio de dos mil veintidds (2022).

Radicado 08001-33-33-004-2022-00104-00
Medio de control o Accion |ACCION DE TUTELA

Demandante SONYS JAVIER BENITEZ GOMEZ
Demandado FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Juez MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

El ciudadano SONYS JAVIER BENITEZ GOMEZ, a través de apoderado judicial,
presenta accion de tutela contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con la
finalidad de obtener protecciébn de sus derechos fundamentales al minimo vital, y
peticién, presuntamente vulnerados por la omisién de la entidad demandada.

Advierte el Despacho ab-initio que carece de competencia para adelantar el presente

tramite constitucional, por las razones que a continuacion se dilucidaran:

De conformidad con lo previsto en el articulo 37* del Decreto 2591 de 1991 vy las reglas
de reparto establecidas en el articulo 1° del Decreto 333 de 2021, respecto del reparto
de la accion de tutela, que conoceran de la accién de tutela, a prevencién, los jueces
del circuito con jurisdiccién donde ocurriere la violacién o la amenaza que motivare la
presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme a las

siguientes reglas:

“ARTICULO 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069
de 2015. Modifiquese el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de

2015, el cual quedara asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los
efectos previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991,
conoceran de la acciéon de tutela, a prevencion, los jueces con
jurisdiccion donde ocurriere la violacién o la amenaza que motivare la
presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos,

conforme a las siguientes reglas:

(..)

2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier

autoridad, organismo o entidad publica del orden nacional seréan

repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces

del Circuito o con igual categoria.” (Subrayas del Despacho).

1 «Articulo 37. Primera instancia. Son competentes para conocer de la accion de tutela, a prevencion, los
jueces o tribunales con jurisdiccion en el lugar donde ocurriere la violacién o la amenaza que motivaren la
presentacién de la solicitud. El que interponga la accion de tutela debera manifestar, bajo la gravedad del
juramento, que no ha presentado otra respecto de los mismos hechos y derechos. Al recibir la solicitud, se
le advertira sobre las consecuencias penales del falso testimonio. De las acciones dirigidas contra la
prensa y los demas medios de comunicacion seran competentes los jueces de circuito del lugar».
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Se infiere de ello, que los jueces con categoria de circuito, conocerdn de aquellas
acciones de tutela, interpuestas contra entidades de orden nacional en primera
instancia.

Luego, no siendo ésta una norma de mero reparto, sino de atribucion de competencia,
tal como lo dilucid6é la Corte Constitucional?, resulta claro que su desconocimiento
generaria nulidad de la actuacion Constitucional, por carecer el juez de competencia
territorial para decidirla, como quiera que no la adelantaria su juez natural.

En efecto dijo esa Alta Corporacion:

“..Normas que determinan la competencia en materia de tutela.
Reiteracién de jurisprudencia.

5.- De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, las Unicas normas que
determinan la competencia en materia de tutela son el articulo 86 de la
Constitucién, que sefiala que ésta se puede interponer ante cualquier juez, y el
articulo 37 de Decreto 2591 de 1991, que establece la competencia territorial y
la de las acciones de tutela, que se dirijan contra los medios de comunicacion,
la cual asigna a los jueces del circuito.

El decreto reglamentario 1382 de 2000, no puede, por su inferior jerarquia,
modificar tales disposiciones razén por la cual se ha entendido que las reglas
que contiene son simplemente de reparto, y no de competencia. Precisamente,
la Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de
Estado desestimo, mediante sentencia de julio 18 de 2002, la mayoria de los
cargos de nulidad contra el mencionado acto administrativo, pues consideré
que no era contrario al articulo 86 de la Constitucion porque establecia normas
de reparto y no de competencia.”?

Para el Despacho, resulta claro que el desconocimiento de dicha prerrogativa generaria
nulidad de la actuacién Constitucional, como quiera que no la adelantaria su juez
natural.

En efecto dijo esa Alta Corporacion:

“...Normas que determinan Ila competencia en materia de tutela.
Reiteraciéon de jurisprudencia.

5.- De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, las Unicas normas que
determinan la competencia en materia de tutela son el articulo 86 de la
Constitucion, que sefala que ésta se puede interponer ante cualquier juez, y el
articulo 37 de Decreto 2591 de 1991, que establece la competencia territorial y
la de las acciones de tutela, que se dirijan contra los medios de comunicacion,
la cual asigna a los jueces del circuito.

El decreto reglamentario 1382 de 2000, no puede, por su inferior jerarquia,
modificar tales disposiciones razén por la cual se ha entendido que las reglas
gque contiene son simplemente de reparto, y no de competencia. Precisamente,
la Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de

2 Auto No. 124 de 2009.

3 Auto 009A de 2004. Reiterado por los autos A. 230/06, A. 237/06, A. 260/06, A. 312/06, A. 145/06, A.
146/06, A. 157/06, A. 268/06, A. 004/07, A. 008/07, A. 029/07, A. 039/07, A. 059/07, A. 064/07, A. 073/07,
A. 084/07, A. 211/07, A. 280/07, A. 123/07, A. 223/07, A, 257/07, A. 260/07, A. 058/08, A. 033/08, A.
037/08 y A. 031/08, entre otros.
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Estado desestim0, mediante sentencia de julio 18 de 2002, la mayoria de los
cargos de nulidad contra el mencionado acto administrativo, pues consideré
que no era contrario al articulo 86 de la Constitucion porgque establecia normas
de reparto y no de competencia.”*

Descendiendo lo expuesto en la jurisprudencia en cita, al asunto sub-examine se
observa que en este caso la accion de tutela se distribuy6 sin tener en cuenta las reglas
de reparto establecidas en los Decretos 1382 de 2000, 1983 de 2017, y 1069 de 2015,
modificado por el Decreto 333 de 2021, como quiera que el accionante advirtié en su
escrito de demanda que el epicentro de su solicitud de amparo, es por el no pago de una
condena judicial por parte de la Fiscalia General de la Nacién, por lo que, por esa
potisima razén, no puede atribuirse la competencia del presente asunto, tratdndose de
una actuacion de la Fiscalia General de la Nacion.

No obstante, la advertencia anterior, en aras de no hacer nugatorio el acceso a la
administracién de justicia de la parte accionante, considera esta autoridad jurisdiccional
que debe direccionarse inmediatamente la accion de amparo, para que sea conocida por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial o el Tribunal Contencioso Administrativo del
Atlantico.

En consecuencia, conforme las reglas de reparto, se impone, sin que sea menester
mayores consideraciones al respecto, disponer que la referida demanda de tutela sea
remitida a la Oficina Judicial de Reparto para que sea repartida entre los Magistrados del
Tribunal Superior del Distrito Judicial o el Tribunal Contencioso Administrativo del
Atlantico, con el objeto de que sea sometida a las formalidades del reparto, conforme lo
dispone el Decreto 333 de 2021:

“ARTICULO 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069
de 2015. Modifiquese el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de
2015, el cual quedara asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los
efectos previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991,
conocerdn de la accion de tutela, a prevencion, los jueces con
jurisdiccién donde ocurriere la violacion o la amenaza que motivare la
presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos,
conforme a las siguientes reglas:

(...)

3. Las acciones de tutela dirigidas contra las actuaciones del
Contralor General de la Republica, del Procurador General de la
Nacion, del Fiscal General de la Nacién, del Registrador Nacional del
Estado Civil, del Defensor del Pueblo, del Auditor General de la
Republica, del Contador General de la Nacién, del Consejo Nacional
Electoral, asi como, las decisiones tomadas por la Superintendencia
Nacional de Salud relacionadas con medidas cautelares y de toma de
posesién e intervencion forzosa administrativa para administrar o
liguidar, de cesacién provisional, o de revocatoria total o parcial de

4 Auto 009A de 2004. Reiterado por los autos A. 230/06, A. 237/06, A. 260/06, A. 312/06, A. 145/06, A.
146/06, A. 157/06, A. 268/06, A. 004/07, A. 008/07, A. 029/07, A. 039/07, A. 059/07, A. 064/07, A. 073/07,
A. 084/07, A. 211/07, A. 280/07, A. 123/07, A. 223/07, A, 257/07, A. 260/07, A. 058/08, A. 033/08, A.
037/08 y A. 031/08, entre otros.
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habilitaciébn o autorizacién de funcionamiento, con fundamento en los
articulos 124 y 125 de la Ley 1438 de 2011, seran repartidas, a los
Tribunales Superiores de Distrito Judicial o a los Tribunales
Administrativos. (...).”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - Ordénese el reparto nuevamente de la tutela presentada por el sefior
SONYS JAVIER BENITEZ GOMEZ, a traves de apoderado judicial, contra la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con el Decreto 333 de 2021, segun quedd
expuesto.

SEGUNDO. - En consecuencia, ordenase remitir el expediente judicial electrénico a la
OFICINA JUDICIAL DE REPARTO, a través de los medios electrénicos, para que sea
repartido asignandose a uno de los Magistrados del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla o el Tribunal Contencioso Administrativo del Atlantico, de este
Distrito Judicial.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

La Juez ELECTRONICO
N° 68 DE HOY 8 de junio DE 2022

A LAS 8:00 AM

MILDRED ARTETA MORALES

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
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