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Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00157-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante KATERINE DOMINGUEZ VALENCIA
Demandado MUNICIPIO DE CANDELARIA - ATLANTICO
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede se evidencia, que en la calenda 14 de
septiembre de 2021, se recibi6 por parte del apoderado judicial de la parte
demandante, certificacion laboral expedida en fecha 6 de septiembre de 2021,
denominado en el asunto: Aporte de certificacion laboral y auto de terminacién de
proceso ejecutivo laboral por pago de la obligacion de las cesantias, conforme a lo
requerido en auto de agosto 30 de 2021".

Resalta este Juzgado, que si bien la parte demandada ha ignorado los requerimientos
de este Despacho, tal como lo advirtié la parte demandante, no obstante lo anterior,
las pruebas adosadas por la parte actora, guardan coincidencia con las pruebas
solicitadas en audiencia inicial, por lo que con dicha prueba se puede resolver el fondo
del asunto.

Por lo tanto, al analizar el expediente, resulta claro para esta agencia judicial que
corresponde darle aplicacion a la Ley 2080 de 2021, por la cual se modificod la Ley
1437 de 2011, en su articulo 42, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de
conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el
cual sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;
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c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante
auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar,
dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este
caédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion
sus alegatos de conclusién, de lo cual se dara traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién
deberd realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de
esta peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los
recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el
articulo 176 de este cadigo.

Pardgrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cuél o
cuales de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferir4 sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el
tramite del proceso.” (Negrillas nuestras).
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Al tenor de lo anterior, tenemos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso
las partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia
del juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se
faculta a los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso administrativo, para sugerir a
las partes la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran
allegar con la peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Puablico y demas intervinientes.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera el Juzgado que los elementos
probatorios allegados son suficientes para tomar una decision, pues obra certificacion
de salario de la demandante y también certificacion de la fecha de pago de las
cesantias, razon por la que en virtud de los principios procesales de economia y
celeridad, se hace innecesaria la realizacién de una audiencia de pruebas.

Siendo ello asi, para esta Agencia Judicial resulta pertinente la aplicacién del numeral
2 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, transcrito en lineas que anteceden, por lo
que se sugiere a las partes acepten la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada,
para lo cual podran allegar con la peticion o aceptacién, sus alegatos de conclusion,
dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y deméas
intervinientes.

Asimismo, el Despacho dara por aceptada de manera tacita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, sus alegatos de conclusion, caso en el
cual se dara aplicacion a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA,
que sefala que, se dictar4 sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - Dar aplicacién a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se
dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticion o aceptacion, sus
alegatos de conclusion; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

Segundo. — Se le advierte a las partes que, la aceptacion de la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacibn de esta providencia.  En tal caso, se dara
aplicacion a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala
que, se dictard sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de
aguel concedido para presentar alegatos.

Tercero.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de
2020 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacion
emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por
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los intervinientes solo seran recibidas a través del correo

electronico del Juzgado admO04bglla@cendoi.ramaiudicial.qov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@notificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitira
notificaciones o0 requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe
comunicacion desde correo distinto, ignoérelo y comuniquelo a este Despacho judicial,
para adoptar las medidas necesarias.

Cuarto.- Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacién de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N D el @00y
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00256-00

Medio de control o Accién | ACCION DE TUTELA

Demandante ALFONSO RAFAEL MALDONADO MENDOZA

Demandado NACION-RAMA ’JUDICIAL—DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisada la presente accion constitucional de la referencia, se da cuenta de que la
parte accionada presenté escrito el 26 de noviembre de 2021, a las 13:23 p.m., a
través del correo institucional adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando de
manera expresa:

“(...) que en el fallo notificado existe un error, en cuanto a quien debe responder el
derecho de peticibn como consecuencia de tutelar el derecho fundamental alegado por
el accionante, ello en virtud de que quien fue vinculado de manera formal y directa por
el accionante y por el despacho, es la Unidad de pago de sentencias en Bogota, y la
DEAJ, no la seccional, al punto que cuando admiten la tutela, notifican al Doctor
DIEGO FERNANDO RUIZ, quien es el abogado de la Unidad de pago de sentencias,
lo mismo en el fallo, por eso considero que fue un error involuntario, por lo cual se
pude corregir por el mismo funcionario que dicté la sentencia.

Aclaro, esto no es un recurso, solo les estoy poniendo en conocimiento para que de
manera oficiosa se corrija.

Les envio los documentos que prueban lo aqui narrado.™

Frente al memorial presentado, se advierte que, si bien la parte accionada sefiala
expresamente que lo manifestado no es un recurso, lo cierto es que de una lectura a lo
declarado por el Profesional Universitario Grado 12, de la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial Barranquilla, Jefe Area Juridica Seccional Barranquilla,
abogado Nelson Emilio Robles Coronell, se advierte que existe una inconformidad con
lo tutelado por esta Juez Constitucional, en el sentido que se ataca la decision frente a
la persona que le corresponde obedecer la decision de proteger el derecho
fundamental de peticion del accionante.

En esa medida, corresponde dar tramite a la inconformidad expresada, pues lo dicho
atafie a una verdadera impugnacion al fallo de tutela, por lo que en aras de garantizar
el derecho de contradiccion y defensa de la parte accionada RAMA JUDICIAL, se dara
alcance a la impugnacion presentada a fin que el Juez de Segunda Instancia resuelva
los puntos de inconformidad del recurrente.

! Folio 1, documento digital No. 07.
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Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de los dispuesto en
el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

Primero: Concédase la impugnacion oportunamente presentada por el Profesional
Universitario Grado 12, de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial
Barranquilla, Jefe Area Juridica Seccional Barranquilla, abogado Nelson Emilio Robles
Coronell, contra de la providencia fechada veinticinco (25) de noviembre de Dos Mil
Veintiuno (2021), mediante resolvié tutelar el derecho fundamental de peticién
impetrado por el sefior ALFONSO MALDONADO MENDOZA, contra la DIRECCION
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BARRANQUILLA-RAMA
JUDICIAL.

Segundo: Por secretaria, enviese el expediente y sus anexos a la Oficina de Servicios
de los Juzgados Administrativos de Barranquilla, para que se repartido entre los
Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

.';/IJLE[%RED ARTETA MORALES N 135 DE HOY 30 DE NOVIEMBRE DE 2021 A
LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00264-00.

Medio de control o Accion | ACCION DE CUMPLIMIENTO
Demandante IVAN DARIO BARROS CASTRO
Demandado SECRETARIA DE TRANSITO DE GALAPA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

L. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la ACCION DE CUMPLIMIENTO impetrada por el sefior IVAN
DARIO BARROS CASTRO, contra la SECRETARIA DE TRANSITO DE GALAPA.
Por tanto al reunir los requisitos formales establecidos por el articulo 10° de la Ley 393
del 29 de julio de 1997, el Juzgado la admitira.

1)

2)

3)

4)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES 2021 A LAS 8:00 AM

JUEZ

RESUELVE

Admitir la Accién de Cumplimiento formulada por el sefior IVAN DARIO
BARROS CASTRO, contra la SECRETARIA DE TRANSITO DE GALAPA.
Notifiquese al accionante al correo idbarros777@gmail.com.

En consecuencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha de
expedicion de esta providencia, notifiguese personalmente al Director y/o
Secretario de la SECRETARIA DE TRANSITO DE GALAPA, o quien haga sus
veces o lo reemplace, el contenido de éste auto y hagasele entrega del libelo
correspondiente y de sus anexos al correo notificacionesjudiciales@galapa-
atlantico.gov.co. En caso de no ser posible hacer dicha notificacién en la forma
antes mencionada, comuniquesele por cualquier medio eficaz para ello el
contenido de este proveido.

Ordénese a la entidad demandada remita como prueba el expediente
administrativo y/o de cobro coactivo en contra del sefior IVAN DARIO BARROS
CASTRO identificado con c.c. No. 1.129.492.940, junto con el escrito de
descargos presentado.

Se le informa a los accionados que dentro de los tres (3) dias siguientes a la
fecha de notificacion o comunicacion de este auto podra hacerse parte en el
proceso, asi como allegar pruebas y/o solicitar su practica; ademas, se le
previene en cuanto a que, dentro del término de veinte (20) dias contados a
partir de la fecha de expedicién de esta decision, el Juzgado proferira el fallo
respectivo.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 136 DE HOY 30 DE NOVIEMBRE DE

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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