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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintinueve (29) de octubre de Dos Mil Veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00069-00.

Medio de control o Accién |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante WILLIAM EFREN MEZA ROJAS

Demandado SERVICIO NACIONAL DE APREDIZAJE-SENA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se encuentra que el Tribunal Administrativo
del Atlantico Sala de Decisibn C Magistrado Ponente CESAR AUGUSTO TORRES
ORMAZA, quien profirié providencia de segunda instancia.

El proceso de la referencia, fue retirado el dia 28 de octubre de 2021 de la Oficina de
Servicios de los Juzgados Administrativos de Barranquilla, y escaneado Yy digitalizado,
por el secretario del Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, ANTONIO
FONTALVO VILLALOBOS, en atencion a que revisado la plataforma Microsoft Azure
Storage se constata que el expediente no ha sido digitalizado y cargado en dicha
plataforma a pesar de la certificacion expedida por el Jefe de la Oficina de Servicios de
los Juzgados Administrativos de Barranquilla.

Dado que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO, ha dictado providencia
de segunda instancia, es necesario dar cumplimiento a lo ordenado por el superior
funcional con relacion a la providencia de 13 de mayo de 2021:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia calendada 23 de enero de 2020 dictada por el
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Barranquilla, a través de la cual se
denegar las slplicas de la demanda, de conformidad con las razones expuestas en
precedencia. En su lugar, se dispone:

SEGUNDO: DECLARAR la nulidad del Oficio No 2-2018-006564 de 01 de octubre de
2018, suscrito por la Directora Regional del SENA Regional Atlantico, a través del cual
se desconocid la existencia del vinculo laboral entre el SENA y el demandante,
denegandose a su vez, el reconocimiento y pago de prestaciones sociales definitivas a
favor de aquel por haber prestado sus servicios profesionales a la referida entidad
vinculado a través de contratos de prestacién de servicios, en atencion a las razones
expuestas en precedencia.

TERCERO: A titulo de restablecimiento del derecho, ORDENA al SENA, a través de
su Director o quien haga sus veces, proceda al reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales a que tenga derecho el sefior Wiliam Efrén Meza Rojas,
identificado con cedula de ciudadania No 7.462.251, en proporcion a cada periodo
ejecutado a partir del 19 de enero de 2015, inclusive, en virtud de los contratos de
prestacion de servicios que a continuacion se relacionan:

| No de CONTRATO | PLAZO/FECHA | FECHA TERMINACION
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INICIACION

0590 de 19 de enero de
2015

10 meses y 2 dias // 19
enero 2015

Sin exceder 15 diciembre
2015

00285 de 24 de enero de
2016

5 meses // 24 enero 2016

Sin exceder 25 junio 2016

02203 de 19 de julio de
2016

5 meses /[y 5 dias // 19 de
julio 2016

Sin exceder 14 de

diciembre 2016

00535 de 25 de enero de
2017

6 meses // 25 enero 2017

Sin exceder 30 julio 2017

02301 de 25 de julio de
2017

4 meses y 14 dias // 01
agosto 2017

Sin exceder 15 diciembre
2017

01552 de 9 de febrero de
2018

4 meses y 15 dias // 14
febrero 2018

Sin exceder 30 junio 2018

CUARTO: Como consecuencia de la nulidad del Oficio No 2-2018-006564 de 01 de
octubre de 2018, suscrito por la Directora Regional del Sena Regional Atlantico,
ORDENAR al SENA tomar (durante el tiempo comprendido entre el 24 de junio de
2004 hasta el 30 de junio de 2018 (salvo sus interrupciones), el ingreso base de
cotizacion (IBC) pensional del demandante (los honorarios pactados), mes a mes, y si
existe diferencia entre los aportes realizados como contratista y los que se debieron
efectuar, cotizar al respectivo fondo de pensiones la suma faltante por concepto de
aportes a pension en el porcentaje que le correspondia como empleador. Para efectos
de lo anterior, el actor debera acreditar las cotizaciones que realizaron al mencionado
sistema durante sus vinculos contractuales y en la eventualidad de que no las hubiese
hecho o existiere diferencia en su contra, tendran la carga de cancelar o completar,
segun el caso, el porcentaje que le incumbia como trabajador, en consideracién a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Como consecuencia de la nulidad del Oficio No 2-2018-006564 de 01 de
octubre de 2018, suscrito por la Directora Regional del Sena Regional Atlantico,
ORDENAR al SENA devolver los dineros cancelados por el actor en razon a la cuota
parte legal que la entidad demandada no trasladé al correspondiente fondo de
pensiones, empresa prestadora de salud y administradora de riesgos profesionales,
durante la prestacion de los servicios acaecidos con posterioridad al 24 de septiembre
de 2015, inclusive, hasta el 30 de junio de 2018.

SEXTO: DECLARAR que el tiempo laborado por el demandante como contratista bajo
la modalidad de contrato de prestacion de servicios con el SENA, desde 24 de junio de
2004 hasta el 30 de junio de 2018 (salvo sus interrupciones), se debe computar para
efectos pensionales.

SEPTIMO: DECLARAR la prescripcion trienal de los derechos reclamados derivado
de los servicios prestados con anterioridad al 24 de septiembre de 2015, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

OCTAVO: Las sumas que resulten deberse al actor en virtud de la presente condena,
seran reajustadas y actualizadas, para lo cual la entidad demandada debera aplicar la
férmula sefialada en la parte considerativa de la presente providencia.
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NOVENO: DENEGAR las demas suplicas de la demanda incoada por el sefior William
Efrén Meza Rojas, atencion a las razones expuestas precedentemente.

DECIMO: Sin condenas en costas.
UNDECIMO: EL SENA, debera dar cumplimiento a la sentencia con observancia de
las previsiones establecidas en los articulos 192 a 195 de la Ley 1437 de 2011.

DUODECIMO: Ejecutoriada esta providencia, devolver el expediente al Juzgado
Cuarto Administrativo del Circuito de Barranquilla, previas las anotaciones del caso.

De otra parte, conforme al articulo 114 del Codigo General del Proceso, dispone que:
del expediente se podra solicitar copia y obtener la expedicion y entrega de copias,
con observancia de las reglas siguientes:

1. A peticidén verbal el secretario expedird copias sin necesidad de auto que las
autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requeriran constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticardn cuando lo exija la ley o lo
pida el interesado.”

En el documento 49 2019-00069 SOLICITUD COPIAS AUTENTICADAS del estante
digital, se encuentra solicitud del apoderado de la parte demandante para la
expedicién de copia autenticada de la sentencia de primera y segunda instancia con
constancia de ejecutoria.

Por lo anterior, se ordenar4 que por secretaria se expidan copias autenticadas
solicitadas previa comprobacién del cumplimiento del acuerdo EXPEDIDO POR EL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA EN CUANTO A LA EXPEDICION DE
COPIAS CON CONSTANCIA DE EJECUTORIA, en lo que respecta para el presente
asunto segun lo establecido en el numeral 5 del Acuerdo PCSJA21-11830 de fecha 17
de agosto de 2021, la parte solicitante debera consignar a 6rdenes del Banco Agrario
de Colombia S.A., en el convenio No 13476 del Consejo Superior de la Judicatura
Derechos Aranceles EMO, la suma de doscientos cincuenta pesos por cada copia
expedida y se expidan las mismas por la SECRETARIA DEL JUZGADO, una vez
acreditado lo anterior conforme a la solicitud realizada por la parte demandante.

De acuerdo a lo ordenado por el superior este despacho,

RESUELVE:

1. ADVERTIR, que el secretario del despacho, ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS,
el escaned el expediente de la referencia en octubre 28 de 2021, debido a que la
empresa PROTECH S.A. no ha colocado a disposicion de este juzgado el
expediente de la referencia.

2. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del
Atlantico Sala de Decisién C, mediante providencia mayo 13 del 2021.

3. Ejecutoriado este auto, archivese el expediente de la referencia.
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4. POR SECRETARIA DAR CUMPLIMIENTO AL ACUERDO EXPEDIDO POR EL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA EN CUANTO A LA EXPEDICION
DE COPIAS CON CONSTANCIA DE EJECUTORIA, en lo que respecta para el
presente asunto segun lo establecido en el numeral 5 del Acuerdo PCSJA21-
11830 de fecha 17 de agosto de 2021, la parte solicitante deberd consignar a
ordenes del Banco Agrario de Colombia S.A., en el convenio No 13476 del
Consejo Superior de la Judicatura Derechos Aranceles EMO, la suma de
doscientos cincuenta pesos por cada copia expedida y se expidan las mismas por
la SECRETARIA DEL JUZGADO, una vez acreditado lo anterior conforme a la
solicitud realizada por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ No 124 DE HOY NOVIEMBRE 2 DE 2021 A
LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: dd17b86fa7cbe3fcacaldbc3448fableOede9e993cbblcfa84c8b3cadb3f7f26
Documento generado en 29/10/2021 02:50:20 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00161-00.
Medio de control 0 Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
Demandado DOMICILIARIOS.
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta del Recurso de Apelaciéon
interpuestos por el apoderado judicial de la parte demandante. abogado. WALTER
HERNANDEZ GACHAM, en fecha 08 de junio de 2021, a las 3:10 pm., via correo al
correo institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, pdf No 19 del expediente
digital.
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L MOTIVOS DE INCONFORMIDAD.

1 EN EL PRESENTE CASO LA SANCION IMPUESTA A ELECTRICARIBE SE BASO EN UNA

NORMA DECLARADA INEXEQUIBLE MEDIANTE LA SENTENCIA C-092 DE 2018. ASIMISMO, LA
SANCION FUE GRADUADA MEDIANTE RESOLUCION CONFIRMATORIA, CON BASE EN UNA
NORMA DECLARADA A A VERRA AL
CONSIDERAR QUE OPERG LA REVIVISCENCIA DEL ARTICULO 81.2 DE LA LEY 142 DE 1994.

®~sonww DL W

La providencia de fecha 24 de mayo de 2021, fue notificada a las partes el dia 24 de
mayo del 2021, el término para interponer el recurso de apelacion empez6 a contarse
a partir del dia 25 de mayo del 2021 hasta el dia 10 de junio del 2021.

Estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 24 de mayo del 2021, proferida, por este Juzgado.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 62 de la Ley 2080 del 2021, el cual consagra:

“Articulo 243. Modificado Art. 62 de la Ley 2080 de 2021 Son apelables las sentencias
de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia.

Con la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto el recurso
dentro del término legal para ello, se concedera la apelacion en el efecto suspensivo.

De otra parte, comoquiera que se evidencia mora en el tramite del recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia de mayo 24 de 2021, la cual fue notificada
por el secretario en el 24/05/2021 11:49 A.M., tal como se ve en el pantallazo a
continuacion del documento 17.CONSTANCIA NOTIFICACION SENTENCIA, del
estante digital, términos que comenzaron a correr desde mayo 25 de 2021 y solo
hasta el dia de hoy 29 de octubre de 2021, fue pasado al despacho para hacer el
auto de concesion del recurso de apelacion interpuesto en junio 8 de 2021, es
menester que se expliquen las razones de lo tardio para la concesion del recurso en
mencion.
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24/5/2021 Correo: Juzgado 04 Administrativo - Atlantico - Barranquilla - Outlook

NOTIFICACION SENTENCIA DE FECHA 24-05-2021 2020-00161

Juzgado 04 Administrativo - Atlantico - Barranquilla <jadminO4baq@notificacionesrj.gov.co>
Lun 24/05/2021 11:49 AM

Para: conciliaciones <conciliaciones@yahoo.com>; notificacionesjudiciales @superservicios.gov.co
<notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co>; anaritacliveros@gmail.com <anaritaoliveros@gmail.com>; Procurador |
Judicial Administrativo 174 <procjudadm174@procuraduria.gov.co>; Euripides Jose Castro Sanjuan
<ejcastro@procuraduria.gov.co>; serviciosjuridicoseca@electricaribe.co <serviciosjuridicoseca@electricaribe.co>;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co <procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>

1 archivos adjuntos (1 MB)

16. 2020-00161 SENTENCIA N ¥ R OTROS ASUNTOS. pdf;
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8/6/2021 Correo: Juzgado 04 Administrativo - Atlantice - Barranquilla - Outlock

Apelacion de sentencia proceso j4 2020-00161

conciliaciones ECA <conciliaciones@yahoo.com>
Mar 8/06/2021 3:10 PM

Para: Recibo Memoriales Juzgados Administrativos - Atléntico - Barranquilla
<recibomemorialesjadmbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co <notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co>; Juzgado 04
Administrativo - Atlantico - Barranquilla <adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (249 KB)
APELACION J4 2020-00161 AFTA + REVI.pdf;

Buenas tardes,
Por medio de la presente me permito radicar apelacion de sentencia ante el juzgado 4 administrativo del circuito de

Barranquilla dentro del proceso con radicado de la referencia, con parte demandante ELECTRICARIBE S.A.ESP.y
parte demandada Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

Cordialmente, N Ddem @ @ p
Crara Navans Maniarrdc 2
- 11:34a.
H L Escribe aquf para buscar S @® 27°C Uuvialigera ~ & 7 o) ESP zg,'m;znr;w =7

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. REQUERIR, al sefior ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS, secretario del
juzgado, para que explique las razones por las cuales se evidencia mora en el
tramite del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de mayo 24 de
2021, la cual fue notificada por el secretario en el 24/05/2021 11:49 A.M., tal
como se ve en el pantallazo del documento 17.CONSTANCIA NOTIFICACION
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SENTENCIA, del estante digital, términos que comenzaron a correr desde
mayo 25 de 2021 y solo hasta el dia de hoy 29 de octubre de 2021, fue pasado
al despacho para hacer el auto de concesién del recurso de apelacion
interpuesto en junio 8 de 2021.

2. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por el

apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de mayo 24 de
2021, proferida por este juzgado.

3. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
JUEZ NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
No 124 DE HOY NOVIEMBRE 2 DE 2021 A
LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2021-00140-00

Medio de control o Accion |INCIDENTE DE DESACATO

Demandante FANNY DEL ROSARIO IRIARTE ROSA

CESANTIAS PROTECCION S.A.

Juez

MILDRED ARTETA MORALES

La sefiora FANNY DEL ROSARIO IRIARTE ROSA, a través de apoderado judicial,
promueve incidente de desacato en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A. - FONDO
NACIONAL DE PENSIONES DE LAS ENTIDADES TERRITORIALES ( Fonpet ) -
OFICINA DE BONOS PENSIONALES - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO - ALCALDIA SANTIAGO DE TOLU SUCRE, por el incumplimiento a un fallo
de tutela proferido por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Atlantico
Seccién C en la calenda 14 de septiembre de 2021, en el cual se ordené de manera

literal:

‘“PRIMERO: REVOCAR la sentencia del 29 de julio de 2021,
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del circuito de
Barranquilla, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
sentencia.

SEGUNDO: AMPARAR los  derechos  constitucionales
fundamentales al debido proceso y peticion del accionante, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ORDENAR al representante legal de la Oficina de
Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico,
gue en el término de 48 horas contadas a partir de la notificacion de
la presente providencia, proceda a realizar las gestiones o tramites
tendientes a corregir en su sistema interactivo el error #3719
RECHAZO: EL BENEFICIARIO SE ENCUENTRA REPORTADO
COMO PENSIONADO NO ISS/COLPENSIONES NO
COMPATIBLE CON EL TIPO DE BONO SOLICITADO,
correspondiente a la sefiora Fanny del Rosario Iriarte Rosa, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

CUARTO: Cumplido lo anterior, se ORDENA la Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S.A., que dentro de
los 10 dias siguientes, resuelva la solicitud pensional elevada el 23
de octubre de 2020, por la sefiora Fanny del Rosario Iriarte Rosa,

MUNICIPIO DE TOLU (SUCRE)-MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-ADMINISTRADORA
Demandado COLOMBIANA DE  PENSIONES-COLPENSIONES-
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y




<% Rama Judicial = @ 2
% Consejo Superior de la Judicatura [E } SIGCMA-SGC
v Republica de Colombia i SN/

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

sin dilaciones injustificada, ni exigiendo tramites y documentos que
pueda obtener dicho ente y, que en caso de requerirlos, los debera
solicitar de manera oficiosa a la entidad que corresponda, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

...y
CAUSA FACTICA

Segun la accionante sefiala que la parte accionada ha incumplido el fallo de la
referencia, no obstante habérsele vencido el término para su cumplimiento.

SINTESIS PROCESAL

El escrito contentivo del incidente de desacato fue presentado el 14 de octubre de
2021 a las 9:01:51 p.m. mediante correo electrénico dirigido al buzén institucional
ventanilladO7tadmatl@cendoj.ramajudicial.gov.co, (ver folio 2 del documento digital 18
del expediente digitalizado), y fue remitido por la Secretaria del Tribunal Administrativo
a este Despacho mediante mensaje de datos el 15 de octubre de 2021 a las 3:35 p.m.
(folio 01 documento digital No. 18).

Por auto del 20 de octubre de 2021 se requiri6 a la parte entutelada a fin de
suministrar el nombre de la persona encargada de dar cumplimiento al fallo de tutela
(véase documento digital 19 del expediente digitalizado).

El 25 de octubre de 2021 a las 3:45 p.m., la parte accionada Oficina de Bonos
Pensionales del Ministerio de Hacienda, rindi6 informe alegando haber dado
cumplimiento al fallo de tutela (documento digital No. 23).

Por su parte, PROTECCION S.A., el 25 de octubre de 2021 a las 4:25 pm, también
rindié informe indicando que dio cumplimiento al fallo de tutela (documento digital No.
24).

El 26 de octubre de 2021, la parte accionada Oficina de Bonos Pensionales del
Ministerio de Hacienda volvié a presentar informe en el que reitera haber cumplido la
orden del fallo de tutela (documento digital 25 del expediente digitalizado).

CONSIDERACIONES

El Decreto 2591 de 1991 en sus articulos 27 y 52 contempla la posibilidad de iniciar el
incidente de desacato al sefialar que la persona que incumpliere la orden de un juez
proferida con base en la accion de tutela incurrird en desacato sancionable con arresto
hasta de seis meses y multa de veinte salarios minimos mensuales, salvo que ya se
hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones
penales a que hubiera lugar.

El Consejo de Estado, ha sefialado que la sancién por desacato es una medida
disciplinaria que el juez que dict6 la orden de tutela impone, siempre que se retinan
dos requisitos: uno objetivo, que refiere al incumplimiento de la orden, y otro subjetivo,
gue refiere a la culpabilidad de dicho funcionario en la omisién.
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Tratando el tema del incidente de desacato, la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia T — 766 de 1998, sefalo:

“El desacato consiste en una conducta que, mirada objetivamente
por el juez, implica que el fallo de tutela no ha sido cumplido.
Desde el punto de vista subjetivo, la responsabilidad de quien ha
dado lugar a ese incumplimiento debe ser deducida en concreto,
en cabeza de las personas a quienes esta dirigido el mandato
judicial, lo que significa que éstas deben gozar de la oportunidad
de defenderse dentro del incidente y estar rodeadas de todas las
garantias procesales. El concepto de desacato, por otra parte,
segun se puede leer en la norma transcrita, alude de manera
genérica a cualquier modalidad de incumplimiento de érdenes
proferidas por los jueces con base en el Decreto 2591 de 1991,
de lo cual resulta que no solamente puede configurarse a partir
de la desatencion, burla o incumplimiento de lo dispuesto en el
fallo de tutela sino también de la desobediencia a otras
decisiones adoptadas por el juez en el curso del proceso, como
por ejemplo las que ordenan la practica de pruebas, la remision
de documentos, la presentacion de informes, la supresion de
aplicacion de un acto o la ejecucion de medidas provisionales
para proteger los derechos en peligro. De la misma manera,
cabe el incidente de desacato y por supuesto la sancién cuando
se desobedece la orden judicial en que consiste la prevenciéon de
no volver a incurrir en ciertas conductas cuando en el caso
especifico hay un hecho superado o un evento de sustraccion de
materia”.

En el sub - judice corresponde al Despacho determinar si los accionados cumplieron
0 no con la orden de tutela contenida en el fallo de tutela proferido por el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Atlantico Seccion C en la calenda 14 de septiembre
de 2021, en el cual se orden6 de manera literal:

“PRIMERO: REVOCAR la sentencia del 29 de julio de 2021,
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del circuito de
Barranquilla, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
sentencia.

SEGUNDO: AMPARAR los derechos constitucionales
fundamentales al debido proceso y peticibn del accionante, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ORDENAR al representante legal de la Oficina de
Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico,
gue en el término de 48 horas contadas a partir de la notificacion de
la presente providencia, proceda a realizar las gestiones o tramites
tendientes a corregir en su sistema interactivo el error #3719
RECHAZO: EL BENEFICIARIO SE ENCUENTRA REPORTADO
COMO PENSIONADO NO ISS/ICOLPENSIONES NO
COMPATIBLE CON EL TIPO DE BONO SOLICITADO,
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correspondiente a la sefiora Fanny del Rosario Iriarte Rosa, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Cumplido lo anterior, se ORDENA la Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccién S.A., que dentro de
los 10 dias siguientes, resuelva la solicitud pensional elevada el 23
de octubre de 2020, por la sefiora Fanny del Rosario Iriarte Rosa,
sin dilaciones injustificada, ni exigiendo tramites y documentos que
pueda obtener dicho ente y, que en caso de requerirlos, los debera
solicitar de manera oficiosa a la entidad que corresponda, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

...y

Una vez revisado el plenario, encuentra esta Sede Judicial que con respecto a la entidad
accionada OFICINA DE BONOS PENSIONALES DEL MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO, se dio la orden expresa de:

“ORDENAR al representante legal de la Oficina de Bonos
Pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, que en el
término de 48 horas contadas a partir de la notificacion de la
presente providencia, proceda a realizar las gestiones o tramites
tendientes a corregir en su sistema interactivo el error #3719
RECHAZO: EL BENEFICIARIO SE ENCUENTRA REPORTADO
COMO PENSIONADO NO ISS/ICOLPENSIONES NO
COMPATIBLE CON EL TIPO DE BONO SOLICITADO,
correspondiente a la sefiora Fanny del Rosario Iriarte Rosa, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.”

Evidenciandose que a la fecha de presentacion del presente incidente se ha negado a
dar cumplimiento al fallo de tutela de 14 de septiembre de 2021, proferido en segunda
instancia, por lo cual se procedi6 a utilizar los llamados poderes disciplinarios del juez
de tutela previstos en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, que regula el
cumplimiento de la accién de tutela, en razon del deber constitucional que le asiste al
funcionario de primera instancia de garantizar el cumplimiento de los fallos de tutela.

Una vez notificada la entidad accionada de dicho requerimiento judicial, el Jefe de la
Oficina de Bonos Pensionales rindio informe en el que sefiala que se dio cumplimiento
al fallo de tutela, al proceder a inactivar el error #3719 RECHAZO: EL
BENEFICIARIO SE ENCUENTRA REPORTADO COMO PENSIONADO NO
ISS/COLPENSIONES NO COMPATIBLE CON EL TIPO DE BONO SOLICITADO.

Ahora bien, examinada la documentacion allegada por la Oficina de Bonos
Pensionales del Ministerio de Hacienda, se tiene que acredita haber cumplido el
decreto del Juez de tutela de manera cabal, puesto que la orden dada por el Tribunal
Administrativo del Atlantico con respecto a dicha oficina fue que procedieran a
realizar las gestiones o tramites tendientes a corregir en su sistema interactivo el error
#3719 RECHAZO: EL BENEFICIARIO SE ENCUENTRA REPORTADO COMO
PENSIONADO NO ISS/COLPENSIONES NO COMPATIBLE CON EL TIPO DE
BONO SOLICITADO, correspondiente a la sefiora Fanny del Rosario Iriarte Rosa.
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Explicando la autoridad accionada que realiz6 las gestiones correspondientes con la
UGPP con base a la solicitud de inactivacién de indicio de pensién de la sefora
FANNY DEL ROSARIO IRIARTE ROSAS CC 23213608, con la estructura requerida,
conforme el trdmite establecido, aportando pruebas de la gestion realizada, asi:

Q) Pigie X | BB Juzg X | @ 06Re X | @ OLL X | @ 17Fe X | @ 25Re X | @ 24Re X @ 23Re x [P luzg X | huzg X | @ Cor X | @Hw x| + R X
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UNIDAD DE PENSIONES Y PARAFISCALES UGPP
Calle 26 No. 69 B - 45 Piso 2
Email: mneira@ugpp.gov.co;
Bogota D.C.
Radicado entrada 1-2021-085919
No. Expediente 28908/2021/RPQRSD

Validar documento fimado digi

Firma electronica valida por Ley,

Asunto: 1-2021-085919 - Respuesta Oficio — 2021140002718431 - Inactivacion Indicios de Pension.
Respetado Doctor:

En atencion a su oficio relacionado en el asunto, recibido mediante el buzon de Atencion al Cliente de este
Ministerio, el dia 29 de septi de 2021, mediante el cual remiten archivo con la estructura requerida con
el fin de inactivar el indicio de pension registrado en el sistema de la OBP a nombre de la sefiora FANNY
DEL ROSARIO IRIARTE ROSA identificada con c.c. 23213608. Al respecto me permito informarle que
dicho archivo fue cargado al sistema de bonos pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico,
inactivando de esta manera el mensaje el indicio de pension otorgado por la CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL EICE EN LIQUIDACION — CAJANAL que se encontraba registrado a nombre de la
sefiora antes mencionada.

Cordialmente,

CIRO NAVAS TOVAR

Asi mismo, aduce la parte accionada que el error que aparecia en el aplicativo
interactivo de la oficina de Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico (OBP), ya fue inactivado, segun se comprueba en el pantallazo como prueba
gue se anexo al informe recibido:
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CONSULTA DETALLE PRESTACIONES

Beneficiario (Tipo Documento -
Documento - Nombre)

Pensionante (Nit Pensionante - Entidad) B99995010-CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL EICE EN LIQUIDACION

C 23213608 FANNY DEL ROSARIO IRIARTE ROSA

Departamento BOGOTA

Prestacién MUERTE

Fecha Prestacion
(DD/MM/AAAR)

Estado Prestacion
Reportada

Nivel Sector Publico Estado

Prestacién en Tramite (Si / No)

Sector Privado

Motivo Inactivacién NO ES NI HA SIDO BENEFICIARIO DE PRESTACION ALGUNA A CARGO DE LA EI

Género

Fuente Informacién (Nit - Nombre) 99995010-CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL EICE EN LIQUIDACION

Identificador
ISS/COLPENSIONES
Numero Resolucion
ISS/COLPENSIONES

Fecha Ingreso
ISS/COLPENSIONES
(DD/MM/AAAA)
Fecha Adquisicion
Estado ISS/COLPENSIONES 1SS/COLPENSIONES
(DD/MM/AAAA)
Tipo Prestacién Solicitada Ntmero Radicacién

Nomhra Archiva PENSIONADOS [IGPP 23713A0R PFN Fila 1

Namero Afiliacion ISS/COLPENSIONES L

Motivo Retiro ISS/COLPENSIONES

Fecha Resolucién ISS/COLPENSIONES
(DD/MM/AAAA)

En ese orden de ideas, al confrontar lo dicho por la accionada con lo resuelto en el
fallo de tutela, que dicho sea de paso, es el marco de referencia que tiene esta juez
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para determinar si existe 0 no incumplimiento por parte de la entidad accionada, se
evidencia, que hubo cumplimiento por parte de la Oficina de Bonos Pensionales del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, a la orden dada en segunda instancia dentro
de la tutela en referencia, seguin pudo comprobarse en el tramite de la presente
accioén incidental, por lo que con respecto a dicha entidad se declarara que no ha
incurrido en desacato.

Ahora bien, en lo que concierne a PROTECCION S.A., la orden dada por el Tribunal
fue:

‘CUARTO: Cumplido lo anterior, se ORDENA Ila
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias
Proteccion S.A., que dentro de los 10 dias siguientes, resuelva
la solicitud pensional elevada el 23 de octubre de 2020, por la
sefiora Fanny del Rosario Iriarte Rosa, sin dilaciones
injustificada, ni exigiendo tramites y documentos que pueda
obtener dicho ente y, que en caso de requerirlos, los debera
solicitar de manera oficiosa a la entidad que corresponda, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.”

Proteccion afirma en su informe que ellos ya dieron cumplimiento al fallo de tutela,
pues le respondieron el derecho de peticién a la accionante radicado el 23 de octubre
de 2020, por lo que al revisar la documentacion allegada, se tiene que prueba
haber dado respuesta a la peticion de la sefiora Fanny del Rosario Iriarte Rosas,
sobre lo pedido en forma expresa y concreta a su_solicitud de 23 de octubre de
2020, como se ve en el siguiente recuadro, la cual tiene fecha octubre 25 de 2021

) Pigi X | B juzg X | @ 06Re X | @010 X | @17 X | @ 2Re X @ MR X @ BRe X | Bhluzo X | B luzg X @ Com X | @ LG X | + v = x
G @ etbesjsharepoint.com/sites/JuzgadodtoAdministrativo/ESTANTES20DIGITAL%20/UZGADO%204%20ADM/08001333300420210014000/24RespuestaProteccionS.A.pdf @ % =/ 8 i

3 Aplicacione: s Lista de lectur,

24RespuestaProteccionS.A..pdf 14 /44 — 125%  + [E 5}

Pereira, 25 de octubre de 2021 Radicado No, 554939

Sr (a):

GUILLERMO ALBERTO PUERTA TOUS

Apoderado FANNY DEL ROSARIO IRIARTE ROSAS CC 23213608
CR 45 53-105

guiapuerto@hotmail.com; 89@hotmail.com

TELF. 3008451245

BARRANQUILLA - ATLANTICO

Asunto: Cumplimiento Fallo de Segunda Instancia emitido por el Tribunal Administrativo del Atlantico.
Cordial Saludo,

Por medio de la presente procedemos a resolver de fondo la peticion de devolucion de saldos solicitada por la
sefiora Fanny Iriarte, en el sentido de negar la misma. Lo anterior con miras a dar cumplimiento al fallo de tutela
proferido por el Tribunal Administrativo del Atlantico; quien en fallo de segunda instancia ordend a Proteccion
SA:

CUARTO: Cumplido lo anterior, ss ORDENA la Administradora de Fondos de
Pensicnes y Cesantias Proteccion S.A., que dentro de los 10 dias siguientes,

resuelva la solicitud pensional elevada el 23 de octubre de 2020, por la sefiora

Fanny del Rosario Iriarte Rosa, sin dilaciones injustificada, ni exigiendo tramites y
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Es de anotar que a la fecha NO se ha realizado el pago del bono pensional a cargo del MUNICIPIO DE
TOLU por lo que consecuentemente Proteccion S.A debe negar su solicitud de p

dado que la devolucion de saldos por VEJEZ se compone de los saldos existentes en su cuenta de
ahorro indivi con sus [imi los cuales ya le fueron pagados en el afio 2007 por valor de
$3.118.146 y ademds por el valor del bono pensional, el cual, se reitera, AUN NO HA SIDO PAGADO POR
EL MUNICIPIO DE TOLU - SUCRE.

Al respecto dispone el articulo 66 de la Ley 100 de 1993:

ARTICULO 66. DEVOLUCION DE SALDOS. Quienes a las edades previstas en el articulo anterior no
hayan cotizado el nimero minimo de semanas exigidas, y no hayan acumulado el capital necesario
para financiar una pension por lo menos igual al salario minimo, tendran derecho a la devolucion del
capital acumulado en su cuenta de ahorro indivi incluidos los imi ieros y el valor
del bono pensional, si a éste hubiere lugar, 0 a continuar cotizando hasta alcanzar el derecho.

Par ofra parte, es importante traer a colacion que La Ley 797 del 29 de enero de 2003 en el inciso 7 del paragrafo
1 del articulo 9 explicé que al momento de resolver la solicitud pensional las diferentes Cajas o Fondos no
podian aducir que no les han expedido el bono pensional o la cuota parte para proceder a resolucién de la
solicitud prestacional:
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econémicas por parte de los fondos procedera snempre y cuando el aﬁhado radlque Ia respectlva sohcnud
junto con la documentacnén requerida para acreditar el derecho pero cuando la penslén se financie con el
bono pensi la bilizacion del plazo (4 meses para los pensiones de invalidez y vejez
y2 meses para sobrevivientes), al momento en que el bono se encuentre en estado “EMITIDO” para
poder dar una respuesta de fondo a la solicitud prestacional. Sefiala la norma:

Articulo 7°. Para los efectos del parégrafo 1° del articulo 33 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 9° de la Ley 797 de 2003, la obligacion de los fondos encargados de reconocer la pension,
dentro del término legal establecido, procedera una vez se presente la solicitud de reconocimiento
Jjunto con la documentacion requerida para acreditar el derecho, a través de la cual se prueben los
presupuestos de hecho y de derecho de la norma que confiere la respectiva prestacion de vejez, de
invalidez o de sobrevivientes.

Cuando la pensién se financie a través de bono pensional o cuota parte de bono pensional no
se requiere que estos hayan sido expedidos, pero serd io que el bono pensional o cuota
parte de bono pensional hayan sido EMITIDOS conforme a lo sefialado por el articulo 1° del
Decreto 1513 de 1998 (...)"

En consecuencia, el término para resolver la prestacion econémica por vejez de la afiliada, en la actualidad se
encuentra suspendido hasta que sea emitido el bono pensional.

Al respecto la Corte Constitucional en Sentencia T - 660 de 2007 explicd lo siguiente:

Procedimiento para la liquidacién, expedicion, EMISION y redencién de bonos pensionales:
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siguientes tres casos: (1) por redencion normal del bono pensional tipo A que se produce cuando el afiliado
cumple 62 afios, o cuando el mismo completa mil semanas de vinculacion laboral vélida para el bono; (2) por
redencion anticipada del bono pensional tipo A que ocurre cuando el afiliado fallece, es declarado invalido, o
no cumple con el requisito de las semanas exigidas para obtener la garantia de la pensién minima ni cuenta
con el capital suficiente para adquirir una pension; y (3) por solicitud de la AFP, una vez ésta ha obtenido
autorizacion escrita del afiliado para negociar el bono con el fin de obtener una pensién anticipada

(vii) Por Gltimo se produce el pago del bono pensional a la AFP, que consiste en el depsito de los dineros en
la cuenta de ahorro individual del beneficiario.

Asi las cosas, es impartante aclarar que en este trémite intervienen diferentes procesos y entidades y que, en
el momento, la entidad MUNICIPIO DE TOLU - SUCRE en calidad de EMISOR Y UNICO CONTRIBUYENTE,
es el encargado de realizar las gestiones de reconocimiento y pago del pasivo correspondiente a su bono
pensional, por lo que a la fecha no procede el reconocimiento a su favor del valor de este.

VIGILADQ “recmnaa s

En virtud de lo anteriormente expuesto, le reiteramos que a la fecha NO procede el reconocimiento de la
devolucién de saldos por vejez correspondiente a su bone pensional dado que el mismo no ha sido pagado por

el MUNICIPIO DE TOLU y sélo podra reconacerse dicha valor una vez el bono sea emitido ante la Oficina de
bonos pensionales OBP y pagado.

Medellin: Cll. 49 No. 63 - 100 Medellin Torre Proteccion. Tel: (054) 230 7500 * Bogota: Transv. 23 N. 97 - 73 piso 5 Edificio City
Business. Tel: (051) 601 2525 - 601 3535 * Cali; Cll, 64 Norte No. 56 - 146 Centro Empresarial Local 47. Tel: (052) 608 0086 *
Rarranauilla: Cra_ 52 No. 7k - 167 C.C_ Atlantic Center Oficina 504 L ocales 113 v 114 Tel: (0551 360 R979

En efecto se constata que a través de comunicacion de fecha 25 de octubre de 2021,
radicado No. 554939, por la cual se da cumplimiento de orden judicial proferida
Cumplimiento Fallo de Segunda Instancia emitido por el Tribunal Administrativo del
Atlantico, se le dio respuesta a la peticiébn de la accionante informandole que en el
mes de septiembre de 2021 la Oficina de Bonos Pensionales del Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, procedio a inhibir el mensaje que impedia visualizar su
historia laboral, asi mismo le informaron que dicha entidad procedié a solicitar el
reconocimiento y pago del bono pensional al MUNICIPIO DE TOLU el pasado 16 de
octubre de 2021, por el tiempo laborado de 10-08-1989 a 31-05-1995.

Asi, como los periodos posteriores al traslado del Régimen de Ahorro Individual, esto
es, del 07-01-2000 a 24-01-2001, s de anotar que a la fecha NO se ha realizado el
pago del bono pensional a cargo del MUNICIPIO DE TOLU por lo que
consecuentemente Protecciéon S.A debe negar su solicitud de prestacion econémica
dado que la devolucion de saldos por VEJEZ se compone de los saldos existentes en
su cuenta de ahorro individual con sus rendimientos, los cuales ya le fueron pagados
en el afio 2007 por valor de $3.118.146 y ademas por el valor del bono pensional, el
cual, se reitera, AUN NO HA SIDO PAGADO POR EL MUNICIPIO DE TOLU —
SUCRE. (folios 14-18 documento digital No. 24).

De otra parte, aportaron constancia de haber remitido solicitud de reconocimiento y
pago de cuota parte de bono pensional al Municipio de Tola, Sucre (folios 22-24,
documento 24 del expediente digital), aportdé constancia de envio por correo
electronico de la notificaciéon de dicho cumplimiento al correo informado por la parte
accionante (folio 44 del documento digital No. 24 del expediente digitalizado).

Luego entonces, estd comprobado que la parte accionada ha dado cumplimiento al
fallo proferido por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Atlantico Secciéon C
en la calenda 14 de septiembre de 2021 , por lo cual no se sanciona por desacato,
pues si bien es cierto, la peticién no fue resuelta favorablemente a la accionante, tras
una lectura de la argumentacién esgrimida en dicho acto, se observa que es
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congruente con lo pedido, y la razén por la cual no se procedié a acceder al pago del
bono pensional, es porque no ha sido emitido por el Municipio de Told.

En ese orden de ideas, se ordenara cerrar el incidente de desacato, pues si bien, solo
con ocasién a la interposicion del INCIDENTE, y al posterior requerimiento del
Despacho fue que la entidad accionada procedié a responder el derecho de peticién
de 23 de octubre de 2020, ello demuestra que si bien, se observa un cumplimiento de
la parte accionada, dicho cumplimiento es tardio, resaltesele que la orden de tutela le
otorg6b un término de diez dias después siguientes a que la Oficina de Bonos
Pensionales cumplié su parte en la orden de tutela, como quiera que dicha entidad
procedioé en el mes de septiembre de 2021 a inactivar el error en la historia laboral de
la accionante, y en la constancia de notificacion se observa que el envio ocurri6 el 25
de octubre de 2021.

En Conclusién, se dispondra el cierre del presente trdmite incidental, tras comprobarse
gue se cumplié a cabalidad el fallo de tutela génesis de la actuacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO.- Declarar que la Oficina de Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda
y Crédito Pudblico, y la Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias
Proteccion S.A. no incurrieron en desacato, de conformidad con las razones expuestas
en este proveido.
SEGUNDO.- Notifiquese esta decision a las partes involucradas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MO RALES NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 124 DE HOY 2 DE NOVIEMBRE DE
2021 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Barranquilla, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00237-00

Medio de control o Accidn ACCION DE TUTELA

Demandante LEONARDO MORALES CORDOBA

FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL
Demandado NACIONAL (FOPEP)
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Visto y constatado el informe secretarial que precede, la parte demandante present6
escrito en la calenda 28 de octubre de 2021, solicitando que se le expida copia del
oficio de embargo, donde aparece el radicado del expediente porgque ni el pagador
FOPEP, ni el Juzgado le quieren entregar dicho proceso de alimentos.

Conforme la solicitud de la parte demandante, se procedera a ordenar que por
Secretaria se le remita el link del expediente digital para que pueda ser revisado en
totalidad por el demandante.

Se le informa al accionante que el oficio que solicita aparece en el documento 06 del
expediente digitalizado, folio 7.

Por dltimo, en virtud a las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la
Judicatura, en especial a través del acuerdo PCSJA20-11567 de fecha 05 de junio de
2020, y las disposiciones contenidas en el Decreto Legislativo N° 806 del 04 de junio
de 2020, se ordenara efectuar las notificaciones de la presente accion de tutela por
medios electronicos o por el medio mas expedito posible, asi como también se
publicara por estado y se colgara el presente proveido en la pagina web de la Rama
Judicial, seccion Juzgados del Circuito — Juzgados Administrativos del Circuito,
seleccionando el departamento correspondiente y el despacho a consultar.

RESUELVE:
1.- Ordénese que por Secretaria se le remita el link del expediente digital al correo

electronico claribel 1972@hotmail.com, suministrado en la solicitud, para que pueda
ser revisado en totalidad por el demandante.

2.- Inférmesele al accionante que el oficio que solicita aparece en el documento 06 del
expediente digitalizado, folio 7.

3.- NOTIFIQUESE por medios electronicos o por el medio méas expedito posible, de
conformidad con los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991, a los accionados,
accionante, y vinculados, en virtud al acuerdo PCSJA20-11567 de fecha 05 de junio
de 2020, y las disposiciones contenidas en el Decreto Legislativo N° 806 del 04 de
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junio de 2020, asi como también se publicara por estado y se colgara el presente
proveido en la pagina web de la Rama Judicial, seccién Juzgados del Circuito —
Juzgados Administrativos del Circuito, seleccionando el departamento correspondiente
y el despacho a consultar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES ELECTRONICO
N°124 DE HOY 2°de
JUEZ NOVIEMBRE DE 2021 A LAS

8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
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