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Informo a usted sefiora Juez que provino del Tribunal Administrativo del Atlantico
Sala de Decisiéon B que revoco la sentencia de fecha 16 de mayo de 2019, proferida
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de Dos Mil Veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00264-00.

Medio de control o Accién | REPARACION DIRECTA

Demandante NELCY DALILA JIMENEZ GUERRERO Y OTROS.
NACIQN—RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA

Demandado NACION-INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO-
INPEC

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se encuentra que el Tribunal Administrativo
del Atlantico Sala de Decision B Magistrado Ponente OSCAR WILCHES DONADO,
quien dicto sentencia de segunda instancia.

El proceso de la referencia fue colocado a disposicién de este Despacho, por parte de
la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos el dia 24 de mayo del 2021, tal
como se puede apreciar en la captura de pantalla adjunta.
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Dado que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO, ha dictado providencia
de segunda instancia, es necesario dar cumplimiento a lo ordenado por el superior
funcional con relacion a la providencia de 28 de agosto de 2020:

PRIMERO: REVOCASE el numeral CUARTO de la sentencia de 16 de mayo de 2019,
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla, en
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cuanto denegd el reconocimiento de indemnizacion por concepto de perjuicio material
en modalidad de lucro cesante de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

En su lugar CONDENASE a la NACIO-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA
NACON, a pagar a favor de la parte actora la indemnizacion correspondiente por
concepto de lucro cesante, en los términos liqguidados en esta providencia, esto es, el
tiempo dejado de devengar a partir de su captura, el 08 de febrero de 2013 hasta el
dia de su muerte, esto es el 27 de febrero de 2014, con el salario vigente para el afio
2013.

El valor resultante debera ser actualizado de acuerdo con la férmula reiterada por el
Consejo de Estado, que tiene como finalidad traer a valor presente las sumas a pagar
asi:

Ra = RH X INDICE FINAL
INDICE INICIAL

En donde el valor presente ( R), se determina multiplicando el valor histérico ( Rh ),
que es el salario minimo legal vigente para el afio 2013, por el guarismo que resulte de
dividir el indice final de precios al consumidor vigente a la fecha de ejecutoria de la
presente sentencia, entre el indice inicial, que es el existente al momento de la
privacion de la libertad. Por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la férmula antes
referida se aplicara separadamente, mes a mes, teniendo en cuenta que el indice
inicial es el vigente al momento de la causacion de cada una de ellas.

SEGUNDO: Confirmase la sentencia en todo lo demas.
TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Notifiquese esta providencia al Procurador Delegado para ante este
Tribunal.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Despacho de
origen para lo de su cargo.

Advierte esta agencia judicial que existen sendas solicitudes del apoderado de la parte
demandante para la constancia de ejecutoria de la providencia por parte de la
secretaria del juzgado, por lo que se advierte debe darse cumplimiento al acuerdo
expedido por el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA AL RESPECTO.

De acuerdo a lo ordenado por el superior este despacho,

RESUELVE:

1. ADVERTIR que la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito
de Barranquilla, puso a disposicion, de este despacho los procesos provenientes
de la segunda instancia el dia 24 de mayo de 2021, tal como se dijo en la parte
motiva.
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2. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del
Atlantico Sala de Decisién B, mediante providencia agosto 28 del 2020.

3. Ejecutoriado este auto, archivese el expediente de la referencia.

4. ADVERTIR POR SECRETARIA DAR CUMPLIMIENTO AL ACUERDO EXPEDIDO
POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA EN CUANTO A LA
EXPEDICION DE COPIAS CON CONSTANCIA DE EJECUTORIA.

3 NOTIFICACION POR ESTADO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
No 98 DE HOY AGOSTO 30 DE 2021 A LAS

MILDRED ARTETA MORALES 8:00 A-M.

JUEZ

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 00e4b096083bd63c938e55¢738cddd68fdf02146014b2b0100814d1d3d69f5d4
Documento generado en 27/08/2021 03:05:45 p. m.
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administrativo.

Sefiora Juez informo a usted que COLPENSIONES alleg6 expediente

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00320-00.

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante COLPENSIONES
Demandado ORLANDO DE JESUS GOMEZ MARIN
Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que la parte demandante
COLPENSIONES alleg6 cuaderno de antecedentes administrativos en la data 12 de
agosto de 2021 (ver documentos digitales No. 16, 17, y 18), asi mismo esta claro que
la parte demandante recibidé notificacidn personal y por aviso respecto del auto
admisorio de la demanda, sin que hubiere comparecido mediante escrito de
contestacion.

Por lo que no hay lugar a pronunciamiento sobre excepciones previas por parte de
este Juzgado, tal como corresponderia segun el Decreto 806 de 2020, en su articulo
12, en armonia con la Ley 2080 de 2021, por la cual se reform6 el CPACA, en el
articulo 38 que modificé el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

En ese orden, a fin de garantizar el derecho a contradiccién y defensa de la parte
demandada, de conformidad con los articulos 179 y 180 del CPACA, considera el
Despacho pertinente fijar fecha para la realizacién de la audiencia inicial, razén por la
que se ordenara citar a las partes, para el dia 23 de septiembre de 2021, a las 10:00
a.m. por la aplicacion de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacién de la audiencia se hara de manera virtual,
de acuerdo con las 6rdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el
cual indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a
través de medios virtuales y tecnolégicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hara a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia,
asi como de las partes su conexion simultanea, de tal forma que sea posible su
participacion virtual.
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2. Equipo de coOmputo, tabletas y moviles: Las aplicaciones tecnhologicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con
Mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3. Micréfono vy camara: El equipo de computo, tableta o maovil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e
intervenir en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexiéon de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de protocolo para
la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con las
precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe
hacerse con antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por
el articulo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envié al correo de este
juzgado.

Finalmente, precisa esta agencia judicial, que se abstendra de reconocer personeria
a la abogada BEATRIZ DAYANA DOMINGUEZ CANCHILA, en virtud del poder de
sustitucion allegado el 18 de agosto de 2021, como apoderada sustituta de la parte
demandante COLPENSIONES, como quiera que a la abogada ANGELICA
MARGOTH COHEN MENDOZA, quien le otorga poder, no le ha sido conferido poder
para representar los intereses de COLPENSIONES, dentro de la presente causa,
pues quien presentd la demanda fue el abogado. CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA, y es el abogado que funge como apadrinado de la parte demandante
segun poder obrante a folio 17, documento 01, a quien no le ha sido revocado el
poder.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia 23 de septiembre de 2021, a las 10:00 a.m., para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizara de
manera virtual por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link
gue proporcionara el Juzgado a través de correo electronico. Se le hace saber a las
partes que su asistencia es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: La presentacion del poder o sustitucion para la audiencia debe hacerse
con antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el
articulo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envié al correo de este
juzgado.

TERCERO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.
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CUARTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la
audiencia para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios
tecnolégicos con que cuenta este juzgado.

QUINTO: Abstenerse de reconocer personeria a la abogada BEATRIZ DAYANA
DOMINGUEZ CANCHILA, como apoderada judicial sustituta de la parte demandante
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, por las
razones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N° 98 DE HOY 30 DE AGOSTO DE 2021
JUEZ A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en
los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de
mayo del mismo afio, y considerando que la dinAmica actual implica un notorio cambio
en la forma en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creaciéon
del presente protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por
parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean
programadas por el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el
mayor numero posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las
audiencias, se estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones
previas a la audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta
durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir

una vez finalizada la respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el

recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha
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informacion habra de ser remitida al correo electronico del juzgado

admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electronico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la
asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan
a participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro
del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado
por el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo
del juzgado para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el

evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico
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registrado, se remitira la invitacion para la celebracién de la audiencia, cuyo aspecto

serd el siguiente:

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistira o no a la reunién. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder
que el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la
audiencia. De otra parte, una vez sefialado el Sl, el correo avisara con un recordatorio
la realizacién de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de

su inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:

1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitird a una

pestafia como la siguiente:
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Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a
la audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a

través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:

Log)

A’ .W'
* 3

Disfrute de lo?gldo-hrm de Teams ¢an

\‘_

En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de
color verde para lo cual debera asumir las exigencias que demande tal dominio o si

cuenta con correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, deberd ingresar por la opcion que
se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.
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1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como

se demuestra en la imagen a continuacion:

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunién, configurando previamente la

visibilidad de la cdmara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio

distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
[I. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y

respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol

0 sustancias alucindgenas.

2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.
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2.4. El uso de la palabra seré otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a

solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el
uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos,
utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud

decorosa con los demas intervinientes.

2.6. El Juez dara inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (i) su nimero de identificacion, y, (iii) su
namero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar

sus documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv)
calidad en la que se actla, v) direccion de residencia, vi) direccion de notificaciones,
vii) correo electrénico, viii) nimero de celular y, ix) el lugar desde el cual esta
compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se
encuentran acompafiados de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o
persona con interés en el proceso y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco

que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza
que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la

misma.

2.9. El Juez dejard constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas

procesales para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la préctica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que

solicité la prueba, velara porque el testigo se encuentre pendiente y presto para
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acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnoldgicos

para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes,
desde el lugar donde se encuentren conectados, deber4d mantenerse en un Unico
punto, de preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones
que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en
un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros
electrodomésticos que impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico debera mantener la cAmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal
que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el

rostro de la misma.

Habiendo ingresado en la reunién visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:

Deyts Metrsde: #

En esta imagen micréfono y cdmara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado

el uso de la palabra, si estdn desactivados los visualizara de la siguiente forma:
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2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se

mantendrd habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos

gque considere necesarios.

Lok

lEEl Smaftrar conmgurassn de |:|i_r.F-_'|-_:I'rm

Reunion con ANDRES SANCHEZ

2105 -
B Moctrar notas o rounidn

1 Aooeder o pantaila compiets

t] Buctivad sasbbtulos on dinects feersebn greliminan)
s Fmalizar b reomstn

M Digactiva i whded antrmnis

Camara Chat
\ 4 v
Microfono ici
% z Participantes
\ 4 A 4
ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar

Llamada

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizard un poco diferente, como en la
imagen izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacion del icono de chat

estara ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus microfonos desactivados y
solamente lo activardn al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra

por el Juez.
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2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencion, debera desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algun documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del

correo electrénico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El

traslado de los documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto
806 de 2020 y acreditarse ante el Juzgado que se envié a las otras partes junto con el

correo de su remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia, sélo
podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo

autorice.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberd indicar
si esta de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe
hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo

documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado dard cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion
de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA
JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacion de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracion, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos

seran compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizara el correo

11
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electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o

suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del
Juzgado, con las restricciones de edicion correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o

demas intervinientes firmen el escrito.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7485ca8799b464e0de9cd5139d1f058324fcth91laa2acee8f0945e2feec35777
Documento generado en 27/08/2021 03:05:46 p. m.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2019-00245-00
Medio de control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Accion
Demandante ORLANDO ENRIQUE PACHECO ROBLES.
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NAQIONAL-
Demandado FOMAG-DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-
MUNICIPIO DE SABANALARGA.
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante. Dr.
JOSE LUIS ARRAUT ESCORCIA, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia
de fecha 21 de julio del 2021, el dia 4 de agosto del 2021 a las 4:08 pm., al correo
electronico institucional: admO04bqglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 21 de julio del 2021 vencié el dia 4 de agosto del 2021

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndmero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2019-00245-00.

Medio de control o Accion

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ORLANDO ENRIQUE PACHECO ROBLES.
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

Demandado FOMAG-DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-
MUNICIPIO DE SABNALARGA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta del Recurso de Apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, abogado JOSE LUIS
ARRAUT ESCORCIA, en fecha 4 de agosto de 2021, a las 4:08 pm., via correo
electrénico, al correo institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

A continuacién, se coloca el pantallazo del correo electrénico remitido por el

apoderado de la parte

demandante obrante en el documento 35. 2019-00245

RECURSO DE APELACION DEMANDANTE, del estante digital.
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La providencia de fecha 21 de julio de 2021, fue notificada a las partes el dia 21 de
julio del 2021, el término para interponer el recurso de apelacion empezé a contarse a
partir del dia 22 de julio de 2021 hasta el dia 4 de agosto del 2021.

Estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 21 de julio del 2021, proferida por este Juzgado se ha formulado el
mismo por la parte demandante.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 62 de la Ley 2080 del 2021, el cual consagra:

“Articulo 243. Modificado Art. 62 de la Ley 2080 de 2021 Son apelables las sentencias
de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia.

Con fundamento en la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto
el recurso dentro del término legal para ello, se concedera la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de julio 21 de 2021,
proferida por este juzgado.



<% Rama Judicial = ) W
%‘ Consejo Superior de la Judicatura 9 \.-—! SIGCMA-SGC

A -
v Repuiblica de Colombia "N

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA
JUEZ SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 98 DE HOY
AGOSTO 30 DE 2021 A LAS
8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 38b963fe36b70867fb33d5912cf88c7f847bbeed7eda6f9d6c81f0f49d54cad2
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2019-00258-00
Medio de control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Accion
Demandante HERNANDO ANTONIO ROMERO PEREIRA.
NACIC’)N-MINISTERIO DE HACIENDA Y C’REDITO
Demandado PUBLICO-DEPARTAMENTO DEL _ATLANTICO-
COLPENSIONES-UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO.
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante. Dra.
MARISEL CABARCAS ZABALA, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia
de fecha 12 de julio del 2021, el dia 28 de julio del 2021 a las 12:34 pm., al correo
electronico institucional: admO04bqglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 12 de julio del 2021 venci6 el dia 28 de julio del 2021

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndmero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2019-00258-00.

Medio de control o Accion

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante HERNANDO ANTONIO ROMERO PEREIRA.
NACION-MINISTERIO DE HECIENDA Y CREDITO

Demandado PUBLICO-DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-
COLPENSIONES-UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta del Recurso de Apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, abogada MARISEL
CABARCAS ZABALA, en fecha 28 de julio de 2021, a las 12:34 pm., via correo
electrénico, al correo institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

A continuacion, se coloca el pantallazo del correo electronico remitido por el

apoderado de la parte

demandante obrante en el documento 33. 2019-00258

RECURSO DE APELACION DEMANDANTE, del estante digital.
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La providencia de fecha 12 de julio de 2021, fue notificada a las partes el dia 13 de
julio del 2021, el término para interponer el recurso de apelacion empezé a contarse a
partir del dia 14 de julio de 2021 hasta el dia 28 de julio del 2021.

Estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 12 de julio del 2021, proferida por este Juzgado se ha formulado el
mismo por la parte demandante.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 62 de la Ley 2080 del 2021, el cual consagra:

“Articulo 243. Modificado Art. 62 de la Ley 2080 de 2021 Son apelables las sentencias
de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia.

Con fundamento en la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto
el recurso dentro del término legal para ello, se concedera la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de julio 12 de 2021,
proferida por este juzgado.
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2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA
JUEZ SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 98 DE HOY
AGOSTO 30 DE 2021 A LAS
8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0c3a0d9ff8c109ae0e742dfc846874584e4a0219f3al10ae23385d7c6bffbc7a
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00279-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante MARIA TERESA BELTRAN PALACIN
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-MUNICIPIO DE SOLEDAD
(SECRETARIA DE EDUCACION)

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que llegé memorial poder.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00279-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante MARIA TERESA BELTRAN PALACIN

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Demandado DEL  MAGISTERIO-MUNICIPIO DE  SOLEDAD
(SECRETARIA DE EDUCACION)

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, evidencia el Despacho que se encuentra
pendiente por resolver, memorial recibido en el correo institucional de esta agencia
judicial el 9 de agosto de 2021, a través del cual el abogado HUGO PRADA LOZADA,
en su condicion de Jefe de la Oficina Juridica del Municipio de Soledad, por lo que se
reconocera personeria en los términos del poder conferido, conforme el articulo 75 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

Recondzcase personeria a la abogada MELISSA PATRICIA MOLINA JIMENEZ, como
apoderado judicial de la parte demandada MUNICIPIO DE SOLEDAD, en los términos
del poder conferido junto con los anexos adjunto a correo electronico del 9 de agosto de
2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

JUEZ NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 98 DE HOY ( 30 de AGOSTO de 2021)
A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 159bb59787f7df63d59a9e5507c4a2c44929¢c40ab599e31d82222b3713c6027a
Documento generado en 27/08/2021 03:05:51 p. m.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00017-00

X‘ed_iE) de control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

D;:ZEO. ante ANA MARIA AHUMADA CONRADO.
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

Demandado FOMAG-DIEP DE BARRANQUILLA.

Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante. Dr.
YOBANY LOPEZ QUINTERO, interpuso recurso de apelacién contra la sentencia de
fecha 13 de julio del 2021, el dia 28 de julio del 2021 a las 4:41 pm., al correo
electronico institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 13 de julio del 2021 vencio el dia 28 de julio del 2021

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
numero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00017-00.

Medio de control o Accion

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ANA MARIA AHUMADA CONRADO.

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG-DEIP DE BARRANQUILLA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta del Recurso de Apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, abogado YOBANY

LOPEZ QUINTERO, en

fecha 28 de julio de 2021, a las 4:41 pm., via correo

electrénico, al correo institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

A continuacion, se coloca el pantallazo del correo electronico remitido por el

apoderado de la parte

demandante obrante en el documento 35. 2020-00017

RECURSO DE APELACION DEMANDANTE, del estante digital.
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La providencia de fecha 13 de julio de 2021, fue notificada a las partes el dia 13 de
julio del 2021, el término para interponer el recurso de apelacion empezé a contarse a
partir del dia 14 de julio de 2021 hasta el dia 28 de julio del 2021.

Estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 13 de julio del 2021, proferida por este Juzgado se ha formulado el
mismo por la parte demandante.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 62 de la Ley 2080 del 2021, el cual consagra:

“Articulo 243. Modificado Art. 62 de la Ley 2080 de 2021 Son apelables las sentencias
de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia.

Con fundamento en la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto

el recurso dentro del término legal para ello, se concedera la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de julio 13 de 2021,
proferida por este juzgado.
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2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA
JUEZ SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 98 DE HOY
AGOSTO 30 DE 2021 A LAS
8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 928d79e5d988fb5a6823d733cd01e66de8243ad9b7037b7a3654cc1600039bdd
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27 ) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00052-00.

'\A"fgi'gnde control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
SOL PIEDAD VILLA CHARRIS

Demandante
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEL

Demandado ATLANTICO.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que fue presentado memorial poder.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Digitalizado y
numero de
cuaderno

Ultimo Folio Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27 ) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00052-00.
'\A"fggon de control 0|\ IDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
SOL PIEDAD VILLA CHARRIS
Demandante
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-
Demandado SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEL
ATLANTICO.
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Juzgado en el documento digital
No. 21, que la parte demandada DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, allegé
memorial poder al abogado BOLIVAR ALBERTO OLIVELLA MEJIA, sin embargo,
mediante sentencia de 12 de marzo de 2021, se decretd la terminacion del presente
proceso, providencia dictada que se encuentra ejecutoriada.

Visto lo anterior, el despacho manifiesta la imposibilidad de acceder a cualquier
solicitud planteada, pues ello conllevaria a esta Agencia Judicial a incurrir en una
causal de nulidad, conforme a lo dispuesto en el articulo 133 del C.G.P., que en su
numeral 2, establece: “Articulo 133. Causales de nulidad.

(...) 2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia. (...)".

Con claridad meridiana puede entenderse que esta agencia judicial no puede ir en
contravia de la prohibicion legal antes anotada, y bajo esa prerrogativa mal haria en
revivir un proceso que ya fue terminado. Se le advierte que en los procesos judiciales,
las partes en virtud del derecho dispositivo de la accién asumen las cargas procesales
que cada rol les impone, en tal sentido les resulta indispensable reclamar las
prerrogativas y derechos que les corresponde y una de ellas es invocar oportunamente
verbigracia los recursos y solicitudes a que consideren haya lugar, siendo el proceso
un escenario de etapas preclusivas que dispone de un tiempo para que cada cosa
ocurra. En consecuencia, este Despacho no accedera a la solicitud impetrada,
disponiéndolo asi en la parte resolutiva del presente proveido.

RESUELVE

Abstenerse de resolver memorial poder impetrado, de conformidad con los argumentos
expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

Notifiquese y Camplase. NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
La Juez

MILDRED ARTETA MORALES

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 98 DE HOY 30 DE AGOSTO DE 2020
A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f275fec9de5217ab4bb0d1e24dfb6b53883015d4940908250a617d747f2ab908
Documento generado en 27/08/2021 03:05:53 p. m.
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Atlantico
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00152-00
Medio de control o REPARACION DIRECTA
Accién
Demandante MARTUZ PEREZHERNANDEZ.
NACION-RAMA | JUDICIAL-DIRECCION DE
Demandado ADMINISTRACION JUDICIAL.
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante. Dr.
DOMINGO HERNANDEZ AGUDELO, interpuso recurso de apelacion contra la
sentencia de fecha 21 de julio del 2021, el dia 26 de julio del 2021 a las 9:40 am., al
correo electronico institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

PASA AL DESPACHO
Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 21 de julio del 2021 vencio el dia 4 de agosto del 2021

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
numero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00152-00.

Medio de control o Accion

REPARACION DIRECTA

Demandante MARTUZ PEREZ HERNANDEZ.

Demandado NACION-RAMA ) JUDICIAL-DIRECCION DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta del Recurso de Apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, abogado DOMINGO
HERNANDEZ AGUDELO, en fecha 26 de julio de 2021, a las 9:40 am., via correo
electrénico, al correo institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

A continuacion, se coloca el pantallazo del correo electronico remitido por el

apoderado de la parte

demandante obrante en el documento 14. 2020-00152

RECURSO DE APELACION DEMANDANTE, del estante digital.
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La providencia de fecha 21 de julio de 2021, fue notificada a las partes el dia 21 de
julio del 2021, el término para interponer el recurso de apelacion empezé a contarse a
partir del dia 22 de julio de 2021 hasta el dia 4 de agosto del 2021.

Estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 21 de julio del 2021, proferida por este Juzgado se ha formulado el
mismo por la parte demandante.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 62 de la Ley 2080 del 2021, el cual consagra:

“Articulo 243. Modificado Art. 62 de la Ley 2080 de 2021 Son apelables las sentencias
de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia.

Con fundamento en la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto
el recurso dentro del término legal para ello, se concedera la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de julio 21 de 2021,
proferida por este juzgado.
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2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICA POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES ELECTRONICO No 98 DE HOY
JUEZ AGOSTO 30 DE 2021 A LAS
8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 75a4d6bd41be5706692788aca749b1151854f3e6041664fdba917678df960ead
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00163-00
Medio de control o REPARACION DIRECTA
Accién
Demandante MARGARITA ESCORCIA GARCIA.
NACION-RAMA | JUDICIAL-DIRECCION DE
Demandado ADMINISTRACION JUDICIAL.
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante. Dr.
DOMINGO HERNANDEZ AGUDELO, interpuso recurso de apelacion contra la
sentencia de fecha 22 de julio del 2021, el dia 26 de julio del 2021 a las 9:38 am., al
correo electronico institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

PASA AL DESPACHO
Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 22 de julio del 2021 vencio el dia 5 de agosto del 2021

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
numero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00163-00.

Medio de control o Accién

REPARACION DIRECTA

Demandante MARGARITA ESCORCIA GARCIA.

Demandado NACION-RAMA ) JUDICIAL-DIRECCION DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta del Recurso de Apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, abogado DOMINGO
HERNANDEZ AGUDELO, en fecha 26 de julio de 2021, a las 9:38 am., via correo
electrénico, al correo institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

A continuacion, se coloca el pantallazo del correo electronico remitido por el

apoderado de la parte

demandante obrante en el documento 17. 2020-00163

RECURSO DE APELACION DEMANDANTE, del estante digital.
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La providencia de fecha 22 de julio de 2021, fue notificada a las partes el dia 22 de
julio del 2021, el término para interponer el recurso de apelacion empezé a contarse a
partir del dia 23 de julio de 2021 hasta el dia 5 de agosto del 2021.

Estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 22 de julio del 2021, proferida por este Juzgado se ha formulado el
mismo por la parte demandante.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 62 de la Ley 2080 del 2021, el cual consagra:

“Articulo 243. Modificado Art. 62 de la Ley 2080 de 2021 Son apelables las sentencias
de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia.

Con fundamento en la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto

el recurso dentro del término legal para ello, se concedera la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de julio 22 de 2021,
proferida por este juzgado.
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2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA
JUEZ SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 98 DE HOY
AGOSTO 30 DE 2021 A LAS
8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 12565b3cf31c6e6b1bf2af31978683f9f5442c9fec13200a33de7c4045dcc0a7
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Atlantico
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00189-00
Medio de control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Accion

ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

SUPERINTENDNECIA DE SERVICIOS PUBLICOS
Demandado DOMICILIARIOS.

MILDRED ARTETA MORALES

Demandante

Juez(a)

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandada. Dra.
ANA MARIA NAVARRO ROJANO, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia
de fecha 9 de julio del 2021, el dia 26 de julio del 2021 alas 3:32 pm., al correo
electronico institucional: admO04baglla@cendoj.ramajudicial.gov.co., el apoderado de
la parte demandante Dr. WALTER HERNANDEZ GACHAM, interpuso recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha 9 de julio de 2021, el dia 26 de julio de 2021 a
las 4:19 pm., al correo electrénico institucional:
admoO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 9 de julio del 2021 vencio el dia 26 de julio del 2021

FIRMA
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Digitalizado y
nUimero de
cuaderno

Ultimo Folio Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00189-00.

Medio de control o Accion

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO Y DEL DERECHO

Demandante ELECTRICARIBE S.AE.S.P.

Demandado SUPERINTEDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta del Recurso de Apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada, abogada ANA MARIA
NAVARRO ROJANO, en fecha 26 de julio de 2021, a las 3:32 pm., via correo
electrénico, al correo institucional: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co.

A continuacién, se coloca el pantallazo del correo electrénico remitido por el

apoderado de la parte

demandada obrante en el documento 27. 2020-00189

RECURSO DE APELACION SUPERSERVICIOS, del estante digital.
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El apoderado judicial de la parte demandante ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., WALTER
HERNANDEZ GACHAM, en fecha 26 de julio de 2021, a las 4:19 pm., via correo
electrénico, al correo institucional: adm04baglla@cendoj.ramajudicial.qov.co

A continuacion, se coloca el pantallazo del correo electronico remitido por el
apoderado de la parte demandante obrante en el documento 28. 2020-00189
RECURSO DE APELACION ELECTRICARIBE, del estante digital.
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La providencia de fecha 9 de julio de 2021, fue notificada a las partes el dia 9 de julio
del 2021, el término para interponer el recurso de apelacion empezé a contarse a partir
del dia 12 de julio de 2021 hasta el dia 26 de julio del 2021.

Estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 9 de julio del 2021, proferida por este Juzgado se ha formulado el
mismo por la parte demandante y demandada.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 62 de la Ley 2080 del 2021, el cual consagra:

“Articulo 243. Modificado Art. 62 de la Ley 2080 de 2021 Son apelables las sentencias
de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia.

Con fundamento en la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto

el recurso dentro del término legal para ello, se concedera la apelacion en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por los
apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, en contra de la sentencia
de julio 9 de 2021, proferida por este juzgado.
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2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 98 DE HOY
AGOSTO 30 DE 2021 A LAS
8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 27/08/2021 03:05:56 p. m.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00194-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LAB
Demandante FABIAN ANDRES TAMARA RANGEL
Demandado POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que fueron allegadas pruebas.

PASA AL DESPACHO
Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00194-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LAB
Demandante FABIAN ANDRES TAMARA RANGEL
Demandado POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede se evidencia, que en la calenda 15 de julio de
2021, se recibi6 por parte del JUZGADO SEXTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO acta de audiencias preliminares apelada; el Acta
de audiencia de este Juzgado que modificé la decision de primera instancia; el Oficio
enviado a la Céarcel de Sabanalarga comunicando la decisién y el correo por el cual se
envid el oficio a la Carcel. Con relacion al audio, sefalé la Secretaria de dicha
dependencia judicial en el correo remisorio que en el acta de audiencia no se coloco
enlace, por lo cual no se pudo enviar digitalizado®.

Resalta este Juzgado, que si bien no se pudo enviar el audio de la audiencia, tal como
fue sefialado por la autoridad judicial, si fue remitida el acta de la misma, por lo que
con dicha prueba se puede resolver el fondo del asunto.

Por lo tanto al analizar, el expediente, resulta claro para esta agencia judicial que
corresponde darle aplicacion a la Ley 2080 de 2021, por la cual se modifico la Ley
1437 de 2011, en su articulo 42, dentro del cual estableci6é para la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de
conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el
cual sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales

aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

! Documento digital No. 16.
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d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles. El juez o magistrado ponente, mediante
auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar,
dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cédigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este
codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion
debera realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de
esta peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los
recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este cadigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cuales de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.” (Negrillas nuestras).

Al tenor de lo anterior, tenemaos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso
las partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia
del juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.
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Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se
faculta a los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, para sugerir a
las partes la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran
allegar con la peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y dema4s intervinientes.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera el Despacho que los elementos
probatorios allegados son suficientes para tomar una decision, pues obra copia de la
historia laboral, y fue allegada la prueba solicitada al JUZGADO SEXTO PENAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, razon por la que en virtud de los principios
procesales de economia y celeridad, se hace innecesaria la realizacion de una
audiencia de pruebas.

Siendo ello asi, para esta Agencia Judicial resulta pertinente la aplicacién del numeral
2 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, transcrito en lineas que anteceden, por lo
que se sugiere a las partes acepten la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada,
para lo cual podran allegar con la peticién o aceptacién, sus alegatos de conclusion,
dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes.

Asimismo, el Despacho dard por aceptada de manera tacita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, sus alegatos de conclusion, caso en el
cual se dara aplicacion a lo dispuesto en el dltimo inciso del articulo 181 del CPACA,
que sefala que, se dictara sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

Primero. - Dar aplicacién a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se
dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticiéon o aceptacion, sus
alegatos de conclusion; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

Segundo. — Se le advierte a las partes que, la aceptacion de la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacibn de esta providencia.  En tal caso, se dara
aplicacion a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala
gue, se dictara sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de
aguel concedido para presentar alegatos.

Tercero.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de
2020 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacion
emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por
los intervinientes solo seran recibidas a través del correo
electronico del Juzgado admO4bglla@cendoi.ramaiudicial.qov.co.
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SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@notificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitira
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe
comunicacion desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial,
para adoptar las medidas necesarias.

Cuarto.- Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacién de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MO RALES N° 98 DE HOY ( 30 de agosto de 2021)
JUEZ alas (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2020-00227-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante YURLEIDIS ANDREA REYES MORALES Y OTROS.
DISTRITO DE BARRANQUILLA, IPS UNIVERSITARIA
UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA, CLINICA LA
Demandado MISERICORDIA INTERNACIONAL OINSAMED SAS,
SALUD VIDA EPS en LIQUIDACION, LABORATORIO
CLINICO ROL POSITIVO, MIRED BARRANQUILLA IPS
S.AS.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que fue enviada notificacion personal y por aviso a
LABORATORIO CLINICO ROL POSITIVO.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00227-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante YURLEIDIS ANDREA REYES MORALES Y OTROS.

DISTRITO DE BARRANQUILLA, IPS UNIVERSITARIA
UNIVERSIDAD DE  ANTIOQUIA, CLINICA LA
MISERICORDIA INTERNACIONAL OINSAMED SAS,

el SALUD VIDA EPS en LIQUIDACION, LABORATORIO
CLINICO ROL POSITIVO, MIRED BARRANQUILLA IPS
S.AS.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

.  CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el despacho que mediante auto de
fecha 24 de febrero de 2020 se admitié el medio de control de la referencia, ordenando
notificar personalmente a la parte demandada.

Que en cumplimiento al articulo 291 del C.G.P., en fecha 26 de febrero de 2021
mediante oficio 0064 se envi6 Comunicacion para la diligencia de notificacion personal
al demandado LABORATORIO CLINICO ROLL POSITIVO a efectos que
compareciera al despacho para realizar la debida notificacion personal, haciendo caso
omiso al llamado del Juzgado. Posteriormente se envid, mediante oficio 0153 de 25 de
junio de 2021, el Aviso de Notificacion de que trata el articulo 292 del C.G.P.,
adjuntando al mismo copia de la demanda y del auto de admision, en el que se ordend
la notificacion personal del LABORATORIO CLINICO ROLL POSITIVO.

Que no obstante haberse cumplido con lo preceptuado en el articulo 291 del Cédigo
General del Proceso, enviando las respectivas comunicaciones y avisos al
demandado, mencionado en lineas anteriores, no obran en el expediente las
constancias de entrega de las mismas, por lo que es del caso requerir a la empresa
RED DE SERVICIO POSTAL 472, para que allegue al despacho constancia de recibo
de los oficios 0064 de 26 de febrero de 2021 y 0153 de 25 de junio de 2021.

Por otro lado, también se observa que fue presentado escrito de sustitucion de poder
otorgado por el apoderado judicial de la parte demandante a la abogada TANIA
MILENA MOLINELLO NIEVES, en la calenda 3 de agosto de 2021, sin embargo, de
manera expresa se anuncia en el poder: “Dadas las actuales condiciones de
pandemia, la abogada Molinello Nieves presentara su aceptacion en escrito dirigido a
su despacho”. (folio 2, documento 23).

No obstante lo manifestado por el apoderado judicial, no ha sido allegado memorial
por parte de la abogada aceptando el poder otorgado, u otra solicitud que tacitamente
sefiale que acepta el poder conferido, por lo que este Juzgado se abstendra de
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reconocerle personeria, hasta tanto no sea aceptado el poder dispensado, en virtud
del articulo 74 del C.G.P., que establece que los poderes especiales podran ser
aceptados expresamente 0 por su ejercicio.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria requiérase a la RED DE SERVICIO POSTAL 472, para
gque remita al despacho, con destino al expediente de la referencia, en el improrrogable
término de Diez (10) dias, certificacion donde conste el recibido del oficio No. 0064 de
26 de febrero de 2021 y 0153 de 25 de junio de 2021.

SEGUNDO: Abstenerse de aceptar la sustitucion de poder presentada por la parte
demandante, por las razones expuestas.

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No. 098
MILDRED ARTETA MORALES BooAm S
JUEZ

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2021-00056-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)
Demandante GLADYS ELOISA ROMERO DE ANDRADE

SECRETARIA DE EDUCACION.

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAGISTERIO (FOMAG), DEPARTAMENTO DEL
ATLANTICO, DISTRITO DE BARRANQUILLA-

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME SECRETARIAL

del Atlantico.

Sefiora Juez informo a usted que fue allegada pruebas por parte de Departamento

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00056-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)
Demandante GLADYS ELOISA ROMERO DE ANDRADE

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Demandado DEL MAGISTERIO (FOMAG), DEPARTAMENTO DEL
ATLANTICO, DISTRITO DE BARRANQUILLA-
SECRETARIA DE EDUCACION.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Viendo el informe secretarial que antecede y examinado el expediente de la
referencia, se observa que fue recibida respuesta por parte del DEPARTAMENTO
DEL ATLANTICO, allegando copia de la hoja de vida del sefior RICARDO EMIRO
ANDRADE ARANGO, en la data 4 de agosto de 2021 (véase documento digital No.
22), sin embargo, se omitié remitir copia de los antecedentes administrativos que
dieron ocasion a la solicitud de reconocimiento de pension de sobrevivientes
presentada por la sefiora GLADYS ELOISA ROMERO DE ANDRADE identificada con
c.c. No. 26.022.270, por lo cual se requerird nuevamente en dicho sentido.

En lo que respecta al DEIP, este Juzgado por auto anterior, solicité que allegasen
copia de la hoja de vida del actor, asi como los antecedentes que dieron ocasion a la
solicitud de reconocimiento de pension de la demandante, sin embargo, dicha entidad
a través de correo electronico informo a este Juzgado, que dio traslado de la solicitud
a la Secretaria de Educacién de dicho ente territorial mediante oficio QUILLA-21-
173683 de fecha 19 de julio de 2021 (ver folio 3, documento 19), razén por la cual se
ordenara requerir a dicha dependencia para que remita a este Despacho la
documentacion requerida.

En lo tocante al Ministerio de Educacién, dicha entidad manifesté que dio traslado al
requerimiento a la Secretaria de Educacion del Departamento del Atlantico, por cuanto
es de su resorte la historia laboral del docente (folio 4, documento digital No. 21).

Por tanto, como se ordenara requerir al Departamento, no sera necesario dar otra
orden en igual sentido.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: REQUIERASE POR SEGUNDA VEZ a la Secretaria de Educacién del
Departamento del Atlantico, para que en el término de diez (10) dias, contados a
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partir de la notificacion de esta providencia, se sirva allegar los antecedentes
administrativos que dieron ocasion a la solicitud de reconocimiento de pensiéon de
sobrevivientes presentada por la sefiora GLADYS ELOISA ROMERO DE ANDRADE
identificada con c.c. No. 26.022.270, con relacion al docente sefior RICARDO EMIRO
ANDRADE ARANGO identificado con c.c. No. 1.543.414.

SEGUNDO: REQUIERASE POR SEGUNDA VEZ a la Secretaria de Educacion del
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA, para que
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
se sirva allegar los antecedentes administrativos que corresponden a la hoja de vida
del sefior RICARDO EMIRO ANDRADE ARANGO identificado con c.c. No. 1.543.414,
asi como los antecedentes administrativos que dieron ocasion a la solicitud de
reconocimiento de pensién de sobrevivientes presentada por la sefiora GLADYS
ELOISA ROMERO DE ANDRADE identificada con c.c. No. 26.022.270, con relacién al
docente sefior RICARDO EMIRO ANDRADE ARANGO identificado con c.c. No.
1.543.414.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N° 098 DE HOY 30 DE AGOSTO DE
JUEZ 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 02a942dea4562d8fc0c8263e58cc5ac2f9266c2520f94d99de030caaa6adbc46
Documento generado en 27/08/2021 03:05:59 p. m.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2021-00060-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)
Demandante MANUEL ENRIQUE CARDENAS ROMERO
bemandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que esta vencido el traslado de excepciones.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00060-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)
Demandante MANUEL ENRIQUE CARDENAS ROMERO
Demandado NACIO,N—MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, avizora el Despacho que se encuentra vencido el
término de contestacion de demanda, lo cual acontecié el 29 de junio de 2021.

También se observa que se dio traslado de excepciones en la calenda 11 de agosto
de 2021 (ver documento digital No. 15).

Al revisar la contestacion de la parte demandada’, se observa que la parte demandada
propuso excepciones de inexistencia de nulidad del acto administrativo,
evidenciandose que ésta tiene que ver con la prosperidad de las pretensiones por lo
gue debera resolverse en la sentencia, no habiendo lugar a dar traslado de
excepciones previas, como quiera que no fueron propuestas.

De otro lado, dado que no se solicitaron pruebas que practicar, y se encuentra
aportado el expediente administrativo de los actos demandados, con la contestacion
de la demanda, resulta claro para esta agencia judicial que corresponde darle
aplicacion a la Ley 2080 de 2021, por la cual se modificé la Ley 1437 de 2011, en su
articulo 42, dentro del cual estableci6 para la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad con los
siguientes presupuestos a saber:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

! Documento digital No. 11 del expediente digital.
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¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso v fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira
por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o0 sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada
la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacién en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo
176 de este codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cual o cuales de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral 0 escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.” (Negrillas
nuestras).

Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se
faculta a los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, para proferir
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sentencia anticipada en aquellos procesos que se encuentren incursos en los

supuestos de hecho descritos en la norma y asi prescindir de la audiencia inicial, de
pruebas y/o la de instruccion y juzgamiento.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma,
dispone que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro
de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.
En las mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico
presentar el concepto si a bien lo tiene.”

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que no se
requiere la practica de pruebas adicionales a las aportadas y las partes tampoco lo
solicitaron.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el literal a y b del numeral 1 del articulo
42 de la Ley 2080 de 2021 y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, corrase traslado a las partes para que en el
término de diez (10) dias aleguen de conclusién, con la advertencia que vencido este
término se proferird sentencia dentro del término de veinte (20) dias.

SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado Norberto Caro Castro, como
apoderado judicial de la POLICIA NACIONAL?, en los términos y para los efectos del
poder a él conferido.

TERCERO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 098 DE HOY 30 DE AGOSTO DE 2021
A LAS (8:00am)

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

* poder y anexos en documento 11 del expediente digital.



Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 39ae88hea965ee14d9bc5a95932ch69ea57d1c7307520a22a670¢c753898f7904
Documento generado en 27/08/2021 03:06:00 p. m.



INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001333300420210007800

Medio de control REPARACION DIRECTA .

Demandante JORGE LUIS PEREZ GONZALEZ

Demandado INPEC DE BARRANQUILLA

Juez (@) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente por
decidir sobre las excepciones

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-3333-004-2021-00078-00
Medio de control REPARACION DIRECTA .
Demandante JORGE LUIS PEREZ GONZALEZ
Demandado INPEC DE BARRANQUILLA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, y revisado el expediente, se avizora que vencio el
terminé de traslado de las excepciones presentadas por los demandados,
razén por la que resulta aplicable lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que establecié la
posibilidad de resolver las excepciones previas antes de la diligencia de audiencia
inicial, de conformidad con los articulos 100 y subsiguientes del CGP. En efecto sefial6:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, Si
fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las
demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccioén, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A.”

Por su parte, el Cédigo General del Proceso en su articulo 101, respecto al tramite de las
excepciones previas, preceptla entre otras cosas, lo siguiente:

Las excepciones previas se tramitaran y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre
ellas y, sifuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que
impida continuar el trdmite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
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haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara
devolver la demanda al demandante. (negrillas nuestras)

De conformidad con lo anterior, es dable sostener que, desde la expedicion de la reforma
realizada al CPACA mediante la Ley 2080 de 2021, en materia de lo contencioso
administrativo resulta aplicable lo regulado por el Cédigo General del Proceso en cuanto a
la oportunidad y trdmite de las excepciones previas, el cual a su vez dispone que, el juez
puede decidir las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de
la audiencia inicial, tal y como pasaremos a resolver.

En efecto, en el asunto que nos ocupa, la parte demandada INPEC, a través de
contestacion radicada mediante correo electronico el 7 de JULIO de 2021, propuso como
excepcién la de falta de legitimidad en la causa por pasiva. Por su parte, la actora
descgrrié el traslado de las excepciones, mediante correo electrénico de 13 de agosto de
2021°.

e EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Afirma la parte demandada en sintesis que, no ostenta legitimacién en la causa material
por pasiva, en razon a que las medidas de detencién domiciliaria corresponden al Juez de
Ejecucion de penas, conforme al articulo 29 de la Ley 65 de 1993, por lo que no existe
relacion entre tal entidad y las pretensiones de la demanda y que en virtud del numeral 8
del articulo 99 y articulo 22 y 27 de la Ley 270 de 1996, la representacion estaria llamada
a ser ejercida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y el Fiscal General de
la Nacion, razén por la que solicita su desvinculacion.

La parte actora por su parte, al descorrer el traslado de esta excepcién, manifestd que: la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha adoptado la postura consistente en excluir la
figura de la falta de legitimacion en la causa de las excepciones de fondo que pueden
formularse dentro del proceso, por cuanto las excepciones de fondo a diferencia de la
falta de legitimacion en la causa, enervan la pretension procesal en su contenido, pues
tienen la potencialidad de extinguir, parcial o totalmente, la suplica elevada por el
actor, en tanto que la legitimaciéon en la causa constituye una condicion anterior y
necesaria, entre otras, para dictar sentencia de mérito favorable al demandante o al
demandado, razén por la que concluye que, la legitimacion en la causa no es
constitutiva de excepciébn sino que se trata de un presupuesto necesario para
proferir sentencia de mérito favorable bien a las pretensiones del demandante o
bien a las excepciones propuestas por el demandado. En ese sentido sostiene que,
existe una conexion entre los demandados y los hechos constitutivos del proceso en
tanto tenian el deber juridico de obrar para impedir que los lamentables hechos se
produjeran y en tal sentido violaron la posicion de garante, pues estando obligados por la
constitucion y la ley a la custodia y vigilancia de quienes gozaban del beneficio de
detencion domiciliaria, se abstuvieron de hacerlo y con su conducta omisiva dieron
lugar a la produccion del dafio que pudo ser impedido.

En lo concerniente a la legitimacion en la causa el Consejo de Estado en Sentencia
proferida por la Seccién Tercera del Consejo de Estado, el 23 de abril de 2008, exp.
16.271, M.P. Ruth Stella Correa Palacio., ha precisado que, “La legitimacién en la causa -
legitimatio ad causam- se refiere a la posicion sustancial que tiene uno de los sujetos en
la situacion factica o relacion juridica de la que surge la controversia o litigio que se
plantea en el proceso y de la cual segun la ley se desprenden o no derechos u
obligaciones o se les desconocen los primeros o se les exonera de las segundas. Es
decir, tener legitimacién en la causa consiste en ser la persona que, de conformidad con
la ley sustancial, se encuentra autorizada para intervenir en el proceso y formular o
contradecir las pretensiones contenidas en la demanda por ser sujeto activo o pasivo de

! Documento 10 del expediente digitalizado.
’> Documento 14 del expediente digitalizado.
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la relacién juridica sustancial debatida objeto de la decision del juez, en el supuesto de
que aquélla exista. Es un elemento de mérito de la litis y no un presupuesto procesal.”

“Como se aprecia, la legitimacion en la causa corresponde a uno de los
presupuestos necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones
contenidas en la demanda y, por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la
persona titular del interés juridico que se debate en el proceso, mientras que, desde
la perspectiva pasiva de la relacion juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado
a responder a partir de la relacién juridica sustancial, por el derecho o interés que
es objeto de controversia”

Ahora bien, teniendo en cuenta ello y los argumentos indicados por las partes, halla el
Juzgado que, las pretensiones de la demanda, efectivamente se encuentran
fundamentadas en la presunta omisién en la que incurrio el INPEC, respecto a sus
obligaciones misionales y su posible incidencia en la configuracion o acaecimiento del
dafio sobre el cual se reclaman los perjuicios, razén por la que considera este Despacho
que, la entidad en cuestién si ostenta legitimidad en la causa por pasiva, en consideracion
a que se debe realizar el andlisis sobre sus actuaciones y decidir si es patrimonial y
administrativamente responsable o no, por lo que en lo respecta a la legitimacion por
pasiva de hecho no se encuentra probada quedando pendiente para la sentencia
examinar la legitimacion pasiva material de la demandada. De tal manera, encuentra
esta Agencia Judicial que, la excepcion propuesta no tiene vocacion de prosperidad y asi
se declarard en la parte resolutiva de esta providencia.

De otro lado, el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y
legales, contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020°, expidi6 el Decreto 806 de
2020, con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologias de la
informacioén y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales vy flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, dentro del cual establecio para la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada
de conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
deberd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en laforma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién, deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la

"Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econoémica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional
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conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011”. (negrillas nuestras)

En armonia con la anterior disposicion, se expidié la Ley 2080 de 2021, en la cual se
ordend en su articulo 42, adicionar la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por
escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si
a bien lo tiene.”

Realizado el andlisis sistematico de las normas en mencién, tenemos que, el ejecutivo y el
legislativo con la implementacion de esta medida, buscaron de manera unanime facultar a
los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos de pleno derecho y aquellos que no requieran la practica
de pruebas, que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la norma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) solo se
solicité tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la

contestacién, y sobre ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento, y; ii) no se
requiere la practica de pruebas adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:
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PRIMERO: DECLARASE que la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva
de hecho no tiene vocacién de prosperidad, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, corrase traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias
aleguen de conclusion, con la advertencia que vencido este término se proferir4 sentencia
dentro del término de veinte (20) dias.

TERCERO: CUARTO: En atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo
19 de 2020 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacion
emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo seran recibidas a través del correo electrénico
del Juzgado adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qov.co.

CUARTO: SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez,
las providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@notificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitira notificaciones
0 requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion desde correo
distinto, igndrelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las medidas
necesarias.

QUINTO: Recondzcase como apoderado del INPEC a la abogada Maria Margarita
Amaya Molina, en los términos y para los efectos del poder otorgado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
N?TIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES O D ooamy 20 A
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2021-00083-00

Medio de control o REPARACION DIRECTA

Accion

Demandante CARLOS GUILLERMO OCHOA TORRES Y OTROS
Demandado FISCALIA GENERAL DE LA NACION-RAMA JUDICIAL
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (26) de agosto de 2021, informandole que se encuentra
vencido el término de contestacién de la demanda y se fijaron excepciones.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00083-00

Medio de control o Accidn REPARACION DIRECTA

CARLOS GUILLERMO OCHOA TORRES Y OTROS

Demandante
Demandado FISCALIA GENERAL DE LA NACION-RAMA JUDICIAL
Juez MILDRED ARTETA MORALES

Visto el informe secretarial, y al revisar el expediente, se ha verificado que la parte
demandada FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de contestacion radicada
via correo electrénico, propuso como excepciones las de falta de legitimacién material
en la causa por pasiva y la de obrar en cumplimiento de un deber legal; asi mismo la
demandada RAMA JUDICIAL, a través de contestacion radicada via correo
electronico, propuso como excepciones las de actuar bajo el cumplimiento de un deber
legal y de la culpa exclusiva de la victima.

Ahora, por ser estas de las denominadas excepciones de mérito, se atenderan con el
fondo del asunto, por lo que considera el Despacho pertinente fijar fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, razén por la que se ordenara citar a las partes, para
el dia 17 de septiembre de 2021 a las 9:00 a.m., por la aplicacién de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacién de la audiencia se harad de manera virtual,
de acuerdo con las 6rdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el
cual indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a
través de medios virtuales y tecnoldgicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hara a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia,
asi como de las partes su conexiéon simultanea, de tal forma que sea posible su
participacion virtual.

2.EQUIPO DE COMPUTO, TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones tecnoldgicas se

podran descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y

con Mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3._MICROFONO Y CAMARA: EIl equipo de computo, tableta o movil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir

en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.
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4. CAPACIDAD DE ACCESO A INTERNET: Para participar en la diligencia, los
intervinientes deben contar con una conexién de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que al presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en €l se hacen las indicaciones para su realizacion
con las precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

La presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse con antelacion
a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°. Del Decreto
806 de 2020 con constancia del envid al correo de este juzgado.

De otro lado, se avizora en el expediente digital que por parte de la demandada
Fiscalia General de la Nacion, fue allegado poder especial amplio y suficiente®,
otorgado al abogado PAUL DAVID CASTANEDA ALVAREZ, por la abogada SONIA
MILENA TORRES CASTANO quien funge como Coordinadora Unidad de Defensa
Juridica Direccion de Asuntos Juridicos, conforme a ello, se reconocera personeria al
abogado antes mencionado para la representacion del demandado Fiscalia General
de la Nacion.

De la misma manera, se avizora en el expediente digital que por parte de la
demandada Rama Judicial, fue allegado poder especial amplio y suficiente?, otorgado
al abogado JOSE MANUEL GONZALEZ JIMENEZ, por el abogado CARLOS
HERNANDO GUZMAN HERRERA, quien funge como Director Seccional de
Administracion Judicial, conforme a ello, se reconocera personeria al abogado antes
mencionado para la representacion del demandado Rama Judicial.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia 17 _de septiembre de 2021 a las 9:00 a.m.,, para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizara de
manera virtual por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que
proporcionara el Juzgado a través de correo electronico. Se le hace saber a las partes
que su asistencia es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: La presentacion del poder o sustitucion para la audiencia debe hacerse
con antelaciéon a su realizacién en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el
articulo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envié al correo de este
juzgado.

! Ver folio 21 archivo 16Constestacion Demanda Fiscalia General de la Nacion, expediente digital
08001333300420210008300.
2 Ver folio 16 archivo 17Constestacion Demanda Rama Judcial, expediente digital
08001333300420210008300.
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TERCERO: Téngase al ABOGADO PAUL DAVID CASTANEDA ALVAREZ, como
apoderado principal de la parte demandada Fiscalia General de la Nacion, en los
términos del poder conferido.

CUARTO: Téngase al ABOGADO JOSE MANUEL GONZALEZ JIMENEZ, como
apoderado principal de la parte demandada Rama Judicial, en los términos del poder
conferido.

QUINTO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

SEXTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la audiencia
para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnoldgicos con
que cuenta este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA

MILDRED ARTETA MORALES POR ESTADO ELECTRONICO

N° 98 DE HOY 30 DE AGOSTO DE 2021 A LAS

JUEZ (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en
los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de
mayo del mismo afio, y considerando que la dindmica actual implica un notorio cambio
en la forma en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion
del presente protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por
parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean
programadas por el Despacho. Para efectos metodolégicos, y en aras de abarcar el
mayor numero posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las
audiencias, se estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones

previas a la audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta
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durante la diligencia virtual. Y un tercer blogue que establece las actuaciones a seguir

una vez finalizada la respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el
recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha
informacibn habra de ser remitida al correo electronico del juzgado

admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacién de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan
a participar de la misma presente previamente el poder si aun no ha actuado dentro
del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado
por el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo

del juzgado para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.
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1.6 La celebracién de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracién de la audiencia, cuyo aspecto

serd el siguiente:

L] - ¥ i =
- - v T B
I s it o "
[ =]
- PR - cmaan®ea ..o

Recibido este correo, el usuario podré indicar si asistira o no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder
gue el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la
audiencia. De otra parte, una vez sefialado el Sl, el correo avisara con un recordatorio
la realizacion de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de

su inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electronico, tal como se observa en la siguiente imagen:
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1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitira a una
pestafia como la siguiente:

<_> wemrwpar by ppice e pe

ik

l,!_I:i;'w'l'lu:l dessa unirse a la
reunion de Teams?

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a
la audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a
través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:
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En este caso, el usuario podra descargar la aplicacibn como se indica en el link de
color verde para lo cual deberd asumir las exigencias que demande tal dominio o si

cuenta con correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcion que
se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como

se demuestra en la imagen a continuacion:
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En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la
visibilidad de la cdmara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio

distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
[I. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y
respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol

0 sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra seré otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el
uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos,
utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud

decorosa con los demas intervinientes.

2.6. El Juez dara inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (i) su nimero de identificacion, y, (iii)) su
namero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar

sus documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacién de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre

completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv)
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calidad en la que se actla, v) direccion de residencia, vi) direccion de notificaciones,
vii) correo electrénico, viii) nUmero de celular y, ix) el lugar desde el cual esta
compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se
encuentran acompafiados de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o
persona con interés en el proceso y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco

que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza
que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la

misma.

2.9. El Juez dejara constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas

procesales para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la practica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que
solicitdé la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para
acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnolégicos

para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes,
desde el lugar donde se encuentren conectados, deber4d mantenerse en un Unico
punto, de preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones
que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en
un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros

electrodomeésticos que impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico deberd mantener la cAmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal
que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el

rostro de la misma.

Habiendo ingresado en la reunion visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:
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En esta imagen micr6fono y cédmara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado

el uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También seré factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos

gque considere necesarios.
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B Mostar notas e reunion
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Camara Chat
v v
Wi ¥ Micréfono Participantes
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ANDFIES SANCHEZ Compartir Colgar
v Llamada

Solicitar el Uso de la Palabra

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la
imagen izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacién del icono de chat

estara ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus microfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra

por el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencion, debera desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algun documento,

deber&a hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del
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correo electronico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.qov.co. El

traslado de los documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto
806 de 2020 y acreditarse ante el Juzgado que se envio a las otras partes junto con el

correo de su remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia, soélo
podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo

autorice.

Normas de Cortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el microfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra

para intervenir utilizando el ‘,’
icono en forma de mano, al

terminar la intervencion,

bajar la mano y bloquear el

micréfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON
POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez debera indicar

si esta de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe
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hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo

documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado daré cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion
de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA
JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacién de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracion, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos
seran compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizara el correo
electrénico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o
suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del

Juzgado, con las restricciones de edicion correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algin documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o

demas intervinientes firmen el escrito.

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL

SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2021-00088-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO ( OTROS ASUNTOS)

Demandante AMARILES YANETH JIMENEZ TETE

Demandado DISTRITO DE BARRANQUILLA-SECRETARIA DISTRITAL
DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que vencio traslado de excepciones.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00088-00

Medio de control

Demandante AMARILES YANETH JIMENEZ TETE

Demandado

DISTRITAL DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL

Juez (a)

MILDRED ARTETA MORALES.

Visto el anterior informe secretarial, avizora el Despacho que se encuentra vencido el

CONSIDERACIONES:

término de contestacion de demanda, lo cual aconteci6 el 2 de agosto de 2021.

También se observa que se dio traslado de excepciones en la calenda 11 de agosto

de 2021 (ver documento digital No. 11).

Al revisar la contestacion de la parte demandada’, se observa que la parte demandada

propuso la excepcion de caducidad.

Ahora bien, el Decreto 806 de 2020, en su articulo 12, establecié la posibilidad de
resolver las excepciones previas antes de la audiencia inicial, de conformidad con los
articulos 100 y subsiguientes del CGP, lo cual guarda armonia con la Ley 2080 de
2021, por la cual se reform6 el CPACA, en el articulo 38 que modificé el paragrafo 2

del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias.
En este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado
en los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso.
Cuando se requiera la préactica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicara.

Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

! Documento digital No. 10 del expediente digital.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO ( OTROS ASUNTOS)

DISTRITO DE BARRANQUILLA-SECRETARIA
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Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacién del proceso cuando
se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa Yy
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del
articulo 182A.”

Por su parte, el Cédigo General del Proceso en su articulo 101, respecto al trdmite de
las excepciones previas, preceptla entre otras cosas, lo siguiente:

“Las excepciones previas se tramitaran y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna
que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada
o0 no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y
ordenara devolver la demanda al demandante.”(negrillas nuestras)

De conformidad con lo anterior, es dable sostener que, desde la expedicion del
Decreto 806 de 2020, en materia de lo contencioso administrativo resulta aplicable lo
regulado por el Cédigo General del Proceso en cuanto a la oportunidad y tramite de
las excepciones previas, el cual a su vez dispone que, el juez puede decidir las
excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia
inicial.

No obstante, frente a la excepcion de caducidad planteada por la parte demandada
DEIP, habria que decir, que la misma se difiere para su estudio en la sentencia, como
quiera que la caducidad, se ha incluido dentro del tipo de excepciones denominadas
como mixtas, y su estudio en aplicacién del principio pro actione puede aplazarse a la
sentencia, en aras de garantizar el acceso a la administracion de justicia, tal como lo
ha sentenciado el Consejo de Estado:

“27. Ahora bien, no obstante que las excepciones mixtas —como seria la caducidad del
medio de control- deben ser resueltas en la audiencia inicial, hay ocasiones en la que
la excepcidn se encuentra atada al fondo del asunto o que hay varias dudas frente a
su configuracién, que en aplicacion de los principios pro actione y pro damnato su
estudio es aplazado hasta la sentencia a fin de también garantizar y hacer efectivo el
derecho de acceso a la administracion de justicia.

28. En efecto, esta Corporacién en varias oportunidades ha diferido el estudio de
la caducidad del medio de control hasta el fallo, momento en el cual se tienen
mayores elementos probatorios que determinen con certeza el momento en gue
se debe contar los términos de caducidad.
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29. Ejemplo de lo dicho se encuentra en la providencia del 20 de marzo de 2018, en el
que ante las varias inquietudes de la configuracién de la caducidad del medio de
control, ordend que se continuard con el proceso a fin de que fuese en el fallo el
momento en el cual se estudiara la caducidad, asi®:

“Considerando que la caducidad implica la pérdida de oportunidad para reclamar por
via judicial los derechos que se consideren vulnerados por causa de la actividad del
Estado, en el presente caso, es evidente que existe una falta de certeza y precisién en
la fecha origen en la cual la parte demandante adquiere conocimiento de los hechos
en los que busca endilgar responsabilidad a las entidades demandadas.

Por lo anterior, se observa que de las pruebas aportadas al plenario por las partes
tanto demandante como demandada, es evidente que no existe certeza absoluta del
dia en que la sociedad Exmeco tuvo conocimiento de la cancelacion de la acreditacion
para prestar el servicio de salud de centro de reconocimiento de conductores, que dio
lugar a la existencia del presunto perjuicio y en ese entendido, considera el Despacho
que no se debe proceder a la declaracién de la caducidad en la medida que no existen
elementos de juicio que generen conviccién al juez respecto de su acaecimiento, por lo
que ante la duda se debera dar trdmite al proceso a fin de que en el mismo se
determine, sin asomo de dudas, la configuracién o no de la caducidad.

Sin embargo el a-quo, para poder tener certeza de esta fecha deberd revisar todas las
pruebas aportadas en el plenario y considerar la solicitadas en la demanda y en las
diferente contestaciones de la demanda de las entidades demandadas, e incluso
acudir a la prueba de oficio si lo considera necesario, para asi obtener todos los
elementos para estudiar el computo de la caducidad del medio de control del proceso
de la referencia.”®*(Subrayas y negrillas del Despacho).

Ademas de lo visto en el precedente judicial citado, en esta oportunidad tampoco se
cuenta con el material probatorio suficiente para arribar una decision en cuanto a la
caducidad propuesta, maxime que la parte demandada no allegé el expediente
administrativo como era su obligacion segun lo dispuesto en el articulo 175 del
CPACA.

Por tanto, al incumplir lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, razon por la que se requerira, al DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQUILLA-SECRETARIA DE TRANSITO Y SEGURIDAD
VIAL, para que en el término improrrogable de diez (10) dias, se sirva allegar los
antecedentes administrativos que correspondan al comparendo numero
08001000000024346450 de 19 de junio de 2019, resolucion BQFR2019071611 de 4
de octubre de 2019, y auto BAQ 0956452 de 19 de julio de 2019, en contra de la
sefiora AMARILES YANETH JIMENEZ TETE identificada con c.c. No. 22.444.207
como propietaria del vehiculo de placas WFZ 850.

Finalmente, resulta procedente reconocer personeria al abogado EUGENIO RAFAEL
SIERRA BLANCO, como apoderado judicial del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL

2 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C, proveido del 20 de marzo de 2018, Exp. 58296, M.P. Jaime
Orlando Santofimio Gamboa.

¥ CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION B,
sentencia del 30 de agosto de 2018. Radicacién nimero: 41001-23-33-000-2015-00926-01(58225) Actor: MARIA
EUGENIA BORRERO RESTREPO Y OTROS Demandado: MUNICIPIO DE NEIVA. Consejero Ponente: RAMIRO
PAZOS GUERRERO.
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Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA (poder visible a folio 12, del documento 10 del

expediente digitalizado).
En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

1.- DETERMINAR que la excepcién de caducidad, se resolvera con el fondo del
asunto en la respectiva sentencia, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

2.- OFICIAR al DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA-SECRETARIA DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL, para que en el
término improrrogable de diez (10) dias, se sirva allegar los antecedentes
administrativos que correspondan al comparendo numero 08001000000024346450 de
19 de junio de 2019, resolucién BQFR2019071611 de 4 de octubre de 2019, y auto
BAQ 0956452 de 19 de julio de 2019, en contra de la sefiora AMARILES YANETH
JIMENEZ TETE identificada con c.c. No. 22.444.207 como propietaria del vehiculo de
placas WFZ 850.

3.- Reconbzcase personeria al abogado EUGENIO RAFAEL SIERRA BLANCO, como
apoderado judicial del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

JUEZ N° 98 DE HOY (30 DE AGOSTO de 2021)

A LAS (8:00am)

SECRETARIO

CPACA

Antonio Fontalvo Villalobos

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
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Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2021-00093-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

NASSIR CHARRIS SANDOVAL, y ESTHER CHARRIS

Demandante SANDOVAL
Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que vencio traslado de excepciones.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00093-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
NASSIR CHARRIS SANDOVAL, y ESTHER CHARRIS
Demandante SANDOVAL
Demandado NACIO’N—MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que vencio el traslado de
excepciones, acto secretarial que fenecid en la calenda 13 de agosto de 2021
(documento digital No. 08). Al revisarse la actuacibn se comprueba que la parte
demandada presenté escrito de contestacion en la calenda 9 de julio de 2021,
proponiendo la excepcion de mérito de hecho exclusivo y determinante de un tercero
(documento digital No. 7).

Por lo que no hay lugar a pronunciamiento sobre excepciones previas por parte de
este Juzgado, tal como corresponderia segun el Decreto 806 de 2020, en su articulo
12, en armonia con la Ley 2080 de 2021, por la cual se reformé el CPACA, en el
articulo 38 que modificé el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

En ese orden, y como quiera que fueron solicitadas pruebas por la parte demandante,
entre ellas pruebas testimoniales, y de igual forma por la demandada POLICIA
NACIONAL, de conformidad con los articulos 179 y 180 del CPACA, considera el
Despacho pertinente fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial, razén por la
gue se ordenara citar a las partes, para el dia 23 de septiembre de 2021, a las 9:00
a.m., por la aplicacion de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se hara de manera virtual,
de acuerdo con las ordenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el
cual indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a
través de medios virtuales y tecnoldgicos. Para estos efectos, el vinculo de acceso a
la diligencia se hara a través de enlace enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia,
asi como de las partes su conexion simultanea, de tal forma que sea posible su
participacion virtual.
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2. Equipo de coOmputo, tabletas y moviles: Las aplicaciones tecnhologicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con
Mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3. Micréfono vy camara: El equipo de computo, tableta o maovil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e
intervenir en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexiéon de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion
con las precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe
hacerse con antelacion a su realizacién en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por
el articulo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envié al correo de este
juzgado.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia 23 de septiembre de 2021, a las 9:00 a.m., para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizara de
manera virtual por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link
gue proporcionara el Juzgado a través de correo electronico. Se le hace saber a las
partes que su asistencia es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: La presentacion del poder o sustitucion para la audiencia debe hacerse
con antelaciéon a su realizacién en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el
articulo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envié al correo de este
juzgado.

TERCERO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacién de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

CUARTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacién de la
audiencia para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios
tecnolégicos con que cuenta este juzgado.

QUINTO: Reconocer personeria al abogado BLADIMIR POLO COCA, como
apoderado judicial de la parte demandada POLICIA NACIONAL, conforme poder

obrante a folio 12 del documento digital No. 07.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 98 DE HOY 30 DE AGOSTO DE 2021

JUEZ A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en
los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de
mayo del mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio
en la forma en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion
del presente protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por
parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean
programadas por el Despacho. Para efectos metodolégicos, y en aras de abarcar el
mayor nimero posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las
audiencias, se estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones
previas a la audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta
durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir

una vez finalizada la respectiva diligencia.
|. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el
recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha
informacion habra de ser remitida al correo electronico del juzgado

admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programaciéon de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacion de la audiencia virtual y vayan

a participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro
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del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado

por el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo
del juzgado para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informard previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracién de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracién de la audiencia, cuyo aspecto

serd el siguiente:

L] - ] i "
5 - . y B B
=
- s it o -
L =]
- - cmaenmaa -]

Recibido este correo, el usuario podré indicar si asistira o no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder
gue el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la
audiencia. De otra parte, una vez sefalado el Sl, el correo avisara con un recordatorio
la realizacion de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de

su inicializacion.
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1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO

MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:

1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitira a una
pestafia como la siguiente:

(IR R

¢Eﬁn‘m dessa unirse a |la
reunion de Teams?

[ TTTEICT T SR vt P

= .

ﬂ Blrig @ =il d L]

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a
la audiencia a través de la aplicaciébn Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a

través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:
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En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de
color verde para lo cual deberd asumir las exigencias que demande tal dominio o si
cuenta con correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opciéon que
se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como

se demuestra en la imagen a continuacion:
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En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunién, configurando previamente la

visibilidad de la cdmara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio
distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
[I. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y
respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol

0 sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el
uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos,
utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud

decorosa con los demas intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su numero de identificacion, vy, (iii) su
namero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar

sus documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv)

calidad en la que se actla, v) direccion de residencia, vi) direccion de notificaciones,
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vii) correo electrénico, viii) numero de celular y, ix) el lugar desde el cual esta

compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se
encuentran acompafiados de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o
persona con interés en el proceso y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco

que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza
que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la

misma.

2.9. El Juez dejara constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan
accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas

procesales para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la practica de las pruebas testimoniales, los testigos se irdn conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que
solicitd la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para
acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnoldgicos

para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes,
desde el lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico
punto, de preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones
que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en
un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros

electrodomeésticos que impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico debera mantener la camara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal
que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el

rostro de la misma.

Habiendo ingresado en la reunion visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:
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En esta imagen micr6fono y cédmara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran gque dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
cadmara deberd estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado

el uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También serd factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos

gque considere necesarios.
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ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
Llamada

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizard un poco diferente, como en la
imagen izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacién del icono de chat

estard ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus microfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra

por el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencion, debera desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algun documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del

correo electrénico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El

10
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traslado de los documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto

806 de 2020 y acreditarse ante el Juzgado que se envié a las otras partes junto con el

correo de su remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia, sélo
podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo

autorice.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberd indicar
si estd de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe
hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo

documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado daré cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion
de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA
JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacion de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracion, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos
seran compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizara el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o
suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del

Juzgado, con las restricciones de edicidn correspondientes.

11
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3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los

apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o

demas intervinientes firmen el escrito.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 59b3b72b3fhada2f4a8697hbf42785f8f1927bd79¢790014cd9a7425961edaldb
Documento generado en 27/08/2021 03:06:03 p. m.
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INFORME SECRETARIAL

SIGCMA-SGC

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2021-00110-00

Medio de control o Accién

ACCION DE TUTELA

MANUEL CANTILLO OROZCO agente oficioso RUTH

Demandante CANTILLO BLANCO
Demandado SURA EPS, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
Jues MILDRED ARTETA MORALES

INFORME SECRETARIAL

procesal.

Sefiora Juez informo a usted que en el presente incidente fue allegado impulso

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00110-00

Medio de control o Accion |ACCION DE TUTELA

MANUEL CANTILLO OROZCO agente oficioso RUTH

Demandante CANTILLO BLANCO

SURA EPS, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
Demandado SALUD
Juez MILDRED ARTETA MORALES

La sefiora RUTH CANTILLO BLANCO, como agente oficioso de su papa sefior
MANUEL CANTILLO OROZCO, promueve incidente de desacato contra SURA EPS,
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, por incumplimiento del fallo de tutela
de fecha 17 de junio de 2021, en el cual se ordené de manera literal:

“(...) 2. ORDENAR a EPS SURAMERICANA S.A, EPS SURA, a su
gerente o quien haga sus veces, que en el término de diez (10)
dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
designe un médico para que realice visita domiciliaria a fin conozca
de primera mano el estado de salud del sefior MANUEL JULIAN
CANTILLO OROZCO haciendo una valoracion de su estado
actualizada a las circunstancias que presenta.

3. ORDENAR a EPS SURAMERICANA S.A, EPS SURA a traves
de su GERENTE REGIONAL NORTE o quien haga sus veces, que
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién
de esta providencia, designe un MEDICO NEUROLOGO para que
realice visita domiciliaria a fin conozca de primera mano el estado
de salud del sefior MANUEL JULIAN CANTILLO OROZCO, dentro
de los parametros y criterios médicos posibles, establezca si el
servicio médico domiciliario debe ser efectivamente prestado de
forma permanente, asi como los insumos médicos que pueda
necesitar como son pafiales y crema antipanalitis, y se determine si
deben ser proporcionados al sefior MANUEL JULIAN CANTILLO
OROZCO de acuerdo con lo que su cuadro clinico indique y sus
patologias demanden, y de ser asi las condiciones de modo y
tiempo como lo determine el médico tratante.

(...)

5.0rdénese a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD,
responder de fondo la solicitud del tutelante en el término de treinta
y seis (36) horas siguientes a la notificacién de esta providencia, el
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derecho de peticion presentado por el accionante sobre la queja
contra la EPS SURA en mayo 4 de 2021 con radicado
202131000753032. (...)".

CAUSA FACTICA

Los expuestos por la parte actora se pueden sintetizar de la siguiente manera:

1. Se presentd accion de tutela en contra de EPS SURA y SUPERSALUD, la
misma se tramité en este Despacho, en primera instancia, bajo el radicado 08-
001-33-33-004-2020-00187-00.

2. Este Juzgado mediante fallo de 17 de junio de 2021, se tutel6 a favor del sefior
MANUEL JULIAN CANTILLO OROZCO, los derechos a la salud y vida.

3. También se tutel6 el derecho de peticibn ordenandole a la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, responder de fondo el derecho
de peticién presentado por el accionante sobre la queja contra la EPS SURA
en mayo 4 de 2021 con radicado 202131000753032.

4. A pesar de haberse notificado el fallo, en la misma fecha a través de correo
electronico, las accionadas no han cumplido con la orden dada.

SINTESIS PROCESAL

El escrito contentivo del incidente de desacato fue presentado el 15 de julio de 2021 a
la 2:42 p.m., mediante correo electrénico dirigido al buzdn institucional, (ver folio 1 del
documento digital 13 del expediente digitalizado).

Por auto del 16 de julio de 2021 se requirié a la parte entutelada a fin de suministrar
el nombre de la persona encargada de dar cumplimiento al fallo de tutela.(véase
documento digital 14 del expediente digitalizado).

Seguidamente, se evidencia constancia de envio a través de correo electrénico del 16
de julio de 2021 a las 4:59 pm (documento digital 15 del expediente digitalizado).

Mediante auto del 28 de julio de 2021 se ordend requerir por segunda vez a fin de
suministrar el nombre de la persona encargada de dar cumplimiento al fallo de tutela
(documento digital No. 16).

Por auto posterior datado 11 de agosto de 2021 se ordend abrir el incidente de
desacato contra el Gerente General de EPS SURA y el SUPERINTENDENTE
NACIONAL DE SALUD (documento digital No. 17), misma providencia en la que se
ordeno allegar pruebas.

A través de correo electronico del 12 de agosto de 2021, se notificé a las partes (ver
documento digital 18 del expediente digitalizado).

Mediante correo electronico del 25 de agosto de 2021, la parte accionante solicito
impulso procesal al tramite incidental (documento digital No. 19).

Sin embargo, a la fecha no se ha recibido contestacion ni informe alguno por parte de
las entidades incidentadas.
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CONSIDERACIONES

El Decreto 2591 de 1991 en sus articulos 27 y 52 contempla la posibilidad de iniciar el
incidente de desacato al sefalar que la persona que incumpliere la orden de un juez
proferida con base en la accién de tutela incurrira en desacato sancionable con arresto
hasta de seis meses y multa de veinte salarios minimos mensuales, salvo que ya se
hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones
penales a que hubiera lugar.

El Consejo de Estado, ha sefialado que la sancién por desacato es una medida
disciplinaria que el juez que dicté la orden de tutela impone, siempre que se retinan
dos requisitos: uno objetivo, que refiere al incumplimiento de la orden, y otro subjetivo,
que refiere a la culpabilidad de dicho funcionario en la omision.

Tratando el tema del incidente de desacato, la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia T — 766 de 1998, sefalo:

“El desacato consiste en una conducta que, mirada objetivamente
por el juez, implica que el fallo de tutela no ha sido cumplido.
Desde el punto de vista subjetivo, la responsabilidad de quien ha
dado lugar a ese incumplimiento debe ser deducida en concreto,
en cabeza de las personas a quienes esta dirigido el mandato
judicial, lo que significa que éstas deben gozar de la oportunidad
de defenderse dentro del incidente y estar rodeadas de todas las
garantias procesales. El concepto de desacato, por otra parte,
segun se puede leer en la norma transcrita, alude de manera
genérica a cualquier modalidad de incumplimiento de 6rdenes
proferidas por los jueces con base en el Decreto 2591 de 1991,
de lo cual resulta que no solamente puede configurarse a partir
de la desatencién, burla o incumplimiento de lo dispuesto en el
fallo de tutela sino también de la desobediencia a otras
decisiones adoptadas por el juez en el curso del proceso, como
por ejemplo las que ordenan la practica de pruebas, la remision
de documentos, la presentacion de informes, la supresion de
aplicacion de un acto o la ejecucién de medidas provisionales
para proteger los derechos en peligro. De la misma manera, cabe
el incidente de desacato y por supuesto la sancion cuando se
desobedece la orden judicial en que consiste la prevencion de no
volver a incurrir en ciertas conductas cuando en el caso
especifico hay un hecho superado o un evento de sustraccion de
materia”.

En el sub - judice corresponde al Despacho determinar si los accionados cumplieron o
no con la orden de tutela fechada 17 de junio de 2021, en el cual se ordend de
manera literal:

“(...) 2. ORDENAR a EPS SURAMERICANA S.A, EPS SURA, a su
gerente o quien haga sus veces, que en el término de diez (10)
dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia,
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designe un médico para que realice visita domiciliaria a fin conozca
de primera mano el estado de salud del sefior MANUEL JULIAN
CANTILLO OROZCO haciendo una valoracion de su estado
actualizada a las circunstancias que presenta.

3. ORDENAR a EPS SURAMERICANA S.A, EPS SURA a travées
de su GERENTE REGIONAL NORTE o quien haga sus veces, que
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion
de esta providencia, designe un MEDICO NEUROLOGO para que
realice visita domiciliaria a fin conozca de primera mano el estado
de salud del sefior MANUEL JULIAN CANTILLO OROZCO, dentro
de los parametros y criterios médicos posibles, establezca si el
servicio médico domiciliario debe ser efectivamente prestado de
forma permanente, asi como los insumos médicos que pueda
necesitar como son pafiales y crema antipafalitis, y se determine si
deben ser proporcionados al sefior MANUEL JULIAN CANTILLO
OROZCO de acuerdo con lo que su cuadro clinico indique y sus
patologias demanden, y de ser asi las condiciones de modo y
tiempo como lo determine el médico tratante.

(...)

5.0rdénese a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD,
responder de fondo la solicitud del tutelante en el término de treinta
y seis (36) horas siguientes a la notificacién de esta providencia, el
derecho de peticion presentado por el accionante sobre la queja
contra la EPS SURA en mayo 4 de 2021 con radicado
202131000753032. (...)".

Una vez revisado el plenario, encuentra ésta Sede Judicial que las entidades accionadas
a la fecha se han negado a dar cumplimiento al fallo de tutela de 17 de junio de 2021, por
lo cual se procedié a utilizar los llamados poderes disciplinarios del juez de tutela
previstos en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, que regula el cumplimiento de la
accion de tutela, en razon del deber constitucional que le asiste al funcionario de
primera instancia de garantizar el cumplimiento de los fallos de tutela.

No obstante, ante el agotamiento en principio de las diligencias tendientes al
cumplimiento del fallo de tutela, el Despacho procedié a iniciar incidente de desacato
contra el GERENTE GENERAL DE EPS SURAMERICANA S.A. EPS SURA, PABLO
FERNANDO OTERO RAMON y FABIO ARISTIZABAL ANGEL, en su condicién de
SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD, en los términos estipulados en el
articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, conforme al nombre del GERENTE GENERAL
suministrado por la misma entidad en la contestacién de tutela, allegada el 4 de junio
de 2021, a través del certificado de camara de comercio cuya fecha de expedicion
es 04 de mayo de 2021, sefior PABLO FERNANDO OTERO RAMON.

Con relacion a la SUPERINTENDENCIA} NACIQNAL DE SALUD, la admisién se
orden6 contra el sefior FABIO ARISTIZABAL ANGEL, quien ostenta dicho cargo

! véase documento No. 06 en el expediente digital.
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desde el 13 de agosto de 2018, hasta la fecha, segln consulta realizada por esta
autoridad judicial en el directorio de la Funcién Publica?.

El Incidente de desacato, segun los lineamientos trazados por la H. Corte Constitucional,
entre otras sentencias la T- 512 de 2011, el mismo “debe entenderse como un
instrumento procesal para garantizar plenamente el derecho constitucional a la
administracion de justicia del accionante (art. 229 C.P.), puesto que éste permite la
materializacion de la decision emitida en sede de tutela, con lo cual no basta con que se
otorgue a las personas la posibilidad de acudir a la tutela y que con ella se protejan sus
derechos fundamentales, sino que existan medios que ayuden al cabal cumplimiento de
la orden proferida por el juez constitucional”

Dentro del cual se debe garantizar el derecho al debido proceso y de defensa en contra
de la persona a quien se ejerce, de acuerdo a la reiterada jurisprudencia constitucional
gue sefala debera: “(1) comunicar al incumplido sobre la iniciacion del mismo y darle la
oportunidad para que informe la razén por la cual no ha dado cumplimiento a la orden y
presente sus argumentos de defensa. Es preciso decir que el responsable podra alegar
dificultad grave para cumplir la orden, pero sb6lo en el evento en que ella sea
absolutamente de imposible cumplimiento, lo cual debe demostrar por cualquier medio
probatorio; asi mismo, debe (2) practicar las pruebas que se le soliciten y las que
considere conducentes son indispensables para adoptar la decision; (3) notificar la
decision; y, en caso de que haya lugar a ello, (4) remitir el expediente en consulta ante el

superior”,

De igual forma la sentencia, T-1038 de 2000 puntualiz6:

"Es obligatorio para el juez de primera instancia, en cuanto no pierde
competencia para ello, hacer cumplir la orden de tutela.

Para ello debe dar los siguientes pasos:

Hacer cumplir en todos sus términos la sentencia que hubiere
concedido la tutela (bien sea que la sentencia favorable a quien
interpuso la accion fuese la de primera o de segunda instancia o la
sentencia de revision). El término para el cumplimiento figura en la
parte resolutiva del fallo, entendiéndose como se dijo antes que son
dias y horas habiles.

(..)

Si fenece el plazo dado en el fallo y pasan 48 horas y el juez tiene
conocimiento del incumplimiento, entonces, ese juzgador de primera
instancia se dirigir4 al superior del incumplido y lo requerird para dos
efectos:

a. Que el superior haga cumplir al inferior la orden de tutela,

b. Que el superior inicie u ordene iniciar un procedimiento disciplinario
contra el funcionario remiso.

Si agotadas las etapas que inicialmente sefiala el articulo 27 del decreto
2591/91 no se cumple con la orden de tutela, el juez de primera instancia,

2 https://www.funcionpublica.gov.co/web/sigep/hdv/-/directorio/M2797029-0029-4/view
® H. Corte Constitucional, sentencia T — 512 de 2011.
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debe adoptar directamente, todas las medidas para el cabal cumplimiento de
las ordenes dadas en la tutela.”

Con sujecién a los lineamientos legales y jurisprudenciales transcritos, y adentrados al
caso bajo estudio advierte el Despacho que las personas obligadas a cumplir la orden es
por parte de SURA EPS su GERENTE GENERAL, PABLO FERNANDO OTERO
RAMON, a quien se le ordend que en el término de 48 horas, procediera a dar
cumplimiento al fallo de tutela de 17 de junio de 2021.

En aras de garantizar el debido proceso y el derecho a la defensa se comunico a la
entidad de su incumplimiento al fallo de tutela:
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Seguidamente, este Despacho ordend dar apertura al presente incidente, y ordené
abrirlo a pruebas, ordendndose a la accionada acreditar dentro de los 3 dias habiles
siguientes a la notificacion de dicho proveido el cumplimiento a la orden de tutela:
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Mismo procedimiento de notificacion que se hizo con el sefior FABIO ARISTIZABAL
ANGEL, en su condicion de SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD, segun se
evidencia en ambos pantallazos destacados en esta providencia.

Pero ninguna de las dos entidades encartadas ha dado respuesta a la fecha en que se
profiere el presente auto.

SURA EPS, no ha presentado prueba alguna que de cuenta de haber atendido los
requerimientos médicos que exige el estado de salud del sefior MANUEL JULIAN
CANTILLO OROZCO, y por su parte la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD, tampoco allegé prueba que acreditase haber dado respuesta a la peticién
presentado por el accionante sobre la queja contra la EPS SURA en mayo 4 de 2021
con radicado 202131000753032.

De tal manera, que en este punto, para esta agencia judicial, es evidente que el fallo
de tutela no se ha cumplido, pues, las accionadas no lograron desvirtuar el dicho de la
parte demandante, maxime que ni siquiera han acudido al llamado de esta Juez a
través del presente incidente, con lo cual queda visto, que no ha dado cabal
cumplimiento al fallo de tutela, endilgandole al tutelante la carga de acudir al incidente
de desacato puesto que se ve abocado a un menoscabo o conculcacion de su
derecho fundamental a la salud y peticion.

Con lo anterior, queda demostrado que pese a que se le dio toda la oportunidad
probatoria a SURA EPS y a SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, para que
demostrasen el cumplimiento del fallo, no lo hicieron, sin embargo guardaron silencio
durante el tramite de este incidente, por lo que qued6 demostrado que actualmente
no se esta verificando la orden de tutela contenida en fallo del 17 de junio de 2021,
proferido por este Juzgado.

Por lo anteriormente expuesto en uso de los instrumentos judiciales de caracter
constitucional que dispone el Juez de tutela, se sancionara al sefior PABLO
FERNANDO OTERO RAMON, en su condicion de GERENTE GENERAL DE EPS
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SURAMERICANA S.A. SURA EPS, y al sefior FABIO ARISTIZABAL ANGEL en su
condicion de SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD,_ a tres dias de arrestoy a
pagar una multa equivalente a dos salarios minimos legales mensuales vigentes
($1.656.232,00).

Igualmente, atendiendo la exigencia del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 que
consagra el grado jurisdiccional de consulta al incidente que se resuelve con sanciéon
por desacato, para tales efectos se cita la horma:

“ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de un juez
proferida con base en el presente decreto incurrird en desacato sancionable con
arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales, salvo
que en este decreto ya se hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

NOTA: Inciso declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-367 de 2014, en el entendido de que el incidente de desacato alli
previsto debe resolverse en el término establecido en el articulo 86 de la
Constitucion Politica.

La sancién serd impuesta por el mismo juez mediante tramite incidental y sera
consultada al superior jerarquico quien decidira dentro de los tres dias siguientes si
debe revocarse la sancion. La consulta se hara en el efecto devolutivo. Texto
subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante
Sentencia C-243 de 1996.”

En consecuencia, se ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo del
Atlantico, una vez quede notificada la presente decisién a fin que se surta la consulta.

Finalmente se advierte que a través de Acuerdo 013 de 5 de agosto de 2021, la Sala
de Gobierno del Tribunal Administrativo del Atlantico, le confirié comision a la titular de
este Juzgado para asistir a la Gran Cumbre de la Justicia y de la Institucionalidad para
los dias 23, 24, 25 y 26 de agosto de 2021, por lo que en esta fecha es que se esta
profiere esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ADVERTIR que a través de Acuerdo 013 de 5 de agosto de 2021, la Sala
de Gobierno del Tribunal Administrativo del Atlantico, le confiri6 comision a la titular de
este Juzgado para asistir a la Gran Cumbre de la Justicia y de la Institucionalidad para
los dias 23, 24, 25 y 26 de agosto de 2021, por lo que en esta fecha es que se esta
profiriendo esta providencia.

SEGUNDO: Declarar que el sefior PABLO FERNANDO OTERO RAMON, en su
condicion de GERENTE GENERAL DE EPS SURAMERICANA S.A. SURA EPS, ha
incumplido el fallo de tutela proferido por este Juzgado el 17 de junio de 2021.

TERCERO: Declarar que el sefior FABIO ARISTIZABAL ANGEL en su condicién de
SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD, ha incumplido el fallo de tutela proferido
por este Juzgado el 17 de junio de 2021.
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CUARTO: Sancionar por desacato al sefior PABLO FERNANDO OTERO RAMON, en
su condicién de GERENTE GENERAL DE EPS SURAMERICANA S.A. SURA EPS, a
tres dias de arresto y a pagar una multa equivalente a dos salarios minimos legales
mensuales vigentes ($1.656.232,00), que debera consignarse en la cuenta No. 3-0070-
000030-4 del Banco Agrario de Colombia, denominada DTN, MULTAS Y CAUCIONES, o
a la cuenta que para el efecto posea el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, por
los motivos expuestos en la parte motiva de este proveido.

Tal arresto debera cumplirse en las instalaciones que la POLICIA NACIONAL determine.
Para efecto de lo anterior oficiese a tales entidades publicas.

QUINTO: Sancionar por desacato al sefior FABIO ARISTIZABAL ANGEL en su
condicion de SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD, atres dias de arrestoy a
pagar una multa equivalente a dos salarios minimos legales mensuales vigentes
($1.656.232,00), que debera consignarse en la cuenta No. 3-0070-000030-4 del Banco
Agrario de Colombia, denominada DTN, MULTAS Y CAUCIONES, o a la cuenta que
para el efecto posea el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, por los motivos
expuestos en la parte motiva de este proveido.

Tal arresto debera cumplirse en las instalaciones que la POLICIA NACIONAL determine.
Para efecto de lo anterior oficiese a tales entidades publicas.

SEXTO: Previo al cumplimiento de lo anteriormente dispuesto, CONSULTESE la
presente decision con el Superior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 52 del
Decreto 2591 de 1991.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE personalmente o por el medio més eficaz el contenido de la
presente decision a los sefiores PABLO FERNANDO OTERO RAMON, en su
condicion de GERENTE GENERAL DE EPS SURAMERICANA S.A. SURA EPS vy
FABIO ARISTIZABAL ANGEL en su condicion de SUPERINTENDENTE NACIONAL
DE SALUD, la parte accionante sera notificada mediante el medio mas expedito.

OCTAVO: REMITASE al Honorable Tribunal Administrativo del Atlantico, a fin que se
surta el grado jurisdiccional de consulta, una vez quede ejecutoriada la presente
decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 98 DE HOY 30 DE AGOSTO de 2021 A

JUEZ LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Oral 004
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

INFORME SECRETARIAL.

Radicado 08001-33-33-004-2021-00142-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante ELIECER ANTONIO OQUENDO BARRIOS.
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
Demandado BARRANQUILLA - ASOCIACION DE LIGAS DEPORTIVAS
DEL ATLANTICO (ALDA).
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que la parte demandante presento
escrito dentro del término legal, subsanado la demanda, se encuentra pendiente para su
estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00142-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante ELIECER ANTONIO OQUENDO BARRIOS.
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
Demandado BARRANQUILLA - ASOCIACION DE LIGAS
DEPORTIVAS DEL ATLANTICO (ALDA).
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 28 de julio
de 2021 se inadmiti6 la demanda de la referencia, por las siguientes razones; No se
realizé el envio simultaneo de la demanda y sus anexos.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligaciéon que se le impuso y
subsan6 dentro del término previsto, los defectos antes mencionado, a través de
memorial presentado ante el correo electronico de este despacho el 30 de julio de
2021",

Ahora bien, revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admisiéon
considera este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de
control de REPARACION DIRECTA, instaurada por ELIECER ANTONIO OQUENDO
BARRIOS, a través de apoderado judicial contra el DISTRITO ESPECIAL,
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA y la ASOCIACION DE LIGAS
DEPORTIVAS DEL ATLANTICO (ALDA)., por lo que se:

DISPONE:
1. Notifiquese por Estado al demandante ELIECER ANTONIO OQUENDO BARRIOS.

2. Notifiquese personalmente de la presente decisiébn al demandado DISTRITO
ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA, mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales
(notijudiciales@barranquilla.gov.co); a la ASOCIACION DE LIGAS DEPORTIVAS DEL
ATLANTICO (ALDA) (asoalda@gmail.com); al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzoén
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 de la ley 1437
de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011), al cual debera anexarsele copia de la
presente providencia.

! Ver documento “05MemorialSubsanacionDemanda.pdf’ expediente digitalizado
08001333300420210014200.
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3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria
ha expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las
actuaciones judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado
de la demanda y sus anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener
acceso completo al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de
procesos habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el
siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.

4. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electronico suministrado en la
demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

5. Cérrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) y 200 (modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021), del CPACA, y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y
en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefalesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma
digital mediante el envio del documento respectivo al correo electronico dispuesto por
este Juzgado para la recepcion de memoriales
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente
asunto.

8. Recondzcase personeria Juridica al abogado AICARDO MARIA CARDONA
ACOSTA, para que actiue como apoderado de la parte demandante, conforme al poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
MILDRED ARTETA MORALES N° 55 DE HOY TREINTA (30) DE AGOSTD
J U EZ DE 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2021-00146-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LESIVIDAD

Demandante UGPP
Demandado JESUS MARIA ACEVEDO PALMA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (26) de agosto de 2021, informandole que la parte
demandante solicit6 medida cautelar de suspension provisional del acto administrativo

demandado.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00146-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LESIVIDAD

Demandante UGPP

Demandado JESUS MARIA ACEVEDO PALMA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial y una vez revisado el expediente, encontramos que
la parte demandante UGPP, solicita a esta agencia judicial una medida cautelar,
consistente en la suspension provisional de la Resolucion N° 1122 del 24 de enero de
2001, mediante la cual, se reliquidé la pensién gracia del sefior Jesus Maria Acevedo
Palma con ocasion al retiro definitivo del servicio, en virtud de que dicho acto
administrativo es contrario a la Ley 114 de 1913.

Por lo anterior, y por ser procedente la solicitud de medidas cautelares debidamente
sustentadas en los procesos declarativos que se adelante ante esta jurisdiccion a
peticiobn de parte antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en
cualquier estado del proceso (articulo 229 C.P.A.C.A); y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 233 del C.P.A.C.A. En razén a lo expuesto se,

DISPONE:

Unico: Corrase traslado a la parte demandada sefior JESUS MARIA ACEVEDO
PALMA, por el término de cinco (5) dias, para que se pronuncie sobre la medida
cautelar solicitada por la parte demandante.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES ELECTRONICO No 98 DE HOY
JUEZ TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2021 A
LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA.




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5adc16a7d92edffef4316184c02875c4f1c57dbaa5b918fbc0laelb6e8aadbd3
Documento generado en 27/08/2021 03:06:06 p. m.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

= J \ SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2021-00146-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LESIVIDAD

Demandante UGPP
Demandado JESUS MARIA ACEVEDO PALMA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (26) de agosto de 2021, informandole que la parte
demandante solicit6 medida cautelar de suspension provisional del acto administrativo

demandado.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00146-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LESIVIDAD

Demandante UGPP

Demandado JESUS MARIA ACEVEDO PALMA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial y una vez revisado el expediente, encontramos que
la parte demandante UGPP, solicita a esta agencia judicial una medida cautelar,
consistente en la suspension provisional de la Resolucion N° 1122 del 24 de enero de
2001, mediante la cual, se reliquidé la pensién gracia del sefior Jesus Maria Acevedo
Palma con ocasion al retiro definitivo del servicio, en virtud de que dicho acto
administrativo es contrario a la Ley 114 de 1913.

Por lo anterior, y por ser procedente la solicitud de medidas cautelares debidamente
sustentadas en los procesos declarativos que se adelante ante esta jurisdiccion a
peticiobn de parte antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en
cualquier estado del proceso (articulo 229 C.P.A.C.A); y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 233 del C.P.A.C.A. En razén a lo expuesto se,

DISPONE:

Unico: Corrase traslado a la parte demandada sefior JESUS MARIA ACEVEDO
PALMA, por el término de cinco (5) dias, para que se pronuncie sobre la medida
cautelar solicitada por la parte demandante.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES ELECTRONICO No 98 DE HOY
JUEZ TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2021 A
LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA.
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Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Radicado 08001-33-33-004-2021-00147-00
Medio de control o Accion | INCIDENTE DE DESACATO
Demandante ABIGAIL MODESTO DE LA CRUZ GUTIERREZ
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL-
Demandado CLINICA REGIONAL DE CARIBE DEL ATLANTICO
POLICIA NACIONAL
Juez MILDRED ARTETA MORALES
INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que fue allegada solicitud de desacato.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00147-00

Medio de control o INCIDENTE DE DESACATO

Accion

Demandante ABIGAIL MODESTO DE LA CRUZ GUTIERREZ
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL-

Demandado CLINICA REGIONAL DE CARIBE DEL ATLANTICO
POLICIA NACIONAL

Juez MILDRED ARTETA MORALES

Visto el informe secretarial que antecede, tenemos que se ha promovido incidente de
desacato contra un fallo de tutela proferido por esta agencia judicial en la calenda 2 de

agosto de

CONSIDERACIONES

2021, en el cual se orden6 de manera literal:

“1. Conceder el derecho a la salud en virtud de la accion de tutela
impetrada por ABIGAIL DE LA CRUZ GUTIERREZ contra la
POLICIA NACIONAL -DIRECCION DE SANIDAD DE POLICIA
NACIONAL Y CLINICA REGIONAL DEL CARIBE DE LA POLICIA
NACIONAL. En consecuencia se ordena a la entidad accionada que
en un término perentorio de DIEZ (10) DIAS realice todas las
gestiones administrativas y financieras para suministrarle a
ABIGAIL DE LA CRUZ GUTIERREZ, el medicamento
RANUBIZUMAB, 10,GM/mi solucion inyectable caja x 0.165 m/l,
cada mes en ojo izquierdo, caja por jeringa 0.165 M/L precargada,
suministrar 1 ampolla, que le fue recetado por el médico tratante
FARID FERNANDEZ, en la posologia adecuada. Si vencido este
término no se ha logrado lo anterior, dicho medicamento debera ser
entregado en un plazo méaximo de diez (10) dias.

2. Adviértase al representante legal de la POLICIA NACIONAL —
DIRECCION DE SANIDAD DE POLICIA NACIONAL Y CLINICA
REGIONAL DEL CARIBE DE LA POLICIA NACIONAL, que como
director de la accionada, le corresponde adoptar las conductas del
caso para darle cabal cumplimiento a lo ordenado en el numeral
anterior. Asi mismo, que el incumplimiento de lo ordenado en el
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presente fallo lo hara merecedor a las sanciones penales a que
hubiere lugar, conforme lo sefialado por el Art. 52 del Decreto 2591
de 1.991.(...)"

Manifiesta el accionante que promueve incidente de desacato porque la parte
accionada, no han cumplido con la orden dada en el fallo con radicado No. 08-001-33-
33-004-2021-00147, de fecha 2 de agosto de 2021, por lo que solicita se ordene a las
accionadas dar cabal cumplimiento al fallo de tutela, y se sancione por desacato con
multa y arresto.

Segun lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2125 de 1991, reglamentario de la
Accibn de Tutela, el cual respecto al cumplimiento del fallo estableci6:

‘ARTICULO 27.-Cumplimiento del fallo. Proferido el fallo que
concede la tutela, la autoridad responsable del agravio debera
cumplirlo sin demora.

Si no lo hiciere dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes, el juez se dirigira al superior del responsable y le
requerira para que lo haga cumplir y abra el correspondiente
procedimiento disciplinario contra aquél. Pasadas otras
cuarentay ocho (48) horas. ordenara abrir proceso contra el
rior no hubiere pr i nform lo orden
y adoptarad directamente todas las medidas para el cabal

cumplimiento del mismo. El juez podra sancionar por
desacato al responsable y al superior hasta que cumplan con su

sentencia. Lo anterior sin perjuicio de la responsabilidad penal
del funcionario en su caso. (...)” (Subrayas y negrillas fuera del
texto original).

De conformidad con la norma aplicable, se ordenara requerir al superior responsable
de todas las autoridades a las que se les dio una orden dentro de la tutela: POLICIA
NACIONAL -DIRECCION DE SANIDAD DE POLICIA NACIONAL Y CLINICA
REGIONAL DEL CARIBE DE LA POLICIA NACIONAL, a fin de que hagan cumplir la
Orden Judicial de Tutela e inicien el procedimiento disciplinario contra aquellos.

Por otra parte, teniendo en cuenta que la accién de tutela y el incidente esta dirigido
contra una persona juridica y, por conllevar el incidente de desacato a una sancion de
carécter personal, se requerird a la _entidad accionada POLICIA NACIONAL —
DIRECCION DE SANIDAD DE POLICIA NACIONAL Y CLINICA REGIONAL DEL
CARIBE DE LA POLICIA NACIONAL, a fin de que certifiquen quien funge como JEFE
O DIRECTOR DE LA DIRECCION DE SANIDAD DE POLICIA NACIONAL, y quien
funge como el Superior de dicho JEFE, o quien haga sus veces. Asi mismo, se
requiere a la CLINICA REGIONAL DE CARIBE DE LA POLICIA NACIONAL, para que
certifique quien funge como GERENTE Y/O DIRECTOR DE LA CLINICA, y quién es
la persona encargada de cumplir el fallo de tutela.

Finalmente se advierte que a través de Acuerdo 013 de 5 de agosto de 2021, la Sala de
Gobierno del Tribunal Administrativo del Atlantico, le confiri6 comision a la titular de este
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Juzgado para asistir a la Gran Cumbre de la Justicia y de la Institucionalidad para los
dias 23, 24, 25 y 26 de agosto de 2021, por lo que en esta fecha es que se esta
avocando conocimiento.

En virtud de lo motivado, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADVERTIR que a través de Acuerdo 013 de 5 de agosto de 2021, la Sala
de Gobierno del Tribunal Administrativo del Atlantico, le confirié6 comision a la titular de
este Juzgado para asistir a la Gran Cumbre de la Justicia y de la Institucionalidad para
los dias 23, 24, 25 y 26 de agosto de 2021, por lo que en esta fecha es que se esta
profiriendo requerimiento.

SEGUNDO: REQUERIR a la entidad accionada al superior responsable de
COLPENSIONES, o quien haga sus veces, para que en el término perentorio de
cuarenta y ocho (48) horas, hagan CUMPLIR al DIRECTOR y/o JEFE de la POLICIA
NACIONAL -DIRECCION DE SANIDAD DE POLICIA NACIONAL Y CLINICA
REGIONAL DEL CARIBE DE LA POLICIA NACIONAL, o a quien corresponda, lo
ordenado por este Juzgado a través de fallo de tutela de fecha 02/08/2021 e inicie el
procedimiento disciplinario que corresponda.

TERCERO: ADVERTIR al DIRECTOR y/o JEFE DE LA POLICIA NACIONAL —
DIRECCION DE SANIDAD DE POLICIA NACIONAL Y CLINICA REGIONAL DEL
CARIBE DE LA POLICIA NACIONAL, que al incumplir una ORDEN JUDICIAL DE
TUTELA, incurririan en DESACATO sancionable con arresto hasta de seis (6) meses
y multa hasta de veinte (20) salarios minimos legales mensuales vigentes, sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

CUARTO: SOLICITAR a la entidad accionada POLICIA NACIONAL -DIRECCION DE
SANIDAD DE POLICIA NACIONAL Y CLINICA REGIONAL DEL CARIBE DE LA
POLICIA NACIONAL, o quien haga sus veces, certifigue el nombre de la persona
como JEFE O DIRECTOR DE LA DIRECCION DE SANIDAD DE POLICIA
NACIONAL, y quien funge como el Superior de dicho JEFE, o quien haga sus veces.
Asi mismo, se requiere a la CLINICA REGIONAL DE CARIBE DE LA POLICIA
NACIONAL, para que certifique quien funge como GERENTE Y/O DIRECTOR DE LA
CLINICA, o quien haga sus veces, igualmente certifiguen en cabeza de quien
reposa la obligacion de dar cumplimiento al fallo de tutela de fecha 02/08/2021,
proferido por este Juzgado, indicando los nombres completos de los mismos, nimero
de cédula de ciudadania y direccion donde pueden ser notificados, para lo cual se les
concede un término de tres (3) dias habiles contados a partir de su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES R o SE
JUEZ ELECTRONICO

N° 098 DE HOY 30 DE AGOSTO DE
2021 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA
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SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2021-00149-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)

Demandante DORA BEATRIZ MUNOZ CHARRIS

Demandado UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que fue subsanada la demanda.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2021-00149-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)

Demandante DORA BEATRIZ MUNOZ CHARRIS
Demandado UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el escrito de subsanacion de demanda® y sus anexos para decidir sobre su
admisién considera este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el

medio de control de Nulidad y restablecimiento del derechg,
la sefiora DORA BEATRIZ MUNOZ CHARRIS contra la

apoderado judicial por

instaurada a través de

UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO, por lo que se:

DISPONE:

Notifiquese por Estado a la parte demandante sefior DORA BEATRIZ MUNOZ
CHARRIS.

Notifiguese personalmente de la presente decision a la demandada
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO, mediante mensaje dirigido al buzén electronico
para notificaciones judiciales (juridica@mail.uniatlantico.edu.co), mediante mensaje
dirigido al buzoén electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el
articulo 197 de la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual debera anexarsele copia de la
presente providencia.

Notifiguese personalmente de la presente decisién; al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido
al buzon electrénico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 y
199 C.P.A.C.A.,, (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual
debera anexarsele copia de la presente providencia.

De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria
ha expedido el Gobierno Nacional para la implementaciéon de las TIC en las
actuaciones judiciales, especificamente del Decreto 806 de 2020 y de la Ley 2080
de 2021, el traslado de la demanda y sus anexos, se surtird en forma electronica
pudiendo las partes tener acceso completo al expediente y descargarlo
consultando el portal de consulta de procesos habilitado por el Consejo Superior
de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:

! Ver documento digital No. 08.
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https://procesojudicial.ramajudicial.qov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.

Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la
demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

Cérrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Puablico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021), y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

Sefialesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma
digital mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto
por este Juzgado para la recepcion de memoriales
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co  debiendo anexar con el mismo todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo
175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
gque se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de
la Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

Recondzcase personeria al abogado JESUS ANIBAL ARENGAS QUINTERO,
como apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con
las cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y en el Decreto 806 de
2020 aplicable al presente asunto.

Advertir de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 que debe
enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademds anexar copia de ese correo al proceso de la referencia
para tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

NOTIFICACION POR ESTADO
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA



https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

INFORME SECRETARIAL.

Radicado 08001-33-33-004-2021-00151-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante ERASMO SANDOVAL MARQUEZ Y OTRO.
NACION — SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
Demandado REGISTRO - OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA.
Juez () MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que la parte demandante presento
escrito subsanando la demanda, se encuentra pendiente para su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO



Rama Judicial A
Consejo Superior de la Judicatura . — ] SIGCMA'SGC

Repiiblica de Colombia S

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00151-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante ERASMO SANDOVAL MARQUEZ Y OTRO.
NACION — SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
Demandado REGISTRO - OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 4 de
agosto de 2021 se inadmitié la demanda de la referencia, por las siguientes razones;
No se realizé el envio simultaneo de la demanda y sus anexos, no aporto las pruebas
gue tiene en su poder y por la falta de estimacion razonada de la cuantia.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligacién que se le impuso y
subsan6 dentro del término previsto, los defectos antes mencionado, a través de
memorial presentado ante el correo electronico de este despacho el 20 de agosto de
2021%,

Ahora bien, revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admision
considera este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de
control de REPARACION DIRECTA, instaurada por ERASMO SANDOVAL MARQUEZ
y CAMILO ANDRES SANDOVAL BERNIER, a través de apoderado judicial contra la
NACION — SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO — OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA., por lo que se:

DISPONE:

1. Notifiquese por Estado a los demandantes ERASMO SANDOVAL MARQUEZ y
CAMILO ANDRES SANDOVAL BERNIER.

2. Notifiquese personalmente de la presente decision al demandado
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO — OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA, mediante mensaje dirigido al
buzén electronico para notificaciones judiciales
(notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co); al Ministerio Publico
(procjudadm174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 de la ley 1437
de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011), al cual deberd anexarsele copia de la
presente providencia.

! Ver documento “05EscritoSubsanacionDemanda.pdf’ expediente digitalizado 08001333300420210015100.
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3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria
ha expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las
actuaciones judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado
de la demanda y sus anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener
acceso completo al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de
procesos habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el
siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.

4. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la
demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) y 200 (modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021), del CPACA, y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y
en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefidlesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma
digital mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por
este Juzgado para la recepcion de memoriales
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente
asunto.

8. Recondzcase personeria Juridica al abogado JORGE LUIS VILORIA ALVAREZ,
para que actiue como apoderado de la parte demandante, conforme al poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 98 DE HOY TREINTA (30) DE AGOSTO
DE 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

INFORME SECRETARIAL.

Radicado

08001-33-33-004-2021-00153-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

CASIMIRA DEL SOCORRO OBRADOR PACHECO Y

Demandante OTROS.
Demandado MUNICIPIO DE CANDELARIA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra vencido el
término para subsanar la demanda y la parte demandante guardé silencio.

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 08001-33-33-004-2021-00153-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
' (LABORAL).
Demandante: CASIMIRA DEL SOCORRO OBRADOR PACHECO
' Y OTROS.
Demandado: MUNICIPIO DE CANDELARIA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, observa el despacho que mediante auto de
fecha cuatro (04) de agosto de 2021, notificado el 5 de agosto de 2021 a la 10:41
am.’, se ordend a la parte demandante subsanar la demanda, y se le concedid un
término de diez (10) dias para tal fin, por las razones expuestas en dicho proveido.
Verificado que el accionante NO corrigio el yerro conforme a lo ordenado, se impone al
rechazo de la demanda acorde lo dispuesto por el articulo 169 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora CASIMIRA DEL SOCORRO
OBRADOR PACHECO Y OTROS contra el MUNICIPIO DE CANDELARIA -
ATLANTICO, por las razones expuestas en la parte considerativa del presente
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N° 98 DE HOY TREINTA (30) DE AGOSTO

DE 2021 A LAS (8:00
JUEZ (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

! Ver documento “04NotificacionAutolnadmiteDemanda.pdf’ paginas 5 expediente
digitalizado 080013333004202100153.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00154-00

Medio de control o Accién | ACCION DE TUTELA

Demandante ORLANDO RAFAEL VERGARA BELLO
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,
MINISTERIO DEL TRABAJO, PRESIDENCIA DE LA

Demandado REPUBLICA, ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD ADRES, EPS COOMEVA, EPS SURA

Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que fue recibida tutela devuelta por parte del
CONSEJO DE ESTADO.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00154-00
Medio de control o Accién |ACCION DE TUTELA
Demandante ORLANDO RAFAEL VERGARA BELLO

MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,
MINISTERIO DEL TRABAJO, PRESIDENCIA DE LA
Demandado REPUBLICA, ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD ADRES, EPS COOMEVA, EPS SURA

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, evidencia el Despacho que ingresa el proceso
de la referencia luego que hubiere sido remitido por parte de la Secretaria General del
Consejo de Estado, mediante correo electrénico del 24 de agosto de 2021 (documento
digital No. 12).

En efecto el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Tercera, Subseccion A, C.P. Maria Adriana Marin, mediante providencia del 4 de
agosto de 2021, determind: “Por Secretaria General, devuélvase de inmediato la
accion de tutela de la referencia al Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla,
previa comunicacion a la parte demandante, para lo de su cargo.” (Ver providencia
contenida en documento digital No. 08), por lo que se ordenara obedecer lo resuelto
por el superior.

En razén a lo anterior, procede el Juzgado a pronunciarse en torno a la admisién de la
accion de tutela de la referencia, para lo cual se considera:

1.- Admision.

Sea lo primero indicar en torno a la competencia que el articulo 37 del Decreto 2591
de 1991, prescribe:

“ARTICULO 37. PRIMERA INSTANCIA. Son competentes para conocer
de la accion de tutela, a prevencion, los jueces o tribunales con
jurisdiccién en el lugar donde ocurriere la violacién o la amenaza que
motivaren la presentacion de la solicitud. El que interponga la accion
de tutela deberd manifestar, bajo la gravedad del juramento, que no ha
presentado otra respecto de los mismos hechos y derechos. Al recibir la
solicitud, se le advertird sobre las consecuencias penales del falso
testimonio.” (Negrillas del Despacho).
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Ahora bien, respecto de la competencia en materia de acciones de tutela, la Corte
Constitucional, a través de Auto 050 de 2015, con ponencia de la Dra. Maria Victoria
Calle Correa sefiald lo concerniente al marco juridico que determina la competencia
en materia de tutela:

“Marco Juridico que determina la competencia en materia de
tutela

8. La Corte Constitucional ha sefialado que las normas que
determinan la competencia en materia de tutela son: el articulo 86 de
la Constitucion, que dispone que esta se puede interponer ante
cualquier juez; y el articulo 37 de Decreto 2591 de 1991, que
establece la competencia territorial y la de las acciones de tutela que
se dirijan contra los medios de comunicacion, la cual asigna a los
jueces del circuito.

9. De otra parte, se ha sostenido en la jurisprudencia constitucional
que el Decreto 1382 de 2000 establece Unicamente las reglas para
el reparto de la accion de tutela y no las que definen la competencia
de los despachos judiciales. Esto, en tanto este decreto por su
inferioridad jerarquica frente a las anteriores disposiciones (legales y
constitucionales), no puede modificar las normas de superior
jerarquia normativa.’

En este sentido, esta Corte ha dicho que “a observancia del
mencionado acto administrativo [Decreto 1382 de 2000] en_manera
alguna puede servir de fundamento para que los jueces o
corporaciones gue ejercen jurisdiccién constitucional se
declaren incompetentes para conocer de una accidn de tutela,
puesto gue las reglas en él contenidas son meramente de
reparto. Una interpretacion en sentido contrario, transforma sin
justificacion vélida el término constitucional de diez (10) dias, como
acaece en este caso, en varios meses, lesionandose de esa manera
la garantia de la efectividad (art. 2 C.P.) de los derechos
constitucionales al acceso a la administracion de justicia (art. 229
ibidem) y al debido proceso de los accionantes (art. 29 ibidem)?”.
(Negrillas y subrayas del Despacho).

! Consejo de Estado, Seccion Primera, sentencia No. 7057 del 18 de julio de 2002 [MP. Camilo Arciniegas Andrade,
SV. Jaime Orlando Santofimio Gamboa (conjuez) y Ernesto Rafael Ariza Mufioz (conjuez)]. En esa providencia se
examiné una demanda de nulidad contra la integridad del Decreto 1382 de 2000, sobre la base de que vulneraba el
principio de reserva legal que existe en materia de establecimiento de reglas de competencia de la accion de tutela, de
conformidad con el articulo 86 superior. En lo relativo a ese cargo, se establecié que la norma no contrariaba el
principio de legalidad en tanto alli se disponian normas de reparto de la accién de tutela, mas no de competencia, la
cual se regulaba por el articulo 37 del Decreto-Ley 2591 de 1991. En el mismo sentido puede observarse el Auto 099
de 2003 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa, SV. Jaime Araudjo Renteria), en el cual la Corte Constitucional reiterd
dicha interpretacién: ‘{e]l Decreto 1382 de 2000 no contempla reglas para definir la competencia de un despacho
judicial, sino que establece reglas para llevar a cabo el tramite administrativo de reparto. Por lo tanto, mal puede un
despacho judicial que ha asumido la competencia de un proceso de accion de tutela de forma adecuada, considerar
que ésta se afecta en virtud del Decreto citado. || En otras palabras, el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, entre otras
cosas, ordena que las acciones de tutela dirigidas contra entidades del orden nacional sean repartidas a los Tribunales.
La norma en cuestién ni determina competencia, ni mucho menos establece reglas para cambios de competencia una
vez esta ha sido fijada.”

2 Auto 230 de 2006 (MP. Jaime Cordoba Trivifio, SV. Jaime Aradjo Renteria). Reiterado por el auto 340 de 2006 (MP.
Jaime Cordoba Trivifio, SV. Jaime Araljo Renteria), entre otros.
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El precedente citado no admite otra interpretacion y es que la competencia de los
jueces en materia de tutela viene dada por el articulo 86 de la Constitucion Politica y
el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, en razon al factor territorial, sin embargo, el
anterior Decreto 1382 de 2000, hoy Decreto 333 de 6 de abril de 2021 establece las
reglas de reparto para distribuir dichas acciones, pero en virtud de dicho acto
administrativo en ningun caso se puede declarar la incompetencia por parte del Juez
Constitucional.

En el Decreto 333 de 6 de abril de 2021, se establece como regla de reparto para los
jueces con categoria del Circuito, el conocimiento de las acciones de tutela que se
interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad publica del orden
nacional:

"ARTICULO 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto
1069 de 2015. Modifiquese el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069
de 2015, el cual quedara asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los
efectos previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991,
conocerdn de la accion de tutela, a prevenciéon, los jueces con
jurisdiccion donde ocurriere la violacién o la amenaza que motivare
la presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos,
conforme a las siguientes reglas:

(--)

2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier
autoridad, organismo o entidad publica del orden nacional seran
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces
del Circuito o con igual categoria.”

En ese orden de ideas, considera este Despacho que tiene competencia para tramitar
la accion de tutela repartida contra la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, como quiera
que se trata de una entidad del orden nacional con autonomia administrativa y
personeria juridica de conformidad con el articulo 66 de la Ley 1753 de 2015:

“ARTICULO 66. DEL MANEJO UNIFICADO DE LOS RECURSOS
DESTINADOS A LA FINANCIACION DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD (SGSSS). Con el fin de
garantizar el adecuado flujo y los respectivos controles de recursos
del Sistema General de Seguridad Social en Salud, créase una
entidad de naturaleza especial del nivel descentralizado del orden
nacional asimilada a una empresa industrial y comercial del Estado
gue se denominard Entidad Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud (SGSSS). La
Entidad hard parte del SGSSS y estara adscrita al Ministerio de
Salud y Proteccion Social (MSPS), con personeria juridica,
autonomia administrativa y financiera y patrimonio independiente.
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En materia laboral los servidores de la Entidad se regirdn por las
normas generales aplicables a los empleados de la rama ejecutiva
del orden nacional; en materia de homenclatura se regira por el
sistema especial que establezca el Gobierno Nacional. En materia
de contratacion se regiré por el régimen publico.

La Entidad tendra como objeto administrar los recursos que hacen
parte del Fondo de Solidaridad y Garantias (Fosyga), los del Fondo
de Salvamento y Garantias para el Sector Salud (Fonsaet), los que
financien el aseguramiento en salud, los copagos por concepto de
prestaciones no incluidas en el plan de beneficios del Régimen
Contributivo, los recursos que se recauden como consecuencia de
las gestiones que realiza la Unidad Administrativa Especial de
Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social (UGPP); los cuales confluiran en la Entidad. En ningan caso
la Entidad asumira las funciones asignadas a las Entidades
Promotoras de Salud. (...)".

Destaca esta Agencia Judicial que si bien uno de los accionados es la Presidencia de la
Republica, y por esa razon se ordend remitir al H. Consejo de Estado en virtud de las
reglas de reparto establecidas en el numeral 12 del articulo 1° del Decreto 333 de 2021,
dicha Corporacién al conocer del presente asunto Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera, Subseccion A, mediante auto del 4 de agosto de 2021, ordend devolver
el expediente a este Juzgado, conforme las reglas de reparto establecidas en el numeral
2 del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 333 de 2021, indicando expresamente:

“‘Revisada la demanda de tutela, se advierte que la supuesta vulneracion de los derechos
fundamentales de la parte accionante, tiene origen y fundamento en la falta de
reconocimiento y pago de la compensacion econémica de que trata el articulo 14 del
Decreto 538 del 2020° pese a haber presentado la respectiva solicitud ante la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud —
ADRES y la Entidad Promotora de Salud Coomeva EPS, lo cual reafirma claramente que
no existe ninguna inconformidad del demandante contra alguna actuacion del Presidente
de la Republica, sino mas bien frente a las entidades encargadas de pagar dicha
compensacién. De modo que, en el caso particular, resultan aplicables las reglas de
reparto previstas en el numeral 2° del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 333 antes citado™.”

Conforme a lo dictado por el H. Consejo de Estado en la providencia aludida no se
ordenara admision contra la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, dado que asi lo
determind en el auto de agosto 4 de 2021.

% «Articulo 14. Compensacion econémica temporal para el afiliado al régimen subsidiado con diagnéstico confirmado de
coronavirus COVID-19. Créase la compensacién econémica equivalente a siete (7) dias de salario minimo legal diario
vigente -SMLDV-, por una sola vez y por nucleo familiar, para los afiliados al régimen subsidiado de salud que tengan
diagnéstico confirmado de coronavirus COVID-19. El pago de la compensacion estara condicionado al cumplimiento de
la medida de aislamiento. Las Entidades Promotoras de Salud -EPS- reconocera a sus afiliados el beneficio, previa
verificacién de las condiciones, y cobrara el valor correspondiente a la Administradora de los Recursos del Sistema
General de Seguridad Social en Salud -ADRES-, una vez lo haya reconocido. La Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud -ADRES- definira los términos y condiciones para el pago.» (...)

* 2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad publica de orden
nacional seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los jueces del circuito o con igual categoria.
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Finalmente se advierte que a través de Acuerdo 013 de 5 de agosto de 2021, la Sala de
Gobierno del Tribunal Administrativo del Atlantico, le confiri6 comision a la titular de este
Juzgado para asistir a la Gran Cumbre de la Justicia y de la Institucionalidad para los
dias 23, 24, 25 y 26 de agosto de 2021, por lo que en esta fecha es que se esta
avocando conocimiento.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la demanda de tutela en mencién relne los
requisitos formales previstos en el art. 14 del Decreto 2591 de 1991, se admitira.

RESUELVE:

1.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, C.P. Maria Adriana
Marin, mediante providencia del 4 de agosto de 2021.

2.- Avocar conocimiento, de la presente accidén constitucional en acatamiento del auto
4 de agosto de 2021, conforme las razones expuestas en la parte motiva.

3.- ADVERTIR que a través de Acuerdo 013 de 5 de agosto de 2021, la Sala de
Gobierno del Tribunal Administrativo del Atlantico, le confiri®6 comision a la titular de
este Juzgado para asistir a la Gran Cumbre de la Justicia y de la Institucionalidad para
los dias 23, 24, 25 y 26 de agosto de 2021, por lo que en esta fecha es que se esta
avocando conocimiento.

4.- ADMITASE la solicitud de tutela impetrada por el sefior ORLANDO RAFAEL
VERGARA BELLO, en nombre propio, contra MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, MINISTERIO DE TRABAJO, ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-
ADRES, EPS COOMEVA, EPS SURA, por la presunta violacién a los derechos
fundamentales a la igualdad, trabajo en condiciones dignas, y demas derechos
conexos fundamentales vulnerados. Notifiguese al accionante al buzén electrénico
oscarnieto2@hotmail.com.

5.- Téngase como prueba los documentos aportados por la parte accionante en la
accion de tutela.

6.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término de
cuarenta y ocho (48) horas, a MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, a
fin de que se sirva rendir un informe o efectle sus descargos en torno a los hechos en
gue se funda dicha accion de tutela. Asi mismo, se le remitird copia de la tutela
impetrada para que rinda el informe pertinente.. NOTIFIQUESE a través del Correo
Electrénico: notificacionesjudiciales@minsualud.gov.co.

7.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término
de cuarenta y ocho (48) horas, a MINISTERIO DE TRABAJO, a fin de que se sirva
rendir un informe o efectle sus descargos en torno a los hechos en que se funda
dicha accion de tutela. Asi mismo, se le remitira copia de la tutela impetrada para que
rinda el informe pertinente. NOTIFIQUESE a través del Correo Electrénico:
notificacionesjudiciales@mintrabajo.gov.co.
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8.- Niéguese admision contra la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, conforme a lo
indicado por el CONSEJO DE ESTADO en su providencia de agosto 4 de 2021.

9.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término de
cuarenta y ocho (48) horas, a ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD ADRES, a fin de que se
sirva rendir un informe o efectle sus descargos en torno a los hechos en que se funda
dicha accién de tutela. Asi mismo, se le remitir4 copia de la tutela impetrada para que
rinda el informe pertinente. NOTIFIQUESE a través del Correo Electrénico:
notificaciones.judiciales@adres.qov.co.

10.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término
de cuarenta y ocho (48) horas, a COOMEVA EPS, a fin de que se sirva rendir un
informe o efectle sus descargos en torno a los hechos en que se funda dicha accion
de tutela. Asi mismo, se le remitird copia de la tutela impetrada para que rinda el
informe  pertinente.. NOTIFIQUESE a través del Correo Electronico:
notificacionesjudiciales@cali.qgov.co.

11. De la anterior solicitud de amparo constitucional, corrase traslado, por el término
de cuarenta y ocho (48) horas, a EPS, a fin de que se sirva rendir un informe o
efectlie sus descargos en torno a los hechos en que se funda dicha accion de tutela.
Asi mismo, se le remitird copia de la tutela impetrada para que rinda el informe
pertinente.. NOTIFIQUESE a través del Correo Electrénico:
notificacionesjudiciales@epssura.com.co

12.- Se le hace saber a la parte accionada que en el caso que no suministren la
informacion requerida, se tendran por ciertos los hechos expuestos por el accionante
en su escrito de tutela, de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

13.- Por Secretaria y utilizando el medio mas expedito, notifiquese a las partes aqui
intervinientes de conformidad con los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 098 DE
HOY 30 DE AGOSTO

DE 2021 A LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS

SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla




Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5d9b383560cchdf83cd70981b7943064bfocd0474774983dab7f6874667c7448
Documento generado en 27/08/2021 03:05:35 p. m.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2021-00155-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD).
Demandante COLPENSIONES.
Demandado ALBERTO ANTONIO ALVAREZ CABRERA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que la parte demandante presenté
escrito subsanando la demanda, paso al despacho para estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00155-00
, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control (LESIVIDAD).
Demandante COLPENSIONES.
Demandado ALBERTO ANTONIO ALVAREZ CABRERA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 11 de
agosto de 2021 se inadmitié la demanda de la referencia, por la falta de estimacion
razonada de la cuantia.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligacién que se le impuso y
subsan6 dentro del término previsto, los defectos antes mencionado, a través de
memorial presentado ante el correo electronico de este despacho el 25 de agosto de
2021%,

Revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admision la Sefiora Juez
considera procedente analizar si tiene competencia para seguir con el tramite y
conocimiento del proceso de la referencia, previa las siguientes, explicaciones:

1. Analizado el escrito de subsanacion de la demanda, se advierte, liquidacién de la
pensién del sefior ALBERTO ANTONIO ALVAREZ CABRERA, en donde se sefiala la
suma de SESENTA Y TRES MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS ($63.663.979), suma que excede el
factor objetivo de competencia para los Juzgados Administrativos en primera instancia.

Es asi como la demandante cuantifica su pretension de manera individual de la
siguiente manera:

“Atendiendo lo ordenado, la cuantia se estima en la suma de sesenta y tres millones
seiscientos sesenta y tres mil novecientos setenta y nueve pesos ($63.663.979), que
corresponden a las mesadas causadas entre julio de 2018 a julio de 2021 fecha ésta Ultima
de presentacion de la demanda.”

2. La demandante busca se declare la nulidad de la resolucion No 853 del 05 de abiril
de 2009, emitida por el Instituto de Seguro Social ISS hoy Administradora Colombiana
de Pensiones - COLPENSIONES, por el cual se le reconocié una pension de vejez al
sefior ALBERTO ANTONIO ALVAREZ CABRERA identificado con cédula de
ciudadania No. 7.417.967, en cuantia inicial de $1.015.450.00, efectiva a partir del 01
de mayo de 2009.

! Ver documento “06SubsanacionDemandaColpensiones.pdf’ expediente digitalizado 08001333300420210015500.
? |bidem pégina 3.
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3. El articulo 155, numeral 2° del C.P.A.C.A.2, dispone: “Los Jueces Administrativos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan
de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
vigentes.”

A su vez el articulo 157* de la norma en comento establece:

“..)

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que
se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor que se pretenda por tal concepto desde
cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios (....)
Se resalta.

4. El salario minimo mensual para el afio dos mil veintiuno (2021) fue establecido por
el Gobierno Nacional en la suma de $908.526.

Lo anterior indica que la cuantia maxima para conocer por parte de los Juzgados
Administrativos de procesos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral en el afio dos mil veintiuno (2021) es de $45.426.300.00

Ahora, teniendo en cuenta que la pretension de la accionante es el reintegro de los
valores pagados por el reconocimiento de una prestacion periédica como es el caso de
la liquidacién de la pension de vejez del sefior ALBERTO ANTONIO ALVAREZ
CABRERA, con cuantias diferentes para cada afio reclamado, por lo que atendiendo a
la norma se debe tomar los ultimos tres (3) afios, resultando un valor de SESENTA Y
TRES MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS SETENTA
Y NUEVE PESOS ($63.663.979), después de sumar las diferencias de los afios 2018,
2019, 2020 y 2021, conforme a la liquidacion del siguiente pantallazo®:

® Norma modificada por la Ley 2080 de 2021, cuya vigencia en relacién con las reglas que modifican las competencias
de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, solo se aplicaran respecto de las demandas que
fe presenten un afio después de publicada la ley (25 de enero de 2021).
Ibidem.
Ver  documento “06SubsanacionDemandaColpensiones.pdf’ pagina 2 expediente digitalizado
08001333300420210015500.
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Se impone, por tanto, dar aplicacion a lo normado por el articulo 168 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que prescribe:

“Articulo 168: En caso de falta de jurisdiccion o de competencia mediante decision motivada
el juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible....”

En consecuencia, esta agencia judicial carece de competencia para conocer de la
presente accién de nulidad y restablecimiento del derecho- lesividad- y estima que los
competentes para asumir el conocimiento de la demanda de la referencia son los
Magistrados del Tribunal Administrativo del Atlantico.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

Primero. - DECLARAR la falta de competencia por el factor cuantia, del medio de
control Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Lesividad) presentada por la
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, contra el sefor
ALBERTO ANTONIO ALVAREZ CABRERA., por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

Segundo. - REMITIR la demanda y sus anexos, a la Oficina de Servicio de los
Juzgados Administrativos, para que sea sometida a las formalidades del reparto a los
Magistrados del Tribunal Administrativo del Atlantico.

Notifiquese y Cumplase. NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
La Juez, N° 98 DE HOY TREINTA (30) DE AGOSTO

DE 2021 A LAS (8:00am)

MILDRED ARTETA MORALES

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1c4c4751ba594208f10ee33330eb7a0da9f37b434b00a7534c569a6577ceadff
Documento generado en 27/08/2021 03:05:37 p. m.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00157-00

Medio de control o Acciéon | EJECUTIVO.

Demandante HAROLD RENE MERINO TRESPALACIOS
Demandado MUNICIPIO DE TUBARA.
Juez MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (26) de agosto de 2021, informandole que nos fue
repartida la presente demanda para su conocimiento.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00157-00

Medio de control o

Accibn EJECUTIVO.

Demandante HAROLD RENE MERINO TRESPALACIOS
Demandado MUNICIPIO DE TUBARA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

I. CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial, y una vez estudiado el expediente, tropezamos
con gue la presente demanda ejecutiva fue interpuesta por el sefior HAROLD
RENE MERINO TRESPALACIOS, contra el MUNICIPIO DE TUBARA ante el
Tribunal Administrativo del Atlantico el dia 24 de agosto de 2020".

Posteriormente, en providencia de fecha 22 de mayo de 20202, el Tribunal
Administrativo del Atlantico resolvié declarar la falta de competencia para conocer
del asunto, por lo que fue enviado para ser repartido entre los juzgados
administrativos de Barranquilla.

Finalmente, la presente demanda nos fue repartida mediante correo electronico de
fecha 30 de julio de 2021.

Pues bien, la demanda ejecutiva de la referencia fue interpuesta por el sefior
HAROLD RENE MERINO TRESPALACIOS, contra el MUNICIPIO DE TUBARA
para obtener el cumplimiento de la sentencia de fecha 13 de junio de 2016°
proferida por el Tribunal Administrativo del Atlantico, sala A de decisién oral,
Magistrado Cristébal Rafael Christiansen Martelo y en la cual se resolvié:

“PRIMERA: DECLARESE la nulidad del acto ficto presunto negativo,
producto de la no contestacion de la peticién de la demandante de fecha 7
de noviembre de 2013, tendiente a obtener el reconocimiento de la sancién
moratoria establecida en el Art. 99 de la Ley 50 de 1990.

SEGUNDO: A titulo de restablecimiento de derecho CONDENASE al
Municipio de Tubarad — Atlantico, al reconocimiento y pago de la sancion
moratoria de que trata el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, en los términos
indicados en la parte motiva de esta sentencia, sin que en ninglin caso haya
lugar a tantas sanciones como anualidades en mora.

TERCERO: Sin costas (Art. 188 Ley 1437 de 2011).”

Asi mismo, solicita el cumplimiento del acuerdo de pago o transaccion suscrito en
fecha 13 de marzo de 2017*.

CONSIDERACIONES

! Ver archivo 02acta de reparto, expediente 080013333004202100157 estante digital.

2 Ver Archivo 03Auto Declara Falta de Competencia y folio 2 de archivo 05Estado 020-2020 del expediente
080013333004202100157 estante digital.

® Ver folios 10-19 archivo01Demanda y Anexos, expediente 080013333004202100157 estante digital.

* Ver folios 25-28 archivo 01Demanda y Anexos, expediente 08001333300420210015700.
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Segun el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo esta instituida para conocer, entre otros, de los
procesos “gjecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion...”

La competencia de los jueces administrativos esta contemplada en los articulos 154
al 155 de la Ley 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Cbdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, y en lo concerniente a los
procesos ejecutivos el numeral 7° del articulo 155 preceptua:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS
EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(...)

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

(..).”

Asi mismo, se tiene que el titulo ejecutivo, en materia contencioso administrativa se
encuentra regulado en el articulo 297 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), el cual establece:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden
obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a
través del cual se declare su incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato,
o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que
consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes
intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia
de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber
de hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.”
(Negrillas fuera del texto legal)

Resulta también necesario sefialar que el articulo 422 del C.G.P., es aplicable por
remision del articulo 299 del CPACA, norma que sefiala las exigencias de tipo
formal y de fondo que debe reunir un documento para que pueda ser calificado
como titulo ejecutivo, entre otras, “las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten... en una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion...”.

El presupuesto para el ejercicio de la accion ejecutiva es la existencia formal y
material de un documento o conjunto de documentos que contengan los requisitos
de titulo ejecutivo, de los cuales se desprenda la certeza judicial, legal o presuntiva
del derecho del acreedor y la obligacién correlativa del deudor, es decir, 1o que le
permite al primero reclamar del segundo el cumplimiento de la obligacion resultante
del documento. El documento idéneo debe incorporarse con la demanda, pues
constituye la columna vertebral del proceso, de donde se sigue que sin su
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presencia, no puede librarse el mandamiento de pago, por ser un presupuesto
indispensable de la ejecucién forzada.

El articulo 430 del Codigo General del Proceso, estatuye:

“Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el
juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. (...)".

Conforme a la norma transcrita, el Juez debe abstenerse de librar el mandamiento
de pago cuando no se acompafie con la demanda el documento idoneo que sirva
de fundamento para la ejecucion, teniendo en cuenta que segun lo ha dicho el H.
Consejo de Estado:

"carece de competencia para requerir a quien se considere acreedor y a quien éste
considera deudor para que llegue el documento (s) que constituye el 'titulo ejecutivo’; es al
ejecutante a quien le corresponde y de entrada demostrar su condicion de acreedor; no es
posible como si ocurre en los juicios de cognicién que dentro del juicio se pruebe el derecho
subjetivo afirmado definitivamente en el memorial de demanda-s.

Frente a la demanda ejecutiva, segun el maximo érgano de lo Contencioso
Administrativo®, el juez solo tiene dos caminos, a saber: El primero librar el
mandamiento de pago cuando los documentos aportados con la demanda
representan una obligacion clara, expresa y exigible; o el segundo negar el
mandamiento de pago cuando con la demanda no se aporté el titulo ejecutivo,
simple o complejo, salvo cuando se pidan medidas previas a efecto de requerir al
deudor para constituirlo en mora y con ésta demostrar la exigibilidad de la
obligacion.

Respecto a los titulos ejecutivos se ha sefialado jurisprudencialmente por el
Consejo de Estado que los mismos deben de cumplir con unas condiciones
sustanciales a saber la claridad, exigibilidad y expresividad; y unos requisitos
formales que debe de contener el documento que se pretende ejecutar, estos
requisitos son: i) la autenticidad y ii) que proceda del deudor o de su causante, o de
una sentencia judicial condenatoria, o de cualquier otra providencia judicial que
tenga fuerza ejecutiva.

Al respecto sefialé esa Corporacion:

“Con fundamento en la anterior disposicién la Sala ha precisado en abundantes
providencias que el titulo ejecutivo debe reunir condiciones formales, las cuales consisten
en que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la
obligacion i) sean auténticos y ii) emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva de conformidad con la ley. De igual manera se ha
sefialado que también deben acreditarse condiciones sustanciales, las cuales se traducen
en que las obligaciones por cuyo cumplimiento se adelanta el proceso sean claras, expresas
y exigibles. La obligacion es expresa cuando aparece nitida y manifiesta de la redaccion
misma del titulo; es clara cuando se revela facilmente en el titulo y es exigible cuando puede
lograrse su cumplimiento porque no esta sometida a plazo o condicion.”7

Asi mismo, conviene traer a colacion lo que ensefia el autor MAURICIO
FERNANDO RODRIGUEZ TAMAYO en su obra LA ACCION EJECUTIVA ANTE LA
JURISDICCION ADMINISTRATIVA, respecto de los documentos que debera
presentar ante el Juez para cobrar ejecutivamente el valor de una condena
impuesta en sentencia judicial, y en especifico la constancia de ejecutoria que debe
tener la copia de la sentencia aportada como titulo ejecutivo:

® Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera. Auto del 12 de julio de 2000.
Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gémez. Expediente No. 18.342.

®Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera. Auto del 27 de enero de 2000. Expediente No. 13.103.
Actor: STAR Ingenieros Civiles y Cia. Ltda., reiterado en la providencia del 12 de julio de 2001, referida en la nota
anterior.

 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Sentencia del 18 de marzo de 2010 -
exp. 22.339.
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“...) Entonces el beneficiario de una sentencia judicial, en vigencia de las nuevas
disposiciones del CPACA, debera integrar el titulo ejecutivo judicial adjuntando con su
demanda la sentencia judicial de condena y de acuerdo con el numeral 28 del articulo 1149
del nuevo C.G.P., las copias gue se pretendan integrar con un titulo ejecutivo deberan
contener la constancia de su ejecutoria™o. (Subrayas del Despacho).

La autenticidad corresponde a uno de los atributos de la prueba documental, y
consiste en: “la certeza que debe tener el juzgador respecto de la persona a quien
se le atribuye la autoria del documento™ es decir, es la confianza que se tiene en
que el documento fue expedido por quien se reputa o estima. Por su parte, la
veracidad del documento, se refiere a la credibilidad del contenido del mismo.

Dilucidado lo anterior, corresponde entonces analizar si con la presente demanda
se acompanfd el titulo que preste mérito ejecutivo para librar el mandamiento de
pago solicitado. En esta oportunidad la parte ejecutante allegd los siguientes
documentos para constituir el titulo ejecutivo:

- Copia sentencia de fecha 13 de junio de 2016, proferida por el Tribunal
Administrativo del Atlantico, sala A de decision oral, Magistrado Cristébal Rafael
Christiansen Martelo?.

- Copia auto de aclaracion de sentencia fechado 16 de agosto de 2016, proferido
por el Tribunal Administrativo del Atlantico, sala A de decisién oral, Magistrado
Cristébal Rafael Christiansen Martelo. **

- Copia de solicitud cumplimiento de sentencia adiada 14 de octubre de 2016,
realizada por el sefior Manuel Garcia de los Reyes en condicién de cesionario del
sefior Harold René Merifio Trespalacios.™

-Copia Acuerdo de pago de fecha 13 de marzo de 2017, suscrito entre el sefior
Manuel Garcia de los Reyes en condicion de cesionario del sefior Harold René
Merifio Trespalacios y Natking Coll Alba en su condicion de Alcalde Municipal de
Tubara-Atlantico.*

OBLIGACION CLARA, EXPRESA Y EXIGIBLE

Como es sabido para que un documento preste mérito ejecutivo es menester que
contenga una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

Que la obligacion sea clara significa que en el documento consten todos los
elementos que la integran, esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o prestacion,
debidamente individualizados; expresa quiere decir que esté determinada sin lugar a
dudas en el documento y la calidad de exigible se presenta cuando coloca la
obligacion en calidad de pago o solucion inmediata.

Al analizar todos y cada uno de los documentos aportados por el apoderado de la
parte ejecutante, con la demanda, se puede observar que si bien allegb como
prueba del titulo ejecutivo, la copia autentica de la sentencia de fecha 13 de junio de
2016 y copia autentica del auto de aclaracién de fecha 16 de agosto de 2016, en
los que consta la obligacién a cargo del deudor, las mismas carecen de constancia
de ejecutoria, y de conformidad con lo planteado en la jurisprudencia precita 'y con

8 “2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de su
ejecutoria”.

® Por regla general, entrara en vigencia a partir del 1° de enero de 2014, segtin las pautas de transicion fijadas por el
articulo 627 de la Ley 1564 de 2012.

© RODRIGUEZ TAMAYO, Mauricio Fernando. LA ACCION EJECUTIVA ANTE LA JURISDICCION
ADMINISTRATIVA, 5ta Edicion. Libreria Juridica Sanchez R. Ltda. Pag., 281.

™ sala Civil de la Corte Suprema de Justicia -sentencia del 16 de diciembre de 2006, exp. 01074-01.

12 yer folios 10-19 archivo01Demanda y Anexos, expediente 08001333300420210015700 de estante digital.

13 Ver folios 20-24 archivo01Demanda y Anexos, expediente 08001333300420210015700 de estante digital.

“ver folios 25-28 archivo01Demanda y Anexos, expediente 08001333300420210015700 de estante digital.

!5 Ver folios 29-30 archivo01Demanda y Anexos, expediente 08001333300420210015700 de estante digital.
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el numeral 2 del articulo 114 del Cadigo General del Proceso, las providencias que
se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requerirdn constancia de su ejecutoria.

De otra parte, respecto a la solicitud de cumplimiento de sentencia y el acuerdo de
pago de fecha 13 de marzo de 2017, se vislumbra que se encuentra suscrito por el
sefior Manuel Garcia de los Reyes en condicion de cesionario del sefior Harold
René Merifio Trespalacios, pero al revisar la documentacion obrante en el
expediente, no se halla el contrato de cesién entre el sefior Manuel Garcia de los
Reyes y el demandante del presente proceso, sefior Harold René Merifio
Trespalacios.

En cuanto a la cesion de crédito es menester sefialar que a partir de la regulacion
plasmada en el libro segundo, titulo XXV, capitulo | del Cédigo Civil, en el ambito
conceptual se interpreta que la “cesion de créditos” corresponde a un negocio
juridico tipico que permite al acreedor transferir su derecho personal a un tercero,
mediante la entrega del instrumento donde estuviere incorporado, al que se
insertara la atestacion de traspaso, con la identificacion del “cesionario”, bajo la
firma del “cedente”, y en el evento de no constar en documento habra de otorgarse
uno en el que se plasmen los elementos necesarios sobre su existencia;
produciendo efectos entre tales sujetos a partir de la “entrega”, en cambio frente al
deudor y terceros, sélo a partir de la comunicacion al primero, o de su aceptacion

expresa o tacita.

La Corte Suprema de Justicia en su sala de casaciéon civil abord6 el estudio del
aludido acto en afiejo pronunciamiento que mantiene vigencia y en lo pertinente,
refirio:

“La cesion de un crédito es un acto juridico por el cual un acreedor, que toma
el nombre de cedente, transfiere voluntariamente el crédito o derecho personal que
tiene contra su deudor a un tercero, que acepta y que toma el nombre de cesionario.

“..)

“La cesion de un crédito, a cualquier titulo que se haga, no tendra efecto
entre el cedente y el cesionario sino en virtud de la entrega del titulo. Pero si el
crédito que se cede no consta en documento, la cesion puede hacerse otorgandose
uno por el cedente al cesionario (...). Resulta de lo dicho que la tradicion de los
créditos personales se verifica por medio de la entrega del titulo que debe hacer el
cedente al cesionario (articulo 761 del C.C.) Al hacer el cedente la entrega del titulo
al cesionario, se anotara en el mismo documento el traspaso del derecho, con la
designacion del cesionario y bajo la firma del cedente, para que pueda después el
cesionario hacer la notificacién al deudor (...).

“Estos son los unicos requisitos para que se efectue la tradicion de un
derecho personal o crédito entre el acreedor cedente y el tercero cesionario.

“...), en cuanto a las relaciones juridicas entre el deudor cedido y el tercero
cesionario la cuestion es distinta. Verificada la entrega del titulo y extendida la nota
de traspaso al cesionario adquiere el crédito, pero antes de la natificacién o
aceptacién del deudor, sélo se considera como duefio respecto del cedente y no
respecto del deudor vy terceros. En consecuencia, podré el deudor pagar al cedente
0 embargarse el crédito por acreedores del cedente, mientras no se surta la
notificacion o aceptacion de la cesion por parte del deudor, ya que hasta entonces
se considera existir el crédito en manos del cedente respecto del deudor y terceros
(...)" (sentencia SC-021 de 05 de mayo de 1941).
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Debe recalcarse que la “cesion” debe recaer o tener por objeto elementos del activo
patrimonial del “cedente”, concretamente de “créditos nominativos™®, respecto de
los cuales no haya prohibicién legal para esa especie de enajenacion, o que su
negociabilidad se formalice mediante otra clase de “acto juridico”, verbi gratia, por
endoso.

Los efectos de aquella modalidad de transferencia de “créditos” entre “cesionario,
deudor y terceros”, estan atados a la notificacion al segundo o a su aceptacion, pues
segun el articulo 1960 del Cddigo Civil, “fl]a cesiéon no produce efecto alguno contra
el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificado por el cesionario al
deudor o aceptada por éste”, es decir, que el adquirente del derecho tiene la carga
de dar esa noticia, salvo cuando se haya producido la aprobacién expresa o técita
por el obligado a satisfacer la prestacion.

Es importante resaltar que al enterar al “deudor” de la “cesiéon” se debe “exhibir el
titulo” con la anotacion antes resefiada, o del instrumento otorgado por el “cedente”
cuando el “crédito no conste en documento” (preceptos 1959 y 1961 ejusdem),
siendo valido que la “notificacion” se surta a través de autoridad judicial o valiéndose
de otro mecanismo, ya que no existe un tramite reservado exclusivamente a la
jurisdiccién del Estado.

La misma Sala de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de Justicia en
pronunciamiento en el que tangencialmente abord6 el tema del “acto juridico” en
cuestion, precisé: “(...) Para que la cesion produzca efectos respecto de éste
[deudor] y de terceros, requiérese, segun el articulo 1960 ibidem, que el deudor la
conozca o la acepte, pero nada mas. So voluntad no desempefia papel alguno en el
contrato que origind la cesion, el cual se ajusta Unicamente entre cedente y
cesionario; para él dicho contrato es res inter alios, pues tanto le da satisfacer la
prestacion o las prestaciones a su cargo a su antiguo deudor o al cesionario, con el
fin entendido de que cuando la cesion se le haya notificado o la haya aceptado, el
pago valido sélo podra hacerlo a este ultimo (articulo 1634) si fuere capaz para
recibirlo (articulo 1636). — (...). La cesién de un crédito conlleva dos etapas
definidas: la que fija las relaciones entre el cedente y el cesionario, y la que las
determina entre el cesionario y el deudor cedido. Por lo que toca a la primera, su
realizacion debe acordarse a lo preceptuado en el articulo 33 de la Ley 57 de 1887.
Respecto a la segunda, ella surge mediante la aceptacion o notificacion de la
cesion’ (LX, pagina 611)” (sentencia de 24 de febrero de 1975, G.J. n° 2392 pag.
49).

Asi las cosas, no se puede hablarse de claridad tampoco del titulo ejecutivo por
cuanto de un lado adolece de falta de la ejecutoria exigida legalmente, al igual que
no estad determinado en forma expresa, concreta y palmar el acreedor y carece
también de la expresividad, por cuanto hay dudas con relaciéon al documento que se
pretende cobrar ejecutivamente, toda vez que como vemos la cesibn mencionada
debe cumplir con una serie de requisitos formales para que pueda cobrarse y
ademas para que se efectle el pago por quien realmente es el deudor.

Aunado a ello, al tenor del articulo 1959 del Codigo Civil, modificado por el 33 de la
Ley 57 de 1887, la “cesiéon de un crédito, a cualquier titulo que se haga, no tendra
efecto entre el cedente y el cesionario sino en virtud de la entrega del titulo. Pero si
el crédito que se cede no consta en documento, la cesion puede hacerse
otorgandose una por el cedente al cesionario, y en este caso la notificacién de que
trata el articulo 1961 debe hacerse con exhibicion de dicho documento”, y éste
ualtimo precepto referido establece que la “notificacion debe hacerse con exhibicion

16 Se caracterizan porque los sujetos del vinculo obligacional se hallan

identificados por sus nombres.
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del titulo, que llevard anotado el traspaso del derecho con la designacion del
cesionario y bajo la firma del cedente’.

Se infiere de la normatividad transcrita que ese procedimiento ademas de permitir el
perfeccionamiento de la “cesion”, asegura al adquirente del “crédito” obtener el
instrumento para demostrar el derecho ante el deudor mediante su exhibicion al
momento de la notificacién, y consecuentemente que esta habilitado para recibir el
pago; ademas, en el evento de no obtener voluntariamente la satisfaccién de la
prestacion por el obligado, sirve de ‘titulo ejecutivo” para exigir el cumplimiento
forzado, claro est4, siempre que cumpla los requisitos del articulo 422 del Cédigo de
General del Proceso.

Con todo lo anterior, no esta claro para esta autoridad jurisdiccional la supuesta
cesion mencionada, ni mucho menos la expresividad, aunado a la falta de
acreditacion de legitimacién en la causa por activa en relacién a la solicitud de
cumplimiento de sentencia y el acuerdo de pago de fecha 13 de marzo de 2017, por
lo que en este caso tampoco se cuenta acreditado el requisito de claridad para
cobrar ejecutivamente la obligacion.

Bajo esas circunstancias, advierte el Juzgado que el demandante no aporto los
documentos idéneos con los cuales se pretende constituir el titulo ejecutivo. Por
ende, se reitera que la parte ejecutante no allegé con la demanda el titulo ejecutivo
idoneo que sirva de fundamento a la ejecucion, como lo exigen los articulos 114,
422 y 430 del Cédigo General del Proceso, no se accederd a librar mandamiento de

pago.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

ABSTENERSE de librar mandamiento de pago por la via ejecutiva contra el
MUNICIPIO DE TUBARA y a favor del sefior HAROLD RENE MERINO
TRESPALACIOS, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICA POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES ELECTRONICO No.98 DE HOY
JUEZ 30 DE AGOSTO DE 2021 A LAS
8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 12ad3de5b0117ba52f998875325df266c66c47763b8dd8610d67f62d27266eb9
Documento generado en 27/08/2021 03:05:38 p. m.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27 ) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2021-00159-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO ( LAB)
Demandante IVAN ENRIQUE ANGULO PADILLA
NACION — MINISTERIO DE TRABAJO -
Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que fue subsanada la demanda.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00159-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO ( LAB)
Demandante IVAN ENRIQUE ANGULO PADILLA
NACION — MINISTERIO DE TRABAJO -
Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el escrito de subsanacion de demanda® y sus anexos para decidir sobre su
admision considera este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el
medio de control de Nulidad y restablecimiento del derecho, instaurada a través de
apoderado judicial por el sefior IVAN ENRIQUE ANGULO PADILLA contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, por lo que se:

DISPONE:

1. Notifiqguese por Estado a la parte demandante sefior IVAN ENRIQUE ANGULO
PADILLA.

2. Notifiguese personalmente de la presente decision a la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPESIONES, mediante
mensaje dirigido al buzbén electronico para notificaciones judiciales
(notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co), mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 de
la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021) al cual debera anexarsele copia de la presente
providencia.

3. Notifiquese personalmente de la presente decision; al Ministerio Publico
(procjudadml74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido
al buzon electrénico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 y
199 C.P.A.C.A,, (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual
debera anexarsele copia de la presente providencia.

4. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria
ha expedido el Gobierno Nacional para la implementacion de las TIC en las
actuaciones judiciales, especificamente del Decreto 806 de 2020 y de la Ley 2080
de 2021, el traslado de la demanda y sus anexos, se surtira en forma electronica
pudiendo las partes tener acceso completo al expediente y descargarlo

! Ver documento digital No. 05.
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consultando el portal de consulta de procesos habilitado por el Consejo Superior
de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr

mConsulta.

Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electronico suministrado en la
demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021), y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

Sefdlesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma
digital mediante el envio del documento respectivo al correo electronico dispuesto
por este Juzgado para la recepcion de memoriales
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co  debiendo anexar con el mismo todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo
175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de
la Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

Reconbzcase personeria al abogado CARLOS EDUARDO CASAS SANCHEZ,
como apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con
las cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y en el Decreto 806 de
2020 aplicable al presente asunto.

Advertir de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 que debe
enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia
para tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N°098 DE HOY (30 de agosto de 2021 A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA



https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 83d1e2a9b3bca01076a36f9b62c09e683f2e1a302dee74e9ce0436feal90fbbl
Documento generado en 27/08/2021 03:05:38 p. m.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2021-00164-00

Medio de control o Accién | INCIDENTE DE DESACATO

Demandante DEBORA ESTHER AGUIRRE DE ANGULO

RAFAEL NUNEZ

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
Demandado COLPENSIONES y CORPORACION UNIVERSITARIA

Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que fue presentado incidente de desacato.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00164-00

Medio de control o INCIDENTE DE DESACATO

Accion

Demandante DEBORA ESTHER AGUIRRE DE ANGULO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

Demandado COLPENSIONES y CORPORACION UNIVERSITARIA
RAFAEL NUKEZ

Juez MILDRED ARTETA MORALES

l. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, tenemos que se ha promovido incidente de
desacato contra un fallo de tutela proferido por esta agencia judicial en la calenda 17
de agosto de 2021, en el cual se ordend de manera literal:

“(...) SEGUNDO: CONCEDER la accion de tutela impetrada por la
sefiora DEBORA AGUIRRE DE ANGULO contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, por vulneracion al derecho de peticion.
TERCERO: ORDENAR A COLPENSIONES, que si todavia no lo
ha hecho, en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a
partir de la notificaciéon de este fallo, le informe a la accionante
DEBORA AGUIRRE DE ANGULO sobre lo pedido en forma
expresa y concreta a su formulario de solicitud DEVOLUCION DE
APORTES con radicado 2021-7210917 en junio 25 de 2021. (...)"

Manifiesta la accionante que promueve incidente de desacato porque la parte
accionada, no han cumplido con la orden dada en el fallo de tutela, por lo que solicita
se ordene a la entidad COLPENSIONES dar cabal cumplimiento al fallo de tutela, y
se sancione por desacato con multa y arresto.

Segun lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2125 de 1991, reglamentario de la
Accion de Tutela, el cual respecto al cumplimiento del fallo establecio:

‘ARTICULO 27.-Cumplimiento del fallo. Proferido el fallo que
concede la tutela, la autoridad responsable del agravio debera
cumplirlo sin demora.

Si no lo hiciere dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes, el juez se dirigird al superior del responsable y le
requerira para que lo haga cumplir y abra el correspondiente
procedimiento disciplinario contra aquél. Pasadas otras

cuarentay ocho (48) horas. ordenara abrir proceso contra el
superior que no hubiere procedido conforme a lo ordenado
y_adoptard directamente todas las medidas para el cabal
cumplimiento del mismo. El juez podra sancionar por
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desacato al responsable y al superior hasta que cumplan con su
sentencia. Lo anterior sin perjuicio de la responsabilidad penal
del funcionario en su caso. (...)” (Subrayas y negrillas fuera del
texto original).

De conformidad con la norma aplicable, se ordenara requerir al superior responsable
dentro de la autoridad a la que se le dio una orden dentro de la tutela:
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES, a fin de que hagan cumplir la
Orden Judicial de Tutela e inicien el procedimiento disciplinario contra aquellos.

Por otra parte, teniendo en cuenta que la accién de tutela y el incidente esta dirigido
contra una persona juridica y, por conllevar el incidente de desacato a una sancion de
caracter personal, se requerira a la_entidad accionada COLPENSIONES a fin de que
certifiguen quien funge como REPRESENTANTE LEGAL DE COLPENSIONES, y
quien funge como el Superior del DIRECTOR DE PRESTACIONES ECONOMICAS Y
SOCIALES DE COLPENSIONES, o quien haga sus veces.

Finalmente se advierte que a través de Acuerdo 013 de 5 de agosto de 2021, la Sala
de Gobierno del Tribunal Administrativo del Atlantico, le confiri®é comision a la titular de
este Juzgado para asistir a la Gran Cumbre de la Justicia y de la Institucionalidad para
los dias 23, 24, 25 y 26 de agosto de 2021, por lo que en esta fecha es que se esta
avocando conocimiento.

En virtud de lo motivado, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADVERTIR que a través de Acuerdo 013 de 5 de agosto de 2021, la Sala
de Gobierno del Tribunal Administrativo del Atlantico, le confirié comisién a la titular de
este Juzgado para asistir a la Gran Cumbre de la Justicia y de la Institucionalidad para
los dias 23, 24, 25 y 26 de agosto de 2021, por lo que en esta fecha es que se esta
profiriendo requerimiento.

SEGUNDO: REQUERIR a la entidad accionada al superior responsable de
COLPENSIONES, o quien haga sus veces, para que en el término perentorio de
cuarenta y ocho (48) horas, hagan CUMPLIR al DIRECTOR DE PRESTACIONES
ECONOMICAS Y SOCIALES DE COLPENSIONES, o a quien corresponda, lo
ordenado por este Juzgado a través de fallo de tutela de fecha 17 de agosto de 2021
e inicie el procedimiento disciplinario que corresponda.

TERCERO: ADVERTIR al REPRESENTANTE LEGAL DE COLPENSIONES, que al
incumplir una ORDEN JUDICIAL DE TUTELA, incurririan en DESACATO sancionable
con arresto hasta de seis (6) meses y multa hasta de veinte (20) salarios minimos
legales mensuales vigentes, sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere
lugar.

CUARTO: SOLICITAR a la entidad accionada COLPENSIONES, o quien haga sus
veces, certifigue el nombre de la persona que funge como REPRESENTANTE LEGAL
DE COLPENSIONES, y como Superior Jerarquico del REPRESENTANTE LEGAL DE
COLPENSIONES, o quien corresponda, igualmente certifiquen en cabeza de quien
reposa la obligacion de dar cumplimiento al fallo de tutela de fecha 17 de agosto de
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2021, proferido por este Juzgado, indicando los nombres completos de los mismos,
namero de cédula de ciudadania y direccion donde pueden ser notificados, para lo
cual se les concede un término de tres (3) dias habiles contados a partir de su
notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
J U EZ NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N° 098 DE HOY 30 DE AGOSTO DE
2021 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f60ff2247f8210046db5619bd84b80387a605e87a4ca5a9245d1cde2b570096b
Documento generado en 27/08/2021 03:05:39 p. m.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2021-00165-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)
Demandante ARELYS ESTHER SANJUAN AHUMADA y MARTIZA
CRISTINA AVILA DE AHUMADA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandado PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME SECRETARIAL

demanda.

Sefiora Juez informo a usted que nos correspondié por reparto la presente

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00165-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)
ARELYS ESTHER SANJUAN AHUMADA y MARTIZA
Demandante

CRISTINA AVILA DE AHUMADA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

Demandado PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos
judiciales, establecié algunas excepciones y adoptd otras medidas por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual
ha sido catalogada por la Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de
salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se orden6 el levantamiento de los
términos judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo
demandatorio para su respectiva admisiéon, observa el despacho que la parte actora no
ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Codigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011
reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentacion de demanda
ante la jurisdiccion contenciosa administrativa.

El articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
sefala:

“Articulo 162. Contenido de la demanda

Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:
1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por

separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Coédigo para la acumulacion de

pretensiones.
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3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,

clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto

administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera

aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.
6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones

personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. debera enviar por medio
electronico copia de ellay de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion

se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de |la parte demandada, se acreditara

con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.”

Advierte este Juzgado, que la parte actora no cumple con los requerimientos
establecidos en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, y el numeral 8° del articulo
162 del CPACA., veamos porque:

1. Poder deficiente.

En relacion con el poder otorgado por las demandantes al profesional del derecho
CARLOS EMILIO FORESTIERI HERNANDEZ, se evidencia que el mismo aparece a
folio 14 del documento digital 01.

Al respecto conviene precisar que el reciente Decreto 806 de 2020, en el articulo 5,
regula la presentacion de los poderes especiales para cualquier actuacion judicial,
previendo dicha norma, que el poder se podra conferir inclusive mediante mensaje de
datos, sin firma manuscrita o digital, y no requerird de presentacion personal o
reconocimiento, por lo que, en este caso, el poder, revisado bajo esa 6ptica estaria
bien presentado.

Sin embargo, el precitado articulo 5 del Decreto 806 de 2020, consagra:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital,
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con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccién de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
Judiciales.”

Concluyendo el Despacho, que si bien el apoderado judicial de la parte demandante
sefiala su direccién electrénica, al revisar si esta coincide con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados (SIRNA), micrositio web que fue consultado por esta
dependencia judicial, se evidencia que no aparece registrado alli correo electrénico de
notificacion suministrado por el abogado, tal como se muestra en el pantallazo a
continuacion:

- L Bk | wd sl y 3
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U [T T rw—"
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En consecuencia, deberd la parte actora corregir las falencias presentadas en el poder
otorgado.

Lo anterior, de conformidad con el articulo 160 del CPACA, el cual establece que
guien comparezca al proceso debera hacerlo por conducto de abogado, excepto en los
casos que la ley permita su intervencion directa, de lo cual se colige, la exigencia
expresa de la ley para que quien pretenda entrabar un proceso contencioso
administrativo comparezca a través de apoderado judicial.

Asi las cosas, el derecho de postulacién exige que quien demanda en nombre de otra
persona, debe acreditar su condicion de abogado inscrito, y ademés la facultad con
gue lo hace y el juzgador no podra dar viabilidad al proceso sin el cumplimiento
de dicho requisito, aserto que resalta el Despacho en el sentido que contraria toda
I6gica que el poder conferido haya sido otorgado en fecha anterior a la expedicion del
acto administrativo cuya nulidad se demanda.
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2. No realiz6 el envio simultaneo de la demanda y sus anexos a los
demandados.

En efecto, en lo que concierne a los requisitos de la demanda, el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020,"Por el cual se adoptan medidas para implementar
las tecnoldgicas de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social vy
Ecolégica”, adiciond los requisitos de la demanda con el objeto de promover el uso de
las tecnologias en los tramites jurisdiccionales, ordenando lo siguiente:

Articulo 6. Demanda.

(...) En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacioén. El secretario o el funcionario que haga
sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditaciéon la autoridad judicial inadmitirdla demanda. De no
conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

Consecuentemente, es dable indicar que, el mencionado precepto normativo adicioné
los requisitos de la demanda, en el sentido de exigir, so pena de inadmision, que quien
pretenda demandar deberd acreditar el envio por medio electrénico de copia de la
demanday de sus anexos a los demandadosy en caso de desconocerlo, debera
enviarla con sus anexos fisicamente a la direccion de las partes.

Atendiendo elloy al revisar las direcciones electrénicas a las que fue enviada
la demanda y los documentos que se anexaron con ella, advierte el Despacho que la
parte demandante incumple con los presupuestos indicados en precedencia,
pues: i) no se realizd el envio simultaneo de la demanda y sus anexos al correo de
notificaciones judiciales del demandado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, al momento de su radicacion y; ii) tampoco se acredito
el envio fisico en caso de desconocer direccion electronica del demandado.

Siendo asi el Despacho inadmitira la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.

Se advierte a la parte demandante, que todos los memoriales que presente en lo
sucesivo, debera enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a la presente
actuacioén, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a esta agencia judicial,
en virtud del articulo 3* del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se adoptan

! “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
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medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

Finalmente, se le previene al demandante, para que revise los estados electrénicos,
revise el correo de notificaciones que suministr6 al Despacho para recibo de
correspondencia, y asi mismo consulte el portal web Siglo XXI TYBA, en el cual se
registran las actuaciones correspondientes.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

1.- INADMITASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacion
de esta decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

2.- Advertir de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 que debe
enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el medio
electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para
tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

3.- Prevenir a la parte demandante, para que revise los estados electronicos, revise el
correo de notificaciones que suministré al Despacho para recibo de correspondencia, y
asi mismo consulte el portal web Siglo XXI TYBA, en el cual se registran las
actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 098 DE HOY (30 de AGOSTO de

MILDRED ARTETA MORALES 2021) A LAS (8:00am)
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos
un ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o medio
electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vélidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la
buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas
necesarias para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas del Despacho).



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#78.5

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00166-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante ANTONIO EDUARDO GOMEZ COLLAZOS
Demandado DEIP DE BARRANQUILLA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

su estudio de admision

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00166-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante ANTONIO EDUARDO GOMEZ COLLAZOS
Demandado DEIP DE BARRANQUILLA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo demandatorio para
su respectiva admision, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento
al lleno de los requisitos establecidos por el Codigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021 y lo
correspondiente al Decreto 806 de 2020, para la presentacion de demanda ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, razon por la que tendr4 que subsanar los
defectos que se anotan a continuacion:

1.- Falta de la constancia de agotamiento de la conciliacién prejudicial como
reguisito de procedibilidad.

El articulo 161 del CPACA, sefala cuales son los requisitos previos para demandar ante
la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo y establece como tal la conciliacién
prejudicial, en aquellos asuntos que sean conciliables, en los siguientes términos:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

(...)
Por su parte, la Ley 640 de 2001, en su articulo 2°, ordena:

ARTICULO 20. CONSTANCIAS. El conciliador expedira constancia al
interesado en la que se indicard la fecha de presentacién de la solicitud
y la fecha en que se celebr6 la audiencia o debid celebrarse, y se
expresara sucintamente el asunto objeto de conciliaciéon, en cualquiera de los
siguientes eventos:

1. Cuando se efectle la audiencia de conciliacion sin que se logre acuerdo.

2. Cuando las partes o una de ellas no comparezca a la audiencia. En este
evento deberan indicarse expresamente las excusas presentadas por la
inasistencia si las hubiere.

3. Cuando se presente una solicitud para la celebracion de una audiencia de
conciliacion, y el asunto de que se trate no sea conciliable de conformidad
con la ley. En este evento la constancia debera expedirse dentro de los 10
dias calendario siguientes a la presentacion de la solicitud.
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En todo caso, junto con la constancia se devolveran los documentos
aportados por los interesados. Los funcionarios publicos facultados para
conciliar conservaran las copias de las constancias que expidan y los
conciliadores de los centros de conciliacion deberan remitirlas al centro de
conciliacién para su archivo.

En esa linea, el articulo 21 de la misma normatividad, dispone:

ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA
CADUCIDAD. La presentaciéon de la solicitud de conciliacién extrajudicial en
derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion o de
caducidad, segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o0 hasta
que el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que este
tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se
refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza el término de
tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspension operard por una sola vez y sera improrrogable.

Al tenor de las normas transcritas, es claro que, por regla general, para acudir ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es necesario agotar previamente el
requisito de la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad, el cual se
acredita con la constancia expedida por el Procurador Judicial correspondiente, la cual
tiene como objeto adicional, determinar el término de suspension de las figuras juridicas
de la caducidad y la prescripcion.

Siendo ello asi, tenemos que, si bien, la parte demandante indica que, junto con la
demanda allega constancia de no conciliacion, encuentra el Despacho que, la misma no
obra entre los anexos, razon por la que debera allegarla.

2-. No se realiz6 el envio simultaneo de la demanda y sus anexos.

En efecto, en lo que concierne a los requisitos de la demanda, la Ley 2080 de 2021,
adiciond los requisitos de la demanda con el objeto de promover el uso de las tecnologias
en los tramites jurisdiccionales, ordenando lo siguiente

“8. <Numeral adicionado por el articulo 35de la Ley 2080 de 2021. El
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion se inadmitir4 la demanda. De no conocerse el canal digital
de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la
misma con sus anexos.”

Al tenor de lo anterior, es dable indicar que, el mencionado precepto normativo adiciond
los requisitos de la demanda, en el sentido de exigir, so pena de inadmision, que quien
pretenda demandar debe indicar el canal digital donde deben ser notificadas las partes,
asi como que, al presentar libelo, simultineamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados y en caso de desconocerlo, debera
enviarla con sus anexos fisicamente a la direccion de las partes.

Atendiendo ello y al revisar las direcciones electronicas a las que fue enviada la demanda
y los documentos que se anexaron con ella, advierte el Despacho que la parte
demandante incumple con los presupuestos indicados en precedencia, pues: i) no se
realizd el envio simultaneo de la demanda y sus anexos al correo de notificaciones
judiciales de la demandada al momento de su radicacion vy; ii) tampoco se acreditd el
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envio fisico en el hipotético caso que desconociera la direccion de correo de
notificaciones judiciales de la demandada

3-. Vinculacion:

Solicita la parte actora como pretension principal que, se declare la responsabilidad
administrativa del Distrito Especial, Industrial y Portuario De Barranquilla y de la Direccion
Distrital de Liquidaciones por los dafios y perjuicios materiales y morales o sicolégicos
ocasionados al demandante, por virtud o con ocasion de las afectaciones que le causé la
denuncia penal que fue formulada en su contra por el entonces Gerente del Banco
Inmobiliario Metropolitano de la Alcaldia de Barranquilla, lo cual generdé una investigacion
penal respecto de la cual hubo la decision de precluir en su favor, ante lo que se
consider6 como inexistencia de conducta delictiva, para lo cual tuvo que incurrir en
gastos en asesoria juridica y técnica para la defensa judicial, entre otros.

En atencién a ello, advierte el Despacho que, el demandante alega como dafio las
consecuencias del tramite judicial de tipo penal adelantado, donde la Fiscalia General de
la Nacién ostentd la titularidad de la investigacion y la decisién de precluir, por cuanto se
adelanté bajo las normas dispuestas por la Ley 600 de 2000, lo que nos conduce a
concluir que, los dafios que reclama tienen como fuente tal procedimiento, razén por la
gue se considera que, la parte demandante debe vincular a la Fiscalia General de la
Nacién como extremo pasivo en la presente litis.

De acuerdo a lo enunciado, el Despacho inadmitira la presente demanda, conforme al
articulo 170 del CPACA para que subsane los vicios presentados.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:
INADMITASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias, conforme a

lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacion de esta
decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ N°098 DE HOY (30 de agosto de 2021) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2f7200f14b6b45b11a22734a9c7bb90a7ddfae6a922b770bblclbda2e1de7883
Documento generado en 27/08/2021 03:05:41 p. m.



INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2021-00168-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante ASERBUQUES DEL ATLANTICO S.A.S.
Demandado U.G.P.P.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para
su estudio de admisién y medida cautelar.

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado |08001-33-33-004-2021-00168-00

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante ASERBUQUES DEL ATLANTICO S.A.S.

Demandado U.G.P.P.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la demanda y sus anexos,
considera este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurado a través de
apoderado judicial por ASERBUQUES DEL ATLANTICO S.A.S. contra la U.G.P.P. por
lo que se:

DISPONE:

1. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante ASERBUQUES DEL
ATLANTICO S.A.S., el cual se le deber4 comunicar mediante mensaje dirigido al
correo electrénico suministrado en la demanda para notificaciones, o el que aparezca
registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA del Consejo Superior de la
Judicatura.

2. Notifiguese personalmente de la presente decision a la demandada Unidad de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social —
UGPP, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales
(notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co), al Ministerio Publico
(procjudadmi74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado procesos@defensajuridica.gov.co , mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 y 199
C.P.A.C.A., (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual debera
anexarsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria
ha expedido el Gobierno Nacional para la implementacion de las TIC en las
actuaciones judiciales, especificamente del Decreto 806 de 2020 y de la Ley 2080 de
2021, el traslado de la demanda y sus anexos, se surtird en forma electrénica
pudiendo las partes tener acceso completo al expediente y descargarlo consultando el
portal de consulta de procesos habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura para
el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.

4. Cdorrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021),
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y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
(Articulo 172 del CPACA.).

5. Sefidlesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma
digital mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por
este Juzgado para la recepcion de memoriales
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co  debiendo anexar con el mismo todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado deber4 allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

6. Reconozcase personeria al abogado CHARLES CHAPMAN LOPEZ en calidad de
apoderado de la parte actora en los términos del poder conferido y a la abogada
MARIA JOSE AGUILAR ARIZA, en calidad de sustituta.

7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y en el Decreto 806 de 2020
aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ N°98 DE HOY (30 de agosto de 2011) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:


mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2314777c0d4158178b510136d1fbec949882f9d8d130a51621ee04176eab038f
Documento generado en 27/08/2021 03:05:43 p. m.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00171-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante HAROLD JUNIOR DUFFO MARRIAGA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-MUNICIPIO DE SOLEDAD

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (26) de agosto de 2021, informandole que nos fue
repartida la presente demanda para su conocimiento.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00171-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante HAROLD JUNIOR DUFFO MARRIAGA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-MUNICIPIO DE SOLEDAD

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

I.CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo demandatorio
para su respectiva admision, observa el despacho que la parte actora no ha dado
cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, para la presentacion de demanda ante la jurisdiccion
contenciosa administrativa.

1. Poder
En cuanto al poder otorgado, se evidencia que el mismo no es preciso ya que no
especifica el acto administrativo demandado, ni faculta al apoderado para demandar

ningan acto administrativo. Por lo tanto debera la parte actora corregir las falencias
presentadas en el poder otorgado.

Siendo asi el Despacho inadmitira la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:
INADMITASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias,

conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacion
de esta decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

NOTI FlQU ESE Y CU MPLASE NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N° 98 DE HOY 30 DE AGOSTO DE 2021 A LAS
8:00 AM

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8a27ea568ac32708588d28bebc4276740382b2df24e9¢c48ed73937972c5fe23a
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< b, Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

v Repuiblica de Colombia

N SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

INFORME SECRETARIAL.

Radicado 08001-33-33-004-2021-00173-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante MELANIA ESTHER NAVARRO DE TERAN.
GOBERNACION DEL ATLANTICO — SECRETARIA DE

Demandado EDUCACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUPREVISORA.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veintisiete (27) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00173-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante MELANIA ESTHER NAVARRO DE TERAN.

GOBERNACION DEL ATLANTICO — SECRETARIA DE
EDUCACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

D

emandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUPREVISORA.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos
judiciales, establecié algunas excepciones y adoptd otras medidas por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual
ha sido catalogada por la Organizacion Mundial de la Salud como una emergencia de
salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidié el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los
términos judiciales a partir del primero (1°) de julio de 2020.

La sefiora MELANIA ESTHER NAVARRO DE TERAN, a través de apoderado judicial,
interpuso demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, tendiente a obtener la nulidad, del acto ficto o presunto negativo generado en
virtud de la falta de respuesta del demandando frente a la peticion de fecha 16 de
septiembre de 2020, con radicado ATL2020ER010624, a través de la cual la
demandante solicitd el reajuste de las cesantias definitivas, reconocidas mediante la
Resolucion No 0606 del 2 de septiembre de 2016, asi como la sancién moratoria
establecida en la Ley 244 de 1995y Ley 1071 de 2006.

La presente demanda le correspondi6 al JUZGADO VEINTIOCHO (28)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION
SEGUNDA., quien mediante auto interlocutorio de fecha dieciséis (16) de abril de
2021, resolvié declarar la falta de competencia por el factor territorial para conocer del
proceso y en consecuencia que la competencia para conocer del asunto le
corresponde a los Jueces Administrativos en la ciudad de Barranquilla, en razén a que

! Ver estante digital carpeta 08001333300420210017300 documento:
“O5AutoRemite.pdf”.
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en razon a que el dltimo lugar de prestacion de servicios de la demandante fue la
Institucion Educativa Técnica Industrial del municipio de Sabanalarga, Atlantico.

En consecuencia, por estar ajustada a derecho la decisién del Juez Veintiocho (28)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C. Seccién Segunda, este Despacho
ordenar& avocar el conocimiento del proceso.

Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo
demandatorio para su respectiva admision, observa el despacho algunas falencias que
impiden acceder a ello, veamos:

El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, respecto de la oportunidad para presentar la
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
establece, entre otros, que debera ser presentada:

“1. En cualquier tiempo, cuando: (...)

C) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberapresentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al dela comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacién del acto administrativo, segin el caso, salvo
las excepciones establecidas en otras disposiciones legales.”

Ahora bien, frente al medio de control procedente para controvertir la liquidacion de las
cesantias, el Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo
Consejero ponente: Jesus Maria Lemos Bustamante, en decisiébn de fecha 27 de
marzo de 2007, proferida dentro del radicado numero: 76001-23-31-000-2000-02513-
01(1J), expreso:

“... (i) El acto de reconocimiento de las cesantias definitivas puede ser
controvertido, cuando el administrado no esta de acuerdo con la liquidacion,
mediante la accion de nulidady restablecimiento del derecho...”

Por otro lado, frente a la naturaleza de dicha prestacion, en sentencia del 4 de agosto
de 2010, el Alto Tribunal dentro del Radicado Interno 0230-2008, expreso lo siguiente:

“...Tanto la doctrina como la jurisprudencia han precisado que la cesantia,
es una prestacién social que no es periodica, sino que se causa por
periodos determinados, lo que implica que el derecho a percibirla se agote
al concluir el ciclo que la origina y que obliga a la administracion a
reconocerla y pagarla, emitiendo para ello un acto administrativo cuya
legalidad puede controvertirse, previo agotamiento de la via gubernativa, si
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a ello hubiere lugar, dentro de los cuatro meses siguientes a su
notificacion, so pena de que se produzcala caducidad de la accion al tenor
de lo dispuesto en el articulo 134 del C.C.A. En ese ordende ideas, en
principio no es factible que con una nueva peticion posterior se pueda
solicitar a la administracion la revision del valor reconocido por dicho
concepto...”

Y en decisiéon de la misma Seccién, Subseccion B, mediante providencia del 31 de
marzo de 2016, dentro del radicado N°15001-23-33-000-2015-00500-01 (3960-15),
puntualizé lo siguiente:

“Asi pues, si la demandante no estaba de acuerdo con la liquidacion de
sus cesantias definitivas efectuadas a través de la Resolucion No 00126 de
24 de febrero de 2014, debi6demandarla dentro de los plazos legales, por
tanto, al pretender ahora que se reliquiden esas cesantias acudiendo a un
nuevo derecho de peticiébn y obtener un nuevo pronunciamiento de la
administracion lo que hace es revivir los términos para discutir en sede
judicial ese acto lo cual no es admisible al tenor de las normas que regulan
el procedimiento...”

Siguiendo el razonamiento jurisprudencial en cita, es claro que existiendo un acto
definitivo que liquida una prestacién unitaria como son las cesantias, éste se debe
demandar en la oportunidad de ley, de encontrarse el interesado inconforme con su
resolucion.

Pues bien, en el presente caso, a través de la Resolucion N° 0606 de 02 de
septiembre de 2016, por la cual se reconoce y ordena el pago de cesantias definitivas,
el Secretario de Educacion del Departamento del Atlantico, ordené el pago de la
cesantias definitivas de la actora por el tiempo laborado, esto es, entre el 06 de febreroy
el 30 de octubre de 2015. (Ver estante digital carpeta 08001333300420210017300
documento: “01Demanda2021-00058.pdf” paginas 44-46).

El articulo cuarto del precitado acto administrativo establecié que contra dicha decision
procedia Unicamente el recurso de reposicion, el cual podria interponerse dentro de los
diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion del mismo, acto administrativo que
fuenotificado personalmente a la demandante, el 7 de septiembre de 2016, tal como se
aprecia en la parte final de dicho acto. (Ver estante digital carpeta
08001333300420210017300 documento: “01Demanda2021-00058.pdf” pagina 46).

En ese orden de ideas, el acto demandado por encontrarse inconforme con la
liguidacion de la cesantias definitivas reconocidas, es la Resolucion N° 0606 de 02
de septiembre de 2016, notificada personalmente 7 de septiembre de 2016, por lo que
el término que tenia la parte actora para ejercer el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, solicitando la reliquidacion de la cesantia definitiva, expird
el 8 de enero de 2017, el cual por ser dia inhabil, se corria para el siguiente dia habil,
esto es, el 11 de enero de 2017, empero, la demanda, fue incoada el 2 de marzo de
2021, momento en el cual ya habia operado el fenémeno de la caducidad con relacion
a dicha pretension.
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De otra parte, con relacion a la pretension de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias definitivas de manera completa, observa el despacho que la
parte actora no ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el
Cddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de
2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentacion de
demanda ante la jurisdiccion contenciosa administrativa.

1. No serealiz6 el envio simultaneo de la demanda y sus anexos.

En efecto, en lo que concierne a los requisitos de la demanda, el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021, adiciond los requisitos de la demanda establecidos en el articulo 162
del CPACA, con un numeral, ordenando lo siguiente:

“Articulo 35. Modifiqguese el numeral 7 y adicionese un numeral al
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: 7. El lugar y
direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su
canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditar4 con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la
demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
notificacion personal se limitarA al envio del auto admisorio al
demandado.” (Negrillas fuera de texto).

Al tenor de lo anterior, es dable indicar que, el mencionado precepto normativo
adiciond los requisitos de la demanda, en el sentido de exigir, so pena de inadmision,
que quien pretenda demandar debe indicar el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, asi como que, al presentar libelo, simultAineamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados y en caso de
desconocerlo, debera enviarla con sus anexos fisicamente a la direccién de las partes.

Atendiendo ello y al revisar las direcciones electrénicas aportadas en la demanda,
advierte el Despacho que la parte demandante incumple con los presupuestos
indicados en precedencia, pues: i) no se realizé el envio simultaneo de la demanda y
sus anexos al correo de naotificaciones del demandado al momento de su radicacion vy;
ii) tampoco se acreditd el envio fisico en el hipotético caso que desconociera la
direccion de correo de notificaciones judiciales de la demandada.

2. No identifica claramente a la parte demandada.

En la demanda con que se promueve el proceso deberd indicarse el nombre de las
partes, el domicilio y la identificacion completa de la parte actora.
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El Juez al estudiar sobre la admisién del libelo, debe previamente comprobar que
estén reunidos los requisitos indispensables para la constitucion regular de la relacion
juridico procesal, que son, entre otros, la capacidad del demandante y demandado
para ser parte, que solo la tienen los sujetos de derecho.

Observa este despacho que la parte actora enuncia en el libelo que presenta demanda
contra la GOBERNACION DEL ATLANTICO — SECRETARIA DE EDUCACION.

Sabido es, que la Gobernacion del Atlantico carece de personeria juridica, y mal
podria tener capacidad para ser parte dentro del proceso, siendo esto uno de los
presupuestos procesales necesarios para admitir la demanda. La personalidad juridica
radica en el DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, que es quien detenta la
personalidad juridica.

Asi las cosas, mal haria el despacho en proceder a admitir una demanda que se
encuentra dirigida contra una entidad que no tiene personeria juridica. Por lo que se
ordenara poner a la parte demandante en conocimiento de esta situacion para que
proceda a corregir su demanda e indique la (s) entidad (es) publicas contra la cual se
dirige su libelo incoatorio, pues en este sentido no es claro el libelo de la demanda en
cuanto a la designacion de las partes y sus representantes como lo ordena la norma
en cita.

3. Poder Insuficiente.
El Articulo 74° del CGP sefala, sobre el poder lo siguiente

“ARTICULO 74 PODERES. Los poderes generales para toda clase de
procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial
para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para
efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se
presumen auténticas. (...)

Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su ejercicio.”

No obra en el plenario, el poder que faculte al apoderado para demandar acto
administrativo alguno, por lo que debera allegarse un poder suficiente en el que se
determine claramente, el medio de control a ejercer, el objetivo de la demanda vy el
(los) acto (s) administrativo (s) emanado (s) de la entidad demandada, que sera objeto
de impugnacion, ya que el aportado®, no sefiala los actos a demandar ni faculta al
apoderado para demandarlos, ademas de ello menciona como personas a demandar
“ALCALDIA DE MAGANGUE, SECRETARIA DE EDUCACION, MINISTERIO DE
EDUCACION, FIDUPREVISORA-FOMAG” y en el libelo se menciona como

2 Ver estante digital 08001333300420210017300 documento: “OlDemanda2021-
00058.pdf.” Pagina 14.
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demandados “GOBERNACION DEL ATLANTICO — SECRETARIA DE EDUCACION”,
en consecuencia tendra que ser corregido en tal sentido.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la presente demanda, conforme al articulo 170
del CPACA para que subsane los vicios presentados.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

1. AVOCAR, el conocimiento del presente proceso, conforme a lo expresado en la
parte motiva de este proveido.

2. DECLARAR gue se ha producido el fenémeno de la caducidad con relacién a
la pretension de reliquidacion de las cesantias definitivas reconocidas a la
demandante, de conformidad a lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

3. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MELANIA ESTHER NAVARRO
DE TERAN, respecto a la pretension de reconocimiento de la sancién moratoria, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el
articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 y concédase el término de diez (10) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacién
de esta decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

4. Recondzcase personeria a la abogada ELIANA PATRICIA PEREZ SANCHEZ,
designada por la empresa ARS OCHOA Y ASOCIADOS SAS, en calidad de
apoderada principal de la parte actora, conforme al poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ N° 98 DE HOY TREINTA (30) DE AGOSTO
DE 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4270c5e05969b44d3753054993d1becae342e5d0a30963f0933252beee696339
Documento generado en 27/08/2021 03:05:44 p. m.



