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INFORME SECRETARIAL
Barranquilla. veinlicuatro (24) de marza de dos mil veintiuna {2021).
Radicado 08001-23-33-004-2018-00253-00
tledio de cantrod NLULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante OSIRIS ISABEL ECHEVERRIA OTERO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACGION - FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DISTRITC DE BARRANQUILA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de 1a sefora juez, hoy (24) de marzo da 2021, informandole que en al

presenta asunto $@ resolvieron excepcones prévias y $4 requirio para gque allegaran una
documentaadn necesana, la cual ya fue aportada.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

e

SECRETARIO
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Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00253-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante OSIRIS ISABEL ECHEVERRIA OTERO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DISTRITO DE BARRANQUILA.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, avizora el Juzgado que mediante auto de fecha 15
de febrero de 2021, requiri6 a Fomag y Fiduprevisora para que enviaran una
documentacion.

En atencion a lo anterior, se observa que Fiduprevisora a través el demandado
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO allegé via correo electrénico la informacion solicitada.

Siendo ello asi, resulta claro para esta agencia judicial que corresponde darle
aplicacion a la Ley 2080 de 2021, por la cual se modificé la Ley 1437 de 2011, en su
articulo 42, dentro del cual estableci6 para la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad con los
siguientes presupuestos a saber:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo

dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.
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Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la
solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para
alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la
peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacién de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacién, la falta manifiesta de
legitimacién en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176 de
este codigo.

Parégrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon
por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de
este articulo, precisara sobre cuél o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del
proceso.” (Negrillas nuestras).

Bajo tales presupuestos, se tiene que con la implementacion de esta medida, se faculta
a los jueces de la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos que se encuentren incursos en los supuestos de hecho
descritos en la norma y asi prescindir de la audiencia inicial, de pruebas y/o la de
instruccién y juzgamiento.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma,
dispone que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro
de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.
En las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio Publico
presentar el concepto si a bien lo tiene.”

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se
trata de un asunto de pleno derecho; y ii) no se requiere la practica de pruebas
adicionales a las aportadas y las partes tampoco lo solicitaron.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
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RESUELVE:

PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el literal a y b del numeral 1 del articulo 42
de la Ley 2080 de 2021 y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, corrase traslado a las partes para que en el
término de diez (10) dias aleguen de conclusién, con la advertencia que vencido este
término se proferira sentencia dentro del término de veinte (20) dias.

SEGUNDO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 039 DE HOY 26 DE MARZO DE 2021
A LAS (8:00am)

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢9bf777df2376db73042b7e7049a6b5fc96da6dbacdb6948ca9765077e07b337
Documento generado en 25/03/2021 03:14:20 PM



INFORME SECRETARIAL

08001.33-33.004-2016-00275-00

Radlcado
Medio de control NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
Dsiandante EMMA NAVARRO MANZUR
NACION-MINISTERIO OE EDUCACION NACIONAL-
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SQCIALES DEL
MAGISTERIO-MUNICIPIO DE SOLEDAD o
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
| INFORME

Al Daspacho el expediente de la referencig, Infermandole que, |a perte demandante
presentd sokctud de desistimiento ¢e las pretensiones de la damands.

PASA AL DESPACHO

Valntitrés de marzo de 2021

CONSTANCIA
FIRM
Gt o~
A 08s.

SECRETARIO

Ultano Folio Firma e Ravisado
Digitalizada ¥

numavo de

cuademo
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Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00275-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante EMMA NAVARRO MANZUR
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-MUNICIPIO DE SOLEDAD
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y al entrar a estudiar el expediente de la
referencia, se avizora que se encuentra escrito de desistimiento® presentado por el
apoderado judicial de la parte actora sobre las pretensiones de la demanda en razon al
pago total de la obligacién, por parte de Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por medio de su Fiduciaria La
Fiduprevisora S.A., el cual se present6 en forma condicionada a efectos de que no se
disponga condena en costas.

En la literatura juridica, el desistimiento implica una forma anormal de terminacion del
proceso cuando lo que se retira son las pretensiones de la demanda en su totalidad.

El desistimiento expreso, es un acto juridico-procesal, de disposicién que consiste en
“la manifestacion de la parte de su voluntad de separarse de la accién intentada o
deducida, de la oposicion que ha formulado, del incidente que ha promovido o del
recurso que haya interpuesto.”

El desistimiento, sélo tiene efectos sobre el procedimiento y no sobre el derecho que
puede fundar la pretension®.

En términos generales, la figura en comento actualmente se encuentra regulada en los
articulos 314 a 317 del Cddigo General del Proceso aplicable en esta jurisdiccion,
atendiendo la remision que hace el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, el articulo 314 y siguientes del Cédigo General del proceso, prevé el
desistimiento expreso y el desistimiento tacito, establece que el demandante, podra
desistir de las pretensiones, también las partes pueden desistir de los recursos,
incidentes, excepciones, “demas actos procesales que hayan promovido” y de las
pruebas que no se hayan practicado.

Al tenor literal sefiala el Codigo General del Proceso que:

*Ver expediente escaneado 08001333300420200002200 documento No. 20.

2 Tratado de Derecho Procesal Civil. Pardo Antonio J. Citado Procedimiento Civil Parte
Especial. Octava Edicion 2004.Hernan Fabio Lépez Blanco. Pagina 1007.

® Manual de Derecho Administrativo. Parte General. Cosculluela Montaner Luis.
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“Art. 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso... El desistimiento implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia’.

En cuanto a los requisitos de la institucion del desistimiento, el Codigo General del
Proceso, prevé: (i) se puede desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (ii) por regla general es incondicional
(iii) si quien desiste es la Nacién, un Departamento o un Municipio: el desistimiento
debe estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, gobernador o el alcalde respectivo. (iv) el apoderado que desiste debe tener
facultad expresa para ello.

Siendo esto asi, este Juzgado advierte que el escrito presentado reune las exigencias
legales de que trata las disposiciones transcritas, como quiera que el apoderado
judicial de la parte demandante tiene facultades expresas de desistir tal como se
advierte en el expediente escaneado 08001333300420190027500 documento;
“03Subsanacion.pdf” folio 8, Estante Digital Juzgado Cuarto Administrativo de
Barranquilla.

Haciendo alusién esta agencia judicial que si bien el poder adosado por la parte
demandante carece de la firma manuscrita del Dr. Yobany Lépez Quintero, no es
menos cierto, que por autorizacion del articulo 5° del Decreto 806 de 2020, ello no
impide que el poder especial se entienda conferido®.

Aunado a lo anterior, se cumple con el requisito de oportunidad que exige la ley, para
la admisién del desistimiento, y es precisamente que aln no se ha dictado sentencia.

DE LA CONDENA EN COSTAS.

Las costas del proceso estan relacionadas con todos los gastos necesarios o Utiles
sufragados durante una actuacion y comprende las expensas del proceso, y agencias
en derecho®.

De manera especial, ante la presentacion de desistimiento, el Codigo General del
Proceso Dispone:

* “Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicar4 expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
Judiciales.”

® articulo 361 del C.G.P.
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“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

Frente al contenido de esta disposicion, se tiene que la condena en costas no es
automatica, pues ha de ser interpretada arménicamente con el articulo 365 numeral 8
ibidem, segun el cual “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca
que se causaron y en la medida de su comprobacion’.

En ese orden de ideas, es menester sefialar que, bajo las reglas del cddigo en cita la
condena en costas no requiere de la apreciacion o calificacion de una conducta
temeraria de la parte a la cual se le imponen, toda vez que en el régimen actual dicha
condena se determina con fundamento en un criterio netamente objetivo, en este caso
frente a la parte que ha resultado vencida, “siempre que exista prueba de su
existencia, de su utilidad y de que correspondan a actuaciones autorizadas por la ley”®

En consecuencia de lo anterior, y al no advertirse por parte de este despacho que no
se encuentra acreditado que las partes generaran actuaciones y gastos procesales
sujetos de tasacion en costas, se abstendra esta agencia judicial de condenar en este
sentido a la parte demandante.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE:

® De acuerdo con la Corte Constitucional “La condena en costas no resulta de un obrar temerario o de
mala fe, o siquiera culpable de la parte condenada, sino que es resultado de su derrota en el proceso o
recurso que haya propuesto, segun el articulo 365. Al momento de liquidarlas, conforme al articulo 366,
se precisa que tanto las costas como las agencias en derecho corresponden a los costos en los que la
parte beneficiaria de la condena incurrié en el proceso, siempre que exista prueba de su existencia, de su
utilidad y de que correspondan a actuaciones autorizadas por la ley. De esta manera, las costas no se
originan ni tienen el propésito de ser una indemnizacién de perjuicios causados por el mal proceder de
una parte, ni pueden asumirse como una sancion en su contra”. Sentencia C-157/13. MP. Mauricio
Gonzélez Cuervo.
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PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, presentado
por el apoderado judicial de la parte demandante EMMA NAVARRO MANZUR, en los
términos y con los efectos previstos en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento de caracter laboral instaurd la sefiora
EMMA NAVARRO MANZUR, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL
MUNICIPIO DE SOLEDAD.

TERCERO: No hay lugar a condenar en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacion precedente.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

No 039 DE HOY 26 DE MARZO DE 2021 A
‘I;/ILIJI_E[%RED ARTETA MORALES G AR

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: c783cee5h37b5b682713a9722d2bfd310aaefadaccca06948f8022a264d2791f
Documento generado en 25/03/2021 03:14:25 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE EARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL
" Radicado 0B001-233-33-004-2019-00304-00
Madio de. | NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
adio de contro (LESIVIDAD).
Demandants COLPENSIONES.
Domandado SAUL ALBERTO PEDRAZA SANCHEZ
Juez ja} MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expsdiente de la referencia ntormandole gue se encushlra vencido al
lemino de trastaclo de la damanda y la parle demandada no cortesld la demanda.

PASA AL DESPACHO

Vemnticuatro [24) de marzo de dos mil veirtiuno (2021)

CONSTANCLA

P !

SECRETARIO
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Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00304-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD).
Demandante COLPENSIONES.
Demandado SAUL ALBERTO PEDRAZA SANCHEZ.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendi6 los términos judiciales, estableci6é algunas
excepciones y adoptd otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero (1°) de julio de 2020.

Advierte el Despacho que, los antecedentes administrativos del presente asunto no han
sido allegados, lo cual incumple lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, razdn por la que se oficiara a Colpensiones para que allegue al proceso copia
del expediente administrativo, incluyéndose especialmente los antecedentes
administrativos de la Resolucion 106985 del 16 de diciembre de 2010, por medio de la
cual el Instituto de Seguros Sociales — ISS hoy Administradora Colombiana de Pensiones
- COLPENSIONES, neg6 el reconocimiento de una pension de vejez y en su lugar
reconocio y pagoé la indemnizacion sustitutiva de pensién de vejez a favor del sefior SAUL
ALBERTO PEDRAZA SANCHEZ, identificado con c.c. No. 7.455.793.

De otra parte, también observa esta agencia judicial, que el demandado se notifico
personalmente del auto admisorio de la demanda el dia 29 de enero de 2020", dejando
descorrer el traslado de la demanda en silencio.

Respecto a la peticion? incoada por la abogada BEATRIZ DAYANA DOMINGUEZ
CANCHILA, en fecha 15 de marzo 2021, quien dice actuar como apoderada sustituta de
la parte demandante Colpensiones, expresa lo siguiente;

“...en mi condicion de Apoderada Sustituta de la Doctora ANGELICA MARGOTH COHEN
MENDOZA, identificada con la cedula de ciudadania N° 32709957 y T.P N° 102275 del
CSJ., quien actia en condiciéon de Representante Legal de PANIAGUA & COHEN
ABOGADOS S.AS. y a la vez Apoderada Principal de la ADMINISTRADORA

! Ver expediente escaneado 08001333300420190030400 documento:
“04AutoAdmiteNotificaciones.pdf’ pagina 8.

2 Ver expediente escaneado 08001333300420190030400 documento:
“05SolicitudColpensiones.pdf”.
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COLOMBANA DE PENSIONES COLPENSIONES -, de acuerdo con la escritura publica
N° 395 de fecha 12 de febrero de 2020 otorgada ante la Notaria Once (11) del Circulo de
Bogota, solicitando Debido al Estado de Emergencia Decretado, a la necesidad de la
implementacion de los medios tecnoldgicos y plataformas respetuosamente acudo a
usted, a fin de solicitar Copia electrénica de la Demanda incoada por la administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES dentro del proceso de la referencia...”

Esta se negard, por cuanto no obra en el expediente la mencionada escritura, ni poder de
sustitucién alguno, razén por la cual no es posible reconocer personeria a la peticionaria,
por ausencia de poder otorgado por Colpensiones.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por NO contestada la demanda por parte del demandado SAUL
ALBERTO PEDRAZA SANCHEZ, conforme quedd expuesto en la parte motiva del
presente auto.

SEGUNDO: OFICIESE a COLPENSIONES, para que en el término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, allegue copia del expediente
administrativo, incluyéndose especialmente los antecedentes administrativos de la
Resolucion 106985 del 16 de diciembre de 2010, por medio de la cual el Instituto de
Seguros Sociales - ISS hoy Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, neg6 el reconocimiento de una pensién de vejez y en su lugar
reconocio y pago la indemnizacién sustitutiva de pension de vejez a favor del sefior SAUL
ALBERTO PEDRAZA SANCHEZ, identificado con c.c. No. 7.455.793.

TERCERO: NEGAR, la peticion de copia electronica de la demanda incoada por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N"39 DE HOY VEINTISEIS (26) de marzo
JUEZ de 2021) a las (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:



MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 483825d800bfa5520a281289eb6af0f5f66f5443celc7f545flaace40410b726
Documento generado en 25/03/2021 03:14:23 PM
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INFORME SECRETARIAL
Barranquilla, veintizualro (24) de marza d» das mil veinfiuno {2021)
Radicado 08001-33-33-004-2020-00014-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandants OMAR MARQUEZ MARQUEZ

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION = FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

Juez {a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de 13 seficora jusz, hoy (24} de marzo de 2021. informandole que en ol
presenta asunto & resolyieroh excepcelones prewias y se reduirld para que akegaran una
documenlaclién necesarnia la cual va fue aportada.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

et -

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00014-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante OMAR MARQUEZ MARQUEZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, avizora el despacho que mediante auto de fecha
15 de febrero de 2021, se requiri6 nuevamente a Fiduprevisora para que enviaran una
documentacion necesaria.

En atencion a lo anterior, se observa que Fiduprevisora a través el demandado
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO allegé via correo electrénico la informacion solicitada.

Siendo ello asi, resulta claro para esta agencia judicial que corresponde darle
aplicacion a la Ley 2080 de 2021, por la cual se modificé la Ley 1437 de 2011, en su
articulo 42, dentro del cual estableci6 para la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad con los
siguientes presupuestos a saber:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo

dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.
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Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la
solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para
alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la
peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacién de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacién, la falta manifiesta de
legitimacién en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176 de
este codigo.

Parégrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon
por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de
este articulo, precisara sobre cuél o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del
proceso.” (Negrillas nuestras).

Bajo tales presupuestos, se tiene que con la implementacion de esta medida, se faculta
a los jueces de la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos que se encuentren incursos en los supuestos de hecho
descritos en la norma y asi prescindir de la audiencia inicial, de pruebas y/o la de
instruccién y juzgamiento.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma,
dispone que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro
de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.
En las mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Puablico
presentar el concepto si a bien lo tiene.”

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se
trata de un asunto de pleno derecho; y ii) no se requiere la practica de pruebas
adicionales a las aportadas y las partes tampoco lo solicitaron.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
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RESUELVE:

PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el literal a y b del numeral 1 del articulo 42
de la Ley 2080 de 2021 y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, corrase traslado a las partes para que en el
término de diez (10) dias aleguen de conclusién, con la advertencia que vencido este
término se proferira sentencia dentro del término de veinte (20) dias.

SEGUNDO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 039 DE HOY 26 DE MARZO DE 2021 A
LAS (8:00am)

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 671dde0e2404ded22803dc5408bb11bc62331ca492e2a82d0e95fb7d54370b28
Documento generado en 25/03/2021 03:14:18 PM



<
"

Hapew lpdnul
4 ComarsSupemr ¢¢ Ia udueruia

Reparhe s de L okmmins

SIGCMA-SGL

Rama Judicial de| Poder Publico

Jurisdiccion de ko Contenclose Administrativo ded

Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

JNFORME SECRETARIAL.

RADICADO 0300 1-33-33-004-2020-00049-00
VEDIO DE CONTROL®O | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCION {LABORAL).
DEMANDANTE RUTH ESTHER NATERA LLANOS, i

— |NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDOl
DEMANDADD NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO Y DEIP DE BARRANQLILLA.

JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORNE

Al Despacho el expediante de ka referendia informandale, qua el auto que resuala 33
eXCEpCIoNes 32 encuentra ejecutonada ¥ on fkme. Paso al Despacho para dar raslado pars
: alegar de conclusion. Sirvass proveer.

PASA AL DESPACHO

Vaintlcuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

CONSTANCIA

rd

FIRMA

st

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO 08001-33-33-004-2020-00049-00.
MEDIO DE CONTROL O | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCION (LABORAL).
DEMANDANTE RUTH ESTHER NATERA LLANOS.
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DEMANDADO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y DEIP DE BARRANQUILLA.
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Procede a decidir el Despacho lo que en derecho corresponda, habida cuenta las
siguientes consideraciones:

Una vez revisado el proceso, se observa que en providencia de fecha primero (1°) de
marzo de 2021, se ordend requerir nuevamente a la parte de demandada Distrito
Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla para que allegara copia legible del
certificado de salarios de la sefiora RUTH ESTHER NATERA LLANOS, lo cual fue
cumplido por parte del Distrito de Barranquilla, en las calendas 03 de marzo de 2021,
habiendo recibido respuesta por parte de la entidad territorial en la fecha 04 de marzo
de 2021.

Siendo ello asi, resulta claro para esta agencia judicial que corresponde darle
aplicacion a la Ley 2080 de 2021, por la cual se modifico la Ley 1437 de 2011, en su
articulo 42, dentro del cual estableci6 para la Jurisdiccion de lo Contencioso

Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad con los
siguientes presupuestos a saber:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado

tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.
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El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en elinciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se
expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podré hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o0 sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada
la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo
176 de este cadigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaréa la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cual o cuales de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral 0 escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.” (Negrillas
nuestras).

Bajo tales presupuestos, se tiene que con la implementacion de esta medida, se
facultaa los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para proferir
sentencia anticipada en aquellos procesos que se encuentren incursos en los
supuestos de hechodescritos en la norma y asi prescindir de la audiencia inicial, de
pruebas y/o la de instruccion y juzgamiento.
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A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma,
dispone que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro
de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.
En las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio Publico
presentar el concepto si a bien lo tiene.”

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se
trata de un asunto de pleno derecho; y ii) no se requiere la practica de pruebas
adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el literal a y b del numeral 1 del articulo 42
de la Ley 2080 de 2021 y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, cérrase traslado a las partes para que en el
término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con la advertencia que vencido este
término se proferira sentencia dentro del término de veinte (20) dias.

SEGUNDO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR
ESTADO LA ANTERIOR
PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO N° 39 DE HOY
VEINTISEIS (26) DE MARZO DE 2021
ALAS (8:00am)

Antonio Fontalvo
VillalobosSECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIOCUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DELCPACA

Firmado Por:
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL
Radicado 080D1-33-33-004-2020-00100-00 |
NULIDAD ¥ RESTABLECGIMIENTO DEL DERECHD
Medio de control (LABORAL) e |
Demandants RAUL HERNAN OROZCO ARMENTA
—o ‘; N TUNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL - DIRECCION DE
| IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
Juaz (a} MILORED ARTETA MORALES. ]
INFORME

£l Despacha al axpediente de |a raferencia informandole que 13 parte demandada Dian cio
cumplimianto a k ordenado enviando el traslado simultanéo a la parte demandante. Para
pravees lo pertinente.

PASA AL DESPACHO

Veinticualro {24) de marzo de dos mil velntiuno {2021}.

CONSTANCIA

IRNA

Tiabdodn?

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00100-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

(LABORAL)

Demandante RAUL HERNAN OROZCO ARMENTA

Demandado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL - DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendié los términos
judiciales, establecié algunas excepciones y adoptd otras medidas por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la
cual ha sido catalogada por la Organizacibon Mundial de la Salud como una
emergencia de salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidio el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los
términos judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Siendo ello asi y una vez se ha verificado el expediente, se observa que el dia 10 de
diciembre de 2020, se llevd a cabo audiencia inicial dentro del presente proceso,
ordenadndose como prueba oficiar a la Dian, conforme aparece en el siguiente

pantallazo:

0 .o O o 0 W) w— .- . N
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Ahora bien, teniendo en cuenta la anterior decision y como quiera que dentro del
asunto de la referencia en audiencia inicial se decreté unicamente prueba documental
relacionada con la remision por parte de la entidad demandada del cuaderno que
contiene los antecedentes administrativos de la actuacién, documentacion que obra
dentro del expediente; (Ver expediente escaneado 08001333300420200010000
documentos; “31RespuestaPruebasDian.pdf’ y 32AnexoHojaDeVida.pdf’), y en aras
de la celeridad y economia procesal el Despacho dispone prescindir de la audiencia
de pruebas, y conceder a las partes la oportunidad de ejercer su derecho de
contradiccién respecto de la prueba documental recaudada de manera escrita, la cual
fue allegada en febrero 11 de 2021.

Ello teniendo en cuenta ademas que en razén de las recientes medidas adoptadas por
el Consejo Superior de la Judicatura en relacién con las medidas de por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19.

En consecuencia, se ordenara corre traslado de la prueba documental recaudada y
que reposan en el estante digital del Juzgado Cuarto Administrativo, expediente
escaneado 08001333300420200010000 documentos;
“31RespuestaPruebasDian.pdf’ y 32AnexoHojaDeVida.pdf’, por TRES (3) DIAS,
para que las partes se pronuncien al respecto si lo consideran pertinente. Vencido el
término concedido, se resolvera sobre las manifestaciones que las partes realicen al
respecto o bien sobre la procedencia de correr traslado para alegar, lo que se hara
igualmente a través de auto.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: CORRASE traslado de la prueba documental recaudada y que reposa en
el expediente escaneado 08001333300420200010000 documentos;
“31RespuestaPruebasDian.pdf’ y 32AnexoHojaDeVida.pdf’ por TRES (3) DIAS,
para que las partes se pronuncien al respecto si lo consideran pertinente.

SEGUNDQO: Vencido el término concedido, se resolvera sobre las manifestaciones que
las partes realicen al respecto o bien sobre la procedencia de correr traslado para
alegar, lo que se haréa igualmente a través de auto.

QUINTO: Por secretaria, se velara para que las partes tengan acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el expediente escaneado
080013300420200010000, del estante digital de este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 39 DE HOY VEINTISEIS (26) DE
MILDRED ARTETA MORALES MARZO DE 2021 A LAS (8:00am)
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

'\‘_, ‘ SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00101-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante JULIO CESAR ACOSTA SALAS
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente de la referencia y teniendo en cuenta que la entidad demandada
NO Propuso excepciones previas, considera el Despacho importante traer a colacién que,
el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y legales,
contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, expidi6 el Decreto 806 de 2020,
con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de
conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferir4 por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién, debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011”. (negrillas nuestras)

"Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica en todo el territorio nacional
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En armonia con la anterior disposicion, se expidid la Ley 2080 de 2021, en la cual se
ordend en su articulo 42, adicionar la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por
escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si
a bien lo tiene.”

Realizado el andlisis sistematico de las normas en mencién, tenemos que, el ejecutivo y el
legislativo con la implementacion de esta medida, buscaron de manera unanime facultar a
los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos de pleno derecho y aquellos que no requieran la practica
de pruebas, que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la norma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se trata
de un asunto de pleno derecho; ii) no propusieron excepciones previas, ni se encuentra
configurada alguna que pueda declararse de oficio, y; iii) no se requiere la practica de
pruebas adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - De conformidad con lo establecido en el articulo 182A y en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 (modificada por la Ley 2080 de 2021), corrase
traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con
la advertencia que vencido este término se proferird sentencia dentro del término de
veinte (20) dias.
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Segundo.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situaciébn emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo  seran recibidas a  travées  del correo electrénico
del Juzgado admO4bglla@cendoi.ramaiudicial.gov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@noatificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitird
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, ignorelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

TERCERO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar al abogado JOSE MANUEL GONZALEZ

JIMENEZ como apoderado de la Rama Judicial al tenor y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N°039 DE HOY (26 de marzo de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aB8cfad98e8dc14d11b4b248379560d4b424102600dbd91350f675e3e6e844ec9
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

'\‘_, ‘ SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00102-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante CIELO NAVARRO PENA
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente de la referencia y teniendo en cuenta que la entidad demandada
NO Propuso excepciones previas, considera el Despacho importante traer a colacién que,
el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y legales,
contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, expidi6 el Decreto 806 de 2020,
con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de
conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferir4 por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién, debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011”. (negrillas nuestras)

"Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econoémica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional
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En armonia con la anterior disposicion, se expidid la Ley 2080 de 2021, en la cual se
ordend en su articulo 42, adicionar la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por
escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si
a bien lo tiene.”

Realizado el andlisis sistematico de las normas en mencién, tenemos que, el ejecutivo y el
legislativo con la implementacion de esta medida, buscaron de manera unanime facultar a
los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos de pleno derecho y aquellos que no requieran la practica
de pruebas, que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la norma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se trata
de un asunto de pleno derecho; ii) no propusieron excepciones previas, ni se encuentra
configurada alguna que pueda declararse de oficio, y; iii) no se requiere la practica de
pruebas adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - De conformidad con lo establecido en el articulo 182A y en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 (modificada por la Ley 2080 de 2021), corrase
traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con
la advertencia que vencido este término se proferird sentencia dentro del término de
veinte (20) dias.



%, Rama Judicial )
% Consejo Superior de la Judicatura .'; ~ SIGCMA-SGC

— 4
u Repriblica de Colombia . "\_A'_,'.:'..f

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
Segundo.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situaciébn emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo  seran recibidas a  travées  del correo electrénico
del Juzgado admO4bglla@cendoi.ramaiudicial.gov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@noatificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitird
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, ignorelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

TERCERO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N°039 DE HOY (26 de marzo de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d53ac425fe60ce36f5f8af0ce8fc3c56ed54289f51de9f5920175420106eb994
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00103-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante LUIS FRANCISCO CERVANTES FERNANDEZ
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente de la referencia y teniendo en cuenta que la entidad demandada
NO Propuso excepciones previas, considera el Despacho importante traer a colacién que,
el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y legales,
contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, expidi6 el Decreto 806 de 2020,
con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de
conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferir4 por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién, debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011”. (negrillas nuestras)

"Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econoémica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional
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En armonia con la anterior disposicion, se expidid la Ley 2080 de 2021, en la cual se
ordend en su articulo 42, adicionar la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por
escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si
a bien lo tiene.”

Realizado el andlisis sistematico de las normas en mencién, tenemos que, el ejecutivo y el
legislativo con la implementacion de esta medida, buscaron de manera unanime facultar a
los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos de pleno derecho y aquellos que no requieran la practica
de pruebas, que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la norma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se trata
de un asunto de pleno derecho; ii) no propusieron excepciones previas, ni se encuentra
configurada alguna que pueda declararse de oficio, y; iii) no se requiere la practica de
pruebas adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - De conformidad con lo establecido en el articulo 182A y en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 (modificada por la Ley 2080 de 2021), corrase
traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con
la advertencia que vencido este término se proferird sentencia dentro del término de
veinte (20) dias.
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Segundo.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situaciébn emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo  seran recibidas a  travées  del correo electrénico
del Juzgado admO4bglla@cendoi.ramaiudicial.gov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@noatificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitird
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, ignorelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado JOSE MANUEL GONZALEZ
JIMENEZ, como apoderado de la Rama Judicial, de conformidad y para los efectos del poder
conferido.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacién de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N°039 DE HOY (26 de marzo de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 722b1d655bb8aca27e36b72ae9033618af08e85c8e69019a78eeb760f9c84955
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

'\‘_, ‘ SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00105-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante EDGAR ESTRADA MERCADO
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente de la referencia y teniendo en cuenta que la entidad demandada
NO Propuso excepciones previas, considera el Despacho importante traer a colacién que,
el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y legales,
contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, expidi6 el Decreto 806 de 2020,
con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de
conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferir4 por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién, debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011”. (negrillas nuestras)

"Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econoémica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional
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En armonia con la anterior disposicion, se expidid la Ley 2080 de 2021, en la cual se
ordend en su articulo 42, adicionar la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por
escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si
a bien lo tiene.”

Realizado el andlisis sistematico de las normas en mencién, tenemos que, el ejecutivo y el
legislativo con la implementacion de esta medida, buscaron de manera unanime facultar a
los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos de pleno derecho y aquellos que no requieran la practica
de pruebas, que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la norma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se trata
de un asunto de pleno derecho; ii) no propusieron excepciones previas, ni se encuentra
configurada alguna que pueda declararse de oficio, y; iii) no se requiere la practica de
pruebas adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - De conformidad con lo establecido en el articulo 182A y en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 (modificada por la Ley 2080 de 2021), corrase
traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con
la advertencia que vencido este término se proferird sentencia dentro del término de
veinte (20) dias.
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Segundo.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situaciébn emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo  seran recibidas a  travées  del correo electrénico
del Juzgado admO4bglla@cendoi.ramaiudicial.gov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@noatificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitird
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, ignorelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado JOSE MANUEL GONZALEZ
JIMENEZ, como apoderado de la Rama Judicial, de conformidad y para los efectos del poder
conferido.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacién de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA

POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ N°039 DE HOY (26 de marzo de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1ce61d759607fd2e4d340857b6465e0efd749340a24bf4562b4dca5320dc9529
Documento generado en 25/03/2021 03:14:16 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00120-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante JACKELINE MARIA ORTEGA CERA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y al entrar a estudiar el expediente de la
referencia, se avizora que se encuentra escrito de desistimiento® presentado por el
apoderado judicial de la parte actora sobre las pretensiones de la demanda en razé6n al
pago total de la obligacién, por parte de Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por medio de su Fiduciaria La
Fiduprevisora S.A., el cual se present6 en forma condicionada a efectos de que no se
disponga condena en costas.

En la literatura juridica, el desistimiento implica una forma anormal de terminacién del
proceso cuando lo que se retira son las pretensiones de la demanda en su totalidad.

El desistimiento expreso, es un acto juridico-procesal, de disposicién que consiste en
“la manifestacion de la parte de su voluntad de separarse de la accion intentada o
deducida, de la oposicion que ha formulado, del incidente que ha promovido o del
recurso que haya interpuesto.”

El desistimiento, sélo tiene efectos sobre el procedimiento y no sobre el derecho que
puede fundar la pretension®.

En términos generales, la figura en comento actualmente se encuentra regulada en los
articulos 314 a 317 del Cédigo General del Proceso aplicable en esta jurisdiccion,
atendiendo la remision que hace el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, el articulo 314 y siguientes del Cédigo General del proceso, prevé el
desistimiento expreso y el desistimiento tacito, establece que el demandante, podra
desistir de las pretensiones, también las partes pueden desistir de los recursos,
incidentes, excepciones, “demas actos procesales que hayan promovido” y de las
pruebas que no se hayan practicado.

Al tenor literal sefiala el Codigo General del Proceso que:

! Ver expediente escaneado 08001333300420200012000 documento No. 18.

2 Tratado de Derecho Procesal Civil. Pardo Antonio J. Citado Procedimiento Civil Parte
Especial. Octava Edicion 2004.Hernan Fabio Lépez Blanco. Pagina 1007.

® Manual de Derecho Administrativo. Parte General. Cosculluela Montaner Luis.
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“Art. 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso... El desistimiento implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia’.

En cuanto a los requisitos de la institucion del desistimiento, el Codigo General del
Proceso, prevé: (i) se puede desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (ii) por regla general es incondicional
(iii) si quien desiste es la Nacién, un Departamento o un Municipio: el desistimiento
debe estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, gobernador o el alcalde respectivo. (iv) el apoderado que desiste debe tener
facultad expresa para ello.

Siendo esto asi, este Juzgado advierte que el escrito presentado reune las exigencias
legales de que trata las disposiciones transcritas, como quiera que el apoderado
judicial de la parte demandante tiene facultades expresas de desistir tal como se
advierte en el expediente escaneado 08001333300420200012000 documento;
“O6EscritoSubsanacion.pdf’ pagina 3, Estante Digital Juzgado Cuarto Administrativo
de Barranquilla.

Haciendo alusién esta agencia judicial que si bien el poder adosado por la parte
demandante carece de la firma manuscrita del Dr. Yobany Lépez Quintero, no es
menos cierto, que por autorizacion del articulo 5° del Decreto 806 de 2020, ello no
impide que el poder especial se entienda conferido®.

Aunado a lo anterior, se cumple con el requisito de oportunidad que exige la ley, para
la admisién del desistimiento, y es precisamente que aln no se ha dictado sentencia.

DE LA CONDENA EN COSTAS.

Las costas del proceso estan relacionadas con todos los gastos necesarios o Utiles
sufragados durante una actuacion y comprende las expensas del proceso, y agencias
en derecho®.

De manera especial, ante la presentacion de desistimiento, el Codigo General del
Proceso Dispone:

* “Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electronico del apoderado
gue debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccién de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
Judiciales.”

® articulo 361 del C.G.P.
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“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

Frente al contenido de esta disposicion, se tiene que la condena en costas no es
automatica, pues ha de ser interpretada arménicamente con el articulo 365 numeral 8
ibidem, segun el cual “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca
que se causaron y en la medida de su comprobacion’.

En ese orden de ideas, es menester sefialar que, bajo las reglas del codigo en cita la
condena en costas no requiere de la apreciacion o calificacion de una conducta
temeraria de la parte a la cual se le imponen, toda vez que en el régimen actual dicha
condena se determina con fundamento en un criterio netamente objetivo, en este caso
frente a la parte que ha resultado vencida, “siempre que exista prueba de su
existencia, de su utilidad y de que correspondan a actuaciones autorizadas por la ley”®

En consecuencia de lo anterior, y al no advertirse por parte de este Juzgado que no se
encuentra acreditado que las partes generaran actuaciones y gastos procesales
sujetos de tasacion en costas, se abstendra esta agencia judicial de condenar en este
sentido a la parte demandante.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE:

® De acuerdo con la Corte Constitucional “La condena en costas no resulta de un obrar temerario o de
mala fe, o siquiera culpable de la parte condenada, sino que es resultado de su derrota en el proceso o
recurso que haya propuesto, segun el articulo 365. Al momento de liquidarlas, conforme al articulo 366,
se precisa que tanto las costas como las agencias en derecho corresponden a los costos en los que la
parte beneficiaria de la condena incurrié en el proceso, siempre que exista prueba de su existencia, de su
utilidad y de que correspondan a actuaciones autorizadas por la ley. De esta manera, las costas no se
originan ni tienen el propésito de ser una indemnizacion de perjuicios causados por el mal proceder de
una parte, ni pueden asumirse como una sancion en su contra”. Sentencia C-157/13. MP. Mauricio
Gonzélez Cuervo.
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PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, presentado
por el apoderado judicial de la parte demandante JACKELINE MARIA ORTEGA
CERA, en los términos y con los efectos previstos en el articulo 314 del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento de caracter laboral instaur6 la sefiora
JACKELINE MARIA ORTEGA CERA, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y EL DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO.

TERCERO: No hay lugar a condenar en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacion precedente.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
No 039 DE HOY 26 DE MARZO DE 2021 A
MILDRED ARTETA MORALES LAS 8:00 AM.
JUEZ

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO



Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 48b02c2eea596592ca9aac3a7d4c2bcecb95ff4786f4ea7617a4d30aalabe9d89
Documento generado en 25/03/2021 03:14:23 PM



Row's hadarul
d 1 A Supern e B Ll e,
e Ev M1t e de Coscembla

SIGCMA-5GC

Rama Judiclal del Poder Publico
Jurigdiceidn de b Comencioso Admlinistrativo de)
Atlantico

JUZGADO CUARTQO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

. INFORME SECRETARIAL
Radicado | 08001-23-33-004-2026-00140-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio do control (LESIVIDAD).
Demandante COLPENSIONES,
Demandado ARMANDO SEGUNDO GUARDICALA RIVERA.
Juez {a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho ¢! expediente de [a referencia Informandole. que 8! 3ulo que resuelye las -
axcapdiones se encuenira ejecutoriado v en fime, Paso al Despacho para dar traslado p_aral

alegar de conclusion. Sirvass proveer.

PASA AL DESPACHO

Vanticuatro (24) de marzo de dos mil venimno (2021).

CONSTANCIA

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00140-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD).

Demandante COLPENSIONES.

Demandado ARMANDO SEGUNDO GUARDIOLA RIVERA.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, avizora el Juzgado que la parte demandada
contestd oportunamente la demanda y solicit6 como prueba oficiar a la
entidad demandante para que allegara los antecedentes administrativos
del demandado respecto al reconocimiento de su pension de vejez.

En atencién a lo anterior, se observa que COLPENSIONES al subsanar la demanda
alleg6 via correo electrénico la informacién solicitada por el demandado y que hace
parte del expediente digitalizado 08001333300420200014000.

Siendo ello asi, resulta claro para esta agencia judicial que corresponde darle
aplicacion a la Ley 2080 de 2021, por la cual se modifico la Ley 1437 de 2011, en su
articulo 42, dentro del cual estableci6 para la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad con los
siguientes presupuestos a saber:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado

tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de
controversia.
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Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en elinciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se
expedird por escrito.

(S
~

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podré hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada
la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo
176 de este cédigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cuadl o cuales de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral 0 escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.” (Negrillas
nuestras).

Bajo tales presupuestos, se tiene que con la implementacion de esta medida, se
facultaa los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para proferir
sentencia anticipada en aquellos procesos que se encuentren incursos en los
supuestos de hechodescritos en la norma y asi prescindir de la audiencia inicial, de
pruebas y/o la de instruccién y juzgamiento.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma,
dispone que el juez podra ordenar “...la presentacidn por escrito de los alegatos dentro
de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.
En las mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico
presentar el concepto si a bien lo tiene.”
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Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se
trata de un asunto de pleno derecho; y ii) no se requiere la practica de pruebas
adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Dar aplicacion a lo dispuesto en el literal a y b del numeral 1 del articulo 42
de la Ley 2080 de 2021 y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, corrase traslado a las partes para que en el
término de diez (10) dias aleguen de conclusién, con la advertencia que vencido este
término se proferira sentencia dentro del término de veinte (20) dias.

SEGUNDO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO LA
ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO N° 39

JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO

Firmado Por:

DE HOY 26 DE MARZO DE 2021 ALAS (8:00am)

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DELCPACA
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| Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
S DAVID ARIEL PALMETT SALCEDO
Demandado CASUR
Juez {a) MILORED ARTETA MORALES
INFORME
Al Despacho de la sefiors juez, hoy (24) de marzo de 2021, Informandole qua en |3

presenie demanda se vencio el lemmino de traslado para contastary la parte demandada no
Se pronuncid.

PASA AL DESPACHO
Sirvase proveer

CONSTANCIA
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SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00146-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante DAVID ARIEL PALMETT SALCEDO
Demandado CASUR
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, y revisado el expediente, se avizora que vencié el
termind para contestar la presente demanda y el demandado no alleg6 escrito alguno.

Por consiguiente, descendiendo al caso concreto, el paragrafo 2 del articulo 175 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establecio la
posibilidad de resolver las excepciones previas antes de la diligencia de audiencia
inicial, de conformidad con los articulos 100 y subsiguientes del CGP. En efecto

sefalo:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual seréa del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podr& pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el
caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta
el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacidon en la causa y prescripcién extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A. (...)”

Por su parte, el Codigo General del Proceso en su articulo 101, respecto al tramite de

las excepciones previas, preceptla entre otras cosas, lo siguiente:

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:
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1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término
de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si
fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que
impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la
demanda al demandante. (negrillas nuestras)

De conformidad con lo anterior, es dable sostener que, de acuerdo a la reforma
realizada al Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, mediante la Ley 2080 de 2021, en cuanto a la oportunidad y trdmite de
las excepciones previas, resulta aplicable lo regulado por el Cédigo General del
Proceso, el cual a su vez dispone que, el juez puede decidir las excepciones previas
que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, tal y como
pasaremos a resolver.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, seria del caso resolver las excepciones a que
hubiere lugar, pero la parte demandada no presentd escrito de contestacion, por tanto
no hay excepciones que resolver.

De otro lado, advierte el Despacho que, los antecedentes administrativos del presente
asunto no han sido allegados, lo cual incumple lo dispuesto en el paragrafo primero del
articulo 175 del C.P.A.C.A, por lo que se requeriran a la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional - CASUR para que envie antecedentes administrativos del sefior
DAVID ARLET PALMETT SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania No.
8.707.591 vy certificacion del porcentaje y partidas reajustadas anualmente a la
asignacion de retiro del demandante.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

REQUIERASE a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, para
que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, allegue antecedentes administrativos del sefior DAVID ARLET
PALMETT SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania No. 8.707.591 y
certificacién del porcentaje y partidas reajustadas anualmente a la asignacion

de retiro del demandante.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICA POR ESTADO

ELECTRONICO
N° 039 DE HOY 26 DE MARZO
MILDRED ARTETA MORALES DE 2021 A LAS (8:00am)

JUEZ
Ant

onio Fontalvo Villalobos

SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo del afio dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00041-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante EJERCITO NACIONAL

Demandado EDGAR IVAN PEREZ PATINO.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el informe secretarial que antecede y una vez se ha revisado el
expediente, encontramos que la parte actora mediante escrito enviado al correo
institucional de este Juzgado el 16 de marzo de 2021, presentd recurso de apelacién, en
contra del auto de 10 de marzo de 2021, a través del cual se rechaz6 la demanda por
configurarse la caducidad del medio de control, aduciendo en sintesis que, “la providencia
recurrida se presenta para esta defensa como una decisibn de contenido totalmente
exegético, pues no se tuvo en cuenta que nos encontramos ante una situacién factica
bastante especial y delicada debido a la comision de presuntos delitos para la obtencion
de beneficios laborales, por parte de un grupo de suboficiales pertenecientes al Ejército
Nacional. Omitiéndose el estudio de los hechos ocultos que llevaron a la entidad a
errar, como una causal jurisprudencialmente aceptada para excepcionar la regla general
en el conteo de los términos de la caducidad..”

El articulo 243 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021
dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacion solo podréa ser apelado por el Ministerio Pablico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencién de terceros.

7. El que niegue el decreto o la préactica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en norma
especial.”

Asimismo, el articulo 244 modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021 del mismo
compendio normativo dispone:

Articulo 244. Tramite del recurso de apelacion contra autos. La interposiciéon y
decision del recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacién podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicion.
Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicién interpuesta por una de las
partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacién debera interponerse y sustentarse
oralmente a continuacion de su notificacion en estrados o de la del auto que niega
total o parcialmente la reposicion. De inmediato, el juez o magistrado dara traslado
del recurso a los demas sujetos procesales, con el fin de que se pronuncien, y a
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continuacion, resolvera si lo concede o no, de todo lo cual quedara constancia en el
acta.

3. Si el auto se naotifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito ante quien lo profirid, dentro de los tres (3) dias siguientes a su naotificacion o a
la del auto que niega total o parcialmente la reposicion. En el medio de control
electoral, este término sera de dos (2) dias. De la sustentaciéon se dara traslado por
secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto
que asi lo ordene. Los términos serdn comunes si ambas partes apelaron. Este
traslado no procedera cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total
o parcialmente el mandamiento ejecutivo. Surtido el traslado, el secretario pasara el
expediente a despacho y el juez o magistrado ponente concedera el recurso en caso
de que sea procedente y haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo
decida de plano.

Siendo ello asi y advirtiendo que el auto que aqui se recurre, se encuentra entre los que
se enuncia en la norma como susceptible de apelacion; que fue notificado por estado el
11 de marzo de 2021, que el recurso fue interpuesto el 16 del mismo mes y afio, esto es,
dentro de los tres (3) dias, resulta procedente conceder el recurso de apelacién ante el
Tribunal Administrativo del Atlantico, como en efecto se hara en la parte resolutiva de esta
providencia,

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

UNICO: CONCEDASE el recurso de apelacion presentado en contra del auto de 10 de
marzo de 2021, que rechazé la demanda por caducidad, ante el Tribunal Administrativo
del Atlantico en el efecto suspensivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
M”—DRED ARTETA MO RALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N°39 DE HOY (26 de marzo de 2021 a
JUEZ las (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO
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Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado |08001-33-33-004-2021-00048-00

Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante EDISON ANTONIO ARROYO PUERTA
Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admisién considera este
Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada a través de apoderado
judicial por la EDISON ANTONIO ARROYO PUERTA en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, por lo que se:

DISPONE:
1. Notifiquese por Estado a la demandante EDISON ANTONIO ARROYO PUERTA.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada (NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL), mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales (usuarios@mindefensa.gov.co), la cual Unicamente se limitara al
envio fisico del auto admisorio al demandado, en aplicacion de lo dispuesto en el numeral
8 del articulo 162 del CPACA (Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021).

3. Notifiguese personalmente de la presente decision; al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzon
electrénico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 y 199 C.P.A.C.A.,
(modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual debera anexarsele copia de
la presente providencia.

4. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente del Decreto 806 de 2020 y de la Ley 2080 de 2021, el traslado
de la demanda y sus anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener
acceso completo al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de
procesos habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente
link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta.

5. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma
SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

6. Cérrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021), y
dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del
CPACA)).



https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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7. Sefdlesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de memoriales admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el
término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el particular
que ejerza funciones administrativas demandado debera allegar en formato digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

8. Recondzcase personeria al abogado MIGUEL ANGEL BERMUDEZ SALCEDO, como
apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

9. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y en el Decreto 806 de 2020
aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
J U EZ N°039 DE HOY (26 de marzo de 2021) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00051-00

'\A"fgi'gnde control o CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Demandante LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO

Demandado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

Juez MILDRED ARTETA MORALES

La Procuraduria ciento setenta y dos (172) Judicial | para asuntos administrativos, remitio
via correo electronico de fecha 10 de marzo de 2021, para el correspondiente reparto al
Juez Administrativo, la conciliacion Extrajudicial N° 2020-00885 de 14 de diciembre de
2020, celebrada el 4 de marzo de 2021 entre el sefior LUIS CARLOS LECHUGA
ANGULO y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, para que se le
imparta la aprobacién respectiva.

Repartida por medio de correo electronico la solicitud de aprobacién de conciliacion
extrajudicial, el 10 de marzo de 2021, entra este Despacho a resolver sobre la aprobacion
o improbacion del presente acuerdo conciliatorio extrajudicial.

l.- PETITUM

“l. Que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
revoque los efectos juridicos del acto administrativo identificado con
Radicado No. 20201200-010187281 Id: 594783 del 22 de septiembre de
2020, por medio del cual la entidad convocada negd la reliquidacion
retroactiva de la asignacion de retiro del sefior INTENDENTE (R) DE LA
POLICIA NACIONAL LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO.

2. Consecuencia de la anterior revocatoria, que la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL reliquide y pague retroactivamente la
asignacion de retiro al sefior LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO en un
(81%) de lo que devenga un INTENDENTE de la Policia Nacional
aplicando lo establecido en el Decreto 4433 del afio 2004, articulo 42y Ley
923 2004, articulo 2, numeral 2.4 (principio de oscilacién), con respecto al
reajuste anual y liquidacion de la prima de servicios, vacaciones,
navidad y subsidio de alimentacién desde el 16 de junio del afio 2015,
junto con los intereses e indexacién que en derecho corresponda, hasta
cuando mediante acto administrativo se reconozca lo pretendido en ésta
solicitud. (...)”

Il.- HECHOS

El convocante los expone de la siguiente manera:
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1. El sefior Luis Carlos Lechuga Angulo pertenecid a la Policia Macional, en calidad
de miembro del nivel ejecufive, durante 23 afios, 06 meses y 25 dias.

2. Posterior a su retiro, y luego de verificados los requisilos legales para ello, la Caja
de Susidos de Retiro de la Policia Nacional reconocid a mi poderdante asignacion
de retiro en un §1% de lo devengado por un Intendents de acuerdo con la resclucion
emitida por CASUR.

3. La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional reconocio asignacion de retiro
a mi poderdants bajo los pardmetros de los Decratos 10891 de 1993, 4433 de 2004
y 1858 de 2012, Las normas que se mencionan, predican en su contenido cuakes
son las partidas computables de liquidacién para los miembros del nivel ejecutive
cuando son acreedores de asignacidn da retiro o pension, las cuales se refieren asi;
(1) sueldo basico, (I} prima de retormo a la experiencia, (1) subsidio de alimentacion,
(IV) una ducdecima parte de la prima de servicio, (V) una ducdecima parte de la
prima de vacacionas v, (V1) una duodécima parte de la prima de navidad.

4. De acuerdo con lo anterior, y teniendo en cuenta la hoja de serviclos de mi
pederdante, se vislumbra gue el reconocimiento de la asignacion de retiro se efectud
en el afio a partir del 16 de junio del afio 2015 bajo las siguientes partidas
computables, de las cuales se hace la discriminacién en dinero:

PARTIDA COMPUTAELE (2015) SUMA EN DINERO
Sueldo Basico % 2'003.928
Prima de Retomo a la Experiencia $ 140275
" Subsidio de Alimentacién $ 46.068
1/12 Prima de Servicios $ 091200
1/12 Prima de Vacaciones 5 95._:193
1/12 Prima de Navidad $ 231.530

De acuerdo con su tiempo laborado, el porcentaje de reconocimiento de su
asignacion es de un 81%, que para el afio 2015, arroja una suma de ($2'113.374).

5. Se debe afirmar que la Caja de sueldos de refiro de la Policia Nacional no reajusto
anuaimente las primas denominadas "servicios, vacaciones, navidad y subsidio de
alimentacion”, las cuales perduraron estaticas hasta el 31 de diciembre el afio 2018,
en oiras palabras, no se aplicod el principio de oscilacién a todas las partidas que
componen la asignacién de retiro del peficionantea.

6. A partir del 01 de enero del afo 2019 CASUR aplict el porcentaje comespondients
para esa anualidad a fodas las partidas computables que hacen parte de la
asignacion de retiro de mi poderdants, esto es &l (4.5%), de acuerdo con &l decreto
1002 del 06 de junio del afo 2019,

Palacio de Justicia, Calle 38 No. 44-61 Piso 1 Edificio Antiguo Telecom
Teléfono: 34010027. Correo: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
Barranquilla— Atlantico. Colombia
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7. Asl mismo, a partir del 01 de enero del afic 2020 CASUR aumento el porcentaje
retroactivo faltante en la aslgnacién de retiro completa de mi representado.

8. Partiendo de lo anterior, s& tiene que, de conformidad con la actuacidn oficiosa
gue viene adelantando la entidad, exista la obligacién de reconocer al retroactivo
econdmico faltante en la refiquidacion y actualizacion de las partidas computables
denominadas (prima de servicios, vacaciones, navidad y subsidio de alimentacion)
que componen la asignacion de retiro de mi representado, esto para brindar
aplicacién infegra al principio de oscilacién contenido en el decreto 4433 del afio
2004,

8, Partiendo de la anterior deficiencia, mi mandante, mediants apoderado solicitd a
CASUR la reliquidacién de su asignacién de retiro mediante agotamiento de via

administrativa radicado el dia 09 de septiembre del afio 2020,

10. Consecuencia de la antarior solicitud, la convocada emitié acto administrativo
con Radicado No.20201200-010187281 Id: 594783 del 22 de septiembre de 2020
por medio del cual resolvid negar la peticion de reliquidacion pretendida,

ll.- ACTUACION PROCESAL

La sefiora Procuradora 172 Judicial I, mediante auto de fecha 12 de enero de 2021,
resolvio Admitir la solicitud de conciliacion extrajudicial presentada por el sefior LUIS
CARLOS LECHUGA ANGULO, asi mismo se sefial6 el dia diez (10) de febrero de 2021
a las 09:00 A.M., para la celebracion de la audiencia de conciliacién (documento 03
expediente digital).

No obstante, llegado el dia de la audiencia se suspendi6 la actuacion, y se solicit6 al
grupo de negocios judiciales de la entidad convocada por conducto de la apoderada
judicial, para que procedieran a revisar la liquidacion aportada en la diligencia y fuese
corregida teniendo en cuenta la prescripcion (véase folio 3 archivo 04 del expediente
digital).

En esa misma audiencia, se ordend fijar nueva fecha y hora para la realizacion de la
audiencia, esto es, el 2 de marzo de 2021 a las 2:30 PM.

En la calenda 4 de marzo de 2021, por medio de audiencia realizada a través de la
plataforma office 365 denominada “Microsoft Teams”, las partes llegaron a un acuerdo
conciliatorio cuyo contenido reza:

“Acto _seguido se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la
parte convocante: Me ratifico en las pretensiones de la solicitud, las cuales
consisten en lo siguiente: “1. Que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL revoque los efectos juridicos del acto administrativo
identificado con Radicado N0.20201200-010187281 Id: 594783 del 22 de
septiembre de 2020, por medio del cual la entidad convocada negd la
reliquidacion retroactiva de la asignacion de retiro del sefior INTENDENTE (R)
DE LA POLICIA NACIONAL LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO. 2.
Consecuencia de la anterior revocatoria, que la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL reliquide y pague retroactivamente la
asignacion de retiro al sefior LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO en un (81%)

Palacio de Justicia, Calle 38 No. 44-61 Piso 1 Edificio Antiguo Telecom
Teléfono: 34010027. Correo: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
Barranquilla— Atlantico. Colombia
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de lo que devenga un INTENDENTE de la Policia Nacional aplicando lo
establecido en el Decreto 4433 del afio 2004, articulo 42 y Ley 923 2004,
articulo 2, numeral 2.4 (principio de oscilacién), con respecto al reajuste anual
y liquidacién de la prima de servicios, vacaciones, navidad y subsidio de
alimentacion desde el 16 de junio del afio 2015, junto con los intereses e
indexacion que en derecho corresponda, hasta cuando mediante acto
administrativo se reconozca lo pretendido en ésta solicitud. 3. Que se brinde
cumplimiento al acuerdo conciliatorio en los términos de los articulos 192 y
195 de la Ley 1437 del afio 2011. (Cuantia: $3'000.384)". Seguidamente, se
le concede el uso de la palabra al apoderado de |la parte convocada CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR”, con el
fin _de que se sirva indicar la decision tomada por el comité de
conciliacidn de la entidad en relacién con la solicitud incoada: Conforme
a la certificacion de fecha 3 de marzo de 2021 expedida por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacion de la entidad convocada en donde se
consigna que dicho comité mediante Acta 24 del 25 de febrero de 2021
considerd: El presente estudio, se centrard en determinar si la IT(R )LUIS
CARLOS LECHUGA identificado con cédula de ciudadania No. 72.072.332
tiene derecho al reajuste y pago de su asignaciébn mensual de retiro por
concepto de PARTIDAS COMPUTABLES, como INTENDENTE en uso de
buen retiro de la Policia Nacional. Tomando como base las Politicas
establecidas por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, en el
Acta No 15 del 07 de Enero del afio 2021, del Comité de Conciliaciones
CASUR, RATIFICACION DE POLITICA INSTITUCIONAL PARA LA
PREVENCION DEL DANO ANTIJURIDICO, ACTUALIZACION PARTIDAS
DEL NIVEL EJECUTIVO, CASUR reconocié Asignacion Mensual de Retiro al
Sefior IT (RA) LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO, quien se identifica con
cédula de ciudadania No 72.072.332, mediante resoluciéon No 4125 de fecha
03 de junio de 2015, por tener derecho a ello. Se conciliarad el 100% del
capital, el 75% de indexacion; teniendo en cuenta la prescripcion trienal que
habla el decreto 4433 del afio 2004, en su articulo 43. El reclamo escrito
recibido por la autoridad competente sobre un derecho, interrumpe la
prescripcion, por un lapso igual. Los recursos dejados de pagar como
consecuencia de la prescripcion de que trata el presente articulo,
permaneceran en la correspondiente entidad pagadora y se destinaran
especificamente al pago de asignaciones de retiro en las Cajas o de
pensiones en el Ministerio de Defensa Nacional o en la Direccién General de
la Policia Nacional, segun el caso. Es decir desde el momento en que el
derecho se hizo exigible esto el dia en que Sefior IT (RA) LUIS CARLOS
LECHUGA ANGULO, quien se identifica con cédula de ciudadania No
72.072.332, elevo derecho de peticion mediante oficio ID Control No. 592281
con fecha de radicaciéon 11 de septiembre de 2020, y via correo electrénico 09
de septiembre de 2020, ante la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR, toméandose la Prescripcion trienal desde el dia
11 de septiembre del afio 2017 a la fecha de realizacion de la Audiencia de
conciliacion ante la Procuraduria 172 Judicial | para asuntos Administrativos
en la ciudad de Barranquilla, el dia diez (10) de febrero de 2021. Una vez
aprobada la conciliacion por el Juez Administrativo, el Apoderado convocante
allegara los documentos a CASUR y la entidad pagara dentro de los seis (6)
meses siguientes, una vez radicada la documentacién ante la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL Una vez revisado el
expediente administrativo enviado por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL-CASUR, SE VERIFICA que no reposa documento
alguno en que conste Sefior IT (RA) LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO,

Palacio de Justicia, Calle 38 No. 44-61 Piso 1 Edificio Antiguo Telecom
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quien se identifica con cédula de ciudadania No 72.072.332 haya recibido
valor alguno por concepto de PARTIDAS COMPUTABLES DEL NIVEL
EJECUTIVO, asi: Duodécima parte de la prima de vacacional, Duodécima
parte de la prima de servicios, Duodécima parte de la prima de navidad y
subsidio de alimentacion, como Intendente en uso de buen retiro de la Policia
Nacional, por parte de la entidad. Se observa que el Sefior IT (RA) LUIS
CARLOS LECHUGA ANGULO, quien se identifica con cédula de ciudadania
No 72.072.332, comenz0 a percibir su Asignacion Mensual de Retiro mediante
resolucion 4125 de fecha 03 de junio de 2015, efectiva a partir del 28 de
diciembre del mismo afio, y teniendo en cuenta las nuevas politicas de la
entidad en lo que tiene que ver con el reajuste de algunas partidas
computables que al parecer no estaban siendo reajustadas, conforme lo
dispone el Articulo 23 numeral 23.2 del Decreto 4433 de 2004 y el Decreto
1091 de 1985, en sus articulos 12 y 13, entre ellas, subsidio de alimentacion,
duodécima parte de la prima de servicio, duodécima parte de la prima de
vacaciones, duodécima parte de la prima de navidad. En los anteriores
términos al comité de conciliacion y defensa juridica de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, le asiste el &nimo conciliatorio, para el asunto de
referencia. A su turno también se aporta Liguidacién que respalda el
concepto vy valor propuesto asi: Porcentaje de la asignacion de retiro 81%,
Indice inicial (fecha de inicio de pago) 09-sep-17, Indice final (fecha
ejecutoria)02-mar-21, Valor de Capital Indexado $2.659.690; Valor Capital
100% $2.521.500; Valor Indexacion $138.190; Valor indexacién por el (75%)
$103.643; Valor Capital mas (75%) de la Indexacion $2.625.143; Menos
descuento CASUR $100.720; Menos descuento Sanidad $90.443. Valor total a
pagar $2.433.980". Se deja constancia que los anteriores documentos fueron
allegados en forma previa a la presente diligencia y que el tiempo y valor a
reconocer consignados en ambos coinciden con las pruebas documentales
que obran dentro del expediente. Se le concede el uso de la palabra a la
apoderada de la parte convocante para gue manifieste su posicion frente
a lo expuesto por la parte convocada: Sefora procuradora una revisada la
certificacion del Comité y la correspondiente liquidacion, la parte convocante
acepta la formula conciliatoria anteriormente expuesta.

CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO: La Procuradora Judicial
considera que la anterior formula contiene obligaciones claras, expresas y
exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimientol y redne los
siguientes requisitos: (i) el eventual medio de control que se ha podido llegar a
presentar no ha caducado (art. 61, Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81,
Ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre sobre conflictos de
cardcter particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (art. 59,
Ley 23 de 1991, y 70, Ley 446 de 1998); (iii) las partes se encuentran
debidamente representadas y sus representantes tienen capacidad para
conciliar; (iv) obran en el expediente las pruebas que justifican el acuerdo, las
cuales son las siguientes: 1) Resolucion No. 4125 del 03/06/2015 mediante la
cual el Director General y el Subdirector de Prestaciones Sociales de CASUR
ordenaron el reconocimiento y pago de la asignacion de retiro del sefior IT®
LECHUGA ANGULO LUIS CARLOS a partir del 16 de junio de 2015. 2)
Peticién radicada por el apoderado de la convocante ante CASUR via correo
electrénico el dia 09 de septiembre del 2020 identificada bajo el ID Control No.
592281 del 11 de septiembre de 2020; 3) Oficio No. 594783 del 22 de
septiembre de 2020 mediante la cual se da respuesta a la anterior solicitud; 3)
Hoja de servicios del convocante en donde se consigna el udltimo lugar de
prestacion de servicios de la parte convocante; 4) Certificacion de fecha 3 de
marzo de 2021 expedida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion
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de la entidad convocada; 5) Liquidacion que respalda el concepto y valor a
cancelar; 6) Acta No. 15 del 7 de enero de 2021 del Comité de Conciliacién de
la entidad convocada en donde concretamente en el numeral 1 denominado
“ACTUALIZACION DE PARTIDAS DE NIVEL EJECUTIVO’ se estableci6 la
politica publica institucional de conciliar en casos similares al aqui estudiado. .
Ahora bien en consideracion a que algunos despachos judiciales del circuito
judicial administrativo de Barranquilla consideran necesaria para la aprobacion
del presente acuerdo la prueba relacionada con la autorizacion o delegacion al
secretario técnico del Comité de Conciliacion para certificar la posicion del
aludido 6rgano o en su defecto el acta del comité en donde se sometié a
estudio el presente caso, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 2.2.4.3.1.1.8. del Decreto 1069 de 2015, dispuesto en el
inciso segundo del articulo 2.2.4.3.1.1.8. del Decreto 1069 de 20152 , se
REQUIERE a la entidad convocada por conducto del apoderado aqui
presente, para que dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacion
de la presente diligencia, allegue copia completa y legible de alguna de
las dos (2) pruebas documentales anteriormente citadas a fin de que
obre como prueba y (v) en criterio de esta agencia del Ministerio Publico, el
acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo para
el patrimonio publico (art. 65 A, Ley 23 de 1.991 y art. 73, Ley 446 de 1998)?
como quiera que la parte convocante le asiste el derecho de acceder al
reconocimiento y pago del reajuste de su asignacion de retiro con las partidas
computables de la 1/12 prima de navidad,1/12 prima de servicio, 1/12 prima de
vacaciones Yy el subsidio de alimentacion asignadas al cargo que en servicio
activo desempefié hasta el momento de su retiro (que para el presente caso
resulta ser el de IT ®) ya que éstas deben aumentarse afio a afio de
conformidad con los decretos que expida el Gobierno para el efecto. Lo
anterior en aplicacion del PRINCIPIO DE OSCILACION establecido entre otras
normatividades en la Ley 923 de 2004, como mecanismo para mantener el
poder adquisitivo de las asignaciones de retiro y pensiones de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional, tal como se deduce del numeral 3.13 de su
articulo 3, segun el cual "el incremento de las asignaciones de retiro y de las
pensiones del personal de la Fuerza Publica sera el mismo porcentaje en que
se aumenten las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en
servicio activo". En igual sentido la jurisprudencia del Consejo de Estado ha
sefialado que en virtud del aludido principio de oscilacion, las asignaciones de
retiro y pensiones de las Fuerzas Militares y la Policia sufren alteraciones cada
vez que se modifique la asignacion mensual para el cargo en servicio activo,
con lo cual varian también las demas partidas computables, en respaldo de lo
cual en reciente providencia dicha corporacién sefial6 textualmente lo

1 «(...) Con todo, el agente del Ministerio Publico podra solicitar que se aleguen nuevas pruebas o se

complementen las presentadas por las partes con €l fin de establecer los presupuestos de hecho y de derecho
para la conformacion del acuerdo conciliatorio.(...).

2 Ver Sentencia C- 111 de 24 de febrero de 1999, Magistrado Ponente: Alfredo Beltran Siera: “[...] La
intervencion activa del Ministerio Pablico en los procesos contencioso administrativos, concretamente, en las
conciliaciones extrajudiciales, no es producto de un capricho del legislador, o una manera de entorpecer un
posible acuerdo a que llegaren las partes, sino que es una garantia para que en asuntos que revisten interés
para el Estado, pues, corresponde a litigios en donde éste es parte, no queden sélo sometidos a lo que pueda
disponer el servidor publico, que en un momento dado, sea € que esté representando al Estado. Ademés, se
garantiza, con laintervencion del agente del Ministerio, que €l acuerdo a que lleguen las partes, también sea
beneficioso para €l interés general.
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siguiente®: “La oscilacién plantea una regla de dependencia entre la
asignacién que perciben los miembros de la Fuerza Puablica en servicio activo
y aquellos que se encuentran en retiro y que en tal virtud gozan de una
prestacion, ya sea asignaciébn de retiro o pension de invalidez o los
beneficiarios que reciben pensién de sobrevivientes. Dicha relacion de
proporcionalidad se puede advertir desde la Ley 2.2 de 1945, para el caso de
los militares y desde el Decreto 2295 de 1954 para la Policia Nacional, la cual
continu6é en las normas especiales de Carrera del Personal de Oficiales y
Suboficiales previstas en los Decretos 2338 del 3 de diciembre de 1971
(articulo 108), 612 del 15 de marzo de 1977 (articulo 139), 89 del 18 de enero
de 1984 (articulo 161), 95 del 11 de enero de 1989 (articulo 164), para sefalar
algunas. [...] Luego, la Ley 923 del 30 de diciembre de 2004[48] en el articulo
3.13 consagré que las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal
de la Fuerza Publica serian incrementadas en el mismo porcentaje en que se
aumenten las asignaciones del personal en servicio activo, con lo cual se
conservo la esencia del principio bajo estudio, tal y como lo hizo el articulo 42
del Decreto 4433 del 31 de diciembre de la misma anualidad.” En efecto,
revisado el asunto bajo estudio y la liquidacién aportada por CASUR se
verifica que la asignacion de retiro del convocante estaba siendo liquidada con
aplicacion al incremento anual decretado por el Gobierno Nacional solo
respecto de las partidas denominadas salario basico y retorno a la
experiencia, sin que dicho incremento se efectuara sobre las partidas de
subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de servicios,
duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de
navidad devengadas en los afios posteriores al reconocimiento, de manera
que se considera acorde a los parAmetros anteriormente expuestos los valores
a cancelar consagrados en la formula conciliatoria acordada conforme a la
liquidacion anexa asi: Valor de Capital Indexado $2.659.690; Valor Capital
100% $2.521.500; Valor Indexacion $138.190; Valor indexacién por el (75%)
$103.643; Valor Capital mas (75%) de la Indexacién $2.625.143; Menos
descuento CASUR $100.720; Menos descuento Sanidad $90.443. Valor total
a pagar $2.433.980 y como fecha de pago los 6 meses siguientes a la
radicacion de la cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad
Convocada. Debe precisarse que dicho reconocimiento y pago se encuentra
sujeto a la prescripcién trienal consagrada en el articulo 43 del Decreto 4433
de 2004, pues en efecto la parte convocante percibe una asignacion de retiro
a partir del 16 de junio de 2015 y solo hasta el dia 9 de septiembre de 2020
radicd via correo electrénico por conducto de su apoderado peticion formal
ante CASUR, razén por la cual operé la prescripcion de mesadas
anteriores al dia 9 de septiembre de 2017. A su turno debe sefialarse que la
parte convocante con la propuesta conciliatoria aceptada en su integridad
estaria renunciando al siguiente concepto pretendido, el cual se encuentra
ajustado a derecho asi: Al 25% de la indexacion, ya que por ser ésta un
reconocimiento econdmico accesorio a la prestacion laboral, no hace parte de
los derechos laborales irrenunciables, sino de una depreciacion monetaria y
por tanto de caracter conciliable y renunciable. Ahora bien en consideracion a
gue la conciliacion bajo estudio versa sobre los efectos econémicos de un acto
administrativo de carécter particular, como lo es en el presente caso el Oficio
No. 594783 del 22 de septiembre de 2020, debe precisarse que la causal de
revocatoria directa que sirve de fundamento al acuerdo celebrado es la

% Consgjo de Estado— Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Segunda — Subseccion A. C.P.
William Hernandez Gomez, del 18 de julio de 2019 Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2015-00698-
00(2132-15))
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prevista en el Numeral 1° del articulo 93 del CPACA, segun la cual “ los actos
administrativos deberan ser revocados por la mismas autoridades que los
hayan expedidos o por sus inmediatos superiores, de oficio 0 a solicitud de
parte... cuando sea manifiesta su oposicion a la (...) Ley”, como quiera que al
Convocante le asiste el derecho al reajuste de asignacion de retiro en los
términos anteriormente indicados. En virtud de lo anterior se precisa que el
acuerdo celebrado produce la revocatoria total del mismo por la causal
anteriormente indicada. En consecuencia una vez se allegue la prueba
documental decretada por el despacho o se cumpla el término con tal
propdsito sin aportarse por la parte convocada se dispone el envio de la
presente acta y de sus anexos, junto con el expediente tramitado en archivos
PDF a los Juzgados Administrativos del Circuito de Barranquilla a través de la
oficina de asignaciones, para efectos de control de legalidad, advirtiendo que
el auto aprobatorio junto con la presente acta del acuerdo, prestardn mérito
ejecutivo, y tendran efecto de cosa juzgada5 razén por la cual no son
procedentes nuevas peticiones conciliatorias por los mismos hechos ni
demandas ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo por las mismas
causas (art. 73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley 640 de 2001). Igualmente se
requiere a la apoderada de la parte convocada para que en el evento de que
no allegue la prueba documental decretada en el término previsto, la remita en
el menor tiempo posible al despacho judicial al sea repartido el presente
tramite. Las partes quedan notificadas en estrados. Cumplido lo anterior, el
Despacho precisa que la convalidacion de la presente acta se surtird con el
envio por correo electronico de la misma a los correos electrénicos de las
partes, para que mediante otro correo de vuelta me confirmen si estan de
acuerdo con su contenido y en el evento de gque no respondan dicho correo se
inferird su conformidad. En este estado de la diligencia, se verifica que el
audio y el video han quedado debidamente registrados, los cuales haran parte
de la presente acta y daran fe de la asistencia de los intervinientes, dejando
constancia que el acta solo sera firmada por la suscrita. No siendo otro el
objeto de la presente audiencia se dispone su terminacion, siendo las 9:02
a.m. y se procede a detener su grabacién.”

IV.- ACERVO PROBATORIO

Como pruebas fueron aportadas a la solicitud: Acto administrativo contenido en el oficio
No. 594783 de 22 de septiembre de 2020, proferido por la Jefe Oficina Asesora Juridica
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, por medio de la cual se resolvié la
peticibn de reajuste y pago retroactivo de asignacion de retiro del LUIS CARLOS
LECHUGA ANGULO de fecha 11 de septiembre de 2020* Poder constituido en legal
forma para actuar parte convocante®; copia peticion de reajuste y pago retroactivo de
asignacion de retiro del sefior LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO enviada por correo
electrénico el 9 de septiembre de 2020° copia de la resolucién No. 4125 de 3 de junio de
205, por la cual se ordena una de asignacion de retiro al Intendente( R) sefior LUIS
CARLOS LECHUGA ANGULO’; copia de liquidacion de asignacion de retiro a partir del

“Ver folios 25-30, archivo 01.solicitud de conciliacion, poder y anexos del expediente
digital.

®>Ver folios 2-4, archivo 01 Solicitud de conciliacién, poder y anexos del expediente digital.
®Ver folios 19-24 archivo 01 Solicitud de conciliacion, poder y anexos del expediente
digital.

"Ver folios 14-15 archivo 01 Solicitud de conciliacion, poder y anexos del expediente
digital.
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16/06/2015°% Copia de la hoja de servicio No 72072332 de 16 de agosto de 2013°, Copia
reporte historico de bases y partidas de los afios 2015,2016, 2017, 2018,2019 y 2020%:
Poder constituido en legal forma otorgado por el representante legal de CASUR™:;
Certificacion mediante acta No. 24 de 25 de febrero de 2021 expedida por el Secretario
Técnico del Comité de Conciliacion, en donde el comité considera conciliar el presente
asunto bajo los siguientes parametros: “Se conciliara el 100% del capital, el 75% de
indexacion; teniendo en cuenta la prescripcion trienal que habla el decreto 4433 del afio
2004, en su articulo 43... Es decir desde el momento en que el derecho se hizo exigible
esto el dia en que Sefior IT (RA) LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO, quien se identifica
con cédula de ciudadania No 72.072.332, elevo derecho de peticiobn mediante oficio ID
Control No. 592281 con fecha de radicacion 11 de septiembre de 2020, y via correo
electrénico 09 de septiembre de 2020, ante la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR, tomandose la Prescripcion trienal desde el dia 09 de
septiembre del afio 2017 a la fecha de realizacién de la Audiencia de conciliacion ante la
Procuraduria 172 Judicial | para asuntos Administrativos en la ciudad de Barranquilla, el
dia dos (02) de marzo de 2021. Una vez aprobada la conciliacibn por el Juez
Administrativo, el Apoderado convocante allegara los documentos a CASUR vy la entidad
pagara dentro de los seis (6) meses siguientes, una vez radicada la documentacion ante
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL™?; Liquidacién de los
valores a cancelar al actor®®; Copia acta No 15 de fecha 07 de enero de 2021 del Comité
de Conciliacion™.

CONSIDERACIONES

Estudiada la situacion factica y juridica a que se contrae el siguiente asunto, este
despacho se permite hacer las siguientes consideraciones:

De manera reiterada el Consejo de Estado ha sefialado que el acuerdo conciliatorio
prejudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacion:

a. La debida representacion de las personas que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

c. Ladisponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73y 81 de la Ley 446 de 1998).

Para el caso que nos ocupa, este Juzgado considera que debe estudiar varios de los
supuestos antes mencionados, los cuales se exigen para aprobar un acuerdo conciliatorio
de naturaleza prejudicial, lo anterior se afirma con base a lo que consta en el expediente a
saber:

8 Ver folio 16 archivo 01 Solicitud de conciliacién, poder y anexos del expediente digital.
°Ver folio 17 archivo 01 Solicitud de conciliacion, poder y anexos del expediente digital.

19 Ver folios 31-32 archivo 01 Solicitud de conciliacion, poder y anexos del expediente
digital.

Ver documento 4.1 del expediente digital.

2ver documento 5.1 del expediente digital.

B Ver folios 8-10 del documento 5.1 del expediente digital.

“Ver documento 5.2 del expediente digital.
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e Respecto de larepresentacién de las partes v su capacidad.

El abogado RICARDO ROJANO HELD acudi6 a la conciliacion extrajudicial en nombre del
sefior LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO, con facultades expresas para conciliar™.

Por su parte, la abogada ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO acudio en
representacion de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, con facultad expresa para conciliar, de conformidad
con el poder otorgado por la Dra. Claudia Cecilia Chauta Rodriguez quien actia en
calidad de Representante Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional®®.

Bajo las citadas consideraciones, se concluye que el primer supuesto que se exige para
aprobar una conciliacion prejudicial se encuentra debidamente acreditado.

e Respecto de la materia sobre la cual verso el acuerdo.

Estima este Despacho, que para el presente caso, se trata de un conflicto de caracter
particular y contenido patrimonial susceptible de conciliacion (articulo 70 de la Ley 446 de
1998), cuya competencia seria de esta jurisdiccién eventualmente a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho (Art. 138 del CPACA), como
efectivamente lo determiné el Ministerio Publico al momento de celebrar el acuerdo
conciliatorio, razén por la que se advierte que los derechos discutidos son meramente
econdémicos y en consecuencia disponibles por las partes.

e Respecto de lacaducidad de la accién.

En este caso, las sumas que se pretenden conciliar tuvieron origen en la solicitud de
reajuste y pago de la asignacion mensual de retiro del Intendente sefior LUIS CARLOS
LECHUGA ANGULO por concepto de partidas computables, la cual le fue negada a
través de acto administrativo contenido en el oficio radicado No. 20201200-010187281 id
594783 de fecha 22 de septiembre de 2020, proferido por la Jefe Oficina Asesora Juridica
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

El articulo 164 del CPACA, sefala cuales son los plazos en que se deben ejercer las
respectivas acciones, al establecer:

Art. 164.- Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda.
La demanda deberd ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este
Cadigo;

b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales
imprescriptibles e inenajenables;

c) Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o
parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habra
lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de
buena fe;

—_—

> Ver folios 2-4, archivo 01 Solicitud de conciliacién, poder y anexos del expediente
digital.

®Ver archivo 4.1 poder apoderada parte convocada, anexos y documentos de
identificacion del expediente digital.
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d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

e) Se solicite el cumplimiento de una norma con fuerza material
de ley o de un acto administrativo, siempre que este Ultimo no
haya perdido fuerza ejecutoria;

f) En los demés casos expresamente establecidos en la ley. (Se
resalta.)

(..

Conforme a la normatividad aplicable, se tiene que en el caso de los actos que niega total
0 parcialmente prestaciones periddicas, como es el asunto que ocupa la atencion del
Juzgado, la accién puede ser ejercida en cualquier tiempo, por lo que concluye el
Despacho que no ha operado la caducidad.

e Respecto de la no afectacién del patrimonio publico.

La actual conciliacion se encuentra fundamentada en el surgimiento del derecho a la
religuidacién de la asignacion de retiro de la parte convocante por actualizacion de las
partidas del nivel ejecutivo, y el objetivo puntual de la misma es evitar mayores
erogaciones ante una eventual demanda, conforme a ello, al realizar el estudio de los
soportes tenidos en cuenta para liquidar la actualizacion de las partidas computables, se
evidencia que la parte convocada CASUR aporta copia de la certificacién suscrita por el
Secretario Técnico del Comité de Conciliacibn y Defensa judicial de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, donde informan que concilian de
manera unanime el presente asunto, asi:

“Se conciliara el 100% del capital, el 75% de indexacion; teniendo en cuenta la
prescripcion trienal que habla el decreto 4433 del afio 2004, en su articulo 43; asi:

(...)

Es decir desde el momento en que el derecho se hizo exigible esto el dia en que Sefor IT
(RA) LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO, quien se identifica con cédula de ciudadania
No 72.072.332, elevo derecho de peticion mediante oficio ID Control No. 592281 con
fecha de radicaciéon 11 de septiembre de 2020, y via correo electronico 09 de
septiembre de 2020, ante la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR, tomandose la Prescripcion trienal desde el dia 09 de septiembre del
afo 2017 a la fecha de realizacion de la Audiencia de conciliacion ante la Procuraduria
172 Judicial | para asuntos Administrativos en la ciudad de Barranquilla, el dia dos (02) de
marzo de 2021.

Una vez aprobada la conciliacion por el Juez Administrativo, el Apoderado convocante
allegara los documentos a CASUR y la entidad pagara dentro de los seis (6) meses
siguientes, una vez radicada la documentacion ante la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL.” (Ver folio 2 del documento digital No. 5.1).

Igualmente, se evidencia que en la liquidacién aportada por la entidad, las partidas
computables se liquidan a partir del 9 de septiembre de 2017, tal como se ve a
continuacion:

Palacio de Justicia, Calle 38 No. 44-61 Piso 1 Edificio Antiguo Telecom
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Conviene hacer alusion a que en cuanto al término de prescripcion, quedoé en discusion
en la primera audiencia celebrada ante la Procuraduria 172 Judicial I, si el conteo deberia
hacerse desde el 11 de septiembre o 9 de septiembre de 2020, hacia atras, requiriendo el
Agente del Ministerio Publico al Grupo de Negocios Judiciales de la entidad convocada, a
fin de revisar la situacion del convocante, como quiera que en el certificado de Comité de
Conciliacion de fecha 08/02/2021 inicialmente aportado se tomé como fecha de
prescripcion trienal desde el 11 de septiembre de 2020, pero en la liguidacién anexa, se
liquidaron valores desde el 9 de septiembre de 2020 (ver documento digital 4.2).

Al revisarse detenidamente toda la actuacion, se observa que a pesar de lo anotado por la
sefiora Procuradora 172 Judicial |, en el certificado del Comité de Conciliacion y defensa
judicial de fecha 03/03/2021, del cual consta se celebré mediante acta No. 24 de 25 de
febrero de 2021, quedoé evidenciada la misma inconsistencia de fechas que se advirtié de
manera primigenia, toda vez que se habla en dicho certificado que el actor present6 una
peticion via correo electrénico el 09 de septiembre de 2020, de la cual aparece
constancia dentro del expediente, pero también se habla de otra peticion radicado No. ID
Control No. 592281 con fecha de radicacién 11 de septiembre de 2020, sin embargo,
esta se echa de menos en el expediente.

No obstante, para esta agencia judicial la redaccién planteada en el certificado del Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial de fecha 03/03/2021, no ofrece CLARIDAD en cuanto a
la fecha a partir de la cual se caus6 el derecho para el actor, pues de manera
concomitante se especifica 11 y 9 de septiembre de 2020, para ser tenida en cuenta
como término de conteo de prescripcion trienal, situacion que no fue saneada dentro de la
diligencia de conciliacién ante la Procuraduria acaecida el 4 de marzo de 2021 en la cual
se decidio conciliar.

Por consiguiente, al faltar una documentacion para comprobar cudl fue la fecha en que el
actor radico la peticién que interrumpio el término de prescripcion, y dada la contradiccion
de fechas es menester denegar la aprobacion de la conciliacion extrajudicial presentada.
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Aunado a ello, se resalta que lo conciliado presta mérito ejecutivo, por tanto se constituye
en una obligacion, sin embargo, en el presente asunto, dada la manera como fue decidida
la conciliacibn no se encontraria satisfecho el presupuesto de una obligacién clara, tal
como lo exige la norma, toda vez que se reitera se desconoce el término desde el cual
comenzaria a contarse la prescripcion trienal.

La duda que se suscita, impide impartir aprobacion a la conciliacibn puesta a
consideracién, puesto que tal como lo advirtio la sefiora Procuradora en la audiencia
celebrada el 10 de febrero de 2021.:

“...adolece de una inconsistencia en la liquidacion de las partidas computables que
respalda la formula como quiera que la fecha a partir de la cual se empezaria a
reconocerse el concepto reclamado no seria el 9 de septiembre de 2017, sino el 11 de
septiembre de 2017, esto es habria 2 dias que se estarian reconociendo de mas.” (Ver
folio 3 del documento digital No. 4).

Lo precedente conlleva como resultado la improcedencia para impartir aprobacion del
presente acuerdo conciliatorio, al no encontrarse probado el presupuesto de la no
afectacion del patrimonio publico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- PRIMERO.- IMPROBAR la conciliacién extrajudicial de fecha 4 de marzo de
2021, celebrada entre el sefior LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO, a través de
apoderado el Dr. RICARDO ROJANO HELD vy la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL, a través de apoderado Dra. ESLETH DEL CARMEN SALCEDO
SANTIAGO, mediante la cual la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, por las consideraciones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a la Procuradora ciento setenta y dos (172)
Judicial | para asuntos administrativos con sede en Barranquilla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO

JUEZ ELECTRONICO No 039 DE hoy 26 de

marzo DE 2021 A LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA.

Firmado Por:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08-001-33-33-004-2021-00052-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO DEL DERECHO (LABORAL)

Demandante ELVIRA ROSA CARO CASTRO
Demandado UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admisién se advierte que la
parte demandante, en el acdpite de estimacion razonada de la cuantia, fundamenta sus
pretensiones sobre diferencias dejadas de percibir entre el 1° de enero de 2000 y el 31 de
diciembre de 2020, tasandolo en la suma equivalente a ciento cincuenta y cinco millones
doscientos treinta y dos mil quinientos sesenta y seis pesos ($155.232.566,08)., razon por
la cual resulta pertinente traer a colacion lo dispuesto por el articulo 55 del CPACA, en
cuanto a la competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia, en los

siguientes términos:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)”

A su turno, el articulo el articulo 157 del CPACA, dispone lo siguiente:

“Articulo 157. Competencia por razdén de la cuantia. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de
la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada
hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la
estimacién de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos
gue se reclamen. En asuntos de cardacter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar
al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda
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por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la
demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

De acuerdo con el articulo en cita, se deduce que: i) que la competencia en razén de la
cuantia se determinard, cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios y;
ii) en tratdndose del medio de control de nulidad y restablecimiento de caracter laboral, la
competencia de los jueces administrativos en primera instancia se circunscribe a aquellos
asuntos en los cuales su cuantia no exceda los cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

Atendiendo lo anterior y lo expuesto en la demanda de la referencia, es dable advertir
gue, si bien, el demandante tas6 su cuantia en la suma equivalente a ciento cincuenta y
cinco millones doscientos treinta y dos mil quinientos sesenta y seis pesos
($155.232.566), por las diferencias causadas entre 1° de enero de 2000 y el 31 de
diciembre de 2020, este Despacho tendra en cuenta Unicamente los ultimos tres (3) afios,
a efectos de realizar el estudio de la competencia por el factor objetivo de la cuantia, esto
es, lo correspondiente a los afios 2020, 2019 y 2018, al tenor de lo dispuesto en la norma
transcrita. En efecto, la parte actora sefial6 como diferencias pensionales las siguientes:

ANO VALOR DIFERENCIA
2018 $ 17.669.783,28
2019 $ 15.705.400,11
2020 $ 17.937.295,96
TOTAL CUANTIA $51.312.479.4

De conformidad con ello, encuentra este Operador Judicial que la demanda de la
referencia no es competencia de este juzgado en primera instancia, comoquiera que, la
suma de cincuenta y un millones trescientos doce mil cuatrocientos setenta y nueve pesos
($51.312.479.4), excede los cincuenta (50) SMLMV, que establece la norma, si se tiene
en cuenta que el salario minimo mensual vigente en el afio 2021*, es la suma de 908.526,
por lo que multiplicado por 50, nos arroja la suma de $45.426.300.

De tal forma, resultan aplicables los preceptos del articulo 168 del C.P.A.C.A., que
dispone que “En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision
motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a
la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remision”.

Asi las cosas, este Despacho declarard la falta de competencia, por el factor cuantia, para
conocer del medio de control de nulidad y restablecimiento y remitira el expediente al
Tribunal Administrativo del Atlantico, para que asuma el conocimiento del mismo, en virtud
del numeral tercero del articulo 152 ibidem.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE LA FALTA DE COMPETENCIA, por factor cuantia, para asumir
el conocimiento del presente medio de control de nulidad y restablecimiento, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este auto.

! https://www.mintrabaj 0.gov.co/prensa/comuni cados/2020/di ciembre/trabaj adores-col ombi anos-tendran-
sal ario-mini mo-de-908526-mas-auxilio-de-transporte-de-106454-en-el -2021
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SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, REMITASE el presente proceso
al Tribunal Administrativo del Atlantico, por conducto de la Oficina de Servicios de los
Juzgados Administrativos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MO RALES N° 39 DE HOY (26 de marzo de 2021) A
J U EZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Radicado : 0800 1-33-33-004-2024-00054-00 |
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO OEL DERECGHO
(0. ASUNTOS)

Demandante RUBEN DARIO AGUILAR CASTRO,

NACION ~MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
Demandado NACIONAL

Juex {a) M LE)RED ARTETAMORALES.

Medio de control

INFORME |

Al Daspacho el expadiente de la referencia informandole que $a encusntra pendiante para
sy estudio ga admisiin.

| PASA AL DESPACHO
‘ Venlicuatro (24) de marzo de dos mil velntiung {2021)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00054-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Medio de control (0. ASUNTOS)

Demandante RUBEN DARIO AGUILAR CASTRO.

Demandado NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJAZ20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos
judiciales, establecié algunas excepciones y adoptd otras medidas por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual
ha sido catalogada por la Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de
salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los
términos judiciales a partir del primero (1°) de julio de 2020.

El sefior RUBEN DARIO AGUILAR CASTRO, a través de apoderado especial
present6 demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA contra la NACION —MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL., pretendiendo se declare la nulidad de los
siguientes actos administrativos:

» Se declara la NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
de los actos administrativos informativo No. DECHO-2017-65, los fallos de
primera y segunda instancia, la Resolucion numero 00187 del 20 de enero del
2020, notificada el 10 de febrero del 2020.

» A titulo de restablecimiento del derecho solicita que se ordene el reintegro del
demandante, al servicio de la Policia Nacional, sin soluciéon de continuidad, y
gue ademas se reconozcan los salarios dejados de causar desde el 10 de
febrero del 2020 hasta tanto se produzca su reintegro a cargo de Patrullero en
la Policia Metropolitana de Barranquilla.

Revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admisién esta autoridad
jurisdiccional considera procedente analizar si tiene competencia para seguir con el
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trdmite y conocimiento del proceso de la referencia, previa las siguientes,
explicaciones:

1. La ley contenciosa administrativa fija la competencia de los distintos Jueces vy
Tribunales de la Republica para las diversas clases de negocios, atendiendo, entre
otros, a los factores objetivos, subjetivos y territoriales; esto es, a su naturaleza, a la
calidad de las partes y al lugar donde debe ventilarse el proceso.

2. Por su parte, el numeral 3 del articulo 152 del CPACA?, determiné la competencia
en primera instancia, de los tribunales administrativos en aquellos procesos de nulidad
y restablecimiento del derecho en que se controvierten actos administrativos de
cualquier autoridad, sin atencién a la cuantia, que se expidan en ejercicio del poder
disciplinario concedido a los funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion,
diferentes al Procurador General, asi:

“ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA.

Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(..

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de
trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes, y, sin
atencion a la cuantia, de los actos que se expidan en ejercicio del
poder disciplinario asignado a los funcionarios de la Procuraduria
General de la Nacion, diferentes al Procurador General de la Nacion.

(...)” Se resalta.

En relacion al asunto en estudio, se encuentra que no existia regla especifica de
competencia para conocer del presente medio de control, por cuanto los fallos
sancionatorios aqui acusados, fueron proferidos por la Oficina de Control Disciplinario
Interno del Departamento de Policia del Choco y la Inspeccién Delegada Region 67,
las cuales son autoridades disciplinarias del orden nacional, diferentes a la
Procuraduria General de la Nacién.

3. Existe jurisprudencia reiterada por la Seccién B del Consejo de Estado conforme lo
expuesto, con claridad por la Subseccion A, en sendas providencias que se traen a
colacion;

Providencia del 31 de julio de 2013, CP. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren,
expreso:

! Norma modificada por la Ley 2080 de 2021, cuya vigencia en relacién con las reglas
gue modifican las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del
Consejo de Estado, solo se aplicaran respecto de las demandas que se presenten un
afo después de publicada la ley (25 de enero de 2021).

2 Ver Estante Digital Proceso 08001333300420210005400 documento:
“01DemandaAnexos.pdf’ paginas 40 a 74.
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“En conclusion, al no existir norma expresa que determine la competencia
en los casos en que se controviertan actos administrativos de naturaleza
disciplinaria que impliquen retiro temporal o definitivo del servicio, emitidos
por autoridades del orden nacional diferentes a la Procuraduria General de
la Nacién, llamense Oficinas de Control Interno Disciplinario 6 funcionarios
con potestad disciplinaria, se aplicara el numeral 3° del articulo 152 de la
Ley 1437 de 2011~

En Providencia del 30 de septiembre de 2013, MP. Luis Rafael Vergara Quintero, se
dijo:

“...) Para este despacho, atendiendo al principio constitucional de
igualdad como rector también en la aplicacién de la ley procesal, si
los tribunales administrativos, sin importar la cuantia de los procesos
de nulidad y restablecimiento ni la sancién impuesta, son
competentes para conocer en primera instancia de los actos
proferidos por una de las autoridades del orden nacional con
potestad disciplinaria, igualmente, sin importar la cuantia de los
procesos y la sancidon disciplinaria, tendran las misma competencia
mediante la misma accidn para conocer de todos los demdas actos
proferidos por las deméas autoridades del orden nacional en ejercicio
de la misma potestad disciplinaria.

De no ser asi, tendria que aplicarse la competencia residual del numeral
14 del articulo 149 del C.P.A.C.A® otorgada al Consejo de Estado para
cuando no existe regla de competencia especifica, o, la cuantia como
factor determinante para la definicion de la competencia, de que tratan los
numerales 2 y 3 del articulo 155*, configurandose por las dos formas una
desigualdad juridica injustificada entre los sancionados disciplinariamente
por las autoridades del orden nacional, pues si se acude a lo primero las
demandas judiciales de los sancionados por una oficina o autoridad
disciplinaria del orden nacional, distinta de la Procuraduria, quedarian sin
doble instancia, y si se decide por lo segundo, podria quedar por la cuantia
de los procesos la competencia en el juez administrativo de menor
jJerarquia. (...)". Se resalta.

En el presente caso se demanda la nulidad de las decisiones disciplinarias proferidas
por una autoridad del orden nacional, en las que se decret6 la destitucion del sefior
RUBEN DARIO AGUILAR CASTRO conllevando su retiro del servicio, es claro gue no
es esta agencia judicial competente para conocerlo, sino el Tribunal Administrativo del
Choco, en razén a que fue en el municipio de Quibdé el lugar donde se realiz6 el acto
o hecho que dio origen a la sancion, de acuerdo con lo establecido en el numeral 3°
del articulo 152 y el numeral 8° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

® De todos los demas de caracter Contencioso Administrativo para los cuales no exista regla
especial de competencia.

* 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de
un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes. 3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en los que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de trescientos (300)
salarios minimos legales mensuales vigentes.
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De lo transcrito, se colige que la competencia fijada por el articulo 152 del CPACA
numeral 3 de la Ley 1437 de 2011, el cual se encuentra vigente, que consagra que los
procesos de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controvierten actos
administrativos de caracter disciplinario que impongan sanciones, son de conocimiento
de los tribunales administrativos, en primera instancia, sin atencion de la cuantia.

4. Por su parte. el articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se encargan de distribuir la competencia en razén del
territorio, fijando unos factores que permiten determinar el juez competente para
conocer de un determinado asunto. Uno de estos factores es el territorial, consagrado
en el numeral 8, en virtud del cual a cada juez se le asigna una jurisdiccion territorial,
conforme a ciertas reglas, para solucionar los litigios que se presenten.

En efecto, el numeral 8° de la norma en mencién, se fijé la regla cuando se trata de la
nulidad de actos sancionatorios:

“..8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se
determinara por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio
origen a la sancién.”

5. En este orden de ideas, atendiendo a la competencia por razon del territorio y segun
lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 156 del CPACA, que establece: “en los casos
de imposicién de sanciones, la competencia se determinara por el lugar donde se
realizd el hecho que dio origen a la sancién”, considera el Despacho que el
competente para conocer del presente asunto es el Tribunal Administrativo del Chocd,
en razoén a que los hechos que dieron origen a la sancion disciplinaria ocurrieron en la
ciudad de Quibdd, razén por la cual el Juzgado no es el competente en razén del
territorio, para conocer del asunto sometido a su analisis.

6. Se impone por tanto y en virtud de salvaguardar el debido proceso consagrado en el
Articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, darle aplicacién a la norma del
Articulo 168 del CPACA:

“En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision
motivada el juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de
que existiré, a la mayor brevedad posible...”.

7. Asi las cosas, se declarara la falta de competencia para asumir el estudio del
presente medio de control, y se ordenara remitir al Tribunal Administrativo del Chocbé,
toda vez que para este momento la competencia por el factor Territorial radica en esa
cabecera judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA TERRITORIAL para conocer del
presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, iniciado por
RUBEN DARIO AGUILAR CASTRO, contra la NACION —MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIA NACIONAL., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.
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2. En consecuencia, ordenase remitir el expediente al Tribunal Administrativo del
Chocd, para que asuma la competencia del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N°39 DE HOY 26 DE MARZO DE 2021 A
JUEZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, veinucuatro {24) de marzo de dos mil vemtiung {2021).

Radicado 06001-33-33-004-2021-00056-00
Medio de control NULICAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)
Demandante GLADYS ELOISA ROMERC DE ANDRADE

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Demanidado ' MAGISTERIO (FOMAG), DEPARTAMENTO DEL
ATLANTICO, DISTRITO DE BARRANQUILLA-
SECRETARIA DE EDUCACION.
Juaz |a) MILORED ARTETA MORALES.
INFORME

Sencra Jusz Informo a usted que nos comespandia par reparto

PASA AL DESPACHO
Paso al Despacho para que se sirva provaar.

CONSTANCIA
SECRETARIO
Ukimo Folio Firma de Reviaxio
Digitalizado y
numero da

cuaderng
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00056-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LAB)

Demandante GLADYS ELOISA ROMERO DE ANDRADE
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Demandado MAGISTERIO (FOMAG), DEPARTAMENTO DEL
ATLANTICO, DISTRITO DE BARRANQUILLA-
SECRETARIA DE EDUCACION.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el escrito de demanda y sus anexos para decidir sobre su admision considera
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de
Nulidad y restablecimiento (otros asuntos), instaurada a través de apoderado judicial por
la sefiora GLADYS ELOISA ROMERO DE ANDRADE, contra NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO (FOMAG),

DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, DISTRITO DE

BARRANQUILLA- SECRETARIA DE EDUCACION, por lo que se:

DISPONE:

1. Notifiquese por Estado a la parte demandante GLADYS ELOISA ROMERO DE

ANDRADE.

Notifiquese personalmente de la presente decision a la demandada NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales (notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, notijudicial@fiduprevisora.com.co),
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, a que se
refiere el articulo 197 de la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual debera anexarsele copia
de la presente providencia.

Notifiqguese personalmente de la presente decision a la demandada
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-SECRETARIA DE EDUCACION, mediante
mensaje  dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales
(notificacionesjudiciales@atlantico.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 de la ley 1437
de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021) al cual deber& anexarsele copia de la presente providencia.

Notifiquese personalmente de la presente decision a la demandada DISTRITO
ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA-SECRETARIA DE
EDUCACION, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones
judiciales (notijudiciales@barranquilla.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzoén
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 de la ley 1437
de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021) al cual debera anexarsele copia de la presente providencia.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MO RALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
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Notifiquese personalmente de la presente decision; al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 y 199
C.P.A.C.A., (maodificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual debera
anexarsele copia de la presente providencia.

De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente del Decreto 806 de 2020 y de la Ley 2080 de 2021, el
traslado de la demanda y sus anexos, se surtird en forma electronica pudiendo las
partes tener acceso completo al expediente y descargarlo consultando el portal de
consulta de procesos habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto
en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmC
onsulta.

Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la
demanda para notificaciones, 0 el que aparezca registrado por su apoderado en la
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

Cérrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021),
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
(Articulo 172 del CPACA.).

Sefialesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcién de memoriales adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qov.co
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo,
durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o
el particular que ejerza funciones administrativas demandado debera allegar en
formato digital, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

Recondzcase personeria a la abogada JANETH NAVARRO LOPEZ, como apoderada
de la parte demandante en los términos del poder conferido.

Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en la Ley 2080 de 2021 y en el Decreto 806 de 2020
aplicable al presente asunto.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

N°039 DE HOY (26 de marzo) de 2021 A

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Baranguilla, veinficualro (24) de marza de dos mil valnfiung {2021).
Radicado 08001-33-33-004-2021-00059-00
Medic de conivol NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante ORLANDO JOSE PETRO VANDEREILT
Demandado . |NACION-RAMA JUDICIAL-DIREGCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BARRANQUILLA,
Juez MILORED ARTETA MORALES,
INFORME

Al Despacho de |a sefiora juez, hoy (24} de marzo de 2021, infermandole qQué nos
correspond|d por reparto la presente demanda.

PASA AL DESPACHO
Sirvacs proveer

CONSTANCIA

. RMA _ (
Gl

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo del afio dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00059-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante ORLANDO JOSE PETRO VANDERBILT

Demandado NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BARRANQUILLA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El sefior ORLANDO JOSE PETRO VANDERBILT, a través de apoderado especial, ha
instaurado ante este Juzgado demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA., contra la
NACION- RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BARRANQUILLA.

Estudiada la demanda y sus anexos en orden a proveer sobre su admision, la suscrita
considera que debe declararse impedida para conocer de ésta accion, por considerar
que me encuentro incursa dentro de la causal de impedimento contemplada en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, que a la letra dice: “Tener
el Juez, su coényuge, comparfero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso”, aplicable por expreso mandato del articulo 306 del C.P.A.C.A.

El medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia, tiene
como objetivo lo siguiente: “(...)1. INAPLIQUESE la expresion “constituira unicamente
factor salarial para la base de cotizacion al sistema general de pensiones y al sistema
general de sequridad social en salud” contenida en el articulo 1° del Decreto 383 de
2013, y, en sus decretos modificatorios. 2. INAPLIQUESE las expresiones que le
restan la condicién salarial para todos los efectos de la BONIFICACION POR
SERVICIOS PRESTADOS del DECRETO 3131 DE 2005 y sus decretos
modificatorios. 3. DECLARESE la nulidad del acto administrativo presunto, mediante el
cual LA NACION — RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
BARRANQUILLA-ATLANTICO, se neg6 reconocer como factores salariales para todos
los efectos y la incidencia prestacional de la BONIFICACION JUDICIAL vy
BONIFICACION DE ACTIVIDADJUDICIAL, de los Decretos 383 de 2012 y 3131 de
2005. (...)”

Frente a la lectura a las pretensiones del actor, advierte esta autoridad jurisdiccional
gue el Decreto demandado cobija mi condicion de servidora judicial, como quiera que
a través del Decreto 383 de 2013 se cre6 una bonificacion judicial para los servidores
judiciales de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar, en desarrollo de las
normas generales de la ley 42 de 1992, con lo cual resulta evidente que tengo un
interés directo en las resultas del proceso, porque estoy en las mismas condiciones y
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expectativas juridicas que el actor lo que podria dar lugar a una eventual recusacion,
mas_aun _cuando se estad en reclamacion de sede judicial, ante el H. Tribunal
Administrativo del Atlantico, en el despacho del Magistrado Dr. Luis Carlos Martelo
Maldonado..

Por lo anterior, considero que el interés directo de la suscrita en las resultas de este
proceso salta de bulto, por cuanto la presente demanda persigue la inclusion como
factor salarial de la bonificacion judicial que devenga como servidora de la Rama
Judicial, y que fue creada en desarrollo de la Ley 42 de 1992, compartiendo la
suscrita con la demandante la condicion de servidora judicial ya que me encuentro
vinculada a la Rama Judicial, desempefiando el cargo de Juez 4° Administrativo Oral
de Barranquilla.

Al encontrarse la suscrita titular de este Juzgado incursa en la causal de impedimento
antes anotada. Es por ello que la decision a tomar sera declararme impedida para
conocer de esta demanda y como quiera que también tendrian interés directo en el
resultado del proceso, todos los Jueces Administrativos de esta Jurisdiccion. Es por
ello que la decision a tomar sera declararme impedida para conocer de esta demanda
y por consiguiente se ordenara pasar la actuacién al Tribunal Administrativo del
Atlantico.

Asi las cosas, en consideracién a lo dispuesto en el articulo 131 numeral 2 del
C.P.A.C.A,, y dado que en la presente accion todos los Jueces Administrativos de
esta Jurisdiccion tendrian interés en las resultas del proceso, solicito al Honorable
Tribunal Administrativo del Atlantico, se sirva decidir de plano el impedimento en
mencién. Para tal efecto se envia junto con el impedimento, el expediente con
radicacion No. 08001-33-33-004-2021-00059-00.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Declararme impedida para decidir el asunto de la referencia, por las
razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Remitir el presente expediente al Tribunal Administrativo del Atlantico,
para que resuelva sobre el impedimento, de conformidad con lo establecido en el
articulo 131 numeral 1 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

JU EZ N° 39 DE HOY 26 DE MARZO DE 2021 A
. LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00064-00.

Medio de control o ACCION DE TUTELA

Accién

Demandante DARIO MIGUEL RODELO ROENES
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

Demandado COLPENSIONES

Juez MILDRED ARTETA MORALES

l. CONSIDERACIONES

El sefior DARIO MIGUEL RODELO ROENES, actuando a través de apoderado
judicial, presenta accién de tutela contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, con la finalidad de obtener proteccion de sus
derechos fundamentales a la vida digna, seguridad social, y al minimo vital, los cuales
considero vulnerados por la parte accionada.

Advierte el Despacho ab-initio que carece de competencia para adelantar el presente
tramite constitucional, por las razones que a continuacion se dilucidaran:

El Decreto 1983 de 30 de noviembre de 2017, por el cual se modifican reglas para el
reparto de la accion de tutela, manifiesta en el Art. 2.2.3.1.2.1. respecto del reparto de
la accion de tutela, que conoceran de la accién de tutela, a prevencion, los jueces con
jurisdiccién donde ocurriere la violacién o la amenaza que motivare la presentacién de
la solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

5. Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o
Tribunales seran repartidas, para _su _conocimiento en
primera_instancia, al respectivo superior funcional de la
autoridad jurisdiccional accionada. (Subrayas del Despacho).

Ciertamente, senala la norma en cita que: “son competentes para conocer de la accién
de tutela, a prevencion, en el caso de acciones de tutela contra__los Jueces vy
Tribunales”, su superior funcional.

En este caso se advierte por parte de esta autoridad jurisdiccional, que si bien la parte
actora sefiala como sujeto pasivo a COLPENSIONES, no es menos cierto que dentro
de los hechos de la tutela manifiesta que la vulneracién alegada también se predica
del JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, como
quiera que presentd solicitud de cumplimiento de sentencia el dia 11 de marzo de
2020, y a la fecha, habiendo pasado mas de un afio, no existe pronunciamiento frente
a su solicitud, en ese sentido, es claro, que conforme las reglas de reparto precitada,
el conocimiento de dicho asunto, se debe ventilar ante el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Barranquilla Sala Laboral, por ser el Superior Funcional de la
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Autoridad Jurisdiccional cuestionada como vulneradora de los derechos del
accionante.

De lo anterior, se deduce que esta operadora judicial no esta llamada para dirimir la
actuacion puesta en marcha ante el aparato jurisdiccional, por lo que para esta
dependencia judicial, el desconocimiento de dicha prerrogativa generaria nulidad de
la actuacién Constitucional, como quiera que no la adelantaria su juez natural.

En efecto dijo esa Alta Corporacion:

“..Normas que determinan Ila competencia en materia de tutela.
Reiteracién de jurisprudencia.

5.- De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, las Unicas normas que
determinan la competencia en materia de tutela son el articulo 86 de la
Constitucion, que sefiala que ésta se puede interponer ante cualquier juez, y el
articulo 37 de Decreto 2591 de 1991, que establece la competencia territorial y
la de las acciones de tutela, que se dirijan contra los medios de comunicacion,
la cual asigna a los jueces del circuito.

El decreto reglamentario 1382 de 2000, no puede, por su inferior jerarquia,
modificar tales disposiciones razén por la cual se ha entendido que las reglas
que contiene son simplemente de reparto, y no de competencia. Precisamente,
la Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de
Estado desestimd, mediante sentencia de julio 18 de 2002, la mayoria de los
cargos de nulidad contra el mencionado acto administrativo, pues considerd
que no era contrario al articulo 86 de la Constitucién porque establecia normas
de reparto y no de competencia.”*

Descendiendo lo expuesto en la jurisprudencia en cita, al asunto sub-examine se
observa que en este caso la accion de tutela se distribuyé de forma caprichosa y/o
arbitraria, por parte de la Oficina de Judicial de Reparto, pues hubo una aplicacién
grosera o arbitraria de las reglas de reparto establecidas en el Decreto 1983 de 2017,
pues desconociendo las reglas de reparto fue asignado a esta agencia judicial, asi las
cosas, se impone, sin que sea menester mayores consideraciones al respecto,
disponer que la referida demanda de tutela sea remitida a la Oficina Judicial de
Barranquilla, con el objeto de que sea sometida a las formalidades del reparto
asignandosele a un Magistrado del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla, Sala Laboral.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

! Auto 009A de 2004. Reiterado por los autos A. 230/06, A. 237/06, A. 260/06, A. 312/06, A. 145/06, A.
146/06, A. 157/06, A. 268/06, A. 004/07, A. 008/07, A. 029/07, A. 039/07, A. 059/07, A. 064/07, A.
073/07, A. 084/07, A. 211/07, A. 280/07, A. 123/07, A. 223/07, A, 257/07, A. 260/07, A. 058/08, A.
033/08, A. 037/08 y A. 031/08, entre otros.
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RESUELVE:

SIGCMA-SGC

PRIMERO.- Ordénese el reparto nuevamente de la tutela presentada por el sefior
DARIO MIGUEL RODELO ROENES, a través de apoderado judicial, contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, y el
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, de
conformidad con el Decreto 1983 de 30 de noviembre de 2017, segun quedd

expuesto.

SEGUNDO.- En consecuencia, ordenase remitir el expediente a la OFICINA JUDICIAL

DE REPARTO DE BARRANQUILLA,

a través de los medios electrénicos, para que

sea repartido asignandosele a un Magistrado del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Barranquilla, Sala Laboral.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

MILDRED ARTETA MORALES

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N° 039 DE HOY 26 de MARZO DE
2020

A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA

JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL
Radicado 08001-33-33-004-2021-00050-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL)
Demandante RICARDO ESTEBAN DIiAZ FERREIRA.
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
Demandado BARRANQUILLA y CONCEJIO DISTRITAL DE
BARRANQUILLA. ;
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de |a referencia informandole que se encuentra pendiente para
su estudio de admisién.

PASA AL DESPACHO

Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ol 7

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00050-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL)

Demandante RICARDO ESTEBAN DIAZ FERREIRA.
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE

Demandado BARRANQUILLA y CONCEJO DISTRITAL DE
BARRANQUILLA.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos
judiciales, establecié algunas excepciones y adoptd otras medidas por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual
ha sido catalogada por la Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de
salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidié el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se orden6 el levantamiento de los
términos judiciales a partir del primero (1°) de julio de 2020.

El sefior RICARDO ESTEBAN DIAZ FERREIRA, presenté demanda ordinaria laboral
contra el DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA y
el CONCEJO DISTRITAL DE BARRANQUILLA., a fin de se declare que entre el
demandante y el Concejo Distrital de Barranquilla existié un vinculo laboral bajo una
relacion legal o reglamentaria y en consecuencia se condene al pago de los aportes a
pensién debidamente indexados, mas los intereses moratorios causados.

La presente demanda le correspondié al Juez Quinto Laboral del Circuito de
Barranquilla, quien mediante auto interlocutorio de fecha veintiséis (26) de febrero de
2021, resolvié declarar la falta de competencia jurisdiccional para conocer del proceso
y en consecuencia que la competencia para conocer del asunto le corresponde a los
Jueces Administrativos, en razén a que el demandante ostentaba la calidad de
empleado publico y la competencia esta reservada a la jurisdiccion contenciosa
administrativa.
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En consecuencia, por estar ajustada a derecho la decision del Juez Quinto (5°) Laboral
del Circuito de Barranquilla, este Despacho ordenard avocar el conocimiento del
proceso.

Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede, estudiada la demanda sus
anexos y en virtud de que la demandante inicié y present6 DEMANDA ORDINARIA de
dos instancias ante el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Barranquilla, se hace
necesario que la parte actora adecue el poder y la demanda de acuerdo con el medio
de control correspondiente contemplado en la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley
2080 de 2021 y lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, para la presentacion de
demanda ante la jurisdiccion contenciosa administrativa.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso, conforme a lo expresado
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ordenar que en el término de diez (10) dias se adecue la demanda vy el
poder presentado por el sefior RICARDO ESTEBAN DIAZ FERREIRA, a través de
apoderado especial contra el DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA y el CONCEJO DISTRITAL DE BARRANQUILLA., conforme a lo
expresado en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 39 DE HOY 26 DE MARZO DE 2021 A

JUEZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
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