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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, Diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

08001-33-33-004-2019-00302-00

Radicado

Medio de control o ACCION POPULAR
Accion

Demandante NASLY ALVAREZ BELLO.

DISTRITO DE BARRANQUILLA-AGENCIA DISTRITAL
Demandado DE INFRAESTRUCTURA.

MILDRED ARTETA MORALES

Juez(a)

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que la apoderada judicial de la parte demandante Dra.
SANDRA CLEMENTINA FRANCO FONTALVO, presento impugnacion, el dia 11 de
agosto del 2021 a las 3:21 p.m., al correo electrénico

admoO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co contra el fallo de fecha 9 de agosto del 2021.

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer la impugnacion contra el fallo de fecha 9

de agosto del 2021 vence el dia 12 de agosto del 2021

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

y niumero de
cuaderno

Folio Digitalizado | Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2019-00302-00

Medio de control o

ACCION POPULAR.

Accioén

Demandante NASLY ALVAREZ BELLO

Demandado DISTRITO DE BARRANQUILLA-AGENCIA DISTRITAL
DE INFRAESTRUCTURA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

I. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de la referencia, se da cuenta de la impugnacion interpuesta por
la apoderada judicial de la parte demandante abogada SANDRA CLEMENTINA
FRANCO FONTALVO, en fecha 11 de agosto de 2021, a las 3:21 p.m., a través del

correo institucional

impugnacion, contra el fallo de fecha 9 de agosto de 2021.

G Jaagacs B4 Aemervabotin - Muro- Birreecste - O

IMPUGNACION FALLD 9 DE AGOSTO DE 2021 RAD. 2019-00302
SANDRA FRANCO

Safora
JUEZ CUARTA ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

08001-33-33-04-20153-00J02-00
NASLY MARIA ALVAREZ BELLO
J AGENCIA DISTRITAL DE INFRAES TRUCTURA
Medio de Control:  ACCICN POPULAR
IMPUGNACION DE FALLO

SANDAA CLEMENTINA FRANCO FONTALVO,
C.C. 0. 32.797.170 npedida & Barrancuita.
TP No 102.263 0 €S2

admO04haglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, presentdé escrito de

w
B roenee o




- "
! % Ezi\;e;‘]g 511.1‘:;211‘101' de la Judicatura SIGCMA-SGC
v Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
A Mg sl 8 @R Cowe s ¥ | o e Owore x| @ FRGCON R eGR 8 | ) aagets lmidene ¥ X Deeorgr w x| @ um it X | @ Ly e TR 4 e - 8 X

e, TS0 IR IMPUSHACION SR8 L LS 20ACTIT N2 0POPULAR pot

= E09-D0I02 BPUGHAION TALLD ADION POSULAR pof

8001.33-33-804-2018-00302-00

HASLY MARIA ALVAREZ BELLO

AGENCIA DISTRITAL DE INFRAESTRUCTURA
: ACCION POPULAR

IMPUGHACION DE FALLO

SAMDRA CLEMENTIMA FRANCO FONTALVO, mujer, mayer de edad,
entificada con la cidula de cudadania No. 32.757.170 expedida en Bamanguila,
abogada titulada, portadors de In T.P. Na. 102,263 del C.50. en mi condiciin de
apoderada de la sefiora NASLY MARIA ALVAREZ BELLO, maycr & Mentificads
con |a cédula de cludsdanin Ne. 42.204.085 expedida en Corornl (Secre), muger
mayor de edad, oo domidiic en la cudsd de Baramquills - Aténtico,
demandante en esta ACCION POPULAR, de maners respetucss me parmits
prosertar Impugnaciin do la semtencia ga fecha 9 do agesto da 2021, n
onsiderncion a lo squisste:

L B despacho al moments de fjar el Iiigic o establscer sl caso concretn solks
incluyt umn do las pretensiones que en o demsnda formularon los
acconantes esto es: b canalizaciin del vamo del amoyo que baja por B
carrers 58 Sur entre las calles 478 v 47, del bawrio Cludadela 20 de huba de
la cudad e Baranquila.

En ol hocho 11 ce fa demanda, 58 indica que ademids dal problama gl
anmoyo "Existe un bramo de b calle 47 entre ks carrerss § Sur y 10 B Sor,
que &st3 intransitabla ¥ actualmante ostd Corrada por lo que solickamos su
amegio porque por su estada se estin generando problemes de salubridad
Ppibdca, fa%a da movikdad, insequridad, ontre obAS Que necesitEn de
atencidn del Distrite de Barranquilta.”

Entiéndase, que esta pretensidn de la demanda, mo fue induida 2 Mjase &
Litis o establecer ol CASO CONCRETO pese a que s ha insstide por s parte z
0= & - & AWE D P

L]

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de los dispuesto en
el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 y articulo 322 inciso segundo del Cdodigo General
del Proceso que establece: “Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer

el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferido en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

Primero: Concédase la impugnacion oportunamente presentada por la apoderada
judicial de la parte demandante contra de la sentencia fechada nueve (9) de agosto de
Dos Mil Veintiuno (2021).

Segundo: Por secretaria, enviese el expediente y sus anexos a la Oficina de Servicios
de los Juzgados Administrativos de Barranquilla, para que se repartido entre los
Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

MILDRED ARTETA MORALES N° 85 DE HOY 16 DE AGOSTO DE 2021 A LAS
JUEZ 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fc00f826ab3424275ee38fdd1986€1699119bh98982631e5044512b8acllelb48
Documento generado en 18/08/2021 11:21:26 a. m.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2021-00018-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD).
Demandante COLPENSIONES.
ROCIO ISABEL SALAZAR HERRERA Y AFP PORVENIR
Demandado SA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que la parte demandante presento
escrito solicitando se declare la ilegalidad de toda la actuacion surtida, paso al despacho
para proveer lo pertinente.

PASA AL DESPACHO

Diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00018-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Medio de control (LESIVIDAD).

Demandante COLPENSIONES.

ROCIO ISABEL SALAZAR HERRERA Y AFP PORVENIR
Demandado S A
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y al entrar a estudiar el expediente de la
referencia, se observa que la apoderada de la entidad demandante COLPENSIONES,
ANGELICA COHEN MENDOZA, solicita se declare la ilegalidad de todo lo actuado,
aduciendo “... que el dia 18 de febrero de 2021 fue radicada solicitud de retiro de la

demanda, la cual no fue tenida en cuenta por el Despacho™.

De igual manera, se observa que mediante escrito de fecha 19 de febrero de 2021, la
misma demandante presenta escrito subsanado la demanda?, tal como se observa en el
siguiente pantallazo:

M | @ Juzgedo dto Adminisiretvn - 10 X | - a *
& C [ hittps:/fetbrosi charepaint.com fsites JurgadadtnAdministrative/ESTANTESRINDIGITAL R 20T GADOX 242040/ Forms/All kems asputid =32 Foites%2F ) {«_- @ 2
i @ SharePoint £ 08001333300420210001200 2] # 7 Mildred Del Socor, “ )
£ Compartir @ Coparvinculo S mprimir W Eliminar Copiaren =& Historial de versiones Anterior 10 de 23 Siguients
@ Sefiores
2 JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
= BARRANQUILLA.
E s. D.
Accidn : Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES
Demandado : ROCIO ISABEL SALAZAR HERRERA Y AFP PORVENIR S.A.
Radicacidn :08001333300420210001800

Asunto: Subsanacién demanda de medio de Nulidad y restablecimiento del derecho
— LESIVIDAD.

ANGELICA COHEN MENDOZA, Abogada en ejercicio e identificada con la cédula
de ciudadania N° 32709957 y T. P. N° 102275 del CSJ,, quien actua en condicion de
Representante Legal de PANIAGUA & COHEN ABOGADOS S. A. 5. y a la vez
Apoderada Principal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES-, de ac - |" =57itir= 2 Ahio2 e 0E de fecha 12 de febrero
de 2020 otorgada ante | 0 7 | * [ % Bogotd, de acuerdo con
al Darge Adi st H I - oo de bt

" m g = O & @ Z7°C Uwialigera ~

H £ Escribe aqui para buscar

! Ver documento “23MemorialllegalidadColpensiones.pdf’ estante digital proceso 08001333300420210001800.
2 Ver documento “10SubsanacionDemandaDemandante.pdf” estante digital proceso 08001333300420210001800.
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@ los siguientes terminos:
E

1.- Respecto al remitir copia de la demanda, del escrito de subsanacién, de las

™ | pruebas y anexos los Demandado.

Se subsana la demanda indicando que la demanda, sus anexos y el escrito de subsanacion
con sus anexos fueron remitidas a los Ddemandada;

+  ROCIOISABEL SALAZAR HERRERA, SALAZAR HERRERA ROCIO ISABEL, identificada
con C.C No, 32712132 ubicado en la Calle 75 # 70-10 Apartamento 401 Barranquilla
y correa electronico: No registra

e AFP PORVENIR S.A AL correo electronico notificacionesiudic

1.1.- Respecta a aportar fas pruebas que se encuentian en poder gel L

Se subsana la demanda adjuntando los respectivos antecedentes administrativos. Se

aclara que dichas actos administrativas se 4 incluidos dentra del archivo
comprimido en formato ZIP, debide a su pese y . e, el cual resulta mas facil para
descargar, y que correspor | o R i =

adienotificacionespdiciales@parvenircom.co

£ Escribe aqui para buscar

e
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£ Compartir @ Copiarvinculn 51 Impeimir & Descargar W] Eliminar Copiaren S Historial de versiones Anterior 10 de 23 Siguients

@
PETICIONES

E
Ruego admitir subsanacion de la demanda toda vez que fue subsanada en tiempo y

[l reconocer personeria juridica para actuar dentro del presente asunto.

ANEXOS
1.- Constancia de envio de la demanda, |a subsanacidn y respectivos anexos a los
Demandados.
2.- Expediente administrativo en el cual se aportan todas las pruebas documentales
que se pretenden hacer valer dentro del procesa.
3.- Copias de los documentos relacionados en el presente memorial.
Del cefior luez, atentamente,
H £ Escribe aqui para buscar ii @ 7°C Uwvialigera &~ B

En virtud del memorial presentado por la parte actora subsanando, este Juzgado mediante
auto de fecha 22 de febrero de 20213 decidi6 admitir la demanda, providencia que fue
debidamente notificada a las partes, la cual se encuentra debidamente ejecutoriada y en
firme®.

La demanda fue contestada oportunamente por la parte demandada sefiora ROCIO
ISABEL SALAZAR HERRERA, mientras la demandada AFP PORVENIR S.A., dejo vencer
el traslado de la admision de la demanda guardando silencio.

Ahora bien, una vez analizado lo anterior, se puede observar que no es procedente la
solicitud elevada por la apoderada de la parte demandante COLPENSIONES., por cuanto
para esta agencia judicial se encuentra trabada la Litis, al encontrarse notificados todos
los sujetos procesales de la actuacion incluido el Ministerio Publico.

% Ver documentos 11 estante digital proceso 08001333300420210001800.
* Ver documentos 12 estante digital proceso 08001333300420210001800.
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Lo anterior, se cumpli6é por parte de la secretaria del juzgado en febrero 23 de 2021, como
se evidencia en los pantallazos que se colocan a continuacion, de los documentos 12y 13
del estante digital, asi:

M | @ tuzgedo 4o Adminisiretv - 12 % | = - G *
& () (7 rtpsyfethesi charapaint.com, fuzgs TALE20 % - @ 8

f @ SharePaint £ (8001333200420210001800 &7 Mildred Del Socor, Cf/\’
~ IO = Compariir culo &2 mprimic L Descargar ] Eliminar Bnterior 12de 23 Siguiente T
bn ; E i
o luzgado 04 Administrativo - Atlantico - Barranquilla <jadmin04bag@natificacionesrj.gov.co>

Mar 23/0 521 448 PM

&= Para: Laura Katherine Miranda Contreras <notificacicnegudiciales @porvenincom.cos
o

Respetados Doctores
E. S D.

SE LES INFORMA A LAS PARTES QUE SUS RESPUESTAS DEBEN SER ENVIADAS
AL CORREO ELECTRONICO: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por medio de la presente les notifico el auto de fecha 22-02-2021, proferido por este juzgado dentro de
la ACCION DE NULIDAD DE RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promavida por ADMINISTRADORA
COLOMEBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES., contra ROCIO ISABEL SALAZAR HERRERA Y AFP
PORVENIR 5.A., dentro del proceso radicade No 08001-33-33-004-2021-00018-00.

Atentamente,

ARITARIN 10,

H £ Escribe agui para buscar i P Uuvia ligera

[ | @ luzgedodio Administrstavo - 12 % | = — & %
& () 5 htps:ffethesi sharapoint.com/sites luzgadadtnfdminisrativ ot @B 8
{ @ SharePaint £ DE001333300420210001500 7 Mildred Del Socor, Cf/‘J
~ Abrir v & Compartir culn (i Impeimir L Descargar ] Eliminar Copiar en Antericr  12de 23 Siguiente
) F g 1) 2
De: Juzgado 04 Administrativo - Atlantico - Barranquilla -
@ Enviado: martes, 23 de febrero de 2021 9:14 a. m.

Para: notificacionesjudiciales@ porvernir.com.co <notificacionesjudiciales@ porvernir.com.co=;
notificacionesjudiciales @colpensiones.gov.co <notificacionesjudiciales @colpensiones. gow.cox; ANGELICA COHEN
MENDOZA <panizguacchenabogadossas@gmail.coms; Procurador | Judicial Administrative 174
- «procjudadml 74@procuraduria.govicos; Euripides lose Castro Sanjuan <ejcastro@procuraduria.gov.cos;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co <procesosnacionales@ defensajuridica.gov.cos
Asunto: NOTIFICACION AUTO DE FECHA 22-02-21 AUTO ADMITE DEMANDA 2021-0D018

Respetados Doctores
E 8 L.

SE LES INFORMA A LAS PARTES QUE SUS RESPUESTAS DEBEN SER ENVIADAS
AL CORREQ ELECTRONICO: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Par medio de la presente les notifico el auto de facha 22-02-2021, proferido por este juzgado dentro de
la ACCION DE NULIDAD DE RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promaovida por ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES., contr= ROCIN ISARE] SALATAR HERRERA Y AFP
PORVEMIR 5.A., dentro del proceso radicado No 080 ™= == 304-2021-00018-00.

Atentamente,

H £ Escribe agui para buscar ii - Uwvia ligera
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™ Ar 281, CODIGO GENERAL DEL PROCESQ.
Barranquilla D.E.LP,, Febrero Veintitrés (23) de Dos Mil Veintiune (2021)
Sefor (a).
ROCIO ISABEL SALAZAR HERRERA
CALLE 75 Mo 70-10 APARTAMENTO 401
CiuDAD
SE LE INFORMA A LA PARTES QUE SU RESPUESTA DEBE SER
ENVIADA AL CORREQ ELECTRONICO:
m lla@icendoj.ramajudicial.gov.co
o de Radicagion dal P
rocesn | Natuaiera ¢2 Proceso Fechz Providencia |
NOTIFICAR A ROCIO
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El articulo 174 del CPACA, dispone:

SIGCMA-SGC
- s *
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“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de
los demandados ni al Ministerio Pablico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera
necesario auto que lo autorice. En este se ordenard el levantamiento de
aguellas y se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo
acuerdo de las partes. El tramite del incidente para la regulacién de tales
perjuicios se sujetara a lo previsto en el articulo 193 de este cddigo, y no
impedira el retiro de la demanda. (Se resalta).

Ahora, si bien es cierto que la parte demandante presento escrito solicitando el retiro de la
demanda, también lo es que al dia siguiente desplegd un nuevo memorial subsanado los
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defectos anotados en el auto inadmisorio, razén por la cual el despacho procedi6 a admitir
la demanda y contra dicho auto la parte demandante guardé silencio.

En este sentido, conforme lo estipula la norma citada y una vez trabada la Litis no es
posible acceder al retiro de la demanda y mucho menos declarar la ilegalidad de la
actuacion, teniendo en cuenta que las providencias proferidas por esta agencia judicial, no
son ilegales.

Por lo anterior, habra de denegarse la solicitud presentada por la apoderada judicial de la
parte demandante.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

No acceder a la solicitud de ilegalidad de todo lo actuado, presentada por la apoderada de
la parte demandante COLPENSIONES, por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
L Z NOTIFICA POR ESTADO

a Jue ! ELECTRONICO
N° 95 DE HOY DIECINUEVE (19)

M”_DRED ARTETA MORALES DE AGOSTO DE 2021 A LAS 8:00

AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 52eb70868654¢c907f20799aab2143ce76fb28efe0755d37fd954055c6ae7229b
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2021-00025-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante CLAUDIA ROSA MARTINEZ RICO y OTRO.

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que la parte demandada contesto
la demanda dentro del término legal, presentd excepciones de las cuales se dio traslado
por secretaria, paso al despacho para proveer lo pertinente.

PASA AL DESPACHO

Diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00025-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante CLAUDIA ROSA MARTINEZ RICO y OTRO.

bemandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Viendo el informe secretarial que antecede y examinado el expediente de la
referencia, se observa que la parte demandada NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, a través de apoderado judicial, propone como
excepciones las siguientes; Prescripcion del derecho que se reclama, Presuncion de
legalidad del acto acusado, Cobro de lo no debido e Innominada, las cuales al revisar
su argumentacion se consideran de mérito, por lo que seran resueltas con el fondo del
asunto.

También propone la excepcién previa de Inepta Demanda por falta de agotamiento de
la via gubernativa e inexistencia del acto ficto o presunto acusado.

Es sabido que, el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades
constitucionales y legales, contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, "Por
el cual se declara un Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica en todo el
territorio nacional", expidi6 el Decreto 806 de 2020, con el objeto de garantizar el
derecho de acceso a la administracion de justicia, defensa, seguridad juridica y a la
salud de los servidores judiciales y usuarios de la justicia; dentro del cual se establecié
la posibilidad de resolverse antes de la audiencia inicial, de conformidad con los
articulos 100 y subsiguientes del CGP. En efecto sefialo:

“Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correra
traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo
110 del Cdédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el
caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado
en los articulas 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juzgador las decretara en el
auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision. (...)”
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Por su parte, el Codigo General del Proceso en su articulo 101, respecto al tramite de
las excepciones previas, preceptla entre otras cosas, lo siguiente:

Las excepciones previas se tramitaran y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna
que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada
0 no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y
ordenara devolver la demanda al demandante. (negrillas nuestras)

De conformidad con lo anterior, es dable sostener que, desde la expedicion del
Decreto 806 de 2020, en materia de lo contencioso administrativo resulta aplicable lo
regulado por el Cédigo General del Proceso en cuanto a la oportunidad y tramite de
las excepciones previas, el cual a su vez dispone que, el juez puede decidir las
excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia
inicial, tal y como pasaremos a resolver.

Asi las cosas, conforme lo consignado en el articulo 101 del Cddigo General del
Proceso, esta agencia judicial procedera a pronunciarse respecto de las excepciones
propuestas por la entidad accionada en la contestacién de la demanda, verificando
que de ellas se dio traslado a la parte contraria, conforme al articulo 175 paragrafo 2
de la ley 1437 de 2011, como en efecto ocurrié el dia 13 de mayo de 2021".

La apoderada de la entidad demandada, al proponer la excepcion de Falta de
agotamiento de la via gubernativa sostiene que:

“... En el plenario no estad demostrado que la sefiora CLAUDIA ROSA MARTINEZ
RICO, haya radicado una solicitud de ascenso pdstumo del causante (JESUS GUACA
MENESES (QEPD) ) y reajuste de pension de sobreviviente, ante la entidad
demandada Ministerio de Defensa Nacional; es decir, la demandante no propicio un
pronunciamiento expreso por parte de la entidad Demandada al no promover el inicio
de una actuacidbn administrativa, que finalizara con la expedicibn de un acto
enjuiciable, pues, la actora no agoté la via gubernativa ente la demanda.

Si bien en cierto que el apoderado actor allega al expediente peticién de reliquidacion
de pension de sobreviviente suscrita por la demandante, no es menos cierto, que
dicha peticion fue radicada o enviada por medio de correo electrénico dirigido a la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL, el cual es un organismo
distinto a la entidad demandada, es un establecimiento publico del orden nacional, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, que se rige
por las normas orgénicas del Decreto Ley 2342 de 1971, Decreto Ley 2002 de 1984,
Ley 489 de 1998 y por las disposiciones de su estatuto interno (Acuerdo No 008 del 31
de octubre de 2002)..."

! Ver documento “l1FijacionTrasladoExcepciones.pdf’ expediente digitalizado
08001333300420210002500
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Para resolver se considera:
Falta de agotamiento de la via gubernativa:

En relacién con los requisitos de procedibilidad para demandar la nulidad de un acto
administrativo, diferente al acto de eleccién la Ley 1437 de 2011, Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los
siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial
siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrativo que ocurrié por
medios ilegales o fraudulentos, no sera necesario el procedimiento previo
de conciliacion.

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la
ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera
peticién permitird demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de
interponer los recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se
refiere este numeral. ...”

Si bien es cierto que el articulo 161.2 del CPACA, se refiere a una de las etapas del
procedimiento administrativo, esto es, la interposicion de recursos, también es cierto,
que a partir de la misma y con base en el denominado "privilegio de la decision
previa", es necesario que el administrado obtenga el pronunciamiento de la
administracioén, respecto de los derechos que pretende reclamar ante la jurisdiccion,
como quiera que "la_administracién publica a diferencia de los particulares, no
puede ser llevada juicio contencioso si previamente no se le ha solicitado por el

administrado una decisidn sobre la pretensién que se propone someter al juez'.

Conforme lo establece el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, constituye
excepcion previa la ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones.

2 Consejo de Estado, Salo de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, Sentencia del nueve
09 de junio de 2005, M.P. Jesis Maria Lemus Bustamante, Exp. 2270-04.
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Segun se ha dicho en la jurisprudencia del Consejo de Estado, materializada en la
sentencia del 10 de septiembre de 2009, de la Seccion Segunda Subseccion “B”
Consejero Ponente, doctora BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ:

“Via Gubernativa.

Sabido es que para el ejercicio de la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho se requiere del agotamiento previo de la via gubernativa.

Este presupuesto se conoce como el principio de “discusion previa’, el cual
tiene por finalidad que la Administracién en sede gubernativa y a instancia
del administrado, tenga la oportunidad de revocar, confirmar o modificar su
decision previamente a que el acto administrativo sea sometido a control
jurisdiccional por via de la citada accién de nulidad y restablecimiento del
derecho. Como quiera que la via gubernativa constituye el primer
escenario donde se debate la legalidad de un acto particular, deben
plantearse en ella los mismos hechos que luego habran de aducirse ante el
Juez Administrativo; de lo contrario se estaria violentando el derecho de
defensa de la Administracion.”

El articulo 175 Paragrafo 2 modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
permite que antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declare la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Descendiendo al caso sub-lite, con base en los argumentos expuestos en el acapite
anterior se tiene que con la Ley 1437 de 2011 desaparecid el concepto de via
gubernativa que ahora se denomina actuaciéon administrativa relativa a los recursos
previstos en la ley.

En cuanto a la excepcion de indebido agotamiento de la via gubernativa propuesta por
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, considera el
despacho que la misma tiene vocacién de prosperidad por las razones que pasan a
exponerse.

Se tiene en el caso bajo estudio, que la parte demandante pretende que se declare la
nulidad del acto ficto o presunto producto del silencio administrativo negativo originado
por la omision de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
en dar respuesta a la peticion elevada por la sefiora Claudia Rosa Martinez Rico
recibida por la entidad demandada por medio del correo electronico;
prestaciones@cremil.gov.co el dia 11 de octubre de 2020, relacionada con el
reconocimiento y pago de la reliquidacion de la pensién de sobreviviente que devenga
por la muerte de su esposo Jesus Guaca Meneses (QEPD).

El articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo CPACA establece que toda demanda que se formule ante esta
jurisdiccién debera cumplir los requisitos previos, y sefiala en su numeral 2° que para
el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho se deberan
haber ejercido y decidido los recursos de acuerdo con la ley fueren obligatorios y que
el silencio negativo en relacibn con la primera peticion permitirA demandar
directamente el acto presunto.
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Lo anterior significa, que quien pretenda formular contencioso de nulidad y
restablecimiento debe previamente provocar el pronunciamiento de la administracion
(bien sea a través de acto expreso y/o ficto); Acudir ante la administracion para que
esta revise su actuacion antes de que sea llevada a juicio es privilegio que le permite
reconsiderar su decision, modificarla o revocarla, antes de ser llevada ante la
jurisdiccién, pero también constituye una garantia al derecho de defensa del
administrado, pues puede expresar su inconformidad con el acto ante la
administracién que lo cred.

Ahora bien, analizada la constancia del correo a donde fue enviada la reclamacion
administrativa del 11 de octubre de 2020 (Ver documento “01DemandayAnexos.pdf”’
pagina 23 expediente digitalizado 08001333300420210002500), y que segun lo
afirmado en la demanda dio origen al acto ficto o presunto cuya nulidad se solicita en
el presente asunto, encuentra el despacho que dicho correo fue enviado al siguiente
buzén de correo electronico: prestaciones@cremil.gov.co, como se observa en el
siguiente pantallazo:

Buzon de correo electrénico que no pertenece a la entidad demandada, por lo que es
claro que las pretensiones aqui formuladas no fueron pedidas en sede administrativa,
incumpliendo asi con el requisito de la decision previa de la administracion, razon
suficiente para declarar probada la excepcion de inepta demanda propuesta por la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL y como
consecuencia de ello, se dara por terminado el proceso.

Conforme a los preceptos normativos y jurisprudenciales citados en precedencia, se
reitera que uno de los requisitos de procedibilidad para poder acceder a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo, es que previo a la presentacion del medio de control,
la entidad accionada hubiere tenido la posibilidad de pronunciarse respecto de las
pretensiones que se elevan en via judicial.
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Este privilegio de decision previa a favor de la administracion, busca que la entidad
examine, con anterioridad a la controversia judicial, los derechos que los examinados
reclaman, y del otro, ser una garantia para el administrado, pues mediante dicho
procedimiento puede evitarse un pleito, si se tiene en cuenta que permite que la
administracién revise sus propias decisiones sin necesidad de acudir a la via judicial,
ello en aplicacién de los principios de economia, celeridad y eficacia, los cuales
orientan las actuaciones administrativas tal como lo ordena el articulo 209 de la
Constitucién Politica, razén por la cual son irrefutables los argumentos expuestos por
la parte demandada que sirven de fundamento para declarar probada la excepcion de
inepta demanda por indebido agotamiento de la via administrativa, que no es mas que
buscar que las controversias judiciales sean encaminadas en debida forma para llegar
a una decisién que en derecho corresponda.

Advierte el despacho que en el caso sud judice, no se cumple con los presupuestos
necesarios para acceder a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, pues tal como
lo manifestd la parte excepcionante, se encuentra configurada la excepcion de
ineptitud de la demanda por falta de agotamiento de la via administrativa.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR QUE PROSPERA LA EXCEPCION DE INEPTA DEMANDA
DEL PRESENTE MEDIO DE CONTROL, POR FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA ViA
ADMINISTRATIVA propuesta por el demandado la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL., conforme a lo previsto en el numeral 6 del
articulo 180 de la Ley 1437/2011, en armonia con lo contemplado en el articulo 175
Paragrafo 2 (modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021).

SEGUNDO: En consecuencia, DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO,
por las razones expuestas.

TERCERO: Reconb6zcase personeria Juridica a la abogada MAR[A DEL ROSARIO
CASTRO CASTRO, para que actue como apoderado de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL., conforme al poder conferido.

CUARTO: Una vez ejecutoriado este auto, archivese el expediente de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M”_DRED ARTETA MO RALES NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

JUEZ NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 95 DE HOY DIECINUEVE (19) DE

AGOSTO DE 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 055d508d551216¢3657cd37e6935cca40b2f5b9ebbac4a8508ea093774977817
Documento generado en 18/08/2021 09:38:28 AM
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00163-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante BRYAN EDUARDO PIMIENTA COTES.
Demandado UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informandole se encuentra pendiente para su

estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.

SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00163-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante BRYAN EDUARDO PIMIENTA COTES.

Demandado UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el escrito de demanda y sus anexos para decidir sobre su admision
considera este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral), instaurada a través de
apoderado judicial por el sefior BRYAN EDUARDO PIMIENTA COTES contra la
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO., por lo que se:

DISPONE:

1. Notifiquese por estado al demandante BRYAN EDUARDO PIMIENTA COTES.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada (Universidad del Atlantico),
y mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales
(notificaciones@mail.uniatlantico.edu.co), a que se refiere el articulo 197 del
C.P.A.C.A. (Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.) al cual
debera anexarsele copia de la presente providencia, al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzoén
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 de la ley 1437
de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011., maodificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.) al cual debera anexarsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la implementacion de las
TIC en las actuaciones judiciales, especificamente arts. 46 de la Ley 2080 de 2021,
gue modifica el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el traslado de la demanda y sus
anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.

4. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la
demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.
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5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) y 200 (modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021), del CPACA, y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y
en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefidlesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma
digital mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por
este Juzgado para la recepcion de memoriales
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia (Art. 103 Ley 1437 de 2011).

8.- Reconlzcase personeria al abogado JUAN CARLOS HERRERA ACOSTA, como
apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 95 DE HOY DIECINUEVE (19) DE
J U EZ AGOSTO DE 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8443518¢23d18031d8803c6800a31c7facd81e672d3cf7f1e08b475d4fdfc394
Documento generado en 18/08/2021 09:38:23 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO 08001-33-33-004-2021-00169-00.
MEDIO DE CONTROL O ,
CION ACCION POPULAR

ALEX FERMIN RESTREPO MARTINEZ y ROBINSON
DEMANDANTE ALFONSO LARIOS GIRALDO
DEMANDADO NOTARIA NOVENA DEL CIRCULO DE BARRANQUILLA
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el escrito de demanda, y anexos, por reunir los requisitos formales
establecidos en el articulo 18 de la ley 472 de 1998, el Juzgado admitira la accion
popular impetrada por los sefiores ALEX FERMIN RESTREPO MARTINEZ vy
ROBINSON ALFONSO LARIOS GIRALDO, en nombre propio, en su condicion de
ciudadanos, contra la NOTARIA NOVENA DEL CIRCULO DE BARRANQUILLA
ATLANTICO, representada por el sefior NORBERTO DAVID SALAS GUZMAN, en su
condicion de notario o quien haga sus veces.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

1.- Se admite la presente accién Popular.

2.- Notificar personalmente ésta demanda junto con el auto admisorio de la misma, a
la NOTARIA NOVENA DEL CIRCULO DE BARRANQUILLA ATLANTICO,
representada por el sefior NORBERTO DAVID SALAS GUZMAN, en su condicién
de notario o quien haga sus veces, o lo reemplace, a quien se le advierte que tiene
diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de este auto, para hacerse parte en
el proceso. Notifiquese en el correo de notificaciones judiciales
novenabarranquilla@supernotariado.gov.co,

3.- Remitase copia de esta demanda junto con su respectivo auto admisorio al
correspondiente Procurador Delegado en lo Judicial ante este Juzgado, como agente
del Ministerio Publico, al correo de notificaciones judiciales dispuesto para ello.

4.- Remitase copia de esta demanda junto con el presente auto a la Defensoria del
Pueblo en esta ciudad, para los efectos de los articulos 22 y 80 de la Ley 472 de 1998,
al correo de notificaciones judiciales dispuesto para ello.

5.- Remitase copia de la demanda y del auto que la admite a una emisora de amplia
difusion en el DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, la que debera informar sobre ésta
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a los residentes del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA.

6.- Comunicar a los Juzgados Administrativos sobre la admision de la presente accion,
con el fin de salvaguardar los principios de economia, celeridad y eficacia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N° 095 DE HOY 19 de agosto de

2021 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Barranquilla, dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00170-00

Medio de control o Accion | ACCION DE TUTELA

Demandante ARMANDO LEON GOMEZ

Demandado PUERTOS A'IjLANTICO, FERROCARRILES
NACIONALES Y CLINICA GENERAL DEL NORTE

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Visto y constatado el informe secretarial que precede, y teniendo en cuenta que la
demanda de tutela en mencién reline los requisitos formales previstos en el art. 14 del
Decreto 2591 de 1991, se admitira.

Asi mismo se advierte, que con fundamento en las reglas de reparto del Decreto 1069
de 2015, modificadas por el Decreto 333 de 6 de abril de 2021, en concordancia con la
Jurisprudencia reiterada de la Corte Constitucional en materia de competencia en
acciones de tutela considera esta operadora judicial que es competente para dirimir el
presente asunto por tratarse las accionadas PUERTOS ATLANTICO Y
FERROCARRILES NACIONALES, de entidades del orden nacional.

Por otro lado, se evidencia que la parte demandante solicita medida provisional, asi:

“Se ordene la entrega de forma inmediata de los pafios desechables cuatro diarios,
crema nistatina, pafios himedos y el ensure cuatro latas de 400 grs mensuales.”

Pues bien, contempla el Art 7° del Decreto 2591 de 1991, que regula dicha accion
constitucional: “Medidas Provisionales para proteger un derecho. Desde la presentacion
de la solicitud, cuando el juez lo considere necesario y urgente para proteger el derecho,
suspenderd la aplicacion del acto concreto que lo amenace o vulnere. (...)Sin embargo,
a peticion de parte u oficio, se podra disponer la ejecucién o continuidad de la ejecucion,
para evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés publico. En todo caso el juez podra
ordenar lo que considere procedente para proteger los derechos y no hacer ilusorio el
efecto de un eventual fallo a favor del solicitante (...)”

Como quiera que la medida provisional, no opera ipso jure, la misma se decreta
siempre y cuando exista una URGENCIA, y sea estrictamente NECESARIO para que no
se consume la vulneracion del derecho fundamental alegado, sin embargo, es el Juez
quien decide de acuerdo con su autonomia constitucional, si es procedente o no, siendo
del caso precisar que la Corte Constitucional ha dicho al respecto: “...La Corte
Constitucional ha precisado que procede el decreto de medidas provisionales
frente a las siguientes hipotesis: (i) cuando éstas resultan necesarias para evitar
gue la amenaza contra el derecho fundamental se concrete en una vulneracién o;
(ii) cuando, constatada la ocurrencia de una violacién, sea imperioso precaver su
agravacion” (Al respecto, ver entre otros, los autos A-040A de 2001, A-049 de 1995, A-
041A de 1995 y A-031 de 1995.)
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La Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, sobre la procedencia de la medida
provisional sefialé: “Dentro del analisis a realizar en el momento de fallar de fondo la
presente accion de tutela se decidiré si existié o no la violacion de los derechos
fundamentales invocados por la accionante. De momento, en el presente caso ho
se advierte la necesidad de adoptar una medida provisional urgente que pueda
cambiar la situacion presuntamente lesiva para evitar un grave perjuicio futuro”
(RAD: 2.011-01291 MP Dr. Orlando Fierro Perdomo, De Fecha 7 de junio de 2011).

Igualmente, a través de auto A-207 de 2012, la H. Corte Constitucional manifesto: “La
medida provisional de suspensién de un acto concreto que presuntamente amenaza o
vulnera un derecho fundamental, pretende evitar que la amenaza al derecho se
convierta en violacion o que la violacién del derecho produzca un dafio mas gravoso
que haga que el fallo de tutela carezca de eficacia en caso de ser amparable el
derecho. Como su nombre lo indica, la medida es provisional mientras se emite el fallo
de tutela, lo cual significa que la medida es independiente de la decision final.

El juez de tutela podra adoptar la medida provisional que considere pertinente
para proteger el derecho, cuando expresamente lo considere necesario y
urgente. Esta es una decisiéon discrecional que debe ser ‘“razonada, sopesada y
proporcionada a la situacion planteada’.

Las medidas provisionales buscan evitar que la amenaza contra el derecho
fundamental se convierta en violacién o, habiéndose constatado la existencia de una
violacién, ésta se torne mas gravosa y las mismas pueden ser adoptadas durante el
tramite del proceso o en la sentencia, toda vez que “Unicamente durante el tramite o al
momento de dictar la sentencia, se puede apreciar la urgencia y necesidad de la
medida”. (Subrayas del Despacho).

Asi mismo, se resalta aparte jurisprudencial contenido en sentencia T-103 de 2018,
con ponencia del Magistrado Alberto Rojas Rios, en la cual el alto Tribunal de manera
contundente sefiala que si bien las medidas provisionales estdn encaminadas a
salvaguardar los derechos fundamentales que se encuentran en discusién o en
amenaza de vulneracion, el Juez Constitucional esta facultado para ordenar lo que
considere procedente con arreglo a los fines del articulo 2° de la Constitucion Politica:

“Resolucion de las medidas cautelares

5. El Articulo 7 del Decreto 2591 de 1991" autoriza al juez
constitucional para que adopte, a peticibn de parte o de

! Decreto 2591 de 1991, “Articulo 70. Medidas provisionales para proteger un derecho. Desde la
presentacion de la solicitud, cuando el juez expresamente lo considere necesario y urgente para proteger
el derecho, suspenderd la aplicacion del acto concreto que lo amenace o vulnere. Sin embargo, a peticion
de parte o de oficio, se podrd disponer la ejecucion o la continuidad de la ejecucion, para evitar perjuicios
ciertos e inminentes al interés publico. En todo caso el juez podrd ordenar lo que considere procedente
para proteger los derechos y no hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante. La
suspension de la aplicacion se notificard inmediatamente a aquél contra quien se hubiere hecho la
solicitud por el medio mds expedito posible. El juez también podrd, de oficio o a peticion de parte, dictar
cualquier medida de conservacion o seguridad encaminada a proteger el derecho o a evitar que se
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oficio, “cualquier medida de conservacion o seguridad”. La
jurisprudencia de la Corte ha comprendido que la oportunidad que
tiene el funcionario judicial para pronunciarse sobre la proteccién
provisional va desde la presentacion de la accion de tutela hasta
antes de pronunciarse definitivamente en el fallo?, “pues al resolver
de fondo deberd decidir si tal medida provisional se convierte en
permanente, esto es, definitiva o si por el contrario, habrd de
revocarse’.

La proteccién provisional esta dirigida a*: i) proteger los derechos de
los demandantes con el fin de impedir que un eventual amparo se
torne ilusorio; ii) salvaguardar los derechos fundamentales que se
encuentran en discusion o en amenaza de vulneracion; y iii) evitar
gue se produzcan otros dafilos como consecuencia de los hechos
objeto de andlisis en el proceso, perjuicios que no se circunscriben a
los que pueda sufrir el demandante. De ahi que, el juez esta
facultado para “ordenar lo que considere procedente” con arreglo a
estos fines (inciso 2° del articulo transcrito).

Las medidas provisionales cuentan con restricciones, debido a que
la discrecionalidad que entrafia su ejercicio no implica un poder
arbitrario u omnimodo. Por ello, la expedicion de esa proteccion
cautelar debe ser “razonada, sopesada y proporcionada a la
situacion planteada’.

Al estudiar la medida provisional solicitada por la parte demandante, se concluye que
no se cumplen con los presupuestos jurisprudenciales para que se decrete la medida
provisional invocada, esto es, por no envolver una esencial y urgente necesidad,
segun las pruebas adosadas al expediente, como quiera que los elementos
probatorios con los cuales pretende probar la causa de su accion de tutela, esto es, la
afectacion de su derecho de a a la salud, no son suficientes hasta este momento
para esta Juez tomar una decision, ademas que lo solicitado como medida cautelar
coincide de manera directa con lo solicitado como pretension principal de la accion de
tutela, lo que permite concluir gue no requiere de una definiciéon actual e inmediata,
por lo que se le advierte al accionante que en su caso, debe esperar a que esta Jueza
decida al momento de emitir su fallo si existi6 o existe la vulneracion a los derechos
fundamentales por él invocados, como quiera que es nhecesaria la valoracion
probatoria de las pesquisas que logren recaudarse dentro del presente proceso.

Finalmente, advierte este Juzgado que acoge el criterio de la Corte Constitucional,
vertido en sentencia T-103 de 2018 arriba referenciado, en el sentido que si bien las
medidas provisionales estdn encaminadas a salvaguardar los derechos fundamentales
gue se encuentran en discusion o en amenaza de vulneracion, el Juez Constitucional

produzcan otros dafios como consecuencia de los hechos realizados, todo de conformidad con las
circunstancias del caso. ”

? Sentencia T-888 de 2005.

* Sentencia T-440 de 2003 y Autos 049 de 1995.

* Autos 419 de 2017, 380 de 2010, 350 de 2010,

> Auto 419 de 2017 y A-222 de 2009
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esta facultado para ordenar lo que considere procedente con arreglo a los fines del
articulo 2° de la Constitucion Politica de Colombia, y en este caso particular, se
considera que la parte demandante puede esperar los diez (10) dias que establecio el
legislador para la resolucién de su caso en materia de acciones de tutela, toda vez que
no esta demostrada una situacién de urgencia, o peligro inminente al momento de la
interposicion del amparo deprecado.

RESUELVE:

1.- Admitase la solicitud de tutela impetrada por el sefior ARMANDO LEON GOMEZ a
través de agente oficioso GLEDYS MARIA PALACIOS HERNANDEZ, contra
FERROCARRILES NACIONALES, PROGRAMA PUERTOS ATLANTICO Y CLINICA
GENERAL DEL NORTE, por la presunta violacién al derecho a la vida, igualdad y
peticion. Notifiquese al accionante al buzon electrénico: ricarcastilO@hotmail.com.

2.- Nieguese la medida provisional solicitada en contra de FERROCARRILES
NACIONALES, PROGRAMA PUERTOS ATLANTICO Y CLINICA GENERAL DEL
NORTE, conforme las consideraciones de la parte motiva.

3.-De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término de
cuarenta y ocho (48) horas, a FERROCARRILES NACIONALES, o quien haga sus
veces, a fin de que se sirva rendir un informe o efectie sus descargos en torno a los
hechos en que se funda dicha accién de tutela, en especial, lo atinente a la entrega
de medicamentos e insumos solicitada por el sefior ARMANDO LEON GOMEZ
identificado con cc No. 6.857.151 de Monteria. Asi mismo, se solicita remisién del
expediente administrativo junto con el informe rendido. NOTIFIQUESE a través del
Correo Electrénico: barranquilla@fps.gov.co. De igual manera, a la direccién carrera
43 N0.84-12 de la ciudad de Barranquilla.

4.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término de
cuarenta y ocho (48) horas, al PROGRAMA PUERTOS ATLANTICO, a fin de que se
sirva rendir un informe o efectle sus descargos en torno a los hechos en que se funda
dicha accién de tutela, por lo cual, se le remitira copia de la demanda y anexos, en
especial informe sobre la entrega de medicamentos e insumos solicitada por el
sefior ARMANDO LEON GOMEZ identificado con cc No. 6.857.151. NOTIFIQUESE
en la direccion indicada en la demanda, esto es, CALLE 47 No.18-46 de Barranquilla.

5.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término de
cuarenta y ocho (48) horas, a la CLINICA GENERAL DEL NORTE, a fin de que se
sirva rendir un informe o efectle sus descargos en torno a los hechos en que se funda
dicha accién de tutela, por lo cual, se le remitira copia de la demanda y anexos, en
especial informe sobre la entrega de medicamentos e insumos solicitada por el
sefior ARMANDO LEON GOMEZ identificado con cc No. 6.857.151. NOTIFIQUESE
en el correo electrénico: cgeneral@clinicageneraldelnorte.com.co y en la direccion
CALLE 70 No0.48-35 de Barranquilla.
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6.- Se le hace saber a la parte accionada que en el caso que no suministren la
informacién requerida, se tendran por ciertos los hechos expuestos por el accionante
en su escrito de tutela, de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

7.- Por Secretaria y utilizando el medio mas expedito, notifiquese a las partes aqui
intervinientes de conformidad con los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 095 DE
HOY 19 DE AGOSTO DE 2021
A LAS 8:00 A.M.

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE
SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Oral 004
Juzgado Administrativo
Atlantico - Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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