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COMUNIDAD DEL BARRIO LA ALIANZA SEGUNDA

Demandante ETAPA Y BARRIO EVARISTO SOURDIS

MUNICIPIO DE SABANALARGA, ATLANTICO, EMPRESA
Demandado TRIPLE AAA, CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL ATLANTICO CRA

Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME SECRETARIAL
Sefiora Juez informo a usted que no fue subsanada la presente demanda.

PASA AL DESPACHO
Paso al Despacho para que se sirva proveer.
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Barranquilla, seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00133-00

Medio de control o Accién |ACCION POPULAR

COMUNIDAD DEL BARRIO LA ALIANZA SEGUNDA

Demandante ETAPA Y BARRIO EVARISTO SOURDIS
MUNICIPIO DE  SABANALARGA,  ATLANTICO,
Demandado EMPRESA TRIPLE AAA, CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DEL ATLANTICO CRA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que mediante auto de
7 de julio de 2021, notificado de estado No. 079 de 8 de julio de 2021, se ordend a la
parte demandante para que subsanara la demanda presentada por miembros de la
COMUNIDAD DEL BARRIO LA ALIANZA SEGUNDA ETAPA Y BARRIO EVARISTO
SOURDIS y se le concedié un término de tres (03) dias, para tal fin por la razones
expuestas en dicho proveido, sin embargo, verificado el expediente se observa que la
parte accionante no corrigié en tiempo el yerro anotado, se impone el rechazo de la
demanda conforme lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 20 de la Ley 472 de
1998.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

RECHAZAR la demanda presentada por los sefiores FERNANDO GONZALEZ,
FERNANDO CEPEDA, DARLYS CEPEDA, RODRIGO GUTIERREZ, LIZ NATALIA
GOMEZ, LILIANA GOMEZ A., JULIETH LUQUEZ CARRILLO, ALBERTO ORELLANO
ORTIZ, entre otros, en calidad de residentes del sector calle 32 con las carreras 22 a
la 25, barrios la Alianza Segunda Etapa y Evaristo Sourdis, del Municipio de
Sabanalarga, contra el MUNICIPIO DE SABANALARGA, ATLANTICO, EMPRESA
TRIPLE AAA, y CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO CRA.,

por las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
La Juez

MILDRED ARTETA MORALES

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N° 115 DE HOY 7 de Octubre de
2021 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA




Firmado Por:

Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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ACCION DE TUTELA

LUCIA FERNANDA LLINAS RUIZ, y NELSON ANTONIO

Demandante URIBE MARTINEZ
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, EPS
Demandado SURA y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQUILLA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME SECRETARIAL

Sefiora Juez informo a usted que la Oficina Judicial de Reparto, nos informa que la
primera tutela sobre el mismo asunto, correspondioé por reparto al Juzgado 7° de
Familia de este Circuito Judicial.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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Barranquilla, seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00229-00

Medio de control o Accién |ACCION DE TUTELA

LUCIA FERNANDA LLINAS RUIZ, y NELSON ANTONIO

Demandante URIBE MARTINEZ
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, EPS
Demandado SURA y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQUILLA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Visto y constatado el informe secretarial que antecede, se tiene que, los sefores
LUCIA FERNANDA LLINAS RUIZ, y NELSON ANTONIO URIBE MARTINEZ,
instauraron accién de tutela contra MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL, EPS SURA y DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILA, por la presunta violacién del derecho fundamental de salud en
conexidad con la vida y dignidad humana.el dia 5 de octubre de 2021"; este Despacho
por auto de la misma fecha, resolvié admitir la tutela.

En el auto admisorio, se ordend oficiar a la Oficina Judicial rendir un informe sobre
tutelas con la misma identidad de partes y pretensiones, repartidas con anterioridad.
Esta oficina contestd el requerimiento del Despacho, informando que el juzgado que
primero avoc6é conocimiento de tutelas de iguales caracteristicas en este circuito
judicial fue el Juzgado Séptimo de Familia de Barranquilla y anexé copia del escrito de
tutela y acta de reparto, como se ve en recuadro a continuacion:

! Ver acta de reparto, documento 02 del expediente digital.
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=  06RespuestaOficinaJudicialDeBarranquilla.pdf

6/10721 8:37 Correo: Juzgado 04 Administrativo - Atiantico - Barranquilla - Outiook

RE: OFICIO No 0262 OFICINA JUDICIAL DE BARRANQUILLA-OFICINA DE REPARTO 2021-
00229

Reynaldo Ramirez Towinsson <rramiret@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 5/10/2021 8:20 PM

Para: Oficina Judicial - Seccional i gov.co>; Juzgado 04 Administrativo - Atlantico -

q gov.co>
® 6 archivos adjuntos (10 M8)

9baabfSe-0f60-4420-86eb-4d235117a048.2ip; DEMANDA_08001311000720210037600.pdf; ActaReparto
08001311000720210037600.pdf; ActaReparto 08001333300420210022900.pdf; DEMANDA 08001333300420210022900.pdf;
03AutoAdmiteTutela.pdf;

Para los fines pertinente me permito informar que después de hacer una revision en el aplicativo Tyba se
pudo determinar que el Juzgado 07 de Familia de Circuito de Barranquilla, conocié primero la tutela que
nos convoca .

Adjuntamos acta de reparto y demanda radicada en ese juzgado.

NUMERO RADICACION: 080013 11000720210037600

FECHA REPARTO: 7/09/2021 8:17:26 a. m

REPARTIDO AL DESPACHO: JUZGADO DE CIRCUITO - FAMILIA 007 BARRANQUILLA
JURIS ENRIQUE PEREZ VIANA DEMANDANTE/ACCIONANTE

MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL DE COLOMBIA
DEMANDADO/INDICIADO/CAUS ANTE

Ignoramos si los hechos y pretensiones sean las mismas.

Teniendo en cuenta lo anterior, se reitera que el Decreto 1834 de 2015, establece en
su articulo 2.2.3.1.3.1., lo siguiente:

“Articulo 2.2.3.1.3.1. Reparto de acciones de tutela masivas. Las
acciones de tutela que persigan la proteccion de los mismos derechos
fundamentales, presuntamente amenazados o vulnerados por una
sola y misma accion u omision de una autoridad publica o de un
particular se asignaran, todas, al despacho judicial que, segun las
reglas de competencia, hubiese avocado en primer_ lugar el
conocimiento de la primera de ellas.

A dicho Despacho se remitirdn las tutelas de iguales
caracteristicas que con posterioridad se presenten, incluso
después del fallo de instancia.

Para tal fin, la autoridad publica o el particular contra quienes se dirija
la accién deberan indicar al juez competente, en el informe de
contestacion, la existencia de acciones de tutela anteriores que se
hubiesen presentado en su contra por la misma accion u omision, en
los términos del presente articulo, sefialando el despacho que, en
primer lugar, avoc6 conocimiento, sin perjuicio de que el accionante o
el juez previamente hayan podido indicar o tener conocimiento de esa
situacion. (Se resalta)

A su vez, la Corte Constitucional en Auto A285/17, dispuso:

“14. Conforme con lo expuesto en precedencia, la Sala Plena considera
pertinente insistir en que el Decreto 1834 de 2015 contiene reglas de
reparto para las acciones de tutela que responden al fendbmeno de la
“tutelatdn”, es decir, aquellas que (i) son presentadas de manera masiva -
en un solo momento- o (i) son presentadas con posterioridad a otra
solicitud de amparo, pero en ambos supuestos existe identidad entre los
casos -triple identidad: objeto, causa y sujeto pasivo-, ya sea entre todos
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los que se presentan en un primer momento, 0 entre el asunto que se
pretende remitir y (a) el que esta siendo tramitando, o (b) ya fue definido.
Lo anterior, en aras de evitar que frente casos idénticos se produzcan
efectos o consecuencias diferentes. Por ende, el momento procesal
oportuno para tramitar un asunto de tutela masiva es (i) al realizarse el
reparto, por medio de las oficinas de apoyo judicial que realizan tal funcién,
o (ii) por el juez de conocimiento una vez se encuentre vencido el término
de contestacion de la demanda, comoquiera que la etapa de contestacion
es la oportunidad con que cuentan los demandados para poner de
presente tal situaciéon al juez, sin perjuicio de que este Ultimo conociese
previamente sobre la autoridad judicial que tiene radicada la competencia
para decidir el asunto de “tutelatdon” puesto a su conocimiento.”

Por lo expuesto, se colige que en el evento de presentarse de forma masiva acciones
de tutela que tengan la misma situacién factica y juridica, estas deben remitirse al
Despacho Judicial que hubiese avocado el conocimiento de la primera de ellas,
incluso todas las demas que se interpongan con posterioridad de haberse
proferido fallo. El momento procesal oportuno para efectuar dicha remision es, en
primer lugar, cuando se realice el reparto por las oficinas de apoyo correspondientes,
o en su defecto, vencido el término de la contestacién o, una vez el juez del
conocimiento advierta de esta situacion.

Descendiendo al caso concreto, este Despacho tuvo conocimiento del reparto masivo
de tutelas instauradas contra el Ministerio de Salud y Proteccion Social, por aplicacion
del esquema completo de vacunacion del biolégico Pfizer, adicionalmente, en auto
anterior, se ordend oficiar a la Oficina Judicial de Barranquilla para que, en caso de
gue hubiere repartido a otro Despacho, accion de tutela de idénticas caracteristicas
facticas vy juridicas, se sirva indicar el juzgado para asi proceder a su remisién, para
que seafallado de forma homogénea al primero.

Asi las cosas, de acuerdo con el informe rendido y allegado al expediente, se tiene
que el primer juzgado en avocar conocimiento es el Juzgado Séptimo de Familia del
Circuito de Barranquilla, con la accion de tutela radicado No.
08001311000720210037600 — fecha de reparto: 07/09/2021 — Demandante JURIS
ENRIQUE PEREZ VIANA — Accionado MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL, cuyas pretensiones son similes con la tutela de esta referencia, como se
muestra en el siguiente recuadro:

Radicado No. 08-001-31-10-007-2021-

Radicado No. 08-001-33-33-004-2021-

00376-00 00229-00
“(...) Se me sea aplicada lo antes posible | “ (...) En consecuencia, ORDENAR al
la segunda dosis de la vacuna Pfizer, | MINISTERIO DE SALUD Y

como sefialan los lineamientos de la
propia farmacéutica, es decir, de acuerdo
al esquema de vacunacion establecido
por la propia farmacéutica, ya que la
fecha en que se me debia aplicar ha
pasado.”

PROTECCION SOCIAL DE COLOMBIA,
a la EPS SURA, y al personal de la
ALCALDIA DISTRITAL DE
BARRANQUILLA, que se encuentra en el
punto de vacunacion masivo ELIAS
CHEWING, que en el término de las 48
horas siguientes a la notificacion del fallo,
se nos garantice y apliqgue la segunda
dosis de la vacuna PFIZER.”




Rama Judicial el @ 2
Consejo Superior de la Judicatura 20\ ) SIGCMA-SGC
Republica de Colombia \ SN/

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

Por lo expuesto, el Despacho debe dar cumplimiento al Decreto 1834 de 2015 con
relacién a las reglas de reparto de acciones de tutelas masivas, las cuales deben
asignarse, al despacho judicial que, segun las reglas de competencia, hubiese
avocado en primer lugar el conocimiento de la primera de ellas, debiendo ademas,
remitirse a dicho Despacho, las tutelas de iguales caracteristicas que con posterioridad
se presenten, incluso después del fallo de instancia; con la finalidad de evitar fallos
contradictorios sobre situaciones con iguales pretensiones y patrones facticos y
juridicos, garantizando asi, los derechos de igualdad y seguridad juridica que les
asiste a los usuarios de la administracién de justicia.

Lo anterior, en virtud de los principios de oficiosidad, celeridad e informalidad que
revisten a esta accion constitucional.

En consecuencia, este Juzgado,
RESUELVE

1.- REMITIR INMEDIATAMENTE por medio electrénico o de transferencia de datos, la
tutela de la referencia al JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, mismo que segun informe de la Oficina Judicial, avocd en primer
lugar el conocimiento de la primera de ellas.

2.- A dicho Juzgado se remitiran también las tutelas de iguales caracteristicas que con
posterioridad se presenten, incluso después del fallo de instancia de la accion de tutela
con radicacion No. 08-001-31-10-007-2021-00376-00 por el JUZGADO SEPTIMO DE
FAMILIA DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

4.- Comuniquese la presente providencia a los accionantes, accionados, Oficinas o
Despachos de Reparto y al JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
MILDRED ARTETA MORALES N PO o tADO

CTRONICO
JUEZ N° 115 DE HOY 7 DE OCTUBRE
DE 2021 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA

Firmado Por:



Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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Cartagena de Indias D. T. y C., treinta (30) de septiembre del dos mil veintiuno

(2021)

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Cuarto Administrativo del Circuito de Barranquilla

Radicado 08001-33-33-004-2019-00107-00

Demandante Victor Di Filippo Rivera

Demandado La chién - Ram.a_ Judicial — Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial

Auto interlocutorio No. {620

Asunto Admisioén de la demanda

l. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la admision de la demanda que, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaur6 el
sefior VICTOR DI FILIPPO RIVERA a través de apoderada contra la NACION
—RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a efectos de que se declare
la nulidad de los actos administrativos contenidos en las Resoluciones
DESAJBAO17-3555 de 03 de octubre de 2017 y DESAJBAO18-3691 de 19 de
octubre 2018, mediante los cuales se neg6 la solicitud de reconocimiento y pago
de diferencias salariales y prestacionales al demandante, con inclusiéon de la
bonificacién judicial.

Il CONSIDERACIONES

Mediante providencia del 30 de julio de 2021, comunicada el 05 de agosto de 2021,
este Despacho resolvié inadmitir la demanda de la referencia con el fin de que se
subsanara en los siguientes términos: sefialar de manera clara, numerada y
separada de los argumentos de defensa o del concepto de la violacion, los hechos
u omisiones que fundamentan la demanda, aportar la constancia de presentacion
del recurso de apelacion contra la DESAJBAO17-3555 de 03 de octubre de 2017
a fin de agotar la actuacion administrativa y la direccion de notificaciones del
demandante con su correspondiente canal digital.

El 06 de agosto de 2021, la apoderada judicial de la parte actora radic6 memorial
subsanando los defectos anotados. Se observa que sefial6 los hechos u omisiones
gue fundamentan la demanda de forma clara, numerada y separada de los
argumentos de defensa y aporto la direccion y el canal digital del demandante.

Sobre el agotamiento de la actuacion administrativa sostuvo que las peticiones
presentadas el 27 de julio de 2017, resuelta mediante la Resolucion DESAJBAO17-
3555 del 03 de octubre de 2017 y 17 de julio de 2018, resuelta a través de la
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Resolucién DESAJBAO18-3691 de 19 de octubre de 2018, aunque son reiterativas
debieron resolverse integramente teniendo en cuenta que lo solicitado es una
prestacion de tracto sucesivo o periddica.

Adujo que no se interpuso el recurso de apelaciéon contra la Resolucion
DESAJBAO17-3555 del 03 de octubre de 2017, puesto que la notificacion de dicho
acto administrativo fue posterior a la presentacion de la segunda peticion;
adicionalmente, al tratarse de una prestacion de tracto sucesivo, cuya prescripcion
extintiva no ha operado, se reclam6 nuevamente el derecho ante la entidad
obteniendo como respuesta un acto administrativo, DESAJBAO18-3691 de 19 de
octubre de 2018, que remiti6 a la Resolucion DESAJBAO17-3555 del 03 de octubre
de 2017, sin indicar que procedian recursos.

Observa el Despacho que el demandante presentd peticion el 27 de julio de 2017,
a fin de obtener el reconocimiento y pago de sus prestaciones sociales con inclusién
de la bonificacion judicial, dicha peticion se resolvié desfavorablemente a través de
la Resolucion DESAJBAO17-3555 del 03 de octubre de 2017, contra la cual
procedia el recurso de apelacion, sin embargo, este no fue interpuesto.

El 17 de julio de 2018, el actor presenté nuevamente solicitud de reliquidacion de
sus prestaciones sociales con inclusion de la bonificacién judicial, peticién que fue
resuelta por la DESAJBAO18-3691 de 19 de octubre de 2018, la cual se limité a
remitir a la actora a la respuesta dada a través de la resolucion de 03 de octubre de
2018, sin que se indicara la procedencia de recursos contra dicho acto
administrativo.

A juicio del Despacho, si bien, el actor no agoté la actuacion administrativa frente a
la Resolucion DESAJBAO17-3555 del 03 de octubre de 2017, lo cierto es que al
tratarse de una reclamacion de prestaciones periddicas que se siguen causando
con el paso del tiempo, es posible realizar otra peticion con la misma finalidad, con
la Unica consecuencia de que se tengan por prescritas las prestaciones causadas
con anterioridad a la notificacion de la Resolucion DESAJBAO17-3555 del 03 de
octubre de 2017.

Teniendo en cuenta que la Resolucion DESAJBAO18-3691 de 19 de octubre de
2018, por medio de la cual se dio respuesta a la peticion de 17 de julio de 2018, se
limitd a remitir al acto administrativo expedido con anterioridad, esto es, a la
Resolucién DESAJBAO17-3555 del 03 de octubre de 2017, sin indicar que contra
esta procedia recursos se tiene por agotada la actuacién administrativa.

Asi las cosas, considera esta judicatura que la demanda y sus anexos reunen todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procedera en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171
de la misma ley.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de
Cartagena,

,»%\ Rama Judicial Juzgado Administrativo Transitorio del

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por el sefior VICTOR DI FILIPPO
RIVERA, mediante apoderada judicial, contra LA NACION — RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal
de LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, a quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste
haya delegado la facultad para recibir notificaciones. Surtase dicha notificacion al
tenor de lo dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA.

La notificacidén personal se realizara remitiendo copia integra de la demanda y sus
anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presento, previo a
la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razon por la cual, se estima que el
actor no estaba obligado a enviar copia de la demanda a los demas sujetos
procesales.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal
de LA NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a quien haga sus veces, 0, en su lugar, a quien éste haya delegado
la facultad para recibir notificaciones. Suartase dicha notificacion al tenor de lo
dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA.

La notificacién personal se realizara remitiendo copia integra de la demanda y sus
anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentd, previo a
la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que el
actor no estaba obligado a enviar copia de la demanda a los demas sujetos
procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico, de
acuerdo con las prescripciones sefialadas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente al representante legal de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, a quien haga sus veces, 0, en su lugar, a quien este
haya delegado la facultad para recibir notificaciones. Surtase dicha notificacion al
tenor de lo dispuesto por el articulo 197 y 199 del CPACA.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico y
demas sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
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de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo dispuesto por
el articulo 172 del CPACA.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada debera
allegar en medio magnético al correo electrénico del Juzgado:
[401admctg@cendoj.ramajudicial.gov.co  copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°. del articulo
175 del CPACA. El ente demandado debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, de acuerdo a lo estipulado en el numeral 4°. del articulo 175 del CPACA.

SEPTIMO: NOTIFICAR la presente providencia, por estado y electronicamente, a
la parte actora, en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIDA DEL CARMEN CARAZO ORTIiZ
Juez
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Consejo Superior de la Judicatura Circuito de Cartagena
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%—5 Rama Judicial Juzgado Administrativo Transitorio del

Cartagena de Indias D. T. y C., treinta (30) de septiembre del dos mil veintiuno
(2021)

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Despacho de Origen Cuarto Administrativo del Circuito de Barranquilla
Radicado 08-001-33-33-004-2019-00303-00

Demandante Aida Luz Parra Pérez

Demandado La Nacion — Fiscalia General de la Nacién

Auto interlocutorio No. |619

Asunto Admision de la demanda

l. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la admision de la demanda que, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instauro la
sefiora AIDA LUZ PARRA PEREZ a través de apoderado, contra la NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a efectos de que se declare la nulidad de
los actos administrativos contenidos en el Oficio 31400-000600 del 03 de abril de
2019, y las Resoluciones 000463 del 3 de mayo del 2019 y 2-1219 del 20 de mayo
del mismo afio, mediante las cuales se negd el reajuste de las prestaciones
salariales con inclusién de la bonificacion judicial.

Il CONSIDERACIONES

Mediante providencia de 30 de agosto de 2021, publicada en estado el 1 de
septiembre del mismo afio, este Despacho resolvié inadmitir la demanda de la
referencia con el fin de que se desglosaran las demandas presentadas a nombre de
las sefioras Aida Luz Parra Pérez y Liliam del Socorro Romero Borré, por cuanto el
Despacho continuaria el conocimiento bajo el mismo radicado solo con la
accionante Aida Luz Parra Pérez.

El 15 de septiembre de 2021, el apoderado judicial de la parte actora radic6 escrito
atendiendo las observaciones efectuadas en la providencia anterior. Se observa que
en el memorial aportado, individualizé la demanda frente a la sefiora Aida Luz Parra
Pérez, de igual forma, aportd en escrito separado, la demanda de la sefiora Liliam
del Socorro Romero Borre, para que sea remitida a la Oficina de Reparto Judicial.

En consecuencia de lo anterior, revisada la demanda y sus anexos, respecto a la
sefora Aida Luz Parra Pérez, se encuentra que la misma reune todos los requisitos
formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por tanto, se
procedera en tal sentido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la
misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de
Cartagena,
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por la sefiora AIDA LUZ
PARRA PEREZ a través de apoderado, contra la NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal
de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a quien haga sus veces,
0, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones.
Surtase dicha notificacion al tenor de lo dispuesto por los articulos 197 y 199 del
CPACA.

La notificacién personal se realizara remitiendo copia integra de la demanda y sus
anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentd, previo a
la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razon por la cual, se estima que la
actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demas sujetos
procesales.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico, de
acuerdo con las prescripciones sefaladas en el articulo 199 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al representante legal de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a quien haga sus veces, 0, en su lugar, a
quien este haya delegado la facultad para recibir notificaciones. Sudrtase dicha
notificacién al tenor de lo dispuesto por el articulo 197 y 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico y
demas sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término
de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo dispuesto por
el articulo 172 del CPACA.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
debera allegar en medio magnético al correo electrénico del Juzgado Administrativo
Transitorio del Circuito de Cartagena: j40ladmctg@cendoj.ramajudicial.gov.co,
copia auténtica del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuaciéon objeto del proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto
por el paragrafo 1°. del articulo 175 del CPACA. El ente demandado debera aportar
con la contestaciéon de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo estipulado en el numeral 4°. del
articulo 175 del CPACA.

SEXTO: NOTIFICAR la presente providencia, por estado y electronicamente, a la
parte actora, en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA.
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SEPTIMO: RECONOCER personeria al doctor Jonathan Velasquez Sepulveda,
identificado con C.C. No. 1.116.238.813 y Tarjeta Profesional de Abogado No.
199.083 del C. S. de la J., para actuar como apoderado de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del poder conferido, anexo a la demanda.

OCTAVO: Por Secretaria respecto a la demanda de la sefiora LILIAM DEL
SOCORRO ROMERO BORRE, SE ORDENA EL DESGLOSE de los documentos
correspondientes a la accionante que no quedd con el radicado del presente
proceso, y junto con copia de la demanda inicial y la nueva, asi como de la decisién
del 30 de agosto del 2021, REMITASE al Centro de Servicios para su reparto entre
los Jueces del Administrativos del Circuito de Barranquilla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N @

LIDA DEL CARMEN CARAZO ORTIiz
Juez
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