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Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla

Barranquilla, primero (1) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2014-00402-00
Medio de control o REPARACION DIRECTA

Accion

Demandante FREDI ALBERTO LARA CALVO Y OTROS.
Demandado POLICIA NACIONAL.

Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que provino del Tribunal Administrativo del Atlantico
Sala de Decision B que confirma la sentencia de fecha 1 de marzo de 2017, proferida
por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla.

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2014-00402-00.

Medio de control o Accion | REPARACION DIRECTA

Demandante FREDIS ALBERTO LARA CALVO Y OTROS
Demandado POLICIA NACIONAL

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se encuentra que el Tribunal Administrativo del
Atlantico Sala de Decisién B Magistrado Ponente OSCAR WILCHES DONADO, quien
dict6 sentencia de segunda instancia.

Expediente digitalizado por la empresa Protech ingenieria S.A., de los expedientes que se
encontraban en la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos, provenientes del
Tribunal Contencioso Administrativo del Atlantico para ser devueltos a sus juzgados de
origen.

El proceso de la referencia fue colocado a disposicion de este Despacho, por parte de la
Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos el dia 25 de mayo del 2021, tal como
se puede apreciar en la captura de pantalla adjunta.
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El expediente aparece cargado en el estante de digitalizacion seccional atlantico,
procesos digitalizados Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla.

Dado que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO, ha dictado sentencia de
segunda instancia, es necesario dar cumplimiento a lo ordenado por el superior funcional
con relacion a la sentencia de 31 de julio de 2020:
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PRIMERO: CONFIRMASE la sentencia de 1° de marzo de 2017. proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla, de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin costas.

TERCERO: Notifiguese personalmente el presente fallo a la correspondiente
Procuraduria Judicial Delegada ante este Tribunal.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al juzgado de origen
para lo de su competencia.

De acuerdo a lo ordenado por el superior este despacho,

RESUELVE:

1. ADVERTIR gque la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito de
Barranquilla, puso a disposicion, de este despacho los procesos provenientes de la
segunda instancia el dia 25 de mayo de 2021, tal como se dijo en la parte motiva.

2. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del
Atlantico Sala de Decision B, mediante providencia julio 31 del 2020.

3. Ejecutoriado este auto, archivese el expediente de la referencia.

1 NOTIFICACION POR ESTADO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
No 66 DE HOY JUNIO 3 DE 2021 A LAS

MILDRED ARTETA MORALES 8:00 A-M.

JUEZ

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7db405e6204b9aaeldb951ac58edb9echd4a3f652f24112a736bc65f3c8cc815
Documento generado en 02/06/2021 01:57:07 PM
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2014-00449-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante RAFAEL FERNANDEZ LOPEZ Y OTROS

Demandado FISCALIA GENERAL DE LA NACION- POLICIA NACIONAL.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (01) de junio de 2021, informandole que los
documentos de prueba requeridos a las distintas entidades no han sido allegados.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2014-00449-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante RAFAEL FERNANDEZ LOPEZ Y OTROS

Demandado FISCALIA GENERAL DE LA NACION- POLICIA NACIONAL.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

l. CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente digital, advierte el
despacho que mediante auto de fecha 23 de julio de 2020, se ordend requerir a la
Fiscalia Cuarta Especializada en Automotores Fiscalia 39 seccional para que allegara
una documentacién necesaria, ante lo cual presentd respuesta mencionado que “fue
redirigida al Fiscal Coordinador de la Unidad de Vida de Barranquilla, doctor Nicolas
Bustos Sarmiento, ya que él es quien tiene acceso a los procesos de ley 600. El doctor
Bustos realiz6 las averiguaciones pertinentes y a su vez nos envié respuesta de la
peticion”

Respecto a la respuesta del sefior Fiscal Coordinador de la Unidad de Vida de
Barranquilla, sefiala lo siguiente:
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De acuerdo a lo expresado, se solicitara al Fiscal Coordinador de la Unidad de Vida de
Barranquilla, enviar copia del proceso de referencia N0.179142 de fecha 2004/02/16
correspondiente al sefior Rafael Herndndez Lépez, por el delito de hurto.

De otro lado, se avizora en el expediente digital que en la misma fecha, se requirié por
tercera vez a la Fiscalia Seccional 133 de Automotores con el fin de solicitarle una
documentacién necesaria y aun no ha sido allegada, por lo que se ordenara requerir
nuevamente.
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Igualmente, se requirid al Instituto de Transito Departamental de Magdalena y al
Instituto de Transito Departamental de Magdalena, los cuales no han allegado la
informacién solicitada, de manera que se ordenara requerir nuevamente.

Por ultimo, tenemos que se requirié a la Seccional De Investigacion Criminal MEBAR,
para que arrimara una documentacion necesatria, ante lo cual no ha habido respuesta
alguna, en consecuencia conforme a lo precedido se ordenara requerir a la division
sugerida anteriormente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al FISCAL COORDINADOR DE LA UNIDAD DE VIDA DE
BARRANQUILLA, para que allegue a este Despacho al correo
electrénico admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, con destino al expediente de la
referencia en el término improrrogable de diez (10) dias la siguiente informacion:
referencia No0.179142 de fecha 2004/02/16 correspondiente al sefior Rafael
Fernandez Lépez, por el delito de hurto identificado con C.C. 72.176.415.

SEGUNDO: REQUERIR nuevamente a la FISCALIA SECCIONAL 133 DE
AUTOMOTORES, para que allegue a este Despacho al correo
electrénico admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co con destino al expediente de la
referencia en el término improrrogable de diez (10) dias lo siguiente: copia autentica
de la investigacion penal No 21553271.

TERCERO: REQUERIR nuevamente al INSTITUTO DE TRANSITO
DEPARTAMENTAL DE MAGDALENA, para que allegue a este Despacho al correo
electrénico admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.cocon destino al expediente de la
referencia en el término improrrogable de diez (10) dias lo siguiente: certificacion sobre
el historial, propietarios, indicando fechas de compra y venta, del vehiculo de placas
ZMA-959.

CUARTO: REQUERIR nuevamente a la POLICIA NACIONAL- SECCIONAL DE
INVESTIGACION CRIMINAL MEBAR, para que allegue a este Despacho al correo
electronico admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.cocon destino al expediente de la
referencia en el término improrrogable de diez (10) dias lo siguiente: copia de todo el
proceso de inmovilizacion, incautacién y remision del vehiculo identificado con placas
ZMA-959, camioneta marca MAZDA, color rojo, motor No. FE127478.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

LA JUEZ, NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

LAS 8:00 AM

N° 66 DE HOY 03 DE JUNIO DE 2021 A

MILDRED ARTETA MORALES D ARG o

CPACA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
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Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 00dac68eda38c15a212d9ff578545156ec7cf24398c0657ff41b8d13718cfof8
Documento generado en 02/06/2021 01:57:07 PM



INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2015-00036-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante JORGE DELGADO NAVARRO
Demandado FOMAG-CLINICA DEL NORTE Y OTROS.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que las pruebas requeridas no se

han allegado, pese a haberse oficiado.

PASA AL DESPACHO

Primero (1) de junio de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2015-00036-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante JORGE DELGADO NAVARRO
Demandado FOMAG-CLINICA DEL NORTE Y OTROS
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente digitalizado, advierte el Despacho que, el 5 de diciembre de 2019,
se llevd a cabo la audiencia de pruebas regulada por el articulo 181 del CPACA, la cual se
decidio suspender, en razon a la no comparecencia de varios de los testigos citados y por
la solicitud de la parte actora para que se reiterara el requerimiento a la ESE Hospital de
Local de San Zenén-Magdalena, comoquiera que, en esa institucion hospitalaria fue
atendida la sefiora Marelvis Lara Fonseca y la misma no allego la historia clinica.

En atencién a ello, este Despacho en la referida audiencia!, ordend se oficiara
nuevamente a tal entidad, a efectos de que se allegue de manera completa la historia
clinica, razén por la que se requerira.

Asimismo, habrd que indicar que, por auto separado se fijara nueva fecha para dar
continuidad a la audiencia de pruebas para la recepcién de los testigos que faltaren.

Finalmente, habra que aceptarse la renuncia de los apoderados del FOMAG vy del
Hospital la Divina Misericordia, presentadas mediante memoriales de 3 de septiembre de
2020% y de 5 de noviembre de 2020°

Asimismo, debido al incumplimiento reiterado de la entidad, habra que advertir que el
incumplimiento de una orden judicial acarreard sanciones disciplinarias de acuerdo al
articulo 44 del CGP.

En virtud de lo anterior, se
DISPONE:

PRIMERO: Requiérase por CUARTA VEZ a la ESE Hospital de Local de San Zenén-
Magdalena, para que en el término de diez (10) dias, alleguen copia autentica de la
historia clinica correspondiente a la sefiora Marelvis Lara Fonseca identificada con cédula
de ciudadania No. 33.218.589; la cual debe ser aportada junto con la transcripcion de la
misma, al tenor del articulo 175 del CPACA.

Asimismo, debido al incumplimiento reiterado de la entidad, habra que advertir que el
incumplimiento de una orden judicial acarreara sanciones disciplinarias de acuerdo al
articulo 44 del CGP.

SEGUNDO: Acéptese la renuncia al poder otorgado al abogado Jorge Luis Vargas Rojas
como apoderado judicial de la ESE Hospital la Divina Misericordia.

! Véase el minuto 1:41:40 del documento 40 del expediente digitalizado
’> Documento 42 del expediente digital.
* Documento 44 del expediente digital.
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TERCERO: Acéptese la renuncia al poder otorgado a la abogada DIANA PATRICIA
SANTOS RUIZ como apoderada judicial de la Fiduciaria La Previsora S.A. voceray
administradora del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, asi como del
Ministerio de Educacion Nacional

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N°66 DE HOY (3 de junio de 2021) A
JUEZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aaf7f609e4c315f44f47103a3328b5303ff4a193cf85c1b382e05e7606db47c5
Documento generado en 02/06/2021 01:57:08 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILL

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, primero (1) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2015-00085-00

Medio de control o Accién

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LUZ AMPARO SERNA ORTEGA.

Demandante
Demandado UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO.
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

de ejecutoria.

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante Dr.
JUAN CARLOS HERRERA ACOSTA, presento escrito solicitando se le expidiera
copias auténticas de las sentencia de primeray segunda instancia con la constancia

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
numero de
cuaderno

Firma de Revisado
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Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2015-00085-00.
ngi'g’nde control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LUZ AMPARO SERNA ORTEGA.
Demandante
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
Demandado
Juez MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio encontramos solicitud presentada por el
apoderado judicial de la parte demandante, abogado JUAN CARLOS HERRERA
ACOSTA, el dia 28 de mayo de 2021 a las 11:36 am., a través de correo electrénico, a
la direccion electronica admO4baglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, donde solicita la
expedicion de copias auténticas de la sentencia de primera instancia de fecha 8 de
agosto de 2019, con la constancia de ejecutoria y copia autentica de la sentencia de
segunda instancia de fecha 10 de julio de 2020.
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Rad: 3045 - CCCE5
DEMANDANTE: LUZ AMPARO SERNA ORTEGA
CEMANDADO UNIVERSIDAD LEL ATLANTICO

FROCESO NULICAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Sefiore Jusz, le wlicite comedidements 1& xrve expecdie fotocopex o mes

sostos, de lzx sestencios de primers y segunda ingtoncia, del procesc de fo a
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El Cbdigo General del Proceso, prevé:

“ART. 114.- COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. Salvo que exista reserva, del expediente se podra solicitar y
obtener la expedicién y entrega de copias, con observancia de las reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedira copias sin necesidad de auto que las autoricé.

22, Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia
de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la Ley o lo pida el interesado.

4. Siempre que sea necesario reproducir todo o parte del expediente para el tramite de un recurso o de
cualquiera otra actuacion, se utilizaran los medios técnicos disponibles. Si careciere de ellos, sera de
cargo de la parte interesada pagar el valor de la reproduccion dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de la providencia que lo ordene, so pena de que se declare desierto el recurso o
terminada la respectiva actuacion.

5. Cuando deban expedirse copias por solicitud de otra autoridad, podran ser adicionadas de oficio 0 a
solicitud de parte.

De otra parte, el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo PCSJA18-
11176 de fecha 13 de diciembre de 2018, fija y actualiza los valores del Arancel
Judicial en asuntos Civiles y de Familia, Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativa, Constitucional y Disciplinaria.

Para el presente asunto segun lo establecido en el numeral 5 del Acuerdo PCSJA18-
11176 de fecha 13 de diciembre de 2018, la parte solicitante deberd consignar a
ordenes del Banco Agrario de Colombia S.A., en el convenio No 13476 del Consejo
Superior de la Judicatura Derechos Aranceles EMO, la suma de Doscientos cincuenta
pesos por cada copia expedida.

Asi las cosas, este juzgado ordenara, previa consignacion del arancel judicial
ordenado para este tipo de actuaciones que por secretaria se expida copia auténtica
de la sentencia de primera instancia de fecha 8 de agosto de 2019, con la constancia
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de ejecutoria y copia autenticada de la sentencia de segunda instancia de fecha 10 de
julio de 2020. En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

Primero: Expidase copia auténtica de la sentencia de primera instancia de fecha 8 de
agosto de 2019, con la constancia de ejecutoria y copia autenticada de la sentencia de
segunda instancia de fecha 10 de julio de 2020, previa prueba consignacion del
arancel judicial.

Segundo: Ordénese a la parte solicitante consignar el valor del arancel judicial
establecido en el Acuerdo No PCSJA18-11176 de fecha 13 de diciembre del 2018, en
la cuenta convenio 13476 llevada por el Banco Agrario de Colombia S. A.

i NOTIFICACION POR ESTADO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
No 66 DE HOY JUNIO 3 DE 2021 A LAS

8:00 A.M.
MILDRED ARTETA MORALES

JUEZ

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9b18a6e4e23791275930565b996ffa19abf52121ch47623bcda6401fe78aa90d
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2016-00392-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante EDGAR ROJANO SARMIENTO

Demandado MUNICIPIO DE CAMPO DE LA CRUZ -UNISPCAM E.S.P
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (01) de junio de 2021, informandole que la Alcaldia de
Campo de la Cruz y el Sindicato de Trabajadores no han enviado la documentacién
probatoria requerida.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2016-00392-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante EDGAR ROJANO SARMIENTO

Demandado MUNICIPIO DE CAMPO DE LA CRUZ —UNISPCAM E.S.P
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

l. CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y una vez revisado el expediente digital, advierte el
Juzgado que en audiencia de inicial de fecha 15 de octubre de 2020, se decretaron
unas pruebas documentales las cuales fueron requeridas mediante oficio N0.436 a la
Alcaldia Municipal de Campo de la Cruz y oficio No 437 al Sindicato de Empleados al
Servicio del Estado del Departamento del Atlantico y ain no ha sido allegada, por lo
gue se ordenara requerir nuevamente.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE

PRIMERO: Requerir a la ALCALDIA DE CAMPO DE LA CRUZ, para que allegue a
este Despacho al correo electronico adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co con
destino al expediente de la referencia, en el improrrogable término de diez (10) dias:
antecedentes administrativos, en especial todo lo concerniente a hoja de vida,
nombramiento, relacion de salarios devengados durante los afios laborados y demas,
del demandante sefior EDGAR ROJANO SARMIENTO identificado con cédula de
ciudadania N0.8.536.860.

SEGUNDO: REQUERIR al SINDICATO DE EMPLEADOS AL SERVICIO DEL
ESTADO DEL DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, para que allegue a este
Despacho al correo electronico adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co con destino al
expediente de la referencia, en el improrrogable término de diez (10) dias: certificaciéon
de vinculacion sindical, del demandante sefior EDGAR ROJANO SARMIENTO
identificado con cédula de ciudadania N0.8.536.860.

. . NOTIFICACION POR ESTADO
NOTI FIQU ESE Y CUMPLASE. LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 66 DE HOY 03 DE JUNIO DE 2021 A
LAS 8:00 AM

Digitar nombre del secretario
LA JUEZ, SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

MILDRED ARTETA MORALES
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

RADICADO 08001-33-33-004-2017-00326-00.
MEDIQ DE CONTROL © NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
ACCION
DEMANDANTE ALBA LUZ RODRIGUEZ JIMENEZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
DEMANDADO FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, DEIP.
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que lleg6 solicitud de remisién el expediente al Tribunal

Administrativo del Atlantico.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO 08001-33-33-004-2017-00326-00.
MEDIO DE CONTROL O | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCION (LAB)
DEMANDANTE ALBA LUZ RODRIGUEZ JIMENEZ

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
DEMANDADO FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, DEIP.
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

CONTENIDO

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la parte demandante en la
calenda 3 de noviembre de 2020, solicitd envio del expediente de la referencia al
Tribunal Administrativo del Atlantico, a fin que sea resuelta la solicitud de aclaracion de
la sentencia de fecha 14 de enero de 2018, proferida en segunda instancia (archivo
31 del expediente digital).

Asi mismo, se evidencia que el 28 de mayo de 2021 la solicitud de correccidon de fecha
de la sentencia fue reiterada, a través de memorial suscrito por el apoderado principal,
indicando que debe (archivo 32 del expediente digital).

Es de anotar, que, por auto anterior adiado 3 de noviembre de 2020, esta agencia
judicial resolvi6é negar la solicitud de aclaracion y/o adicion de la sentencia presentada
por la parte demandante, con relacion a la fecha en que fueron proferidas las
decisiones por parte de este juzgado (documento 29 del expediente digital).

Por otro lado, al revisar la solicitud de la parte demandante, considera esta agencia
judicial que es procedente su solicitud de envio del expediente al Tribunal
Administrativo del Atlantico al Despacho del Magistrado LUIS CARLOS MARTELO
MALDONADO, a fin que sea resuelta la solicitud de correccion de fecha, de la
sentencia de la segunda instancia.

Por lo anterior, se ordena la remision del expediente digital, a través de la Secretaria
de este Despacho, a fin que sea resuelta la solicitud de la parte demandante.

Finalmente, se deja constancia que la solicitud impetrada, se resuelve hasta esta
oportunidad, como quiera que el expediente se entregé para ser parte del plan de
Digitalizacion de la Seccional Atlantico de la Rama Judicial, y fue puesto a disposicion
de este Juzgado, por parte de la empresa Protech Ingenieria S.A, el dia 26 de mayo
de 2021, tal como se puede apreciar en la captura de pantalla adjunta:
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cantigo

PRIMERO: ADVERTIR que la empresa Protech Ingenieria S.A, colocé a disposicion,
de este Juzgado el proceso de la referencia, el dia 26 de mayo de 2021, tal como se

dijo en la parte motiva.

SEGUNDO: Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable
Tribunal Administrativo del Atlantico, Despacho del Magistrado LUIS CARLOS
MARTELO MALDONADO, a fin que sea resuelta la solicitud de correccion de fecha,
de la sentencia de la segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

MILDRED ARTETA MORALES

Firmado Por:

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N° 66 DE HOY 3 DE JUNIO DE
2021 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla

Barranquilla, primero (1) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2018-00106-00

Medio de control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Acciodn

Demandante ANA MERCEDES VILLANUEVA MENDEZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-D.E.I.P. DE BARRANQUILLA.

Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que provino del Tribunal Administrativo del Atlantico
Sala de Decisién B que declaro la nulidad de la sentencia de fecha 12 de marzo de
2019, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla.

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS

SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
ndmero de
cuaderno




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

=] ) SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder PUblico

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de Dos Mil Veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2018-00106-00.

Medio de control o Accidn

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ANA MERCEDES VILLANUEVA MENDEZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-D.E.I.P. DE BARRANQUILLA

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se encuentra que el Tribunal Administrativo del
Atlantico Sala de Decision B Magistrado Ponente LUIS EDUARDO CERRA JIMENEZ,
quien dicté sentencia de segunda instancia.

Expediente digitalizado por la empresa Protech ingenieria S.A., de los expedientes que se
encontraban en la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos, provenientes del
Tribunal Contencioso Administrativo del Atlantico para ser devueltos a sus juzgados de

origen.

El proceso de la referencia fue colocado a disposicion de este Despacho, por parte de la
Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos, el dia 25 de mayo del 2021, tal
como se puede apreciar en la captura de pantalla adjunta.
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El expediente aparece cargado en el estante de digitalizacién Seccional Atlantico,
procesos digitalizados Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla.
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Dado que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO, ha dictado sentencia de
segunda instancia, es necesario dar cumplimiento a lo ordenado por el superior funcional
con relacion a la sentencia de 19 de junio de 2020:

1° Declarar la nulidad de la sentencia de primera instancia dictada por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla el 12 de marzo de 2019, dentro del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia, a fin de que se
profiera una nueva, atendiendo los fundamentos de derecho que correspondan.

2° Ordenar a la secretaria que, una vez ejecutoriado este proveido, devuelva el
expediente al Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla.

De acuerdo a lo ordenado por el superior este despacho,

RESUELVE:

1. ADVERTIR que la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito de
Barranquilla, colocé a disposicién, de este despacho los procesos provenientes de la
segunda instancia el dia 25 de mayo de 2021, tal como se dijo en la parte motiva.

2. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del
Atlantico Sala de Decision B, mediante providencia junio 19 del 2020.

3. Ejecutoriado este auto, ingrese al despacho el expediente de la referencia para
proveer lo pertinente.

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES No 66 DE HOY JUNIO 3 DE 2021 A LAS
JUEZ 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2018-00230-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)

Demandante SUGEY ARROYAVE PACHECO
Demandado DEIP DE BARRANQUILLA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que las pruebas requeridas fueron

allegadas

PASA AL DESPACHO

Primero (1) de junio de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00230-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Demandante SUGEY ARROYAVE PACHECO

Demandado DEIP DE BARRANQUILLA.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente de la referencia y teniendo en cuenta que las pruebas
documentales requeridas fueron allegadas, considera esta Agencia Judicial que, los
elementos obrantes resultan suficiente para dictar sentencia de fondo, razén por la que se
le dara aplicacion a los presupuestos del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por la cual
se modificé la Ley 1437 de 2011, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo siguiente:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra
dictar sentencia anticipada:

(...

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 0 por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran
allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.”

Al tenor de lo anterior, tenemos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso las
partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia del
juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se faculta a
los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para sugerir a las partes la
posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la
peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera el Despacho que los elementos
probatorios allegados son suficientes para tomar una decision de fondo, pues obran: i) la
hoja de vida de la sefiora Sugey Milena Arroyave Pacheco’, ii) su acta de nombramiento y
posesion?, ii) Decreto 841 de 20163, iii) Resolucion 007 de 2017%, iv) Resoluciéon No. 238
de 2017° y v) Resolucién No. 239 de 2017% y v) en general, todos los antecedentes
administrativos del presente asunto’, razén por la que en virtud de los principios

! Folios 7-16 del documento 30 del expediente digitalizado.

% Folios 4-5, 18-19, 29-31 del documento 30 del expediente digitalizado.
® Folios 337-360 del documento 30 del expediente digitalizado.

* Folios 326-336 del documento 30 del expediente digitalizado.

® Folios 322-325 del documento 30 del expediente digitalizado.

® Folios 317-320 del documento 30 del expediente digitalizado.

" Documento 30 del expediente digitalizado.
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procesales de economia y celeridad, se hace innecesaria la realizacién de una audiencia
de pruebas.

Siendo ello asi, para esta Agencia Judicial resulta pertinente la aplicacion del numeral 2°
del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, transcrito en lineas que anteceden, por lo que se
sugiere a las partes acepten la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo
cual podran allegar con la peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose
traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y dema4s intervinientes.

Asimismo, el Despacho dard por aceptada de manera tacita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, sus alegatos de conclusién, caso en el
cual se dard aplicacion a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA, que
sefiala que, se dictard sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

Primero. - Dar aplicaciéon a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se dicte
sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticibn o aceptacion, sus
alegatos de conclusion; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico
y demas intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

Segundo. — Se le advierte a las partes que, la aceptacion de la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusion dentro del término de diez (10) dias, contados
a partir de la notificaciébn de esta providencia. En tal caso, se dara aplicacion a lo
dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala que, se dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido
para presentar alegatos.

TERCERO: En atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacién emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo  seran recibidas a través del correo electrénico
del Juzgado adm0O4bglla@cendoi.ramaiudicial.qgov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@noatificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitird
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N°66 DE HOY (3 de junio de 2021) A LAS
JUEZ (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00156-00
Medio de control o Accion |ACCION POPULAR
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Demandante
AREA METROPOLITANA DE BARRANQUILLA,
Demandado DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, DEIP DE
BARRANQUILLA, EDUCAR S.A., TRIPLE A S.A. ES.P.,
CONSORCIO HIDROTANQUES
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que fue allegada solicitud de suspension del
proceso de la referencia.

tramite del

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00156-00

Medio de control o Accidn ACCION POPULAR

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Demandante

AREA METROPOLITANA DE BARRANQUILLA,
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, DEIP DE
BARRANQUILLA, EDUCAR S.A., TRIPLE A S.A. ESS.P,,
CONSORCIO HIDROTANQUES

Demandado

Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adoptd otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Dilucidado lo anterior, se constaté en el expediente que se habia fijado fecha de audiencia
para escuchar prueba testimonial del sefior PABLO EDUARDO GONZALEZ BERDUGO,
en su condicion de JEFE DE INTERVENTORIA DE TRIPLE AAA, para el dia 20 de abril
de 2020 a las 2:00 p.m., fecha en la cual se encontraban suspendidos los términos, por el
Consejo Superior de la Judicatura, por lo que se considera pertinente de conformidad con
el articulo 28 de la Ley 472 de 1998, fijar nueva fecha y hora para recepcionar dicho
testimonio. Se advierte igualmente, que se profiere la presente providencia hasta esta
fecha, como quiera que el expediente se entregd para ser parte del plan de Digitalizacion
de la Seccional Atlantico de la Rama Judicial, y fue puesto a disposicién de este
Despacho, por parte de la empresa Protech Ingenieria S.A, el dia 26 de mayo de

2021, tal como se puede apreciar en la captura de pantalla adjunta:
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De otro lado, al revisarse la actuacién se comprueba que en la calenda 11 de diciembre
de 2020, el Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla agregé al expediente
memorial informando de una reunidn de acercamiento celebrada entre la Procuraduria
General de la Nacién y el Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla con miras
a presentar eventual pacto de cumplimiento y conciliacién (ver documento digital No. 50
del expediente digital), y solicitan a través de dicho memorial se suspenda el presente
tramite, el cual aparece suscrito por los Procuradores 117 Y 15 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, el Secretario General del Area Metropolitana de Barranquilla,
Coordinador de Asuntos Judiciales Secretaria Juridica Distrital y Delegada de la
Secretaria Juridica Distrital.

Frente a la solicitud de suspensién del presente tramite, esta Unidad Judicial, la considera
improcedente, en los términos como fue presentada, como quiera que se trata de una
accion constitucional en la que confluye la posible afectaciébn de derechos colectivos,
derechos que no son conciliables, pues si bien se ha establecido en la Ley 472 de 1998 la
figura de pacto de cumplimiento en el articulo 27 de dicha norma, ésta no versa sobre
intereses susceptibles de ser negociados, sino sobre la forma de proteger los mismos, lo
cual ha sido decantado en vasta jurisprudencia del Consejo de Estado.

Al respecto se comparten extractos de la Sentencia de Unificacion proferida por el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, el 1° de
octubre de 2018, radicacion namero: 17001-23-33-000-2016-00440-01(AP):

“Ahora bien, en algunas ocasiones la jurisprudencia le ha dado a esta
instancia procesal el tratamiento de acuerdo conciliatorio*; sin embargo,
es claro que por estar en controversia derechos colectivos y no
individuales, no resulta valido considerar tal escenario como una
modalidad de conciliacion. En efecto, la Corporacién ha sido clara en
sefialar que en tratandose de la proteccion de los derechos colectivos, el
papel del juez en la audiencia, tiene una relevancia especial. Asi lo
precisé en la sentencia AP- 125 del 19 de octubre de 2000:

“No es exacto que la aplicacion del articulo 39 de la ley 472 reduzca al
juez a un instrumento de verificacién de legalidad. Si bien es cierto que,
cuando se celebra un pacto de cumplimiento la potestad de tomar una
decision sobre el fondo del asunto queda en manos de las partes,
también lo es que hay poderes del juez que no se posan en cabeza de
las partes por su sola voluntad de dirimir el conflicto por medio de una
férmula negociada entre ellas. Asi es que la potestad de vaciar el
contenido del acuerdo en una providencia con fuerza de cosa juzgada es
del juez y no puede ser delegada en nadie; asi mismo, la facultad de
premiar a los particulares por emprender labores de proteccion de
intereses colectivos, sin duda, queda siempre en cabeza del juez, pues
no se trata de un asunto negociable, sino que estd dispuesto en la ley
como un derecho del actor que, debe ser concedido por el juez en el
monto que discrecionalmente determine dentro de los parametros
legales.

De igual forma, ha diferenciado ambas figuras respecto a la
disponibilidad de los derechos en litigio segun la naturaleza de los
mismos, para concluir que el pacto de cumplimiento no versa sobre
intereses susceptibles de ser negociados, sino sobre la forma de

! Cfr. AP-007 de 2 de diciembre de 1999, AP-061 de 27 de julio de 2000, AP-0618 de 2 de septiembre de
20009.
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proteger los mismos. En sentencia del 27 de mayo de 2004, la
Seccion Tercera sostuvo:

“Es importante en éste punto diferenciar la figura del pacto de
cumplimiento de las conciliaciones que se llevan a cabo en los demas
procesos judiciales. Las_acciones populares estan previstas para la
proteccion de los derechos e intereses colectivos, es este su bien
juridico tutelado, por lo tanto el pacto de cumplimiento no versa
sobre la_disposicion de derechos individuales subjetivos,
susceptibles de ser neqgociados, sino sobre derechos que le
pertenecen _a toda la colectividad, v el acuerdo que se logra es
precisamente la forma como esos bienes colectivos van a ser
protegidos. Ello se traduce en un compromiso que adquiere la parte
vulneradora del derecho o interés colectivo, de llevar a cabo una serie de
actuaciones, o de abstenerse de actuar de una forma dafiina, para asi
efectivizar dicha proteccion.

Por el contrario, una conciliacién ordinaria versa sobre derechos
individuales, que les pertenecen subjetivamente a las partes v gue
son susceptibles de disposicidén y renuncia, por lo tanto en este tipo
de actuaciones si puede darse una conciliacién parcial, mientras
que el pacto de cumplimiento no puede ser parcial, puesto gue
resulta inconcebible laidea de una protecciéon parcial de un derecho
0_interés colectivo, no puede dejarse pendiente de protecciéon una
parte de ellos, pues esto haria nugatoria la proteccion como tal y de
contera la institucién de las acciones populares se veria desdibujada en
su finalidad garantistica (sic).” (Negrillas fuera del texto original).

Al tratarse de una accién constitucional que subyace sobre derechos de rango
constitucional, que ademas comprenden intereses colectivos, esta claro que la naturaleza
de dichos derechos, no es la misma de los derechos subjetivos por lo que no esta en
cabeza de las partes poder disponer del derecho en litigio, toda vez que no es la misma
situacion.

En cuanto al objeto de la conciliacion, la Corte Constitucional también ha sentenciado que
éste tiene limites de indole subjetivo y objetivo, el primero atafie a la capacidad que
tengan las partes para disponer de los derechos en litigio, y el segundo comprende a la
naturaleza de ser susceptibles o no, de ser conciliables los derechos en disputa®:

“21. En relacion con el objeto de este mecanismo alternativo de resolucion de conflictos,
la Corte ha dicho que la conciliacion Unicamente puede versar sobre conflictos
susceptibles de disposicién por las partes. Ello supone dos tipos de limites, unos
subjetivos y otros objetivos. En relacién con los limites subjetivos, las partes deben tener
la capacidad de disposicion sobre aquello que es objeto de conciliacion. Es decir, las
partes deben ser titulares de los derechos objeto de la conciliacion, o tener la legitimidad
para disponer sobre los intereses a conciliar, tener la representacion para disponer de
ellos, o en cualquier caso tener la facultad de disposicién con fundamento en algun titulo
de caracter juridico. Por lo tanto, la_Corte ha sostenido que no resulta aceptable la
conciliacién en materias_que comprometan, entre otros, el interés publico,®* como en lo
relacionado con el estado civil de las personas, la legalidad de los actos administrativos?,

’ Corte Constitucional, Sentencia C-404 de 2016. M.P. GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO.
* Sentencia T-589 de 1998 (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz).

* Sentencia C-1436 de 2000 (M.P. Alfredo Beltran Sierra).
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los derechos y obligaciones ciertos e indiscutidos,” la vigencia y efectividad de los
derechos fundamentales.®

(..

24. En relacién con los limites objetivos, los intereses o bienes juridicos también deben
ser, por su naturaleza, susceptibles de disposicién. En efecto, en la Sentencia C-893 de
2001 la Corte sostuvo que la conciliaciébn es un mecanismo excepcional que opera de
manera complementaria, no sustitutiva a los mecanismos jurisdiccionales de resolucion
de conflictos. En esa medida, no todos los asuntos susceptibles de ventilarse por las vias
jurisdiccionales son susceptibles de conciliacién. Por lo tanto, como ya se menciond, no
es posible conciliar asuntos atinentes a cuestiones de orden publico, soberania nacional,
el orden juridico positivo, 0 algunos elementos o garantias inalienables de los derechos
fundamentales. Sin embargo, es perfectamente posible que el titular de un derecho
fundamental concilie los aspectos econdémicos relacionados con dicho derecho. Esto
ocurre cuando un trabajador concilia con su empleador el monto de sumas adeudadas por
concepto de salarios dejados de percibir,’ 0 cuando una victima concilia con el
perpetrador la indemnizacion a la que tiene derecho como consecuencia de una conducta
punible.” (Subrayas fuera del texto original).

La jurisprudencia en cita, nos permite reiterar que aqui no se habla de un derecho
individual litigioso, sino de derechos colectivos de una comunidad, por lo que al estar bajo
la tutela del Juez el proceso, quien no es un convidado de piedra en el proceso judicial,
como ya se ha visto, no puede tomar por cierta la postura de disposicion de los derechos
colectivos de la comunidad por parte de la parte demandante.

Ademas de ello, si en gracia de discusion se estudiase la viabilidad de la solicitud de
conciliacion presentada, la misma tampoco se abre paso, habida consideracién que no se
aporta ningun documento que dé cuenta de los términos del pacto de cumplimiento
celebrado, las politicas publicas que se adhieren al acuerdo, o los lineamientos de la
manifestada conciliacién presentada, pues lo que se acompafia con su solicitud es el
registro de asistencia a una reunién celebrada el 7 de diciembre de 2020 (folio 5,
documento 50 del expediente digital), sin que se aporte ningln otro documento que
plantee una solucion al caso concreto acordada entre las partes, o un plan estructurado
frente a la problemética presentada que satisfaga los intereses colectivos.

Asi mismo, es del caso sefialar que teniendo en cuenta la fecha en que se celebré el
encuentro al que hace alusion la parte demandante, (7 de diciembre de 2020), a la fecha
no se ha dado a conocer a esta Unidad Judicial ningtn otro documento que materialice
pacto de cumplimiento en relacién con el proceso de la referencia.

Como ultima premisa frente a la solicitud impetrada, esta operadora judicial, se permite
traer a colacion lo dicho por el Consejo de Estado en la Sentencia arriba citada, de 1° de
octubre de 2018, indicando que los Comités de Conciliacidon de las entidades publicas son
los competentes para adoptar la decisién respecto a la procedencia de una férmula de
pacto:

“Conforme a lo expuesto, esta Sala unifica su jurisprudencia en el sentido de establecer
que los comités de conciliacion de las entidades publicas son los competentes para
adoptar la decision respecto a la procedencia o improcedencia de presentar una férmula
de pacto de cumplimiento dentro del trdmite de las acciones populares y los pardmetros
dentro de los cuales debe actuar el representante legal o apoderado de la entidad, en las
audiencias de que trata el articulo 27 de la Ley 472 de 1998.”

® Sentencias C-1436 de 2000 (M.P. Alfredo Beltran Sierra), C-910 de 2004 (M.P. Rodrigo Escobar Gil).

® Sentencias T-374 de 1993 (M.P. Fabio Moran Diaz), T-232 de 1996 (M.P. Alejandro Martinez Caballero), C-
160 de 1999 (M.P. Antonio Barrera Carbonell), T-1248 de 2004 (M.P. Rodrigo Escobar Gil), entre otras.

" Ver Sentencias C-160 de 1999 (M.P. Antonio Barrera Carbonell), C-891 de 2001 (M.P. Clara Inés Vargas
Hernandez).

8 Ver Sentencias C-059 de 2005 (M.P. Clara Inés Vargas Hernandez), C-979 de 2005 (M.P. Jaime Cdrdoba
Trivifio).
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En ese orden de ideas, el Despacho considera que la solicitud carece de sustento
probatorio, y fundamento juridico, pues se reitera la dimension de los derechos en juego,
no pueden ser dispositivos a instancia de parte, no son subjetivos, por lo cual deviene en
improcedente.

Asi las cosas, el Despacho dara aplicacion a lo sefialado en el articulo 7° del Decreto 806
de 2020° ordenandose citar a las partes a la audiencia de que trata el articulo 28 de la
Ley 472 de 1998, para el dia 29 de julio de 2021 a las 9:00 a.m., por la aplicacion TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacién de la audiencia se hara de manera virtual, de
acuerdo con las ordenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través
de medios virtuales y tecnoldgicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hard a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacién
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexion simultanea, de tal forma que sea posible su participacién
virtual.

2. Equipo de cémputo, tabletas v méviles: Las aplicaciones tecnolégicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con Mac
OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3. Microfono y camara: El equipo de cédmputo, tableta o mévil utilizado, debera contar
con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la
misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso _a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexion de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacién con
las precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse
con antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo
3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envi6 al correo de este juzgado.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

9 , . . . . , . ™ . ;. . e e
“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberdn realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion

de las autoridades judiciales o por cualguier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y

en ellas deberd facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual

o telefdnica. No se requerira la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General
del Proceso. No obstante, con autorizacidn del titular del despacho, cualquier empleado podrd comunicarse
con los sujetos procesales, antes de la realizaciéon de las audiencias, con el fin de informarles sobre la
herramienta tecnolégica que se utilizard en ellas o para concertar una distinta. Paragrafo. Las audiencias y
diligencias que se deban adelantar por la sala de una corporacién seran presididas por el ponente, ya ellas
deberan concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de nulidad”.
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RESUELVE:

PRIMERO: Niéguese la suspension de la accion de la referencia, con fundamento en las
razones vertidas en la presente providencia.

SEGUNDO: Fijese el dia 29 de julio de 2021, a las 9:00 a.m., para llevar a cabo
audiencia dentro del proceso de la referencia, la cual se realizar4 de manera virtual por
la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que proporcionara el
Juzgado a través de correo electronico. Se le hace saber a las partes que su asistencia
es de caracter obligatorio.

TERCERO: Citese al sefior PABLO GONZALEZ BERDUGO, Jefe de Interventoria de
Triple AAA, para que rinda testimonio, el dia 29 de julio de 2021 a las 9:00 A.M. La
apoderada judicial, de la parte demandada TRIPLE AAA, debera en el término de cinco
(5) dias, contados a partir de la notificacién del presente auto, aportar el correo electrénico
a través del cual se le pueda enviar al testigo el enlace de la audiencia, en virtud del
principio de colaboracion que les asiste a las partes.

CUARTO: La presentacion del poder o sustitucion para la audiencia debe hacerse con
antelacién a su realizacién en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°.
Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envio al correo de este juzgado.

QUINTO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

SEXTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la audiencia
para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnolégicos con que
cuenta este juzgado.

SEPTIMO: ADVERTIR que la empresa Protech Ingenieria S.A, coloc6 a disposicién,
de este despacho el proceso de la referencia, el dia 26 de mayo de 2021, tal como
se dijo en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
N(;)TIFICA POR ES'I;ADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N e ooy
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de mayo del
mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio en la forma
en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion del presente
protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por parte de los
usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean programadas por
el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el mayor nimero posible
de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las audiencias, se
estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones previas a la
audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta durante la diligencia
virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir una vez finalizada la
respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA
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1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electronicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el recibo
de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha informacion habra
de ser remitida al correo electrénico del juzgado admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la
plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electronico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la
asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan a
participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro del
proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado por el
articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo del juzgado
para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo

MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico

registrado, se remitira la invitacion para la celebracion de la audiencia, cuyo aspecto sera

el siguiente:
= - ¥ i -
- 5 - T BB
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Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistird o no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija SI, puede suceder que
el correo electrénico se ira inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la audiencia.
De otra parte, una vez sefalado el Sl, el correo avisara con un recordatorio la realizacién

de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de su inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:

1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitird a una pestafa

como la siguiente:

<_> wrmrwpr by ppibcm g pe

L ——- TR S e

=

S [ETTEIT T S

l,!_I.'.l."lrrrnﬂ desaa unirse a la
reunion de Teams?

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a la
audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a través

del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:
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En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de color
verde para lo cual deberd asumir las exigencias que demande tal dominio o si cuenta con
correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, deberd ingresar por la opcion que se
indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como se

demuestra en la imagen a continuacioén:

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la
visibilidad de la camara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio

distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.
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1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
1. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y

respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol o

sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio o0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micréfonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las
camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el uso
de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos, utilizaran un
lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud decorosa con los

demas intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (i) su nimero de identificacion, y, (iii) su nimero
de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus

documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habrd de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) calidad
en la que se actua, v) direccidon de residencia, vi) direccion de notificaciones, vii) correo
electronico, viii) numero de celular vy, ix) el lugar desde el cual esta compareciendo a la
diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se encuentran acompafnados de
alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o persona con interés en el proceso

Y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza que

dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la misma.

2.9. El Juez dejard constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.

10
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2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas procesales

para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la préactica de las pruebas testimoniales, los testigos se irdn conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que solicitd
la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para acceder en el

momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnolégicos para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, desde el
lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico punto, de
preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones que afecten el
normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en un lugar donde no
haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros electrodomésticos que
impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electrénico deberd mantener la cAmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal que,
durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el rostro de

la misma.

Habiendo ingresado en la reunién visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:

Deyts Metrsde: #

3 _ | @

En esta imagen micréfono y cédmara se encuentran activados;, de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado el

uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

11
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2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se

mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos que

considere necesarios.

Lok

-EEI Smaftrar conmgurassn de |:|i_r.F-_'|-_:I'rm

Reunion con ANDRES SANCHEZ
I B

M Mostar notas e reunisn

1 Aooeder o pantaila compiets

t] Buctivad sasbbtulos on dinects feersebn greliminan)
s Fmalizar b reomstn

M Dhcmctiviail withed: anbianis

Camara Chat
\ 4 A\ 4
Micréfono ici
% z Participantes
v v
ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
Llamada

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la imagen
izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacion del icono de chat estara ubicado

en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por

el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencion, deberd desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algin documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del correo

electronico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El traslado de los
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documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y

acreditarse ante el Juzgado que se envid a las otras partes junto con el correo de su

remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demds asistentes a la audiencia, sélo

podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo autorice.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se compartira
el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes asistentes, quien
después de otorgada el uso de la palabra por el Juez debera indicar si esta de acuerdo
con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe hacer lectura del contenido
del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo documento. De ello se dejara

constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado daréa cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion de la
diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA JUDICIAL.

3.3. La remisién del video de la grabacién de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracién, pues su recoleccidon la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos seran
compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizar4d el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje 0 suministrando
un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del Juzgado, con las

restricciones de edicion correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o demas

intervinientes firmen el escrito.
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MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b77de86cd648273a83962a51384de7a5a4520a140eb206ec429701e7de86db64
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08-001-33-33-004-2019-00227-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante DAWUIS FLORIAN PADILLA

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente por

fijarle audiencia inicial

PASA AL DESPACHO

Primero (1) de junio de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado




Rama Judicial 7 S
Consejo Superior de la Judicatura _‘\'» | SIGCMA-SGC

Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08-001-33-33-004-2019-00227-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante DAWUIS FLORIAN PADILLA
Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y una vez se ha verificado que, las excepciones
previas ya fueron resueltas por escrito, considera el Despacho pertinente fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, razén por la que se ordenard citar a las partes, para
el dia 15 de julio de 2021, a las 10 00 a.m., por la aplicacion de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacién de la audiencia se hara de manera virtual, de
acuerdo con las ordenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través
de medios virtuales y tecnoldgicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hard a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnoldgica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexion simultdnea, de tal forma que sea posible su participacion
virtual.

2. Equipo de cémputo, tabletas y moviles: Las aplicaciones tecnolégicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con Mac
OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3. Microfono y camara: El equipo de cdmputo, tableta o mévil utilizado, debera contar
con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la
misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso _a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexién de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con
las precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse
con antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo
3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envio al correo de este juzgado.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:
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PRIMERO: Fijese el dia 15 de julio de 2021, a las 10:00 a.m., para llevar a cabo la
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizar4 de manera virtual
por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que proporcionara el
Juzgado a través de correo electrénico. Se le hace saber a las partes que su asistencia
es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: La presentacion del poder o sustitucién para la audiencia debe hacerse con
antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°.
Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envi6 al correo de este juzgado.

TERCERO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizaciéon de la
audiencia afin deilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

CUARTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la audiencia
para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnoldgicos con que
cuenta este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 0066 DE HOY (3 de junio de 2021) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES
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El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de mayo del
mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio en la forma
en que se empezardn a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion del presente
protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por parte de los
usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean programadas por
el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el mayor nUmero posible
de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las audiencias, se
estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones previas a la
audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta durante la diligencia
virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir una vez finalizada la

respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electronicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el recibo
de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha informacion habra
de ser remitida al correo electrénico del juzgado admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan a
participar de la misma presente previamente el poder si aun no ha actuado dentro del
proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado por el
articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo del juzgado

para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.
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1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electronico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracion de la audiencia, cuyo aspecto sera

el siguiente:
L] - i i -
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Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistird o no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder que
el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la audiencia.
De otra parte, una vez sefialado el Sl, el correo avisara con un recordatorio la realizacién

de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de su inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:
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1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitira a una pestana

como la siguiente:

ik

J_Eﬁmﬂ dezsa unirse a |la
reunion de Teams?

A [T TP S P

\'\\.‘_‘_\_\_

e

m Alvia e Bilw ide Taaa

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a la
audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a través

del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:

L)

* 3

Disfrute de lo mﬁot dedmremniongs de Teams ¢an : on de escritono

(

ST

En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de color
verde para lo cual debera asumir las exigencias que demande tal dominio o si cuenta con

correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcidn que se
indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionard inmediatamente a la audiencia, tal como se

demuestra en la imagen a continuacioén:
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En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunién, configurando previamente la

visibilidad de la camara y el microfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio

distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
[I. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y

respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol o

sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micréfonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

cadmaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el uso

de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos, utilizaran un



Rama Judicial 7 I
Consejo Superior de la Judicatura ,‘\' =} SIGCMA-SGC

Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud decorosa con los

demads intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su nimero de identificacion, y, (iii) su numero
de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus

documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) calidad
en la que se actla, v) direccién de residencia, vi) direcciéon de notificaciones, vii) correo
electronico, viii) numero de celular vy, ix) el lugar desde el cual esta compareciendo a la
diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se encuentran acompafnados de
alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o persona con interés en el proceso

Y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza que

dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la misma.

2.9. El Juez dejard constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas procesales

para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la practica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que solicitd
la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para acceder en el

momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnoldgicos para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, desde el
lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico punto, de
preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones que afecten el
normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en un lugar donde no
haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros electrodomésticos que

impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico deberd mantener la cdmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal que,
durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el rostro de

la misma.

Habiendo ingresado en la reunién visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:
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Deyts Meotervde:

En esta imagen micréfono y cémara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado el

uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendrd habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos que

considere necesarios.
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ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
7 Llamada

Solicitar el Uso de |la Palabra

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la imagen
izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacion del icono de chat estara ubicado

en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por

el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencién, deberd desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algin documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del correo

electrénico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El traslado de los

documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y
acreditarse ante el Juzgado que se envio a las otras partes junto con el correo de su

remision, se insiste antecedentemente a la préactica de la diligencia.
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2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demds asistentes a la audiencia, sélo

podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo autorice.

Normas de Cortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el microfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra

para intervenir utilizando el ‘_’
icono en forma de mano, al

terminar la intervencion,

bajar la mano y bloquear el

micréfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se compartira
el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes asistentes, quien
después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberé indicar si esta de acuerdo
con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe hacer lectura del contenido
del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo documento. De ello se dejara
constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado dara cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion de la
diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacién de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracién, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.
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3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos seran
compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizard el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje 0 suministrando
un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del Juzgado, con las

restricciones de edicién correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos serdn remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o demas

intervinientes firmen el escrito.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d6ebdea37e6ba0f954138839c84130a962a51c6c8b494604acfSdac7cfb178f7
Documento generado en 02/06/2021 01:57:12 PM
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2019-00279-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante MARIA TERESA BELTRAN PALACIN
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

Semandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-MUNICIPIO DE SOLEDAD
(SECRETARIA DE EDUCACION)

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que no se han recaudado todas las pruebas.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado




Rama Judicial Ny
Consejo Superior de la Judicatura ."' \"___I SIGCMA'SGC

Repriblica de Colombia - : ;.f.

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00279-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante MARIA TERESA BELTRAN PALACIN

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

Demandado DEL MAGISTERIO-MUNICIPIO DE SOLEDAD
(SECRETARIA DE EDUCACION)
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, y constatada la actuacién se comprueba que
por parte del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora,
se cumplié con la carga de aportar la documentacion solicitada.

Por otro lado, con relacion a las pruebas remitidas por la Secretaria de Educacién del
Municipio de Soledad, se advirtié a través de proveido del 19 de abril de 2021, que si
bien el Profesional Universitario-Lider de Juridica de la Secretaria de Educacién de
Soledad manifesté que “en cuanto a la respuesta de fecha el 13 de junio de 2018, no
se evidencia radicacion con esa data de acuerdo con el Sistema de Atencion al
Ciudadano (SAC) de esta Secretaria.” (Ver folio 2, documento No. 10 del expediente
digital).

No obstante, en el escrito de demanda la parte demandante manifesté que la peticion
del pago de sancién moratoria fue presentada el 13 de junio de 2018, y aporté copia
de colilla de entrega de correspondencia de la empresa de envio certipostal.

Por lo anterior, se hizo evidente, que existe una contradiccion a lo manifestado entre
las partes, en razén a ello considera esta Unidad Judicial, necesario OFICIAR
NUEVAMENTE a la Secretaria de Educacion de Soledad, ordenandose remitirle copia
de esta providencia a fin que proceda a allegar copia de la radicacion de la peticion
del 13 de junio de 2018, referente a la solicitud de pago de sancion moratoria de la
docente MARIA TERESA BELTRAN PALACIN identificada con C.C. No. 32.605.335, y
asi mismo proceda a remitir copia de la respuesta brindada a dicha peticion.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO: OFICIESE al MUNICIPIO DE SOLEDAD-Secretaria de Educacién, para

que remita con destino al expediente de la referencia, en el improrrogable término de
diez (10) dias:
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1.- Copia autentica del oficio con el cual dio respuesta a la peticién radicada el
13 de junio de 2018, con la constancia de notificacion, referente a la solicitud de
pago de sancién moratoria de la docente MARIA TERESA BELTRAN PALACIN
identificada con C.C. No. 32.605.335.

2.- Copia de la radicacion de la peticion del 13 de junio de 2018, referente a la
solicitud de pago de sancion moratoria de la docente MARIA TERESA BELTRAN
PALACIN identificada con C.C. No. 32.605.335.

SEGUNDO: Por Secretaria, se ordena remitir a la Secretaria de Educacién del
Municipio de Soledad, copia de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
MILDRED ARTETA MORALES POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ N° 66 DE HOY (3 de JUNIO de 2021) a las

(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos

SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00286-00.
X'fgi'gnde control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante SANDA PATRICIA HERNANDEZ VANEGAS
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Demandado
DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SOLEDAD
(SECRETARIA DE EDUCACION)
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que fue allegado solicitud de transaccion por la parte

demandada FOMAG.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
ndmero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00286-00.
ngi'gnde control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante SANDA PATRICIA HERNANDEZ VANEGAS
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
emandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SOLEDAD
(SECRETARIA DE EDUCACION)
Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que el proceso ingresa al
Despacho para resolver solicitud allegada al buzén electronico
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, esto es, solicitud de transaccion de la
parte demandada FOMAG, radicada el 1° de junio de 2021, 8:13 P.M., el cual se
entiende presentado hoy 2 de junio de 2021, como quiera que el horario laboral de
los juzgados va desde 8:00 a.m. a 12:00 p.m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m..

En efecto, al revisar la actuacion se evidencia que la parte demandada Ministerio de
Educacion, representada por el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
pone en consideracién de esta agencia judicial contrato de transaccion celebrado
con el apoderado judicial de la demandante, en el cual, segun el dicho de la
apoderada judicial de la demandada se dio el pago total de la obligacion:
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Con el memorial mencionado, se anex6 el contrato de transaccion signado el 15 de
abril de 2021, en el que se acuerda el pago de unas obligaciones por concepto de
sancion moratoria por el pago inoportuno de las cesantias a los docentes
relacionados en dicho acuerdo, el cual resulta ilegible y no se puede determinar con
exactitud, quiénes son las personas beneficiarias del acuerdo transaccional.

Referente al tema, el articulo 306 del CPACA, sostiene que en los aspectos no
contemplados en dicho cddigo se deben seguir los postulados del Codigo de
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Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que corresponden a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo,
advirtiendo también que dicho codigo ha sido reemplazado por el Cédigo General
del Proceso.

La transaccion es una de las formas anormales de terminacion del proceso,
mediante la cual las partes sacrificando parcialmente sus pretensiones ponen
término en forma extrajudicial a un litigio pendiente o precave un litigio eventual. La
misma estd consagrada de manera sustancial en el cédigo civil, articulos 2469 al
2487 y procesalmente en el articulo 312 y 313 del C.G.P.

Teniendo dicha figura como uno de sus objetivos, la finalizacion de un proceso en
curso, de aceptarse la misma se debe dar por terminado el mismo, tal como lo
dispone el inciso 3° del articulo 312 del C.G.P., segun el cual “El juez aceptara la
transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara terminado el proceso, si
se celebré por todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones
debatidas o0 sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccién sélo
recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la
actuaciéon posterior a éste continuara respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquélla, lo cual debera precisar el juez en el auto que admita la
transaccion.”. (Subrayas del Despacho).

Subsumiendo la norma anterior al caso concreto, resulta claro para esta agencia
judicial que la transaccion puesta a consideracion no puede ser aceptada. pues
carece de claridad, en cuanto si la transaccion versa sobre los intereses de la aqui
demandante toda vez, que en la clausula cuarta del contrato de transaccion
aportado, aparece un recuadro en el que se sefialan nombres de docentes,
nameros de cédula de ciudadania, radicados de procesos, nombre del juzgado
donde se desarrollan los procesos, fecha de resolucion, y valor a transar, pero los
datos registrados aparecen ilegibles, por lo que no se puede tener certeza, si entre
los derechos econémicos relacionados de los cuales se dispuso son los de la aqui
demandante:
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Asi mismo, en el contrato celebrado aparece como condicion de los contratantes, en
la clausula tercera, denominada condiciones reciprocas, se condenso: “3.1. (...) El
apoderado se compromete a desistir dentro de los tres (3) dias siguientes, de todos
los procesos judiciales una vez la FIDUPREVISORA S.A., realice el pago de la
transaccion cuya liquidacion certifica... 3.2. Por su parte la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se compromete a ordenar a FIDUPREVISORA
S.A., como administradora y vocera del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
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del Magisterio, remitir memoriales a todos los despachos judiciales donde cursa los
procesos judiciales que se transan en el presente contrato, con el fin de coadyuvar
el desistimiento gue el apoderado se compromete a radicar, asi como también a
ordenar el pago del valor ordenado en los procesos judiciales a que se refiere este
acuerdo...” (véase folio 7 y 7 Documento digital No. 14 del expediente digital)
(subrayas y negrillas nuestras).

De una lectura a lo pactado entre las partes, se entiende que existe una condicién
dispuesta en el contrato, segun la cual debe existir una solicitud de desistimiento de
las pretensiones presentada por la parte demandante en el proceso de la referencia,
lo cual se echa de menos en el presente asunto, una razén mas que hace inviable la
transaccion planteada.

Como quiera que la transaccion puesta a consideracion del despacho, no es diafana
en cuanto al objeto de la misma, esta operadora judicial se abstendra de aceptarla.

En virtud de lo anterior, se
RESUELVE:

UNICO: Abstenerse de aceptar la solicitud de transaccién, tal como fue expuesto en
la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES ELECTRONICO No 66 DE HOY (3) DE
JUEZ JUNIO DE 2021 A LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2019-00309-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ROBINSON AYALA AVELLANEDA

Demandante
Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (01) de junio de 2021, informandole que se encuentra
vencido el traslado de la demanda y esta pendiente resolver excepciones.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00309-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ROBINSON AYALA AVELLANEDA

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, y revisado el expediente, se avizora que vencio el
termind de traslado de las excepciones presentadas por los demandados y
descendiendo al caso concreto, el paragrafo 2 del articulo 175 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, estableci6é la posibilidad de
resolver las excepciones previas antes de la diligencia de audiencia inicial, de
conformidad con los articulos 100 y subsiguientes del CGP. En efecto sefialé:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas vy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en
los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado c6digo, el juez o magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicard. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”

Por su parte, el Codigo General del Proceso en su articulo 101, respecto al tramite de
las excepciones previas, preceptla entre otras cosas, lo siguiente:

Las excepciones previas se tramitaran y decidirdn de la siguiente manera:
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1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna
gue impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada
0 no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacién y
ordenard devolver la demanda al demandante. (negrillas nuestras)

De conformidad con lo anterior, es dable sostener que, de acuerdo a la reforma
realizada al Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, mediante la Ley 2080 de 2021, en cuanto a la oportunidad y tramite de
las excepciones previas, resulta aplicable lo regulado por el Cédigo General del
Proceso, el cual a su vez dispone que, el juez puede decidir las excepciones previas
que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, tal y como
pasaremos a resolver.

En efecto, en el asunto que nos ocupa, la parte demandada POLICIA NACIONAL, a
través de contestacion radicada via correo electrénico, propuso como excepciones las
de inepta demanda, inexistencia de nulidad del acto administrativo. No obstante, solo
se resolvera la mencionada primeramente en razén a que la segunda es de las
llamadas excepciones de mérito y se atenderan con el fondo del asunto.

Ahora bien, en lo que concierne a la excepcién de inepta demanda el demandado
Policia Nacional, manifiesta que, “Contra la Resolucion 02486 del 7 de junio del 2019,
proferida por el Director General de la Policia Nacional, no era obligatoria la
interposicion de ningun recurso, en cambio contra el acto administrativo de primera
instancia proferido en el expediente disciplinario No. mebar-2019-47 procedia el
recurso de apelacion, pues asi lo dispuso el articulo tercero de la decision adiada el 30
de abril del 2019 ante el Inspector Delegado Regional 8 de Policia, recurso que es de
caracter obligatorio con lo que se tendria por agotado el procedimiento administrativo y
poder demandar ante la jurisdiccidon contenciosa administrativa, de lo que no ocurrié
en razon a que el aqui demandante no impugno la decision a pesar de que en todas
las etapas procesales del disciplinario fue notificado en estrado, tal como lo dispone el
articulo 179 de la ley 734 del 2002.

Asi que el incumplimiento de este requisito constituye una excepcion previa de “Inepta
demanda por no agotamiento de la actuacion administrativa” por no interponerse el
recurso de apelacion obligatorio contra el acto de primera instancia proferido en el
expediente disciplinario ya referenciado, del que por su propia incuria y negligencia no
recurrié disciplinado.

Por otro lado, el articulo 169 numeral 3° de la ley 1437 del 2011 (C.P.A.C.A.) establece
el rechazo de la demanda, cuando el asunto no sea susceptible de control judicial; en
el caso de la Resolucion No. 02486 del 7 de junio del 2019, proferida por el Director
General de la Policia Nacional, el acto impugnado se limit6 a darle cumplimiento a lo
dispuesto en el expediente disciplinario sin que se advierta la creacion, modificacion o
extincion de ninguna situacion juridica diferente a la relacionada en el acto que
ejecuta. De acuerdo con lo expuesto, es claro 22 EXPEDIENTE : 08-001-33-33-004-
2019-00309-00 MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
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DERECHO DEMANDANTE : ROBINSON ALBERTO AYALA AVELLANEDA
DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL. que la
demanda debié de solicitarse previamente todo el expediente disciplinario que
estratégicamente el mismo demandante no aportd con la demanda, teniendo en
cuenta que era de su obligacion solicitar mediante derecho de peticion, y asi
rechazarse en su momento toda vez que, como quedé expuesto en precedencia, de
acuerdo con lo establecido en el numeral 3 del articulo 169 del CPACA, el acto
demandado no es susceptible de control judicial, lo que implica que de continuar el
proceso, finalizaria con sentencia inhibitoria, considerada por la doctrina como lo
opuesto a la sentencia, razones por las cuales, solicito al despacho judicial declarar la
ineptitud sustancial de la demanda y que se dé por terminado el proceso, en virtud a
que la pretensién de anular el acto impugnado, adolece de falta de idoneidad.”

Al respecto habré de indicar que, el fundamento del presente litigio es la declaracién
de nulidad de los actos administrativos que retiraron del servicio y destituyeron e
inhabilitaron al demandante, en razén, a supuestas irregularidades que afectaron el
debido proceso, por tanto, en relacion al acto demandado fallo de primera instancia
proferido en fecha 30 de abril de 2019 en el expediente disciplinario No. mebar-2019-
47, esta agencia judicial, considera que lo concierne a la ineptitud de la demanda por
por no agotamiento de la actuacién administrativa debera resolverse con el fondo del
asunto en la respectiva sentencia, en la que se estudiaran detalladamente las pruebas
allegadas.

De otra parte, advierte el Despacho que, con relacion a la solicitud de rechazo de la
demanda, cuando el asunto no sea susceptible de control judicial respecto del acto
administrativo Resolucion No. 02486 del 7 de junio del 2019, por la cual se ejecuta una
sancion disciplinaria impuesta a un patrullero retirado de la Policia Nacional, proferida
por el Director General de la Policia Nacional, tenemos que ciertamente este acto
administrativo solo se limita a ejecutar la sancion impuesta, realizando su inscripcion
en la hoja de vida del disciplinado, no crea, modifica o extingue una situacion juridica
particular, por ello, en este sentido el Consejo de Estado® ha expresado que:

“...) Los actos administrativos objeto de control de legalidad por la via
jurisdiccional son aquellos que ponen término a un procedimiento
administrativo. En ese sentido, el articulo 50 del Cdédigo Contencioso
Administrativo sefiala que son actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion, es
decir, aquellos que producen efectos juridicos al crear, reconocer, modificar o
extinguir situaciones juridicas.

Por su parte, los actos de tramite o preparatorios son aquellos que dicta la
administracion para decidir posteriormente el fondo del asunto, los cudles en
principio no son objeto de control judicial, salvo que hagan imposible la
continuacion del procedimiento administrativo.

Finalmente, los actos de ejecucién se limitan a dar cumplimiento a una decision
judicial o administrativa, sin que pueda afirmarse que de ellos surjan

! CONSEJO DE ESTADO, Sala De Lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,

Subseccion A, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, primero (1) de febrero de
2018, Radicacion numero: 25000-23-25-000-2012-01393-01(2370-15)
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situaciones juridicas diferentes a las de la sentencia o acto ejecutado. Empero,
sobre este punto es importante sefialar que la jurisprudencia ha dicho que es
procedente el estudio de los actos de ejecuciébn de sentencias de forma
excepcional cuando: i) la decision de la administracion va mas allad de lo
ordenado por el juez, y ii) crea, modifica o extingue una determinada relacion
juridica entre el Estado y el particular que no fue objeto de debate judicial.(...)”

Conforme a la jurisprudencia, es claro que el acto mencionado con anterioridad, es un
acto de ejecucion, el cual no es susceptible de control judicial, por lo que, de acuerdo
al numeral 3 del articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede lo siguiente:

“Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los
anexos en los siguientes casos:

1.

2.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control
judicial”

Siendo ello asi, este despacho judicial, declarara probada la excepcién de acto no
susceptible de control judicial propuesta por la Policia Nacional y en consecuencia
procederd al rechaz6 la demanda respecto al acto administrativo Resolucién No.
02486 del 7 de junio del 2019, por el cual se ejecuta una sancién disciplinaria
impuesta a un patrullero retirado de la Policia Nacional y continuara el presente
debate con los demés actos administrativos acusados:

-Resolucion No 0068 de fecha 08 de abril de 2019 por la cual se retira del servicio
activo de la Policia Nacional a un personal del nivel ejecutivo adscrito a la Policia
Metropolitana de Barranquilla por voluntad de la Direccién General de la Policia
Nacional.

-Acta 00098 de 04 de abril de 2019 SUBCO-GUTAH — 2.25 que trata de la
recomendacién de la junta de evaluacion y clasificacion para suboficiales, personal del
nivel ejecutivo y agentes, respecto del retiro por voluntad de la direccion general de un
miembro de la Policia Nacional.

-. Fallo de primera instancia proferido en fecha 30 de abril de 2019 en el expediente
disciplinario No. mebar-2019-47.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: DETERMINAR que la excepcion de inepta demanda respecto al fallo de
primera instancia proferido en fecha 30 de abril de 2019 en el expediente disciplinario
No. mebar-2019-47, propuesta por la demanda Policia Nacional, se resolvera con el
fondo del asunto en la respectiva sentencia, de conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR PROBADA la excepcién de acto demandado no es
susceptible de control judicial formulada por la POLICIA NACIONAL respecto a la
Resolucion No. 02486 del 7 de junio del 2019, por la cual se ejecuta una sancién
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disciplinaria impuesta a un patrullero retirado de la Policia Nacional. En consecuencia
se ordena rechazar la demanda respecto a este acto, de conformidad por la parte
motiva de este proveido.

TERCERO: CONTINUESE la actuacion judicial respecto a los actos administrativos
demandados, Resolucion No 0068 de fecha 08 de abril de 2019 por la cual se retira
del servicio activo de la Policia Nacional a un personal del nivel ejecutivo adscrito a la
Policia Metropolitana de Barranquilla por voluntad de la Direccién General de la Policia
Nacional,-Acta 00098 de 04 de abril de 2019 SUBCO-GUTAH — 2.25 que trata de la
recomendacién de la junta de evaluacion y clasificacion para suboficiales, personal del
nivel ejecutivo y agentes, respecto del retiro por voluntad de la direccion general de un
miembro de la Policia Nacional y Fallo de primera instancia proferido en fecha 30 de
abril de 2019 en el expediente disciplinario No. mebar-2019-47, de conformidad por la
parte motiva de este proveido.

CUARTO: Téngase al abogado NORBERTO CARO CASTRO, como
apoderado principal de la parte demandada Policia Nacional, en los términos del

poder conferido. .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES

Firmado Por:

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N° 66 DE HOY 03 DE JUNIO DE

2021 A LAS (8:00am)

Ant

onio Fontalvo Villalobos

SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA

JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2020-00001-00

Medio de control o Accién

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

(LABORAL).

LENIS MARIA JIMENEZ MONTANA

Demandante
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE SOLEDAD.
Juez MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

demandante.

Sefiora Juez informo a usted que fue allegado escrito de desistimiento por la parte

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00001-00
Medio de control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Accion (LABORAL).
Demandante LENIS MARIA JIMENEZ MONTARA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE SOLEDAD.
Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y al entrar a estudiar el expediente de la
referencia, se avizora que se encuentra escrito de desistimiento' presentado por el
apoderado judicial de la parte actora sobre las pretensiones de la demanda en razon al
pago total de la obligacién, por parte de Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por medio de su Fiduciaria La
Fiduprevisora S.A., el cual se present6 en forma condicionada a efectos de que no se
disponga condena en costas.

En la literatura juridica, el desistimiento implica una forma anormal de terminacion del
proceso cuando lo que se retira son las pretensiones de la demanda en su totalidad.

El desistimiento expreso, es un acto juridico-procesal, de disposicidn que consiste en
“la manifestacion de la parte de su voluntad de separarse de la accién intentada o
deducida, de la oposicién que ha formulado, del incidente que ha promovido o del
recurso que haya interpuesto.”

El desistimiento, so6lo tiene efectos sobre el procedimiento y no sobre el derecho que
puede fundar la pretension®.

En términos generales, la figura en comento actualmente se encuentra regulada en los
articulos 314 a 317 del Codigo General del Proceso aplicable en esta jurisdiccion,
atendiendo la remisién que hace el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, el articulo 314 y siguientes del Cédigo General del proceso, prevé el
desistimiento expreso y el desistimiento técito, establece que el demandante, podra
desistir de las pretensiones, también las partes pueden desistir de los recursos,
incidentes, excepciones, “demas actos procesales que hayan promovido” y de las
pruebas que no se hayan practicado.

! Ver expediente escaneado 08001333300420200000100, documento denominado
2020-00001SOLICITUDTERMINACIONPORDESISTIMIENTO.pdf contenido en
carpeta 03-memoriales.

2 Tratado de Derecho Procesal Civil. Pardo Antonio J. Citado Procedimiento Civil Parte
Especial. Octava Edicion 2004.Hernan Fabio Lépez Blanco. Pagina 1007.

® Manual de Derecho Administrativo. Parte General. Cosculluela Montaner Luis.
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Al tenor literal sefiala el Codigo General del Proceso que:

‘Art. 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso... El desistimiento implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia’.

En cuanto a los requisitos de la institucion del desistimiento, el Cédigo General del
Proceso, prevé: (i) se puede desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (ii) por regla general es incondicional
(iii) si quien desiste es la Nacién, un Departamento o un Municipio: el desistimiento
debe estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, gobernador o el alcalde respectivo. (iv) el apoderado que desiste debe tener
facultad expresa para ello.

Siendo esto asi, este Juzgado advierte que el escrito presentado relne las exigencias
legales de que trata las disposiciones transcritas, como quiera que el apoderado
judicial de la parte demandante tiene facultades expresas de desistir tal como se
advierte en el expediente escaneado 08001333300420200000100 documento 01,
pagina 8, Estante Digital Juzgado Cuarto Administrativo de Barranquilla.

Aunado a lo anterior, se cumple con el requisito de oportunidad que exige la ley, para
la admisién del desistimiento, y es precisamente que aln no se ha dictado sentencia.
DE LA CONDENA EN COSTAS.

Las costas del proceso estan relacionadas con todos los gastos necesarios o Utiles
sufragados durante una actuacion y comprende las expensas del proceso, y agencias
en derecho”.

De manera especial, ante la presentacion de desistimiento, el Cédigo General del
Proceso Dispone:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
(eerr)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay

4 articulo 361 del C.G.P.
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oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

Frente al contenido de esta disposicion, se tiene que la condena en costas no es
automatica, pues ha de ser interpretada arménicamente con el articulo 365 numeral 8
ibidem, segun el cual “Solo habra Iugar a costas cuando en el expediente aparezca
que se causaron y en la medida de su comprobacion’.

Ademdas de lo anterior, se advierte que la parte demandada no se opone al
desistimiento de las pretensiones, como quiera que la parte demandada FOMAG, puso
en conocimiento de esta agencia judicial celebracion de contrato de transaccién entre
las partes (véase Documento digital denominado 2020-
00001respuestafomagysolicitudterminacion. pdf).

En consecuencia, de lo anterior, y al no advertirse por parte de este despacho que no
se encuentra acreditado que las partes generaran actuaciones y gastos procesales
sujetos de tasacidn en costas, se abstendra esta agencia judicial de condenar en este
sentido a la parte demandante.

En virtud de lo anterior, se
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, presentado
por el apoderado judicial de la parte demandante LENIS MARIA JIMENEZ MONTANA,
en los términos y con los efectos previstos en el articulo 314 del Codigo General del
Proceso.

SEGUNDO: DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, gue en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento de caracter laboral instaurd la sefiora
LENIS MARIA JIMENEZ MONTANA, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO DE SOLEDAD-SECRETARIA DE EDUCACION DE
SOLEDAD.

TERCERO: No hay lugar a condenar en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacion precedente.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
No 066 DE HOY 03 DE JUNIO DE 2021 A
LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.




Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ab295824641b7¢35cd7606139121f4e3ec655fb53f484797fe5ae3aach844962
Documento generado en 02/06/2021 01:56:53 PM



INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2020-00003-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante CARMEN CABARCA AVILA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DEIP DE BARRANQUILLA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que, fue presentada solicitud de

terminacion

PASA AL DESPACHO

Primero(1) de junio de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00003-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante CARMEN CABARCA AVILA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DEIP DE BARRANQUILLA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, advierte esta Agencia Judicial que, mediante
escrito radicado el 25 de mayo de 2021, el apoderado de la parte actora, solicitdé el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, en razén al pago de las pretensiones,
por parte de Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Al respecto, habra que indicar que, en lo que concierne a esta figura procesal, el articulo
314 del Cédigo General del Proceso dispone que: “El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Asi
como que, “El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia.”

En ese mismo sentido, el articulo 316 de la misma normatividad dispone, respecto al auto
gue acepte el desistimiento, que debera condenarse en costas a la parte que desistid, sin
embargo, excepcionalmente podra abstenerse de imponerlas en los siguientes eventos:

“(...) No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas y expensas.”

Atendiendo lo anterior y teniendo en cuenta que, la solicitud de desistimiento
condicionada, comoquiera que manifiesta querer evitar una condena en costas, considera
este Despacho pertinente correr traslado a la parte demandada Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por el término de tres
(3) dias, para que manifieste si se opone a la solicitud de desistimiento aqui referenciada.

De conformidad con lo anterior este Despacho:




et Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

u Repiiblica de Colombia

SIGCMA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del

Atlantico

RESUELVE:

Cérrase traslado a la parte demandada Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, por el término de tres (3) dias, para que
manifieste si se opone a la solicitud de desistimiento aqui referenciada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Firmado Por:

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 066 DE HOY (3 de junio de 2021) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES

JUEZ

JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4b33a7a291e87d334243c¢333f77228aa7993060f0529abd4cdb140cabdc4d2a8
Documento generado en 02/06/2021 01:56:53 PM



INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2020-00017-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante ANGELA URZOLA DIAZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-DEIP DE BARRANQUILLA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que, las pruebas fueron allegadas

PASA AL DESPACHO

Primero(1) de junio de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00017-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante ANA MARIA AHUMADA CONRADO

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG-DEIP DE BARRANQUILLA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente de la referencia y teniendo en cuenta que las excepciones
propuestas ya fueron resueltas y no existen pruebas adicionales que practicar, considera
el Despacho importante traer a colacién que, el Presidente de la Republica en ejercicio las
facultades constitucionales y legales, contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de
2020, expidi6 el Decreto 806 de 2020, con el objeto de establecer medidas para
implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolbgica, dentro
del cual establecié para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de
dictar sentencia anticipada de conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
deberd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en laforma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El
juzgador rechazaréa la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011”. (negrillas nuestras)

"Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica en todo el territorio nacional
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En armonia con la anterior disposicion, se expidié la Ley 2080 de 2021, en la cual se
ordend en su articulo 42, adicionar la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cdOdigo y la sentencia se expedira por
escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si
a bien lo tiene.”

Realizado el andlisis sistematico de las normas en mencién, tenemos que, el ejecutivo y el
legislativo con la implementacion de esta medida, buscaron de manera unanime facultar a
los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos de pleno derecho y aquellos que no requieran la practica
de pruebas, que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la horma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se trata
de un asunto de pleno derecho; ii) las excepciones previas ya fueron resueltas, y; iii) no
se requiere la préactica de pruebas adicionales a las aportadas, razones por las cuales se
considera que debe darse aplicacion a las normas relacionadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - De conformidad con lo establecido en el articulo 182A y en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 (modificada por la Ley 2080 de 2021), corrase
traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con
la advertencia que vencido este término se proferira sentencia dentro del término de
veinte (20) dias.
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Segundo.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacibn emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo  seran recibidas a través  del correo electrénico
del Juzgado adm04bglla@cendoi.ramaiudicial.qov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@noatificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitird
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, ignorelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacién de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N°066 DE HOY (3 de junio de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 7925c69ef79f4431518941c09b5c7c96f0ec8c70f7583e58ff91ecd42345b3af
Documento generado en 02/06/2021 01:56:54 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, primero (1) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00026-00

Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante RHEMA INTERNACIONAL S.A.S.

Demandado D.E.I.P. DE BARRANQUILLA.

Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante. Dr.
DANIEL IBANEZ SIERRA, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de
fecha 10 de mayo del 2021, el dia 13 de mayo del 2021 a las 4:35 pm., al correo

electronico institucional: admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 10 de mayo del 2021 vencié el dia 25 de mayo del 2021

FIRMA
Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Digitalizado y
nUimero de
cuaderno

Ultimo Folio Firma de Revisado



mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial ' {a) 3 QA

Consejo Superior de la Judicatura - '1\:—1' SIGCMA-SGC
S, aha———— AL & s

Republica de Colombia S

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00026-00.

Medio de control o Accion |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante RHEMA INTERNACIONAL S.A.S.

Demandado D.E.I.P. DE BARRANQUILLA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta del Recurso de Apelacion
interpuestos por el apoderado judicial de la parte demandante, abogado DANIEL
IBANEZ SIERRA, en fecha 13 de mayo de 2021, a las 4:35 pm., via correo electronico,
al correo institucional: adm04bqglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

A continuacién, se coloca el pantallazo del correo electrénico remitido por el
apoderado de la parte demandante obrante en el documento 27. 2020-00026
RECURSO DE APELACION DEMANDANTE, del estante digital.

Ercurss de apeleion senberia de fecha 10 de mayo
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La providencia de fecha 10 de mayo de 2021, fue notificada a las partes el dia 10 de
mayo del 2021, el término para interponer el recurso de apelacion empez6 a contarse
a partir del dia 11 de mayo de 2021 hasta el dia 25 de mayo del 2021.

Estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 10 de mayo del 2021, proferida por este Juzgado se ha formulado
el mismo por la parte demandante.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacién a lo sefialado en el
Art. 243 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 62 de la Ley 2080 del 2021, el cual
consagra:

“Articulo 243. Modificado Art. 62 de la Ley 2080 de 2021 Son apelables las
sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma
instancia.

Con fundamento en la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto
el recurso dentro del término legal para ello, se concedera la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por el

apoderado judicial de la parte demandante, en contra de la sentencia de mayo 10 de
2021, proferida por este juzgado.



<% Rama Judicial = ) W
%‘ Consejo Superior de la Judicatura 9 \.-—! SIGCMA-SGC

A -
v Repuiblica de Colombia "N

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES No 66 DE HOY JUNIO 3 DE 2021 A LAS

JUEZ 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 468936d5dalc61fab42d19e32cccb90a6dad80d9f98dd1c30332445555a60096
Documento generado en 02/06/2021 01:56:54 PM



INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2020-00041-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante DORA ALICIA VALDEZ REMATOZO

bemandad NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
emandado FOMAG-DEIP DE BARRANQUILLA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se present6 solicitud de

terminacion

PASA AL DESPACHO

Primero(1) de junio de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 08001-33-33-004-2020-00041-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante DORA ALICIA VALDEZ REMATOZO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

Demandado FOMAG-DEIP DE BARRANQUILLA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, advierte esta Agencia Judicial que: i) mediante
escrito radicado el 30 de mayo de 2021, el Ministerio de Educacion Nacional- FOMAG
solicité la terminacién del proceso de la referencia, toda vez que se suscribié con la
contraparte un Acuerdo de transaccion, aportando con ello el contrato suscrito entre las
partes el 11 de marzo de 2021 y en el cual figura la aqui demandante en la casilla 119*

Al respecto, habra que indicar que, en lo que concierne a la figura procesal, de la
transaccion, el articulo 312 del CGP, dispone en su tenor literal lo siguiente:

ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con
ocasién del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompafiando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de las partes,
acompafando el documento de transaccidn; en este caso se dara
traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

En atencion a ello y teniendo en cuanta que, la solicitud de terminacién del proceso por
transaccion solo fue solicitada por uno de los extremos de la litis, considera este
Despacho que, se debe dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso segundo de la norma
transcrita, respecto a que, se debe dar traslado a la parte actora por el término de tres (3)
dias, como en efecto se hara en la parte resolutiva de esta providencia.

De conformidad con lo anterior este Despacho:
RESUELVE:

Cérrase traslado a la parte demandante por el término de tres (3) dias, de la solicitud de
terminacion del proceso por transaccion, para que manifieste si la acepta o no.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ N°66 DE HOY (3 de junio de 2021) A LAS
(8:00am)
Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO
. . R SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
! Folio 16 del documento 20 del expediente digitalizado. CUMPLIMIENTO AL ARTIQCULO 201 DEL
CPACA




Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 7e81641122d8be0961a760ef126a79d45299f618f70615db520c45a03eff97fd
Documento generado en 02/06/2021 01:56:55 PM



INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2020-00070-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA.

Demandante RAMON RODRIGUEZ CESPEDEZ Y OTROS
Demandado NACION-INPEC
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

fijarle audiencia inicial

PASA AL DESPACHO

Primero (1) de junio de 2021.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00070-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante RAMON RODRIGUEZ CESPEDES Y OTROS
Demandado NACION-INPEC
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y una vez se ha verificado que no hay
excepciones previas que resolver por escrito, considera el Despacho pertinente fijar fecha
para la realizacion de la audiencia inicial, razon por la que se ordenara citar a las partes,
para el dia 15 de JULIO de 2021, a las 9:00 A.M.., por la aplicacién de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se hara de manera virtual, de
acuerdo con las érdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través
de medios virtuales y tecnologicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se har4 a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacién
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexion simultanea, de tal forma que sea posible su participaciéon
virtual.

2. Equipo de cémputo, tabletas y méviles: Las aplicaciones tecnolégicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con Mac
OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3. Micréfono y camara: El equipo de computo, tableta o movil utilizado, debera contar
con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la
misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexion de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con
las precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

De otra parte, la presentacién de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse
con antelacion a su realizacién en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo
3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envio al correo de este juzgado.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:
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PRIMERO: Fijese el dia 15 de JULIO de 2021, a las 9:00 a.m., para llevar a cabo la
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizar4 de manera virtual
por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que proporcionara el
Juzgado a través de correo electrénico. Se le hace saber a las partes que su asistencia
es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: La presentacion del poder o sustitucién para la audiencia debe hacerse con
antelacién a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°.
Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envi6 al correo de este juzgado.

TERCERO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizaciéon de la
audiencia afin deilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

CUARTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la audiencia

para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnoldgicos con que
cuenta este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 0 DE HOY (3 de junio de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES
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El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de mayo del
mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio en la forma
en que se empezardn a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion del presente
protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por parte de los
usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean programadas por
el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el mayor nUmero posible
de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las audiencias, se
estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones previas a la
audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta durante la diligencia
virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir una vez finalizada la

respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electronicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el recibo
de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha informacion habra
de ser remitida al correo electrénico del juzgado admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan a
participar de la misma presente previamente el poder si aun no ha actuado dentro del
proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado por el
articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo del juzgado

para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.
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1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electronico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracion de la audiencia, cuyo aspecto sera

el siguiente:
L] - i i -
- p—. r B 8
. &
[ =]
- R - cmaammaa o ...-iiel

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistird o no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder que
el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la audiencia.
De otra parte, una vez sefialado el Sl, el correo avisara con un recordatorio la realizacién

de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de su inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:
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1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitira a una pestana

como la siguiente:

ik

J_Eﬁmﬂ dezsa unirse a |la
reunion de Teams?

A [T TP S P

\'\\.‘_‘_\_\_

e

m Alvia e Bilw ide Taaa

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a la
audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a través

del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:

L)

* 3

Disfrute de lo mﬁot dedmremniongs de Teams ¢an : on de escritono

(

ST

En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de color
verde para lo cual debera asumir las exigencias que demande tal dominio o si cuenta con

correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcidn que se
indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionard inmediatamente a la audiencia, tal como se

demuestra en la imagen a continuacioén:
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En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunién, configurando previamente la

visibilidad de la camara y el microfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio

distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
[I. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y

respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol o

sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio o0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micréfonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

cadmaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el uso

de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos, utilizaran un
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lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud decorosa con los

demads intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su nimero de identificacion, y, (iii) su numero
de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus

documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) calidad
en la que se actla, v) direccién de residencia, vi) direcciéon de notificaciones, vii) correo
electronico, viii) numero de celular vy, ix) el lugar desde el cual esta compareciendo a la
diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se encuentran acompafiados de
alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o persona con interés en el proceso

Y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabaciéon. Se entiende que usted autoriza que

dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la misma.

2.9. El Juez dejara constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas procesales

para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la practica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que solicitd
la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para acceder en el

momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnolégicos para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, desde el
lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico punto, de
preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones que afecten el
normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en un lugar donde no
haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros electrodomésticos que

impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico deberd mantener la cAmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal que,
durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el rostro de

la misma.

Habiendo ingresado en la reunién visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:
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Deyts Meotervde:

En esta imagen micréfono y cémara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado el

uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendrd habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos que

considere necesarios.
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ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
7 Llamada

Solicitar el Uso de |la Palabra

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la imagen
izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacion del icono de chat estara ubicado

en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por

el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencién, deberd desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algin documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del correo

electrénico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El traslado de los

documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y
acreditarse ante el Juzgado que se envio a las otras partes junto con el correo de su

remision, se insiste antecedentemente a la préactica de la diligencia.


mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

SIGCMA-SGC

" %@ Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
v Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demds asistentes a la audiencia, sélo

podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo autorice.

Normas de Cortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el microfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra

para intervenir utilizando el ‘_’
icono en forma de mano, al

terminar la intervencion,

bajar la mano y bloquear el

micréfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se compartira
el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes asistentes, quien
después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberé indicar si estd de acuerdo
con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe hacer lectura del contenido
del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo documento. De ello se dejara
constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado dara cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion de la
diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacion de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracién, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.
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3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos seran
compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizard el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o suministrando
un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del Juzgado, con las

restricciones de edicién correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o demas

intervinientes firmen el escrito.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2a6135463d5cf45ac37b0c0978733134ea4fc257bdb5950a391ff7d469f50788
Documento generado en 02/06/2021 01:56:56 PM
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00097-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control o Accion (LABORAL).

BITIA AUXILIADORA CAHUANA NIEBLES

Demandante
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE MALAMBO.
Juez MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (01) de junio de 2021, informandole que la parte
demandante presento solicitud de terminacién por transaccion y desistimiento de las
pretensiones.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00097-00
Medio de control o|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Accion (LABORAL).
Demandante BITIA AUXILIADORA CAHUANA NIEBLES
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE MALAMBO.
Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que el proceso ingresa al
Despacho para resolver solicitud allegada al buzén electronico
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, esto es, solicitud de terminacion del
proceso por transaccion de la parte demandante, radicada el 8 de abril del presente
afo y solicitud de desistimiento, radicada el 24 de mayo de 2021.

En efecto, al revisar la actuacion se evidencia que el apoderado de la parte
demandante, solicita terminacion del presente proceso colocando en consideracion
de esta agencia judicial contrato de transaccion celebrado con el Ministerio de
Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Con el memorial mencionado, se anexo el contrato de transaccién signado el 11 de
marzo de 2021, en el que se acuerda el pago de unas obligaciones por concepto de
sanciébn moratoria por el pago inoportuno de las cesantias a los docentes
relacionados en dicho acuerdo.

Referente al tema, el articulo 306 del CPACA, sostiene que en los aspectos no
contemplados en dicho codigo se deben seguir los postulados del Cédigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que corresponden a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
advirtiendo también que dicho cédigo ha sido reemplazado por el Codigo General
del Proceso.

La transaccion es una de las formas anormales de terminacién del proceso,
mediante la cual las partes sacrificando parcialmente sus pretensiones ponen
término en forma extrajudicial a un litigio pendiente o precave un litigio eventual. La
misma estd consagrada de manera sustancial en el cédigo civil, articulos 2469 al
2487 y procesalmente en el articulo 312 y 313 del C.G.P.

Teniendo dicha figura como uno de sus objetivos, la finalizacion de un proceso en
curso, de aceptarse la misma se debe dar por terminado el mismo, tal como lo
dispone el inciso 3° del articulo 312 del C.G.P., segun el cual “El juez aceptara la
transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara terminado el proceso, si
se celebré por todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones
debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion sélo
recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la
actuacion posterior a éste continuara respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquélla, lo cual deberd precisar el juez en el auto que admita la
transaccion.”. (Subrayas del Despacho).

Ahora bien, en el contrato celebrado aparece como condicidn de los contratantes,
en la clausula tercera, denominada condiciones reciprocas, que el apoderado de la
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parte demandante, “se compromete a radicar memoriales a todos los despachos
judiciales donde se encuentran en curso los procesos judiciales de la clausula
cuarta del presente contrato, con el fin de dar a conocer a la autoridad judicial el
acuerdo transaccional, dentro del dia habil siguiente a la firma del presente contrato.
-. Se_compromete a desistir dentro de los tres (3) dias siquientes, de todos los
procesos judiciales una vez la fiduprevisora S.A., realice el pago de la transaccion
cuya liquidacion certifica mediante radicado 2021-ER077909 del 10 de marzo de
2021, pactada en el presente contrato.” (véase folio 7 archivo 22-Solicitud
demandante terminacién proceso del expediente digital) (subrayas y negrillas
nuestras).

CLALBULA SEGUNDAL B9 simpimnemio & 0 eslablenao on of sivosse > O @ Loy 1D as
2919 y o Decocto 020 de 2019 y realiznde of sedbion sxombinico y jarkdico de los pwoccson jodicales
dcrinm en oie acvendo, ol cumo los neggos ¥ gaston detivades hasts o momentn, las paries
ascuerdan rosolver sus diferencaas medinte tramacsiin extinguisndo a obligacion guc o lugar a loa
litipos madaarge L2 firma ded preseme comtruo

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS, Las partes scocedan hacer muess
CUTBCEMUNeS pers cvitar uns evermidd condens Jerivada de bos procesos udiciales 3 qus s reficee ante

acueeda, o0 |os seguicmes sdnminos

1 £ (8) docser(2) PEDRO ESTEBAN LARA RADA, como apaderands facultado para trantar
ol asuswo descroo e b clbmuls primera de este contralo, se obligs 2

Ea proceses judicsales & remmctar al 10% del vakor de b Rquidacion de la sanciin mussterts

Renusciar a instaurar proceans padicaales freste o las protessionss ded hagio suscitado en los
proceses jodicisles objcte del presente aeucrdn

El Apoderado se cumprumete 2 tindcar memoriales 4 10dos Jos dopachos judiciales doode se
prCseniras =n cursos Ms preceses judcaies de la climula csarta del preseste contrato, cus o fin de
der & conocer & la aetonidad pedicial ¢ scuards tremuccoionad, dente del dis Mbil ngaeese 2 b finna
dcl preaente contratn

Bl apodenado se compromete & desistic dermro de Jos wes (3) dias siguicntes, de ndos bos T
procous judiciales urs vez ls Foduprovisans S A, realice ¢f pagn & b mansacoidn ooy liquadasién —~ ‘-' Thegy
cerufics madisnle radecado I2L-ERG7TTHP & 10 de marze d 2001, pactada o o presenic ""‘T‘:':
contran _"_W\VJ

12 et wa parse e NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. se compromets & srdenar
2 FIDUPREVISORA S.A. comn admintstmadon ¥y vocers del Fondo Nactenal de Mestaclones

Suciadee del Magisterio, rematir mesorial ox & sodox los despachos judcales donde cwrsa Lo proceses %
jadiciales Que se transan en el prescoe conmrate, eon of fin de cuadyavar o desstinieoto que e S TS
apoderado s¢ compenmezie a radicar, ssi como w:h:- a omdewar of pago del vabor (vdeoado e Jos A‘:\"E.‘:.rlo‘.?
procsios pulicees o w refetre eow acuerdo, ¢ sgnienie manets i Ci

» qze ———

De una lectura a lo pactado entre las partes, se entiende que existe una condicién
dispuesta en el contrato, segun la cual debe haberse presentado el contrato de
transaccion ante los despachos donde cursan los procesos y aunado a ello debe
existir una solicitud de desistimiento de las pretensiones presentada por la parte
demandante en el proceso de la referencia.

Conforme a lo anterior, tenemos que la parte demandante presenté escrito de
desistimiento de las pretensiones, fundamentado de la siguiente manera:
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TERCERD: Temrendo en cusnta =stas cocimstancizs. se hace necesano solicitar al
sefior magistrado preseatar =l desisnmiento de las pretencon=s de la demamda
r=ferenciadn por pago total de ia obligacton en aplcacicn del Codigo General del
Proceso, =n lo que se r=flers al desistimusnio de lac pretension=c &) cual dispon= =n

. armicuala 314 Lo sipmerte: “ARTICLLIOY 314, Destsrmisnte g2 o5 prafensisnes
El desnanidante podrd desizrir da Jar prevensiones miawras no sa laya promscioda

semrencla gwe ponsa fm al procese. Cuongde of desistindenia 58 asénte e of
suparior per Rebgrse Inferpaesio por o demondonte apelacicn de fa sentarela o

CETSAL MO, S@-Enlengerd que compringe &f del recurso

1 =2 2 FINIOZE, LIS p-m

Farefom hitps:aptiook office com maal inhox il A e A0 3

Destaco sefior Juez, que esta Bpura del desisumuenic de pretensiones oo se
encuentra regalada i la Ley 1437 de 2011, por lo que se debe dar aphicacidn a o
dazpoesto en el antcwlo 308 del eitado estanng sormari, arucwlo segin la cual en
los 2spectios no cont=mplados por dicha ley se seguira el Codige de Procedimaento
Civil — enriéndaze hov Cadigo General del Proceso - en lo gue sea compatdle con
Ia n=turaleza de los proceses y actuacionss que correspondan a ba hanadiccwon de lo
Cromtencrosn Admimctratvo

PRETENSION

D maners fesperuosn solicine al despacho que de por termminado o process de la
referencia debrco &l desishmenio de las pretensiones, de acuerdo 8 las
coneidenaciones amtes anotadns, svitando con elle sepus promoviendo ol sjercscio
del apamto judwci 1 ] & m represemiado

En la literatura juridica, el desistimiento implica una forma anormal de terminacion
del proceso cuando lo que se retira son las pretensiones de la demanda en su
totalidad.

El desistimiento expreso, es un acto juridico-procesal, de disposicion que consiste
en “la manifestacion de la parte de su voluntad de separarse de la acciéon intentada
o deducida, de la oposicion que ha formulado, del incidente que ha promovido o del
recurso que haya interpuesto.™

El desistimiento, sélo tiene efectos sobre el procedimiento y no sobre el derecho que
puede fundar la pretension?.

En términos generales, la figura en comento actualmente se encuentra regulada en
los articulos 314 a 317 del Cdédigo General del Proceso aplicable en esta
jurisdiccién, atendiendo la remision que hace el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.
Ahora bien, el articulo 314 y siguientes del Cédigo General del proceso, prevé el
desistimiento expreso y el desistimiento tacito, establece que el demandante, podra
desistir de las pretensiones, también las partes pueden desistir de los recursos,
incidentes, excepciones, “demas actos procesales que hayan promovido” y de las
pruebas que no se hayan practicado.

Al tenor literal sefiala el Codigo General del Proceso que:

“Art. 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso... El desistimiento implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la

! Tratado de Derecho Procesal Civil. Pardo Antonio J. Citado Procedimiento Civil Parte
Especial. Octava Edicion 2004.Hernan Fabio Lépez Blanco. Pagina 1007.
2 Manual de Derecho Administrativo. Parte General. Cosculluela Montaner Luis.
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firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia”.

En cuanto a los requisitos de la institucion del desistimiento, el Codigo General del
Proceso, prevé: (i) se puede desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (i) por regla general es
incondicional (iii) si quien desiste es la Nacion, un Departamento o un Municipio: el
desistimiento debe estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del
Gobierno Nacional, gobernador o el alcalde respectivo. (iv) el apoderado que desiste
debe tener facultad expresa para ello.

Siendo esto asi, este Juzgado advierte que el escrito presentado relne las
exigencias legales de que trata las disposiciones transcritas, como quiera que el
apoderado judicial de la parte demandante tiene facultades expresas de desistir tal
como se advierte en el folio 9 del archivo 0lexpediente digitalizado del expediente
digital 08001333300420200009700.

Aunado a lo anterior, se cumple con el requisito de oportunidad que exige la ley,
para la admision del desistimiento, y es precisamente que aln no se ha dictado
sentencia.

DE LA CONDENA EN COSTAS.

Las costas del proceso estan relacionadas con todos los gastos necesarios o Utiles
sufragados durante una actuacién y comprende las expensas del proceso, y
agencias en derecho®.

De manera especial, ante la presentacion de desistimiento, el Codigo General del
Proceso Dispone:

“ARTICULO  316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES.

()

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”

En consecuencia de lo anterior, por ser este desistimiento convenido por las partes,
se abstendra esta agencia judicial de condenar en este sentido a la parte
demandante.

En virtud de lo anterior, se
RESUELVE:

% articulo 361 del C.G.P.
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PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante BITIA AUXILIADORA
CAHUANA NIEBLES, en los términos y con los efectos previstos en el articulo 314
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento de caracter laboral instauré la sefiora
BITIA AUXILIADORA CAHUANA NIEBLES, contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO DE MALAMBO.

TERCERO: No hay lugar a condenar en costas a la parte demandante, por las
razones expuestas en la motivacién precedente.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES ELECTRONICO No 66 DE HOY 03 DE
JUEZ JUNIO DE 2021 A LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 75dec5bf80f25a4048bb5eb55dd458052e6bbe89dbe5cd31cc816b102f70f891
Documento generado en 02/06/2021 01:56:57 PM



INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2020-00152-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante MARTUZ PEREZ HERNANDEZ

Demandado NACION-RAMA \,]UDICIAL-DIRECCIC')N DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que los términos de traslados se

encuentran vencidos.

PASA AL DESPACHO

Primero(1) de junio de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00152-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante MARTUZ PEREZ HERNANDEZ

Demandado NACION-RAMA ] JUDICIAL-DIRECCION DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente de la referencia y teniendo en cuenta que la entidad demandada
no contestd la demanda, considera el Despacho importante traer a colacion que, el
Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y legales,
contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, expidi6 el Decreto 806 de 2020,
con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de
conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
deberd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en laforma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferir4 por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El
juzgador rechazaréa la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién, deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferird por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011”. (negrillas nuestras)

"Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econoémica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional
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En armonia con la anterior disposicion, se expidid la Ley 2080 de 2021, en la cual se
ordend en su articulo 42, adicionar la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cdOdigo y la sentencia se expedira por
escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si
a bien lo tiene.”

Realizado el andlisis sistematico de las normas en mencién, tenemos que, el ejecutivo y el
legislativo con la implementacion de esta medida, buscaron de manera unanime facultar a
los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos de pleno derecho y aquellos que no requieran la practica
de pruebas, que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la horma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se trata
de un asunto de pleno derecho; ii) no propusieron excepciones previas, ni se encuentra
configurada alguna que pueda declararse de oficio, y; iii) no se requiere la practica de
pruebas adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - De conformidad con lo establecido en el articulo 182A y en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 (modificada por la Ley 2080 de 2021), cérrase
traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con
la advertencia que vencido este término se proferira sentencia dentro del término de
veinte (20) dias.
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Segundo.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacién emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo  seran recibidas a  travées  del correo electrénico
del Juzgado adm04bglla@cendoi.ramaiudicial.qov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@noatificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitird
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, ignorelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

TERCERO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N°066 DE HOY (3 de junio de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 473ff766b87bf5074804939421de9c9f8b3c6ch9838a93a8524bb6c3d75eb7f6
Documento generado en 02/06/2021 01:56:58 PM
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2020-00157-00

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LAB

Demandante KATERINE DOMINGUEZ VALENCIA

Demandado MUNICIPIO DE CANDELARIA-ATLANTICO

MILDRED ARTETA MORALES

Juez

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que esta pendiente por fijar fecha de audiencia inicial.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00157-00

'\A"fgiignde control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LAB
Demandante KATERINE DOMINGUEZ VALENCIA

Demandado MUNICIPIO DE CANDELARIA-ATLANTICO

Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES
Una vez se ha verificado que la parte demandada contesté la demanda, y se
resolvieron las excepciones mediante auto de fecha 21 de abril de 2021, considera el
Despacho pertinente fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial, razén por la
que se ordenara citar a las partes, para el dia 14 DE JULIO DE 2021 a las 1000
a.m., por la aplicacién de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se hara de manera virtual,
de acuerdo con las 6rdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el
cual indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a
través de medios virtuales y tecnolégicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hara a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia,
asi como de las partes su conexion simultanea, de tal forma que sea posible su
participacion virtual.

2. Equipo de cOmputo, tabletas y méviles: Las aplicaciones tecnoldgicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con
Mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos moviles android e iOS.

3. Micréfono y camara: El equipo de computo, tableta o movil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e
intervenir en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexion de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.
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Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion
con las precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe
hacerse con antelacion a su realizacién en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por
el articulo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envioé al correo de este
juzgado.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia 14 de julio de 2021, a las 10:00 a.m., para llevar a cabo la
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizara de manera
virtual por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que
proporcionara el Juzgado a través de correo electronico. Se le hace saber a las partes
gue su asistencia es de caracter obligatorio.

SEGUNDQO: La presentacion del poder o sustitucion para la audiencia debe hacerse
con antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el
articulo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envidé al correo de este
juzgado.

TERCERO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

CUARTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la
audiencia para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios
tecnolégicos con que cuenta este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° DE HOY TRE DE NIO DE
MILDRED ARTETA MORALES o L ALAS Govam)
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en
los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de
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mayo del mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio
en la forma en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion
del presente protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por
parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean
programadas por el Despacho. Para efectos metodolégicos, y en aras de abarcar el
mayor nimero posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las
audiencias, se estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones
previas a la audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta
durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir

una vez finalizada la respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electronicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el
recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha
informacion habra de ser remitida al correo electronico del juzgado

admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacion de la audiencia virtual y vayan
a participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro
del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado
por el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo

del juzgado para hacer el reconocimiento de la personeria.
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1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informard previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracién de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracién de la audiencia, cuyo aspecto

serd el siguiente:

L] - i i =
= B ! y B B
==
S L S e o g ;
[ =]
- PR - cmaanmaa __...-Coel

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistird o no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder
gue el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la
audiencia. De otra parte, una vez sefialado el Sl, el correo avisard con un recordatorio
la realizacién de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de

su inicializacion.
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1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:

1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitird a una

pestafia como la siguiente:

¢Eﬁn‘m dessa unirse a |la
reunidn de Teams?

il

--—FI—_|'|.I'|r|.| — Ly

TR S e

e .

Blriag a =

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a

la audiencia a través de la aplicaciébn Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a

través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:
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En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de
color verde para lo cual deberd asumir las exigencias que demande tal dominio o si
cuenta con correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcion que
se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como

se demuestra en la imagen a continuacion:




Rama Judicial

onsejo Superior de la Judicatura ,""'_ { SIGCMA-SGC
Consejo Supe de la Judicatu ,'\‘__!

Repiblica de Colombia S A"/'

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la
visibilidad de la cdmara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio
distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
[I. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y
respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol

0 sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el
uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos,
utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud

decorosa con los demas intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (i) su nimero de identificacion, y, (iii) su
namero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar

sus documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacién de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre

completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv)
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calidad en la que se actla, v) direccion de residencia, vi) direccion de notificaciones,
vii) correo electrénico, viii) nUmero de celular y, ix) el lugar desde el cual esta
compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se
encuentran acompafiados de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o
persona con interés en el proceso y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco

que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza
que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la

misma.

2.9. El Juez dejard constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan
accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas

procesales para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la practica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que
solicitdé la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para
acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnoldgicos

para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes,
desde el lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico
punto, de preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones
que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en
un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros

electrodomeésticos que impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico debera mantener la camara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal
que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el

rostro de la misma.

Habiendo ingresado en la reunion visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:
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En esta imagen micr6fono y cédmara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado

el uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También seré factible que el
despacho a traves de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos

gque considere necesarios.
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Solicitar el Uso de |la Palabra

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la
imagen izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacién del icono de chat

estara ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberan mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activardn al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra

por el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencién, debera desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algun documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacién de la audiencia a través del

correo electronico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.qov.co. El
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traslado de los documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto
806 de 2020 y acreditarse ante el Juzgado que se envi6 a las otras partes junto con el

correo de su remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia, so6lo
podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo

autorice.

Normas de Cortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el microfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra

para intervenir utilizando el E_’
icono en forma de mano, al

terminar la intervencion,

bajar la mano y bloquear el

microfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez debera indicar

si esta de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe
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hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo

documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado daré cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion
de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA
JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacién de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracién, pues su recoleccién la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos
seran compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizara el correo
electrénico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o
suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del

Juzgado, con las restricciones de edicion correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algin documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o

demas intervinientes firmen el escrito.

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado |08001-33-33-004-2020-00160-00
Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL
Demandante ELMYS MARIA PACHECO RODRIGUEZ
NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL E INSTITUTO
Demandado COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA EDUCACION -
ICFES
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Sefiora Juez informo a usted que se encuentra pendiente resolver excepciones previas.

PASA AL DESPACHO
Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00160-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL

Demandante ELMYS MARIA PACHECO RODRIGUEZ
NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL E
Demandado INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA
EDUCACION -ICFES
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Viendo el informe secretarial que antecede y examinado el expediente de la
referencia, se observa que se corrié traslado de las excepciones propuestas por la
parte demandada, a través de la fijacion de lista de fecha 15 de marzo de 2021,
término que se encuentra vencido, por lo que pasa a pronunciarse.

Ahora bien, el Decreto 806 de 2020, en su articulo 12, establecié la posibilidad de
resolver las excepciones previas antes de la audiencia inicial, de conformidad con los
articulos 100 y subsiguientes del CGP, lo cual guarda armonia con la Ley 2080 de
2021, por la cual se reform6 el CPACA, en el articulo 38 que modificé el paragrafo 2

del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias.
En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado
en los articulos 100, 101 Y 102 del Cddigo General del Proceso.
Cuando se requiera la préctica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicara.

Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando
se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
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Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa Yy
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del
articulo 182A.”

Por su parte, el Codigo General del Proceso en su articulo 101, respecto al tramite de
las excepciones previas, preceptla entre otras cosas, lo siguiente:

“Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que
impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o
no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacién y
ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la préactica de pruebas, el juez citard a la
audiencia inicial y en ella las practicara y resolvera las excepciones.”
(negrillas nuestras)

De conformidad con lo anterior, es dable sostener que, desde la expedicion del
Decreto 806 de 2020, en materia de lo contencioso administrativo resulta aplicable lo
regulado por el Cédigo General del Proceso en cuanto a la oportunidad y tramite de
las excepciones previas, el cual a su vez dispone que, el juez puede decidir las
excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia
inicial, pero en caso que se requiera la practica de pruebas, se decretaran en el auto
qgue fija fecha para la audiencia inicial, y en ésta se practicaran y resolveran las
excepciones.

. Excepcione’s propuestas por ’el INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA
EVALUACION DE LA EDUCACION-ICFES

En efecto, en el asunto que nos ocupa, la parte demandada ICFES, a través de
contestacion allegada el 3 de noviembre de 2020", propuso como excepciones las de
inepta demanda por incumplimiento de requisitos legales, ineptitud sustantiva de la
demanda, falta de legitimidad en la causa por pasiva, caducidad, respecto de esta
Gltima solicita practica de prueba, asi:

“Atendiendo los argumentos sostenidos en el presente escrito y en virtud de lo
establecido en el articulo175 y subsiguientes del C.P.A.C.A., con el fin de establecer
las circunstancias por las cuales no se dio cumplimiento al requisito de procedibilidad,
se solicita se oficie con destino a las PROCURADURIAS DELEGADAS DE
BARARNQUILLA o quien haga a sus veces, con el fin que informe los motivos por los
cuales no se dio cumplimiento al requisito de procedibilidad, con el fin de determinar si

! Véase documento 05. Contestacién demanda y excepciones ICFES, folios 38-43.
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se trata de una falla imputable al Ministerio Publico o a la parte demandante.” (folios
42-43 documento 05 del expediente digital).

En ese orden de ideas, en virtud de las normas citadas, lo conducente es proceder al
decreto de la prueba solicitada, y una vez recaudada, segun la agenda de este
Despacho se procedera a fijar fecha de audiencia inicial para resolver todas las
excepciones propuestas inclusive, propuestas por la entidad demandada ICFES.

Al revisar el escrito de demanda, se evidencia que la parte demandante en el hecho
No. 20, informa que radicé el 3 de marzo de 2020, ante la Procuraduria Judicial para
Asuntos Administrativos de Bogotd, solicitud de conciliacion extrajudicial (ver folio 4
documento 01). Asi mismo, agregé al proceso fotografia de constancia de radicacion,

como se ve:

En consecuencia, se ordena Oficiar a la PROCURADURIA JUDICIAL PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, notificandose en la direccion
electrénica conciliacionadtvabogota@procuraduria.gov.co, para que remita con
destino al expediente de la referencia, en el improrrogable término de diez (10) dias,
copia de la actuacion desplegada frente a la solicitud de conciliacion radicada el 3 de
marzo de 2020 por la convocante ELMYS MARIA PACHECO RODRIGUEZ,
identificada con c.c. No. 22.644.737, a través de apoderada judicial Yovana Marcela
Ramirez Suarez, contra INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVAUACION DE LA
EDUCACION-ICFES, Y MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

e Excepciones propuestas por el Ministerio de Educacién:
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La apoderada judicial, propuso las excepciones previas de falta de legitimacion en la
causa por pasiva del Ministerio de Educacion Nacional, ineptitud de la demanda por no
haberse agotado el requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial, las
cuales se decidirdn en proveido posterior, en conjunto con la caducidad y demas
excepciones previas propuestas por el ICFES.

Por otro lado, se observa que el ICFES, allegé poder conferido a la abogada
JACKLYN ALEJANDRA CASAS PATINO, por parte de la Jefe Oficina Asesora
Juridica Dra. MARIA CRISTINA DE LA CUADRA PIGAULT DE BEAUPRE, para que
represente los intereses de la parte demandada INSTITUTO COLOMBIANAO PARA
LA EVALUACION DE LA EDUCACION ICFES? por lo que se reconocera personeria
en los términos del poder conferido, conforme el articulo 75 del C.G.P.

En cuanto al Ministerio de Educacion Nacional, con la contestacion de demanda, se
agreg6 poder conferido por el Representante Judicial del Ministerio de Educacion
Nacional, al Dr. CARLOS RAFAEL PLATA MENDOZA, a quien se le reconocera
personeria en los términos del poder a él conferido (folios 21-27 documento 07 del
expediente digital).

Seguidamente, obra poder de sustitucion otorgado a la abogada JOHANA PAOLA
MERINO DE LOS RIOS, por parte del apoderado principal del Ministerio de Educacion
Nacional®, por lo que se reconocera personeria en los términos del poder conferido,
conforme el articulo 75 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a la PROCURADURIA JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, notificandose en la direccion electronica
conciliacionadtvabogota@procuraduria.gov.co, para que remita con destino al
expediente de la referencia, en el improrrogable término de diez (10) dias, copia de la
actuacion desplegada frente a la solicitud de conciliacion radicada el 3 de marzo de
2020 por la convocante ELMYS MARIA PACHECO RODRIGUEZ, identificada con c.c.
No. 22.644.737, a través de apoderada judicial Yovana Marcela Ramirez Suérez,
contra INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVAUACION DE LA EDUCACION-
ICFES, Y MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO:. Reconozcase personeria a la abogada JACKLYN ALEJANDRA CASAS
PATINO, como apoderada juqlicial del INSTITUTO COLOMBIANAO PARA LA
EVALUACION DE LA EDUCACION ICFES, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Recon6zcase personeria al abogado CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA, como apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
en los términos del poder conferido.

* Folio 35, documento digital 05.
* Folio 28, documento digital 07.
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CUARTO: Acéptese sustitucion de poder conferido a la abogada JOHANA PAOLA
MERINO DE LOS RIOS, como apoderada judicial del MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 66 DE HOY (03 de junio de 2021) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LEDIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2020-00163-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante MARGARITA ESCORCIA GARCIA

Demandado NACION-RAMAgUDICIAL-DIRECCIC’)N DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que los términos de traslado se

encuentran vencidos

PASA AL DESPACHO

Primero (1) de junio de 2021

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2020-00163-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante MARGARITA ESCORCIA GARCIA

Demandado NACION-RAMA ] JUDICIAL-DIRECCION DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente de la referencia y teniendo en cuenta que la entidad demandada
No propuso excepciones previas, considera el Despacho importante traer a colacién que,
el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y legales,
contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, expidi6 el Decreto 806 de 2020,
con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica, dentro del cual establecié para la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada de
conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
deberd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en laforma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazaréa la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién, deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferird por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011”. (negrillas nuestras)

"Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional
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En armonia con la anterior disposicion, se expidid la Ley 2080 de 2021, en la cual se
ordend en su articulo 42, adicionar la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cdOdigo y la sentencia se expedira por
escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si
a bien lo tiene.”

Realizado el andlisis sistematico de las normas en mencién, tenemos que, el ejecutivo y el
legislativo con la implementacion de esta medida, buscaron de manera unanime facultar a
los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos de pleno derecho y aquellos que no requieran la practica
de pruebas, que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la horma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que: i) se trata
de un asunto de pleno derecho; ii) no propusieron excepciones previas, ni se encuentra
configurada alguna que pueda declararse de oficio, y; iii) no se requiere la practica de
pruebas adicionales a las aportadas.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - De conformidad con lo establecido en el articulo 182A y en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 (modificada por la Ley 2080 de 2021), corrase
traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias aleguen de conclusion, con
la advertencia que vencido este término se proferira sentencia dentro del término de
veinte (20) dias.
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Segundo.- En atencién a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacién emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los
intervinientes solo  seran recibidas a través  del correo electrénico
del Juzgado adm04bglla@cendoi.ramaiudicial.qov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendra validez, las
providencias que se notifiqguen exclusivamente desde la cuenta de correo
JO4adminbag@noatificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitird
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, igndrelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado JOSE MANUEL GONZALEZ
JIMENEZ, como apoderado de la Rama Judicial, de conformidad y para los efectos del poder
conferido.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N°066 DE HOY (3 de junio de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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mailto:J04adminbaq@notificacionesjudicialesrj.gov.co.

Cadigo de verificacion: 6939374d050f54d3c7871b4f75e84fadf3fd58c49bf834727459a329ddb940b6
Documento generado en 02/06/2021 01:56:59 PM
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00001-00
: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (O.
Medio de control
Asuntos)
Demandante JULIETH HERRERA CORTINA.
ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. y SUPERINTENDENCIA DE
Demandado -
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME
Sefiora Juez informo a usted que esta pendiente fijar fecha de audiencia inicial.

PASA AL DESPACHO
Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00001-00
: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (O.
Medio de control
Asuntos)
Demandante JULIETH HERRERA CORTINA.

ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. y SUPERINTENDENCIA DE

Demandado SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que la parte demandante solicitd
impulso procesal en la calenda 25 de mayo de 2021 (ver documento 20, del expediente
digital).

Al revisarse la actuacién se observa que la demanda fue admitida en la calenda 01 de
marzo de 2021, ordenandose correr traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico,
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzarian a correr de conformidad con lo
previsto en los articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021)".

Seguidamente, se comprueba que a través de auto del 10 de marzo de 2021, se admitié
la reforma de la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte demandante, y
se ordend correr traslado a las partes por el término de 15 dias habiles, que se
adicionaron al término de traslado adicional®,

El articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, modificé el articulo 199 del CPACA, en el sentido
que el término de traslado que concede el auto de admisidon empezaria a contabilizarse a
los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente, aterrizando ello en el presente asunto,
tenemos que a través de secretaria se envid el mensaje de notificacion de demanda el 2
de marzo de 20213, por lo que al tenor de la norma en cita, el término de traslado empez6
a correr desde el 5 de marzo de 2021, y fenecia el 23 de abril de 2021.

Sin embargo, como quiera que la parte demandante, presentd escrito de reforma en la
data 4 de marzo de 2021, al admitirse la reforma de la demanda, se adiciond el término de
15 dias habiles al término de traslado inicial, por lo cual, teniendo en cuenta la ejecutoria
de dicha providencia, y la constancia de notificacion®, se tiene gue vencio el término de
contestacion de demanda en la data 24 de mayo de 2021, sin que se observe que la
parte demandada hubiere presentado escrito de contestacion.

Por lo que no hay lugar a pronunciamiento sobre excepciones previas por parte de este
Juzgado, tal como corresponderia segun el Decreto 806 de 2020, en su articulo 12, en
armonia con la Ley 2080 de 2021, por la cual se reform6 el CPACA, en el articulo 38 que
modifico el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

En ese orden, y como quiera que fueron solicitadas pruebas por la parte demandante,
entre ellas pruebas testimoniales, de conformidad con los articulos 179 y 180 del CPACA,
considera el Despacho pertinente fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial,

' Documento 13 del expediente digital.
% Documento 19 del expediente digital.
% Documento 14 del expediente digital.
* Documento 20 del expediente digital.
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razon por la que se ordenard citar a las partes, para el dia 14 de JULIO de 2021, a las
9:00 A.M., por la aplicacién de TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se hara de manera virtual, de
acuerdo con las ordenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través
de medios virtuales y tecnoldgicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hard a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacién
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexion simultanea, de tal forma que sea posible su participacién
virtual.

2. Equipo de cémputo, tabletas vy méviles: Las aplicaciones tecnolégicas se podran
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con Mac
OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3. Micréfono v camara: El equipo de cémputo, tableta o movil utilizado, debera contar
con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la
misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso _a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexion de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con
las precisiones para que haya facilidad en el trdmite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse
con antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo
3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envi6 al correo de este juzgado.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia 14 DE JULIO DE 2021 A LAS 9.00 A.M., para llevar a cabo la
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizara de manera virtual
por la aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que proporcionara el
Juzgado a través de correo electrénico. Se le hace saber a las partes que su asistencia
es de carédcter obligatorio.

SEGUNDO: La presentacion del poder o sustitucion para la audiencia debe hacerse con
antelacion a su realizacién en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°.
Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envio6 al correo de este juzgado.

TERCERO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizaciéon de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.
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CUARTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacion de la audiencia
para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnoldgicos con que
cuenta este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
N?TIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N R ooy A
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencién a lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de mayo del
mismo afio, y considerando que la dindmica actual implica un notorio cambio en la forma
en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion del presente
protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por parte de los
usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean programadas por
el Despacho. Para efectos metodolégicos, y en aras de abarcar el mayor nimero posible
de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las audiencias, se
estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones previas a la
audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta durante la diligencia
virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir una vez finalizada la

respectiva diligencia.
. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el recibo
de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha informacion habra
de ser remitida al correo electrénico del juzgado admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electronico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacién de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se

realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
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orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan a
participar de la misma presente previamente el poder si aun no ha actuado dentro del
proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado por el
articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo del juzgado

para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracién de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electronico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracion de la audiencia, cuyo aspecto sera

el siguiente:
L] - ¥ i =
- = - r B L]
o
[ =]

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistira 0 no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija SI, puede suceder que
el correo electrénico se ira inmediata y automéaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la audiencia.
De otra parte, una vez sefalado el Sl, el correo avisara con un recordatorio la realizacion

de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de su inicializacion.
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1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO

MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:

1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitir4 a una pestafa

como la siguiente:

(IR R

¢Eﬁn‘m dessa unirse a |la
reunion de Teams?

. |

m Alria @ =il

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a la
audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a través

del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:
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(
S SN

En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de color
verde para lo cual debera asumir las exigencias que demande tal dominio o si cuenta con

correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcion que se
indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionard inmediatamente a la audiencia, tal como se

demuestra en la imagen a continuacion:

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la
visibilidad de la camara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio

distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.
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1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
1. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberdn guardar silencio, compostura y

respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol o

sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio o0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micréfonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las
camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el uso
de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos, utilizaran un
lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud decorosa con los

demas intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su numero de identificacion, y, (iii) su nUmero
de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus

documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habrd de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) calidad
en la que se actua, v) direccidon de residencia, vi) direccion de notificaciones, vii) correo
electronico, viii) numero de celular vy, ix) el lugar desde el cual esta compareciendo a la
diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se encuentran acompafnados de
alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o persona con interés en el proceso

Y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza que

dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la misma.

2.9. El Juez dejard constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.
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2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas procesales

para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la préactica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que solicitd
la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para acceder en el

momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnoldgicos para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, desde el
lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico punto, de
preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones que afecten el
normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en un lugar donde no
haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros electrodomésticos que

impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electrénico deberd mantener la cAmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal que,
durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el rostro de

la misma.

Habiendo ingresado en la reunién visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:

Deyts Metrsde: #

3 _ | @

En esta imagen micréfono y cédmara se encuentran activados;, de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado el

uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:
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2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se

mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos que

considere necesarios.

Lok

-EEI Smaftrar conmgurassn de |:|i_r.F-_'|-_:I'rm

Reunion con ANDRES SANCHEZ
I B

M Mostar notas e reunisn

1 Aooeder o pantaila compiets

t] Buctivad sasbbtulos on dinects feersebn greliminan)
s Fmalizar b reomstn

M Dhcmctiviail withed: anbianis

Camara Chat
\ 4 A\ 4
Micréfono ici
% z Participantes
v v
ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
Llamada

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la imagen
izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacion del icono de chat estara ubicado

en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por

el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencion, deberd desactivar su microéfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algin documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del correo

electronico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El traslado de los
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documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y

acreditarse ante el Juzgado que se envid a las otras partes junto con el correo de su

remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demés asistentes a la audiencia, solo

podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo autorice.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se compartira
el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes asistentes, quien
después de otorgada el uso de la palabra por el Juez debera indicar si esta de acuerdo
con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe hacer lectura del contenido
del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo documento. De ello se dejara

constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado daréa cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacién de la
diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA JUDICIAL.

3.3. La remisién del video de la grabacién de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracion, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos seran
compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizar4 el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje 0 suministrando
un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del Juzgado, con las

restricciones de edicion correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o demas

intervinientes firmen el escrito.

10
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio dos mil veintiuno (2021).

08001-33-33-004-2021-00006-00

Radicado

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Demandante FREDY FABIAN CUELLO ROJAS

Demandado SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que se encuentra vencido el traslado de excepciones.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndmero de
cuaderno

Firma de Revisado
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Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00006-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Demandante FREDY FABIAN CUELLO ROJAS

Demandado SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, avizora el Despacho que se corri6 traslado de las
excepciones propuestas por la parte demandada, a través de la fijacién de lista de
fecha 13 de mayo de 2021, término que se encuentra vencido (documento 17, del
expediente digital).

Al revisar la contestacion de la parte demandada’, se observa que la parte demandada
propuso excepciones de prescripcién, inexistencia de una relaciéon laboral y por ende
de la obligacion del demandado SENA, buena fe, y cobro de lo no debido,
evidenciandose que éstas Ultimas tienen que ver con la prosperidad de las
pretensiones.

En cuanto a la excepcion de prescripcién propuesta, es dable indicar que el Consejo
de Estado en sentencia de Unificacion Jurisprudencial CE-SUJ2 No. 5 de 25 de agosto
de 20167 establecié como regla jurisprudencial que el estudio de la prescripcién del
derecho debe hacerse en la sentencia una vez se encuentre probada la relacion
laboral, por lo que su estudio se difiere para la sentencia.

De otro lado, como quiera, que no se solicitaron pruebas que practicar, y se encuentra
aportado el expediente administrativo de los actos demandados, resulta claro para
esta agencia judicial que corresponde darle aplicacién a la Ley 2080 de 2021, por la
cual se modificé la Ley 1437 de 2011, en su articulo 42, dentro del cual establecio
para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia
anticipada de conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

! Documento digital No. 16 del expediente digital.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Sentencia de 25 de agosto de 2016.
Radicacién No. 230001-23-33-000-2013-00260-01 (0088-15) CE-SUJ2-005-16. Actor: Lucinda Maria Cordero Causil.
Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro (Cérdoba). Consejero Ponente: Carmelo Perdomo Cuéter.
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a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda vy la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se
pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso vy fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira
por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada
la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacién en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo
176 de este cadigo.

Parégrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cual o cuales de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o0 escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podra reconsiderar la decisibn de proferir sentencia
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anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.” (Negrillas
nuestras).

Bajo tales presupuestos, se tiene que con la implementacion de esta medida, se faculta
a los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para proferir sentencia
anticipada en aquellos procesos que se encuentren incursos en los supuestos de hecho
descritos en la norma y asi prescindir de la audiencia inicial, de pruebas y/o la de
instruccién y juzgamiento.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma,
dispone que el juez podra ordenar “...la presentacion por escrito de los alegatos dentro
de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.
En las mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico
presentar el concepto si a bien lo tiene.”

Siendo ello asi y descendiendo al caso de estudio, advierte el Despacho que no se
requiere la practica de pruebas adicionales a las aportadas y las partes tampoco lo
solicitaron.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Diferir para su estudio en la sentencia, la excepcién de prescripcion
propuesta por la parte demandada, conforme fue expuesto en las consideraciones de
esta providencia.

SEGUNDO Dar aplicacion a lo dispuesto en el literal a y b del numeral 1 del articulo 42
de la Ley 2080 de 2021 y de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, cérrase traslado a las partes para que en el
término de diez (10) dias aleguen de conclusién, con la advertencia que vencido este
término se proferira sentencia dentro del término de veinte (20) dias.

TERCERO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta

providencia.
NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Firmado Por:

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 066 DE HOY 3 DE JUNIO DE 2021 A

LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2021-00045-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).
Demandante MARLYS ESTHER MENDOZA GARCIA.
Demandado E.S.E. HOSPITAL LOCAL DE LURUACO (ATLANTICO).
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que la parte demandante cumplié
con la carga de dar traslado simultaneo a las partes. Paso al despacho para proveer lo
pertinente.

PASA AL DESPACHO

Primero (1°) de junio de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00045-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante MARLYS ESTHER MENDOZA GARCIA.

Demandado E.S.E. HOSPITAL LOCAL DE LURUACO (ATLANTICO).

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 10 de marzo
de 2021 se inadmiti6 la demanda de la referencia, por las siguientes razones; No explica
el concepto de violacion, Falta de copia del acto demandado y constancia de notificacion y
la Estimacion razonada de la cuantia.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligacién que se le impuso y
subsano dentro del término previsto, los defectos antes mencionado, a través de memorial
presentado ante el correo electrénico de este Despacho el 25 de marzo de 2021.

Posteriormente por auto del 3 de mayo de 2021, se requirié a la parte demandante para
que cumpliera con enviar el escrito de subsanacién a los demas sujetos procesales
vinculados a la presente actuacion, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a
esta agencia judicial, en virtud del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el cual modifica el
numeral 7 y adiciona un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011. Lo cual fue
cumplido por la parte actora el dia 5 de mayo de 2021.

Ahora bien, revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admision considera
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada por MARLYS ESTHER
MENDOZA GARCIA, a través de apoderado judicial contra la E.S.E. HOSPITAL LOCAL
DE LURUACO, por lo que se:

DISPONE:
1. Notifiquese por Estado al demandante MARLYS ESTHER MENDOZA GARCIA.

2. Notifiguese personalmente de la presente decision a la demandada E.S.E. HOSPITAL
LOCAL DE LURUACO, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales (hospital@ese-luruaco-atlantico.gov.co); al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 de la ley 1437 de
2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011), al cual debera anexarsele copia de la presente
providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado de la demanda
y SuUs anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo
al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por el
Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta.
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4. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma
SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos
199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) y 200 (modificado por el
articulo 49 de la Ley 2080 de 2021), del CPACA, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefdalesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el
término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el particular
que ejerza funciones administrativas demandado deberd allegar en formato digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437 de 2011) y cumplir con
las cargas procesales establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente
asunto.

8. Recondzcase personeria Juridica al abogado RAFAEL CASTILLO CASTRO, para que
actlie como apoderado de la parte demandante, conforme al poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

MILDRED ARTETA MORALES LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ N° 66 DE HOY TRES (03) DE JUNIO DE
2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00051-00
Med_lfj de control o CONCILIACION
Accidn
Demandante LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO
Demandado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)
Juez MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Sefiora Juez informo a usted que esta pendiente resolver reposicion.

PASA AL DESPACHO
Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00051-00
Medio de control o Accién | CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Demandante LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

Demandado NACIONAL (CASUR)

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I.CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente para su estudio, se evidencia recurso de reposicién
presentado por el apoderado judicial de la parte demandada, contra el auto adiado 25
de marzo de 2021, mediante el cual se resolvi6é improbar la conciliacién extrajudicial de
fecha 4 de marzo de 2021, celebrada entre el sefior LUIS CARLOS LECHUGA
ANGULO y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
(CASUR).

Para resolver se considera:

1. Procedencia y oportunidad del recurso de reposicion en el
presente caso.

El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifica el articulo 242
del CPACA, consagra que el recurso de reposicion es procedente contra todos los
autos:

“Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi:
Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicard lo dispuesto en
el Codigo General del Proceso.”

De la interpretacion a la norma anterior, se infiere que con relacién al auto recurrido es
procedente el recurso de reposicién, como quiera que la reforma introducida por la Ley
2080, quitd la prohibicion del antiguo articulo 242 que disponia la procedencia del
recurso de reposicion soOlo contra aquellos autos que no sean susceptibles de
apelacion o de suplica.

En ese orden de ideas, es claro que el recurso interpuesto resulta procedente,
igualmente, se observa que la decisién cuestionada fue notificada por estado el 39 de
26 de marzo de 2021. (ver documento digital No. 7), y el recurso interpuesto fue
presentado el 7 de abril de 2021 (documento digital No. 10), esto es, dentro de su
termino de ejecutoria, conforme a lo preceptuado en el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021.

2. Del estudio del recurso de reposicion.

La recurrente en su escrito manifiesta como tesis central de su recurso que:
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“ (...) De acuerdo a las normas transcritas anteriormente, era una
obligacion del Juez requerir al suscrito 0 a las partes para que se aclarara
la fecha de prescripcion tomada por la entidad que se estudié y decidid
conciliar en el caso concreto.

Ahora, si bien es cierto que los deberes del juez no relevan a las partes de
cumplir con la carga de la prueba de forma diligente, también lo es que la
oficiosidad del juez cobra mayor fuerza en escenarios como el presente
donde existe una voluntad para finiquitar un conflicto extrajudicialmente,
con todos los beneficios que esto representa para las mismas partes como
para la propia administracion de justicia que podria evitar ain mas su
propia congestion judicial.

(..)

Claramente en la certificacion emitida por la secretaria del comité se indica
que el derecho de peticibn se radico mediante oficio con fecha 11 de
septiembre, pero que a su vez fue remitido por via correo electrénico en
fecha 09 de septiembre del mismo afio, razon por la cual la entidad toma
como fecha para la prescripcion la fecha del correo electrénico siendo esta
la mas favorable para la parte convocante, tal cual como quedo
evidenciado en la liquidacion adjuntadO, tanto es que se colocé en negrilla
y se hizo alusién posteriormente que la prescripcion trienal va desde el dia
09 de septiembre de 2017.

No obstante, lo anterior, el suscrito se permite con el debido respeto
solicitar a su sefioria que acepte la mencionada aclaracion y apruebe la
conciliacién.”

Conforme a lo antecedido, el Despacho procede a pronunciarse al respecto:

La inconformidad de la apoderada judicial de CASUR, tiene como punto de partida que
era obligacion de esta Unidad Judicial proceder a requerir a las partes a fin que
aclararan la fecha de prescripcion tomada por la entidad.

Sin embargo, el argumento de la memorialista no es de recibo por parte de esta
autoridad judicial toda vez que al recibirse por parte de la Procuraduria el expediente
de conciliacién extrajudicial para su estudio, la obligacion del Juez es decidir sobre su
legalidad o no, con fundamento en las pruebas que estén regularmente allegadas al
proceso.

En ese orden de ideas, se procede a hacer la verificacion de los topicos que segun ha
sido decantado por la Jurisprudencia del Consejo de Estado, deben estar satisfechos,
tales como:

a. La debida representacion de las personas que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

c. Ladisponibilidad de los derechos econdémicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.
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e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73y 81 de la Ley 446 de 1998).

Al respecto, conviene citar precedente jurisprudencial reciente del Honorable Consejo
de Estado’, respecto de la competencia del Juez en la conciliacion del procedimiento
Contencioso Administrativo, anotando el Alto Tribunal que la competencia del Juez se
circunscribe especialmente a dos aristas, por un lado al estudio de la legalidad del
acuerdo y a la posible lesividad del mismo en relacién con los intereses patrimoniales
del Estado, asi:

“(...) 4. Competencia del juez en la conciliacién del procedimiento contencioso
administrativo

(..)

De acuerdo con las disposiciones transcritas, son_presupuestos para la
prosperidad de la conciliacion judicial: i) que las partes hubieran actuado a
través de sus representantes legales y que a estos les hubiera sido conferida
facultad expresa para conciliar; ii) gue el conflicto tenga caracter particular y
contenido _econdmico, vy sea susceptible de ser demandado mediante las
acciones contempladas en los articulos 85, 86 y 87 del CCA; iii) que el acuerdo
se funde en pruebas aportadas al proceso; ademas, gue no sea violatorio de la
ley ni resulte lesivo para el patrimonio publico; v iv) que al tratarse de una
entidad publica del orden nacional, se hubiera aportado el concepto del Comité
de Conciliacién de la entidad demandada, vy respetado los parametros
dispuestos en este.

(--)

Con relacién a la posibilidad de efectuar aprobaciones parciales, la jurisprudencia de
esta Corporacion ha precisado que la competencia del juez al momento de realizar el
analisis juridico de los requisitos que debe cumplir el acuerdo de conciliacién para que
sea legal y acorde con el ordenamiento juridico, se limita Unica y exclusivamente a
aprobar o improbar el acuerdo conciliatorio. Dado que:

La conciliacion si bien puede comprender la decision sobre varias
pretensiones que podrian analizarse de manera individual o autbnoma, lo
cierto es que la misma constituye un “universo tnico”, es decir, un acuerdo
de voluntades genérico, sobre el cual debe restringir su estudio a la
legalidad de aquel y a la posible lesividad del mismo en relaciéon con los
intereses patrimoniales del Estado.

En tanto que la competencia de la Sala se limita a aprobar o improbar los
acuerdos -totales o parciales- a los que arriben las partes, pero la
competencia no abarca o comprende la posibilidad de que el ‘juez” realice
aprobaciones parciales del acuerdo conciliatorio, por cuanto dicha

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Subseccion A. Auto del 19
de junio de 2020. Radicacion NUmero: 54001-23-31-000-2010-00028-01 (64502) A. Actor: Elvira
Vasquez Alvarez y Otros. Demandado: Ministerio de Defensa-Ejército Nacional.
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situacion supondria intervenir de manera ilegal e injustificada en el acuerdo
de voluntades a las que llegan las partes a través de la conciliacion,
entendida ésta como un mecanismo autocompositivo de solucion de
conflictos®.

En similar posicién, esta Subseccion consider6 que el acuerdo conciliatorio no puede
aprobarse de manera parcial, toda vez que ello modificaria el convenio que alli se
pactd, pues de hacerlo asi, estaria afectandolo de ilegalidad®.

Por tanto, la Sala concluye que el Tribunal Administrativo del Norte de Santander no
tenia la competencia para aprobar parcialmente el acuerdo conciliatorio del 29 de
mayo de 2019. Si a juicio del a quo, el referido acuerdo no cumplia con los requisitos
establecidos en el ordenamiento juridico, debié improbarlo totalmente.” (Subrayas y
negrillas fuera del texto original).

Dada la jurisprudencia en cita, esta Agencia Judicial reitera su postura, en cuanto a la
improbacion impartida a la conciliacion puesta a consideracion toda vez, que tal como
lo resalta el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo, la competencia del
Juez en materia de conciliacion extrajudicial se limita a improbar o aprobar el acuerdo
conciliatorio, con fundamento en la comprobacion de si retne o no los requisitos, pero
no le es dada al Juez la obligacion de hacer averiguaciones mas alla de lo que las
pruebas traidas al proceso le informan.

Ahora bien, en cuanto a la inconformidad frente a la fecha de prescripcion trienal,
considera el Juzgado que al estudiarse la no afectacion del patrimonio publico, se
pudo evidenciar que la redaccion planteada en el certificado del Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de fecha 03/03/2021, no ofrece CLARIDAD en cuanto
a la fecha a partir de la cual se caus6 el derecho para el actor, pues de manera
concomitante se especifica 11 y 9 de septiembre de 2020, para ser tenida en cuenta
como término de conteo de prescripcion trienal, situacién que no fue saneada dentro
de la diligencia de conciliacién ante la Procuraduria acaecida el 4 de marzo de 2021
en la cual se decidio conciliar.

En ese orden de ideas, esta agencia judicial no puede suponer cual es la fecha
correcta, maxime que en el expediente no habia ninguna otra documentacion para
comprobar cual fue la fecha en que el actor radico la peticiobn que interrumpié el
término de prescripcion, con lo cual se hace imposible determinar con certeza la fecha
desde la cual se consideraria operaria dicho fendmeno, por lo que no se comparte la
posicion del recurrente.

De tal manera que esta autoridad jurisdiccional fue clara en la providencia
impugnada al manifestar las razones de orden legal de la negativa de aprobacién de
la conciliacion puesta en consideracion, por lo cual se mantiene en la misma
decision.

En consecuencia, el Juzgado,

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, auto del 25 de
julio de 2007, expediente; (29273) B. C.P. Enrique Gil Botero.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion A,
auto del 14 de agosto de 2013, expediente: 41834. C.P. Mauricio Fajardo Gomez.
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RESUELVE

1.- No Reponer el auto proferido el dia veinticinco (25) de marzo de 2021, mediante el
cual se resolvié IMPROBAR la conciliacion prejudicial de fecha 4 de marzo de 2021,
celebrada entre el sefior LUIS CARLOS LECHUGA ANGULO y CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, por las consideraciones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

2.-Ejecutoriado este proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 66 DE HOY 3 de JUNIO DE 2021 A

MILDRED ARTETA MORALES LAS 8:00 A.M.
JUEZ

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO CUMPLIMIENTO
AL ARTICULO 201 DEL CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d87061f7565480596d6ac0fa1893783280e3dcd7c016d65751943fb97f242388
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2021-00090-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).
Demandante MARCO ANTONIO CASTILLO FLOREZ.
Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informandole se encuentra pendiente para su
estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Primero (1°) de junio de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00090-00
, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control (LABORAL).
Demandante MARCO ANTONIO CASTILLO FLOREZ.
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
Demandado NACIONAL .
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el escrito de demanda y sus anexos para decidir sobre su admision
considera este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral), instaurada a través de
apoderado judicial por el sefior Marco Antonio Castillo Flérez contra la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, por lo que se:

DISPONE:
1. Notifiquese por estado al demandante MARCO ANTONIO CASTILLO FLOREZ.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada (NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL), y mediante mensaje dirigido al buzon
electrénico para notificaciones judiciales
(notificaciones.barranquilla@mindefensa.gov.co; ceoju@buzonejercito.mil.co), a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A. (Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.) al cual debera anexarsele copia de la presente providencia, al
Ministerio Publico (procjudadml74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje
dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo
197 de la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011., modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.) al cual debera anexarsele copia de la presente
providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la implementacion de las
TIC en las actuaciones judiciales, especificamente arts. 46 de la Ley 2080 de 2021,
gue modifica el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el traslado de la demanda y sus
anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.

4. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la
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demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) y 200 (modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021), del CPACA, y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y
en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefidlesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma
digital mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por
este Juzgado para la recepcion de memoriales
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.).

7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboraciéon para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia (Art. 103 Ley 1437).

8.- Recondzcase personeria al abogado ORLANDO ARTURO CORREDOR
HURTADO, como apoderado de la parte demandante en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 66 DE HOY TRES (03) DE JUNIO DE
JUEZ 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:



MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c1f814d7eb691bele73432a6b99c795091al1e783b828ch82f19ac73a5664a72e
Documento generado en 02/06/2021 01:57:03 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2021-00092-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).
Demandante JHONY ENRIQUE LLORENTE CAVADIA.
Demandado MUNICIPIO DE SOLEDAD — CONTRALORIA MUNICIPAL
DE SOLEDAD.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informandole se encuentra pendiente para su
estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Primero (1°) de junio de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00092-00
. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control (LABORAL).
Demandante JHONY ENRIQUE LLORENTE CAVADIA.
MUNICIPIO DE SOLEDAD — CONTRALORIA MUNICIPAL
Demandado DE SOLEDAD.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo demandatorio para
su respectiva admision, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento
al lleno de los requisitos establecidos por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley 2080 del 25 de enero
de 2021, para la presentacion de demanda ante la jurisdiccion contenciosa administrativa.

1. La prueba aportada resulta ilegible - No aporta las pruebas que tiene en su poder.

El demandante sefala en el libelo de la demanda que adjunta una serie de documentos y
los relaciona en el acapite “PRUEBAS” que se acompanan junto con la demanda”, (Ver
documento 02.AnexosDemandal.pdf pagina 50 del expediente escaneado), pero se
observa que los siguientes documentos relacionados en literales a) y d)! se encuentran
ilegibles, asi;

“a- pantallazo correo electréonico donde la contraloria municipal de soledad
no adjunta y por ende no se me notifica de la resolucion que declara
supuestamente mi insubsistencia.

d- pantallazo correo electronico donde informo mi estado de salud e
incapacidad.”.

Ademas, el demandante sefiala que adjunta una serie de documentos y los relaciona en
el literal g) como “Informes de la vigencia fiscal 2014, 2016, 2017, de la auditoria General
de la Republica...”, que se acompafan junto con la demanda, pero se observa que el
documento “Informe de la vigencia fiscal 2016, 2017 de la Auditoria General de la
Republica...”, no fue aportado®.

Atendiendo a lo reglado en el articulo 162 numeral 5 del CPACA, el demandante debera
arrimar al proceso todas las pruebas documentales que se encuentren en su poder.

2. Estimacién razonada de la cuantia.
En lo que a ello concierne, el articulo 162 del CPACA dispone lo siguiente:
El articulo 162 del C.P.A.C.A., establece:

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a
guien sea competente y contendra:

(..

! Ver Expediente Digitalizado 08001333300420210009200 documento:
“02AnexosDemandal.pdf’ paginas 66 a 91 y 137 a 141.
% Ver documento “01.Demanda.pdf’ pagina 16 del expediente escaneado.
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6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

De conformidad con lo anterior y una vez se ha revisado la demanda, advierte el
Despacho que la parte demandante solo se encarga de manifestar en el acpite
respectivo que; “La cuantia la estimo la suma de CIENTO VEINTE MILLONES DE
PESOS M/C ($120.000.000), por conceptos de sueldos, primas, bonificaciones y demas
adehalas de la asignacion bésica correspondientes al cargo que venia ocupando, junto
con los incrementos legales, desde cuando se produjo su retiro hasta cuando
efectivamente sea reintegrado a su empleo”, sin determinar de manera exacta los valores
en los que fundamenta sus pretensiones, razon por la que también tendra que corregir tal
defecto.

En este orden de ideas, se exhorta al demandante a que en cumplimiento de lo regulado
en el articulo 162° numeral 5y 6 del CPACA, allegue al proceso de la referencia la prueba
documental mencionada anteriormente, y que fue relacionada en el acapite “Pruebas”,
completamente legibles, y realice la estimacion razonada de la cuantia.

Siendo asi el Despacho inadmitird la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:
INADMITASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias, conforme a

lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacion de esta
decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
M | LDRED ARTETA MO RAL ES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 66 DE HOY TRES (03) DE JUNIO DE
JUEZ 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

® Articulo modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2021-00095-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante FILADELFO FORERO GONZALEZ.

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia, informandole se encuentra pendiente para su
estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Primero (1°) de junio de dos mil veintiuno (2021).

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00095-00
, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control (LABORAL).
Demandante FILADELFO FORERO GONZALEZ.
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
Demandado NACIONAL .
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisado el escrito de demanda y sus anexos para decidir sobre su admision
considera este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral), instaurada a través de
apoderado judicial por el sefior Filadelfo Forero Gonzélez contra la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, por lo que se:

DISPONE:
1. Notifiquese por estado al demandante FILADELFO FORERO GONZALEZ.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada (NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL), y mediante mensaje dirigido al buzon
electrénico para notificaciones judiciales
(notificaciones.barranquilla@mindefensa.gov.co; ceoju@buzonejercito.mil.co), a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A. (Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.) al cual debera anexarsele copia de la presente providencia, al
Ministerio Publico (procjudadml74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje
dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo
197 de la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011., modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.) al cual debera anexarsele copia de la presente
providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la implementacion de las
TIC en las actuaciones judiciales, especificamente arts. 46 de la Ley 2080 de 2021,
gue modifica el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el traslado de la demanda y sus
anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta.

4. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la
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demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) y 200 (modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021), del CPACA, y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y
en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefidlesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma
digital mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por
este Juzgado para la recepcion de memoriales
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la
Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.)

7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia (Art. 103 Ley 1437).

8.- Recondzcase personeria al abogado ORLANDO ARTURO CORREDOR
HURTADO, como apoderado de la parte demandante en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

MILDRED ARTETA MORALES N° 66 DE HOY TRES (03) DE JUNIO DE
JUEZ 2021 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:



MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4f0c6b2245230e8b59eaadad41b316f2174d7a719e11f90b6a8120216269a3ea
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, primero (01) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

08001-33-33-004-2021-00102-00

Medio de control o Accién

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EUFRANIO LOZANO GUERRERO

Demandante

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
Demandado NACIONAL
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (01) de junio de 2021, informandole que se nos Fue

asignada la presente demanda por reparto.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO




Rama Judicial s
Consejo Superior de la Judicatura g | [ W SIGCMA-SGC

Repuiblica de Colombia S a7

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00102-00

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante EUFRANIO LOZANO GUERRERO

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Juez MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial y encontrandose el proceso al Despacho para su estudio de
admisibilidad, una vez revisada la demanda, sus anexos, obrantes en el expediente
digital para decidir sobre su admisién, la sefiora Juez considera que por reunir los
requisitos legales, se

DISPONE:

1. ADMITASE la presente demanda instaurada a través de apoderado judicial, por el
seflor EUFRANIO LOZANO GUERRERO contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada (MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL), mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para
notificaciones judiciales (Notificaciones.Barranquilla@mindefensa.gov.co), al Ministerio
Publico (procjudadml74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 y 199
C.P.A.C.A., (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) al cual debera
anexarsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente del Decreto 806 de 2020 y de la Ley 2080 de 2021, el traslado
de la demanda y sus anexos, se surtira en forma electronica pudiendo las partes tener
acceso completo al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de
procesos habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente
link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmC
onsulta.

4. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma
SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

5. Cérrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021), y
dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del
CPACA)).

6. Sendlesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de
memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la demanda, la
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entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones administrativas
demandado debera allegar en formato digital, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.).

8. Téngase al abogado ANGEL GONZALEZ RIVEROS, como apoderado principal de la
parte actora en los términos del poder conferido.

9. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437 de 2011) y cumplir con
las cargas procesales establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente
asunto.

NOTIFICACION POR ESTADO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO No 66 DE HOY 03 DE
LA JUEZ, JUNIO DE 2021 A LAS 8:00 AM.

MILDRED ARTETA MORALES

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ed6f10e6162d8d472eb91424db6ad037f09dac59c0dfla32c2c4b4d5b12a267d
Documento generado en 02/06/2021 01:57:04 PM
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2021-00105-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LESIVIDAD)

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

Demandante COLPENSIONES

Demandado JORGE DE JESUS FERRER NORIEGA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME SECRETARIAL

demanda.

Sefiora Juez informo a usted que nos correspondié por reparto la presente

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00105-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (LESIVIDAD)
Demandante ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES
Demandado JORGE DE JESUS FERRER NORIEGA
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos
judiciales, establecié algunas excepciones y adoptd otras medidas por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual
ha sido catalogada por la Organizacion Mundial de la Salud como una emergencia de
salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los
términos judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo
demandatorio para su respectiva admision, observa el despacho que la parte actora no
ha dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011
reformada por la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, para la presentacion de demanda
ante la jurisdiccion contenciosa administrativa.

El articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
sefala:

“Articulo 162. Contenido de la demanda
Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la

acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de
un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

5. La peticidn de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
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este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente. debera enviar por
medio electrénico copia de ellay de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitira la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado.”

Advierte este Juzgado, que la parte actora no cumple con los requerimientos
establecidos en el numeral 5° y 8° del articulo 162 del CPACA., veamos porque:

1. PRUEBAS QUE EL DEMANDANTE PRETENDE HACER VALER:

Respecto a las pruebas que la parte demandante pretende hacer valer, atendiendo lo
dispuesto en el numeral 5 del articulo 162 del CPACA, y una vez se han revisado los
documentos digitales anexados con la demanda, se evidencia que la parte
demandante anuncia como acapite probatorio los siguientes documentos:

1. Resolucién SUB 219971 de 17 de agosto de 2018
2. Resolucion SUB 204987 de 25 de septiembre de 2020
3. Resolucion SUB 74664 de 24/03/2021

Sin embargo, ademas de la prueba documental relacionada, se constata que como
anexo, se remitieron otras piezas procesales, por ejemplo, certificado de devengados
y deducidos, correspondiente al demandado, expedido por la Gerencia de
Determinacion de Derechos, Auto No. 0710 de 30 de mayo de 2019 por medio del
cual se inicia una investigacion administrativa especial, y muchos otros archivos que
no fueron relacionados como prueba.

Razoén por la que se debera corregir el acpite de pruebas de la demanda, indicando
expresamente cuales son las prueba que pretende traer al proceso, se advierte que
las mismas deberan ser aportadas en formato PDF, a través del correo electrénico de
este Juzgado, y no a través de un link de descarga.

Asi mismo, se resalta a la parte demandante que los documentos aportados deben
ser rotulados con el “nombre” con el cual lo identifico en el acapite de pruebas
para evitar confusiones.

2. NO REALIZO EL ENVIO SIMULTANEO DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS A
LOS DEMANDADOS.
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En efecto, en lo que concierne a los requisitos de la demanda, el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, "Por el cual se adoptan medidas para implementar
las tecnoldgicas de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social vy
Ecolégica”, adiciond los requisitos de la demanda con el objeto de promover el uso de
las tecnologias en los tramites jurisdiccionales, ordenando lo siguiente:

Articulo 6. Demanda.

(...) En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultaneamente deberd enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga
sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacién la autoridad judicial inadmitirdla demanda. De no
conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara
con lademanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

Asi mismo, se destaca que el articulo 162 del CPACA, fue adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, en el numeral 8° incluyéndose tal exigencia, por lo cual,
es dable indicar que, el mencionado precepto normativo adiciond los requisitos de la
demanda, en el sentido de exigir, so pena de inadmision, que quien
pretenda demandar deberd acreditar el envio por medio electrénico de copia de la
demanday de sus anexos a los demandadosy en caso de desconocerlo, debera
enviarla con sus anexos fisicamente a la direccion de las partes.

Atendiendo elloy al revisar el escrito de demanda, se evidencia que la parte
demandante no informa cudl es la direccién electronica de la parte demandada. De
igual forma se evidencia que a folio 30 del escrito de demanda, se encuentra copia de
guia de correo de la empresa de mensajeria Servientrega, en la cual aparece como
destinatario el sefior “Jorge de Jesus Ferrer, direccion carrera 39 No. 5-126 barrio
Barranquilla”, fecha de envio 25 de mayo de 2021, con lo cual la parte demandante
aduce acreditar el traslado de la demanda y sus anexos al demandado.

No obstante, considera el Despacho que la parte demandante incumple con los
presupuestos indicados en precedencia, pues la norma sefiala expresamente, que en
el caso de _no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos, y la prueba de la sola
guia de correo, no demuestra que se hubiere remitido al accionado el escrito de
demanda junto con los anexos.

Siendo asi el Juzgado inadmitira la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.
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Se advierte al demandante, que todos los memoriales que presente en lo sucesivo,
debera enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a la presente actuacion, y
mostrar constancia de ello en el correo remisorio a esta agencia judicial, en virtud del
articulo 3" del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica.

Finalmente, se le previene al demandante, para que revise los estados electrénicos,
revise el correo de notificaciones que suministr6 al Despacho para recibo de
correspondencia, y asi mismo consulte el portal web Siglo XXI TYBA, en el cual se
registran las actuaciones correspondientes.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

1. INADMITASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la
notificacion de esta decisién, a fin de que la parte demandante subsane los
vicios presentados.

2. Advertir de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 que debe
enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la
referencia para tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

3. Prevenir a la parte demandante, para que revise los estados electrénicos,
revise el correo de notificaciones que suministré al Despacho para recibo de

! “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos.
Para el efecto deberdan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones
que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe
un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el
articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio ptblico de administracion de
justicia. La autoridad judicial competente adoptard las medidas necesarias para
garantizar su cumplimiento.” (Subrayas del Despacho).
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correspondencia, y asi mismo consulte el portal web Siglo XXI TYBA, en el cual
se registran las actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICACION POR ESTADO
JUEZ NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 066 DE HOY (3 de JUNIO de 2021) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: fobc936fcae6fc9542cef45efd4b68c77e424286644cadfea029e8e7eele279e
Documento generado en 02/06/2021 01:57:05 PM



INFORME SECRETARIAL

Radicado

08001-33-33-004-2021-00106-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ERIOS NED GONZALES FONTALVO
Demandado DEIP DE BARRANQUILLA-FOMAG
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

su estudio de admision

PASA AL DESPACHO

Primero (1) de junio de 2021.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (2) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00106-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ERIOS NED GONZALEZ FONTALVO
Demandado DEIP DE BARRANQUILLA-FOMAG
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo demandatorio para
su respectiva admision, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento
al lleno de los requisitos establecidos por el Codigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021 y lo
correspondiente al Decreto 806 de 2020, para la presentacion de demanda ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, razon por la que tendr4 que subsanar los
defectos que se anotan a continuacion:

1.- Falta de agotamiento de la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad.

El articulo 161 del CPACA, sefala cuales son los requisitos previos para demandar ante
la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo y establece como tal la conciliacién
prejudicial, en aquellos asuntos que sean conciliables, en los siguientes términos:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

(...

Ahora bien, al tenor de las normas transcritas, es claro que, por regla general, para acudir
ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es necesario agotar previamente el
requisito de la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad.

Siendo ello asi, tenemos que la pretensién de nulidad y restablecimiento planteada en el
asunto objeto de estudio, requiere el agotamiento previo de la conciliacion extrajudicial
antes de ser sometido al control judicial ante el Juez Contencioso Administrativo. No
obstante, observa el Despacho, que en la demanda de la referencia no se acreditd el
cumplimiento de tal requisito, razén por la que habra que inadmitirse, como en efecto se
hara en la parte resolutiva de esta providencia, de conformidad con en el articulo 170 del
CPACA

2. Individualizacién del acto en el poder

El Articulo 74° del CGP sefiala en sus incisos segundo y sexto, sobre el poder especial, lo
siguiente

“ARTICULO 74. PODERES.
(...)
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ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de
procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial
para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados vy
claramente identificados. (negrillas nuestras)

De lo anterior se desprende que, al momento de otorgar el poder especial, debe estar
claramente determinado e identificado el asunto a tratar, esto se traduce, en tratdndose
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en la obligacién de
identificar e individualizar plenamente los actos administrativos a demandar, lo cual no
ocurrié en el presente asunto, razon por la que se inadmitira la demanda y deberéd
conferirse nuevamente el poder atendiendo los presupuestos en mencion.

3-. Falta de constancias de su publicacién, comunicacién, notificacién o ejecucion,
del acto administrativo demandado:

Es importante indicar que, en tratandose del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, algunos de los requisitos de la demanda se encuentran
establecidos en el articulo 166 del CPACA, que en su tenor dispone:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera
acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacién o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Al tenor de lo anterior es claro que, junto con el acto demandado deben acompafarse las
constancias de su publicacién, comunicacion, notificacion o ejecucién, segun el caso, lo
cual se echa de menos en la presente demanda, pues si bien, se adjunté el contenido de
la comunicacién de la Resolucion No. 4217 de 2020, no se aport6 la constancia de su
entrega, si fue por medios fisicos o virtuales, razén por la que también debera aportarlo.

4-. No se realiz6 el envio simultaneo de la demanday sus anexos.

En efecto, en lo que concierne a los requisitos de la demanda, la Ley 2080 de 2021,
adiciond los requisitos de la demanda con el objeto de promover el uso de las tecnologias
en los tramites jurisdiccionales, ordenando lo siguiente

“8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital
de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la
misma con sus anexos.”

Al tenor de lo anterior, es dable indicar que, el mencionado precepto normativo adiciond
los requisitos de la demanda, en el sentido de exigir, so pena de inadmision, que quien
pretenda demandar debe indicar el canal digital donde deben ser notificadas las partes,
asi como que, al presentar libelo, simultaneamente deber& enviar por medio electronico
copia de ella y de sus anexos a los demandados y en caso de desconocerlo, debera
enviarla con sus anexos fisicamente a la direccion de las partes.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
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Atendiendo ello y al revisar las direcciones electrénicas a las que fue enviada la demanda
y los documentos que se anexaron con ella, advierte el Despacho que la parte
demandante incumple con los presupuestos indicados en precedencia, pues: i) no se
realizd el envio simultaneo de la demanda y sus anexos al correo de notificaciones
judiciales de la demandada al momento de su radicacion vy; ii) tampoco se acreditd el
envio fisico en el hipotético caso que desconociera la direccion de correo de
notificaciones judiciales de la demandada

Siendo asi el Despacho inadmitira la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:
INADMITASE la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias, conforme a
lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacion de esta

decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES

J U EZ NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N°66 DE HOY (3 de junio de 2021) A LAS
(8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 452d8dbf26022f89e3d8fcae6e22bd27ced31d13251aea34788816790fdceaad
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

SIGCMA-SGC

Radicado

08001-33-33-004-2021-00110-00

Medio de control o Accién

ACCION DE TUTELA

MANUEL CANTILLO OROZCO agente oficioso RUTH

Demandante CANTILLO BLANCO
Demandado SURA EPS, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME SECRETARIAL

demanda.

Sefiora Juez informo a usted que nos correspondié por reparto la presente

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

Antonio Jose Fontalvo Villalobos
(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Barranquilla, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00110-00

Medio de control o Accién | ACCION DE TUTELA

MANUEL CANTILLO OROZCO agente oficioso RUTH

Demandante CANTILLO BLANCO
Demandado SURA EPS, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES
Il.
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Juzgado a pronunciarse en torno a la
admisién de la accion de tutela de la referencia, para lo cual se considera:

1.- Admision.

Por estimar el Despacho reunidas las exigencias establecidas en el articulo 14 del
Decreto 2591 de 1991, se admitira la accion de tutela presentada por la sefiora RUTH
CANTILLO BLANCO, como agente oficioso del sefior MANUEL CANTILLO OROZCO,
contra SURA EPS, por la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales a la
salud en conexidad con la vida e integridad personal, tal como se hard constar mas
adelante en la parte resolutiva.

Por otro lado, al revisarse los hechos de la tutela, se evidencia que la actora refiere que el
4 de mayo de 2021, radicé queja ante la SUPERSALUD, ya que SURA EPS, se ha
negado a suministrar los 120 frascos de suplemento vitaminico que requiere el sefior
MANUEL JULIAN OROZCO CANTILLO, sin embargo, a la fecha de instauraciéon de la
presente accion no ha sido resuelta la queja interpuesta.

Frente a la solicitud de prueba de la parte actora, en el sentido que se requiera a SURA
EPS, para que remita historia clinica y copia de los MIPRES negados, se accedera a ello.
Por lo cual, esta agencia judicial dispondra la vinculacién de la SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD, toda vez que pueden llegar a tener injerencia en las resultas de
la accion de amparo, y para efectos de evitar nulidades posteriores.

Tales vinculaciones, de conformidad con el articulo 61 del C. G.P., aplicable por analogia
al tramite constitucional segun lo establece el articulo 4 del Decreto 306 de 1992, con el
fin que rinda informe sobre los hechos de la presente tutela, toda vez que la orden tutelar
que se emita dentro del presente tramite puede llegar a tener injerencia directa sobre sus
intereses.

La anterior ordenacion de la integracion del contradictorio, en virtud de los principios de
oficiosidad e informalidad que revisten a esta accion constitucional, en aras de garantizar
el derecho a la defensa de los presuntos responsables de la vulneracibn o amenaza de
los derechos constitucionales invocados por el accionante, y de igual manera en procura
de optimizar la proteccion plena de los derechos fundamentales del actor', bajo la premisa
de conocer el grado de responsabilidad de la parte accionada y/o vinculada en la presunta
vulneracion y no hacer inocua una posible orden tutelar.

RESUELVE:

! Precedente Vertical de la Honorable Corte Constitucional en Sentencia T-486/03; Auto 002/05.



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura ) '.;\._—! SIGCMA-SGC

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

1.- Admitase la solicitud de tutela impetrada por la sefiora RUTH CANTILLO BLANCO,
como agente oficioso del sefior MANUEL JULIAN CANTILLO OROZCO, contra
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y SURA EPS, por la presunta
vulneracién de sus derechos fundamentales a la salud en conexidad con la vida e
integridad personal.

2.- Téngase como prueba los documentos aportados por la parte accionante en la accion
de tutela.

3.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término de
cuarenta y ocho (48) horas, a SURA EPS, a fin de que se sirva rendir un informe o
efectle sus descargos en torno a los hechos en que se funda dicha accién de tutela.
Debiendo anexar copia de toda la actuacién administrativa desplegada. Notifiquese al
correo electrénico notificacionesjudiciales@epssura.com.co.

4.- Decrétese como prueba, ORDENAR A SURA EPS, allegue con destino al proceso de
la referencia copia de la historia clinica del sefior MANUEL JULIAN CANTILLO OROZCO
identificado con c.c. No. 72.183.209, asi mismo se sirva remitir copia de los MIPRES
reportados por la profesional en nutricion MARTHA LUZ PULIDO SERRANO,
adscrita a su red de prestadores, en el caso del sefior CANTILLO OROZCO, segun
lo refiere la parte actora, los cuales fueron generados en agosto de 2020,
noviembre de 2020, y mayo de 2021.

5.-VINCULAR al tramite de esta accion de tutela, a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL
DE SALUD, para que dentro del término de 48 horas contadas a partir del oficio que se
les remitir4, nos informe lo que a bien tengan en relacion con todos y cada uno de los
hechos y pretensiones plasmadas la sefiora RUTH CANTILLO BLANCO, como agente
oficioso del sefior MANUEL JULIAN CANTILLO OROZCO, en su demanda de tutela, EN
ESPECIAL, LO RELACIONADO CON LA QUEJA PRESENTADA EL 4 DE MAYO DE
2021, RAD. NO. 202131000753032. Notifiguese al correo  electrénico
encuestasisbhen@sdp.gov.co, notificacionesjudiciales@dnp.gov.co.

6.- Se le hace saber a la parte accionada y la vinculada, que en el caso que no
suministren la informacién requerida, se tendran por ciertos los hechos expuestos por el
accionante en su escrito de tutela, de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de
1991.

7.- Por Secretaria y utilizando el medio mas expedito, notifiquese a las partes aqui
intervinientes de conformidad con los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
JUEZ NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 066 DE HOY 3 DE JUNIO DE 2021 A
LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
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