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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

RADICADO 08001-33-33-004-2016-00222-00.

MEDIO DE CONTROL O | oo AR ACION DIRECTA

ACCION

DEMANDANTE JAIR MANUEL HERNANDEZ VALENCIA Y OTROS
DEMANDADO NACION-POLICIA NACIONAL

JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

Se decide sobre la solicitud de correccion de los numerales 2, 3, 4, 5y 7 del resuelve de
la sentencia de fecha 25 de Mayo de 2018 y del acta de conciliacion.

l. ANTECEDENTES

Solicita la parte demandante en escrito allegado al buzoén electrénico del Juzgado en la
calenda 13 de julio de 2020, que se corrija la sentencia, en el siguiente sentido:

“(...) solicito se corrijan los numerales 2,3,4,5 y 7 del resuelve de la sentencia de fecha 25

de mayo de 2018 en cuanto a tener al MINISTERIO DE DEFENSA y luego también se
corrija el segundo apellido de la sefiora CARMEN ISABEL VALENCIA, ésta aparece con
segundo apellido: DIAVILA y no DE AVILA, y ademas el Acta de conciliacién de fecha 28
de junio de 2018 y que se encuentran debidamente ejecutoriadas.”

[Il. CONSIDERACIONES:

La aclaracién y correccion de las providencias judiciales poseen su regulacion legal en el
articulo 285 del C.G.P., aplicable al proceso contencioso administrativo por la remision
genérica contenida en el articulo 306 del C.P.A.C.A. La nhorma en mencién, consagra:

“Articulo 285. Aclaracion.

La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio.
Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaraciéon de auto. La
aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del
término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos,
pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan
contra la providencia objeto de aclaracion’.

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros.
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente

aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
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Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella’.

Tal como lo mencionan las normas transcritas, la aclaracion y correccion de las
providencias judiciales permiten aclararlas, esclarecerlas y rectificarlas de oficio o a
solicitud de parte, en cuanto adolezcan puntos o frases que ofrezcan duda o presenten
errores puramente aritmeéticos.

La doctrina expresa sobre estas figuras:

“Tales remedios no son recursos, con los cuales en ocasiones se puede lograr similar
objeto, debido a que éstos son un medio de impugnacion de las providencias judiciales de
empleo exclusivo por las partes o terceros habilitados para intervenir dentro del proceso,
mientras que la aclaracién, correccion o adicion pueden darse a solicitud de parte o
inclusive de oficio y respecto de providencias que no admiten en la misma instancia
recurso alguno como sucede con las sentencias.™

Al descender al caso concreto, se evidencia que, en el presente caso, la sentencia 25 de
mayo de 2018, reconocid en su parte resolutiva:
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Sentencia que fue objeto de recurso de apelacion por la parte demandada POLICIA
NACIONAL, sin embargo, el 28 de junio de 2018, se celebrd audiencia de conciliacién con
la anuencia de las partes, aprobandose por el Juzgado la conciliacién celebrada entre

1 LOPEZ Blanco, Hernan Fabio “Procedimiento Civil — Parte General”, Ed. Dupre, Bogota, 2002, tomo |, p.
649.
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ellas y asi quedd consignado en el acta de conciliacién, cuya parte resolutiva se adjunta a
continuacion:

REEUELVE

1. AltpEae oF desisivecion Dol PS0w s o Spelscion presaniode por b domondsdn MAGION
—POAICTA MACIONAL eantorwss @i art. 316 oel C.G.P

Apoba | consiiacddn suscita anie gl Orn SAALSE HAVARAD QUINTERS an cabdsd
fe ppoderado g by paris actom MARA &LEIANDRA OS0R DeAZ. CARMEN sSASEL
VALENCIA (F sviLa, § ARMANDO ENRIGUE HERNAKNDER VB ENCIA joon laculisdas
s concdal, JAR MANIIEL HERMANDEI WVALBNCIA (demandanse) i ol Cr
BLADFIR POLO TOCA & calidad de apnderadc de e cnfdad demandada POLICIA
HACHIMAL [con Incukades para concliar|, propussta conbenkia cerlifcacdn awged s por
& Secretado Thcnico del Comid ge Conclisson v Delenes Judial gue g “Oue Bn
s del Corile de Condbacon v Celemia Jdicla) del Mirisiena ds Delenss Nasona v
e b Paksia Mesasal sgands Ne (127 de 37 08 jenia de 2000 £on e Bl poposas
dw cencilasids, danda ol sslor o5 JAI MANUEL HERMANDEZ VALEMCMA to decidd
CONCILIAR, = tord-isbigral - rasta o —B0N - respocty Op W08 pejuicks de candoier
rord § dato o @ salod, reoonociden e oS numenes  EfcEn, CEwhd y quinio 0= W
parde rescistiva de la sentemcla.  Enocwanio a @ looma de mago, b misma se paciarad
tajo o sigeiants acueo Una vez sea precentoda @ respectiea cusnta ge cobro anle La
DeomcciEn Oeneval de s Poicls Meconel-Secrrlade Oorersd, @ cus? deband aer
scompafipds enpe obos? Hotumanioa, con B mplu misgry v ogum el egils Gw la
serenia o Gel auln SrEbalans (On s esEeChe Comlercia G getulniia 88 procedena
& DONSoNIGET Gl epenenin da pego, Al UM S8 K& SSENEEUN o & eom o diepona @l
articula 15 del Dwerwls 350 oa 1.005 § o SoUeds 8 b SisponBibded  prasupisiel g
exinis en el momenio, B precsdend o efeciuar el sego modianie scho ad minksbatvo denlng
el ¥rming de asis (B) meses S0 enocmienD o intereses deind oe esie pavindo. Uns
wEy hEnEcUTan ok s meses b recorocerd inkeressy gl OTF (Dsoosds Temmirs Figss
Easts un dia anies del paga S0 pupects [ precentn @ foe T dim S rraE o Und S
018, de eatfrmicid con kb precepliusds an ol Dedls 000 dal de pis da 2015, aibeuls
2243024, pard pel ApOMads Sehio 08 b sudinoid de consilisitn

3. En cosas r", ]
L
%
4. Decterarlsrminodo el pocess de o wleenrcm,. ¢

1 a1 =
5. E TR Hln prowsios, Brchivecd B apame

ki

E. Ewpldase por scorclana c:-pqd-rhmpm»dwq con ks constanaia de cjenstora

Ha mienda oing = Mol l:l!'a ueunlrra-derl;u :ﬂ: por ferminads y == firma por guenes
LR P e I ] — e

El Honorable Consejo de Estado, en providencia del 16 de julio de 2014, C.P. Dra. LUCY
JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ, expediente 11001-03-28000-2013- 00024-00,
respecto de la aclaracion de la sentencia dijo:

“De conformidad con los articulos 290 y 291 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA- y 285 y 287 del Codigo General del Proceso- CGP-, podran
aclararse las sentencias cuando, en su parte resolutiva, contengan
frases o0 conceptos que ofrezcan verdaderos motivos de duda o que
incluidos en la parte motiva influyan en ella; o podran adicionarse los
fallos que omitan resolver cualquiera de los extremos de la litis o
cualquier punto que merezca, de acuerdo con la ley, pronunciamiento.”

Respecto de la correccién de sentencias también existe pronunciamiento del Consejo de
Estado, en el que se sefiala que la correccion de sentencias tiene un alcance restrictivo y
limitado, asi quedd sentenciado en providencia del 29 de abril de 2020, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, expediente: 25000-23-37-000-2014-00915-
01(22419), Actor: RAYOVAC - VARTA S.A., Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, C.P. Dra. STELLA JEANNETTE CARVAJAL
BASTO:

“Conforme con la norma transcrita, el error aritmético es aquel que
surge de un célculo meramente aritmético cuando la operacion ha sido
errbneamente realizada, o cuando en determinada providencia existen
omisiones 0 cambios de palabras o alteraciones de éstas, siempre que
dichas falencias estén contenidas en la parte resolutiva o indicada en
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ella. La Sala ha precisado que la correccidon de este tipo de errores
de las providencias tiene un alcance restrictivo y limitado, pues no
puede ser utilizado para alterar el sentido y alcance de la decision
mediante _una nueva evaluacién probatoria, la aplicacién de
fundamentos juridicos distintos o con_inobservancia de aquellos
gue sirvieron de sustento a la providencia. Asi las cosas, bajo
ninguna circunstancia la correccion de las providencias puede dar lugar
a reabrir el debate juridico de fondo que tuvo lugar en el fallo. Lo
anterior, porque de acuerdo con el principio de sequridad juridica,
la sentencia es inmodificable por el mismo juez que la dictd, quien
una vez profiere la decisién judicial pierde la competencia respecto
del asunto por él resuelto, careciendo de la facultad de revocarla,
reformarla, quedando revestido so6lo, de manera excepcional, de la
facultad de aclararla, corregirla y adicionarla, en los precisos términos
de lo consagrado en los articulos 285, 286 y 287 del CAdigo General del
Proceso. (...) La Sala no advierte un yerro de digitaciéon o de omisién o
cambio de palabra, sino que implica un cambio de contenido juridico
sustancial de la decision, al involucrar unos efectos distintos respecto a
la multa del 20% prevista en el articulo 670 del Estatuto Tributario
(sancion por devolucién improcedente). En consecuencia, se trata de un
aspecto que escapa al objeto y presupuestos previstos en el articulo 286
del CGP, para que proceda la correccién de una providencia.” (Subrayas y
negrillas del Despacho).

Analizada la sentencia cuya correccién se solicita, observa el Juzgado que la misma en su
parte resolutiva, no contiene frases o conceptos que ofrezcan motivos de duda, ni mucho
menos que estén incluidos en la parte considerativa o motiva e influyan ella; ni se
evidencia error aritmético alguno, ni cambios o alteraciones de palabras, por lo anterior no
es procedente acceder a la correcciéon solicitada. Tampoco se procedera a la correcciéon
del acta de conciliacibn aprobada, como quiera que la conciliacién aprobada por el
Juzgado cont6 con el consentimiento de la parte demandante quien estuvo presente en la
audiencia junto con su apoderado judicial con facultad para conciliar quedando todo ello
consignado en dicha acta, por lo que no confluyen los presupuestos procesales del
articulo 286 del C.G.P, para acceder a lo deprecado por el apoderado judicial de la parte
demandante, en el sentido de desarchivar el expediente y corregir la sentencia y menos
la conciliacion de la que inclusive hizo parte el mismo apoderado judicial.

Por lo anterior, habra de denegarse la solicitud presentada por el apoderado judicial de la
parte demandante.

RESUELVE

PRIMERO: Niéguese la solicitud de correccion de la sentencia presentada por la parte
demandante, con relacion a la sentencia de 25 de mayo de 2018, por lo expuesto en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Niéguese la solicitud de correccion del acta de conciliacion celebrada el 28
de junio de 2018, pretendida por la parte demandante, conforme quedd expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
La Juez LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

e 0 I _,u:? ':i-":' ELECTRONICO
4 % I N° 81 DE HOY 6 DE AGOSTO DE
o Eu: chxu:{_?; ] ]’:-.EE_J\_J

2020 A LAS 8:00 AM
MILDRED ARTETA MORALES

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2017-00260-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Demandante MIRYAM ESTEHER MIRANDA MEJIA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandado PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME
Sefiora Juez informo a usted que esta pendiente recaudarse las pruebas.

PASA AL DESPACHO
Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2017-00260-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Demandante MIRYAM ESTHER MIRANDA MEJIA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandado PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

MILDRED ARTETA MORALES

Juez (a)

. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y revisada la actuacién se observa que en la
audiencia de pruebas celebrada el 13 de febrero de 2020, se determind oficiar
nuevamente al DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, para que certifique los tiempos
laborados de la sefiora MYRIAM ESTHER MIRANDA MEJIA, desde el afio 1991 a 2001,
para tales efectos a través de Secretaria se expidi6 el oficio No. 0221 de 13 de febrero de
2020, se comunico tal decision a la Secretaria de Educacion Departamental del Atlantico.

Sin embargo, a la fecha no se ha recibido la documentacién solicitada, por lo que sera
necesario oficiar nuevamente a la Secretaria de Educacion Departamental del Atlantico,
en el sentido ordenado anteriormente.

Para concluir, el Despacho le advierte a las partes, que todos los memoriales que
presenten en lo sucesivo, deberan enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a
la presente actuacion, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a esta agencia
judicial, en virtud del articulo 3* del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.

De igual manera, se les previene que deben revisar los estados electrénicos, igualmente
examinar el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de
correspondencia, y finalmente se le insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA,
en el cual se registran las actuaciones correspondientes.

1 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales 0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la

autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas
las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto
en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico,
so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias
para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas del Despacho).
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1.- REQUERIR nuevamente al DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO-SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL, para que remita con destino al expediente de la
referencia, en el improrrogable término de diez (10) dias, certificado tiempo de servicios,
certificado de salarios devengados de los afios 1991 a 2001 factores que conforman el
mismo, y certificaciébn si sobre esos factores salariales se realizaron descuentos para
cotizar en pensién y salud a la demandante sefiora MIRYAM ESTHER MIRANDA MEJIA
identificada con C.C. 32.637.987, quien se desempefiaba como AUXILIAR DE
SERVICIOS GENERALES.

2.-Advertir a la entidad que el incumplimiento a una orden judicial acarreara sanciones
disciplinarias de acuerdo al articulo 44 del C.G.P.

3.- Advertir a las partes de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 que
debe enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para
tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

4.- Prevenir a las partes, que deben revisar los estados electrénicos, igualmente examinar
el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de correspondencia, y
finalmente se les insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA, en el cual se
registran las actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

Dedned /irtele .

MILDRED ARTETA MORALES

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N° 81 DE HOY 6 DE AGOSTO DE
2020 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2017-00305-00

Medio de control | REPARACION DIRECTA

HENRY MAESTRE ASMAR

Demandante

NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
Demandado POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

resolver excepciones previas o fijar audiencia inicial.

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente por

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndmero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2017-00305-00

Medio de control | REPARACION DIRECTA

HENRY MAESTRE ASMAR

Demandante

NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
Demandado POLICIA NACIONAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendi6 los términos judiciales, estableci6é algunas
excepciones y adoptd otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidié el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

De otro lado, el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y
legales, contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, "Por el cual se declara un
Estado de Emergencia Econ6mica, Social y Ecolégica en todo el territorio nacional,
expidié el Decreto 806 de 2020, con el objeto de garantizar el derecho de acceso a la
administracién de justicia, defensa, seguridad juridica y a la salud de los servidores
judiciales y usuarios de la justicia; dentro del cual se establecié la posibilidad de
resolverse antes de la audiencia inicial, de conformidad con los articulos 100 y
subsiguientes del CGP. En efecto sefalé:

“Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el
término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo
General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulas 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cdédigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

(..)

Por su parte, el Cédigo General del Proceso en su articulo 101, respecto al tramite de las
excepciones previas, preceptla entre otras cosas, lo siguiente:
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“Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre
ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que
impida continuar el trdmite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacién y ordenara
devolver la demanda al demandante. (negrillas nuestras)

De conformidad con lo anterior, es dable sostener que, desde la expedicién del Decreto
806 de 2020, en materia de lo contencioso administrativo resulta aplicable lo regulado por
el Codigo General del Proceso en cuanto a la oportunidad y trdmite de las excepciones
previas, el cual a su vez dispone que, el juez puede decidir las excepciones previas que
no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, tal y como pasaremos a
resolver.

En efecto, en el asunto que nos ocupa, la parte demandada POLICIA NACIONAL, a
través de contestacion radicada fisicamente el 9 de diciembre de 2019%, propuso como
excepciones la de falta de legitimidad en la causa por pasiva, falta de legitimacion en la
causa por activa respecto del sefior ARMANDO LUIS MAESTRE MARIN, culpa exclusiva
de la victima como causal de exoneracion en la actuacion policial frente al hecho punible
que le fue imputado al hoy demandante. No obstante, la Gltima se atendera con el fondo
del asunto, por considerarse de mérito.

Ahora bien, en lo que concierne a la excepcion de falta de legitimidad en la causa por
pasiva, manifiesta en sintesis que la actuacion de su representada se ajusto a derecho, y
mucho menos se presentd falla en la prestacion de sus funciones, que no se puede
manifestar que con la actuacién de la Policia Nacional se estd cometiendo una privacion
injusta de la libertad con el sefior HENRY AUGUSTO MAESTRE ASMAR, porque para
poder esclarecer los hechos que motivaron la captura del sefior, también debieron citar
los uniformados de Policia a fin que declararan en detalle lo sucedido.

Al respecto habré que indicar que en los términos como fue presentada, seré resuelta en
la sentencia al desatar el fondo de la litis y no en este momento procesal, como quiera
que tratdndose de la jurisdiccién contencioso administrativo, en aquellos asuntos en que
la falta de legitimacion en la causa que se pretenda probar sea de fondo, sin importar su
denominacion, debera resolverse en la sentencia, toda vez que con ella se pretende
desbaratar la prosperidad de las pretensiones total o parcialmente, razén por la que se
considera que, lo que concierne a la legitimidad material por pasiva debera resolverse con
el fondo del asunto en la respectiva sentencia, en la que se estableceran las obligaciones
a que hubiere lugar, de acuerdo a las competencias legales de cada una; decisién que se
acompasa con lo considerado el Tribunal Administrativo del Atlantico, Sala de Decision
Oral-Seccién B, M.P. Dr. Oscar Wilches Donado, mediante providencia de 29 de enero de
2016, dentro del proceso con radicacion No 2014-0314.

La parte demandada POLICIA NACIONAL también propuso la excepcién de falta de
legitimacion en la causa por activa, respecto del sefior ARMANDO LUIS MAESTRE
MARIN, sefialando que no ha acreditado el parentesco con la victima, sin embargo, el
Despacho se permite manifestar que dicha excepcion sera resuelta al momento de dictar
sentencia, por las mismas razones que no se resuelve en esta etapa procesal la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva también propuesta por la misma
parte.

! Visible a Folio 117 del expediente digitalizado que se anexa con esta providencia.
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La Fiscalia General de la Nacion, a través de apoderado judicial, radicé contestacion de
demanda en la data 9 de diciembre de 20192, en la cual formul6 objecién de la cuantia, al
considerar que los perjuicios solicitados por la parte demandante son excesivos y no
corresponden al criterio de tasacion que viene realizando la jurisprudencia nacional.

Es preciso manifestar a partir de la implementacion del C.G.P Ley 1564 de 2012, el
juramento estimatorio se encuentra reglamentado en el art. 206 ibidem, por lo que se
aclara respecto al tema, que el juramento estimatorio solo se aplica como requisito de la
demanda a los procesos regulados por esa normativa, y en lo que respecta a esta
jurisdiccién se previé como medio de prueba tal como lo indica el art. 211 del CPACA que
remite al art. 206 del C.G.P. Por lo anterior, no es viable la solicitud de la parte
demandada Fiscalia General de la Nacion.

Por otro lado, el apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION propuso en
defensa de su apadrinada, las excepciones de inexistencia del nexo causal, la Fiscalia
obré en cumplimiento de un deber legal-no existe falla en el servicio, y la de falta de
legitimacion material en la causa por pasiva, respecto de las dos primeras por ser de
mérito se atenderan en la sentencia.

Ahora bien, frente a la excepcién de falta de legitimacién material en la causa por pasiva,
afirma que, en el presente caso, frente a la detencion de acuerdo a lo previsto por el
actual sistema penal acusatorio cuyo procedimiento regula la Ley 906 de 2004, la Fiscalia
General de la Nacion es quien asume el papel acusador frente a conductas punibles, mas
no es quien determina las medidas restrictivas de la libertad de los imputados, siendo este
el fundamento principal que conlleva a que el presente caso la Fiscalia quede eximida.

Por lo que analizada la excepcion propuesta, esta agencia judicial advierte que en los
términos como fue presentada, sera resuelta igualmente en la sentencia al desatar el
fondo de la litis y no en este momento procesal, habida consideracién que el fundamento
factico y probatorio en el cual se sustenta su solicitud corresponde a la legitimacion por
pasiva material y no la de hecho, por tanto, bajo esas circunstancias, segun lo establece
el CPACA debe estudiarse en la sentencia.

En la calenda 18 de diciembre de 20193, la Rama Judicial a través de apoderado judicial
presentd contestacion de demanda en la que propuso las excepciones de inexistencia de
dafio imputable a la Direccion Seccional de Administracion Judicial, culpa exclusiva de la
victima y procedencia de la medida de aseguramiento, por lo que dada su naturaleza
seran resueltas en la sentencia.

Dilucidado lo anterior, se constaté en el expediente que se habia fijado fecha de audiencia
inicial para el 30 de marzo de 2020 a las 9:00 a.m., fecha en la cual se encontraban
suspendidos los términos, por el Consejo Superior de la Judicatura. Asi mismo, se
evidencia que el apoderado judicial de la parte demandante en la data 21 de julio de 2020
radic6 memorial a través del Buzon Electrénico, solicitando reprogramar fecha de
audiencia inicial, por lo que se considera pertinente de conformidad con el articulo 180
del C.P.A.C.A., fijar nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial.

Por consiguiente, el Juzgado dara aplicacion a lo sefialado en el articulo 7° del Decreto
806 de 2020*, ordenandose citar a las partes a la audiencia de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A,, para el dia 25 de agosto de 2020, a las 9.00 a.m. por la aplicacion TEAMS.

2 véase folio 128 del expediente digitalizado que se anexa con esta providencia.

3 Visible a folio 156 del expediente digitalizado que se anexa con la presente providencia.

4 “Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberdn realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicidn
de las autoridades judiciales o por cualguier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y
en ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual
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Se advierte que, de conformidad con la parte considerativa de esta providencia, la

audiencia citada se adelantara mediante el uso de herramientas tecnolégicas, a la cual se
podra acceder a través de Internet.

Las partes deberan atender las disposiciones consagradas en las normas procesales
respecto de la celebracion de audiencias judiciales.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se hard de manera virtual, de
acuerdo con las 6rdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
indic6 que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través
de medios virtuales y tecnoldgicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hara a través del enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1. APLICACIONES: Las diligencias se llevardn a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexién simultdnea, de tal forma que sea posible su participacion
virtual.

2. EQUIPO DE COMPUTO, TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones tecnolégicas se
podran descargar e instalar en dispositivos computadores con windows 7 en adelante y
con mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3. MICROFONO Y CAMARA: El equipo de cémputo, tableta o moévil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir
en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexiéon de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

De otra parte, la presentacion de poder para la audiencia debe hacerse con antelacion a
su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°. Del decreto 806
de 2020 con constancia del envio al correo de este juzgado.

Finalmente, se advierte a las partes que al presente auto se anexan las normas de
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con
las precisiones para haya facilidad en el tramite de la diligencia.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

o telefénica. No se requerird la autorizacién de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cdédigo General
del Proceso. No obstante, con autorizacién del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse
con los sujetos procesales, antes de la realizaciéon de las audiencias, con el fin de informarles sobre la
herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas o para concertar una distinta. Paragrafo. Las audiencias y
diligencias que se deban adelantar por la sala de una corporacion serdn presididas por el ponente, ya ellas
deberan concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de nulidad”.
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PRIMERO: ADVERTIR que la excepcién de falta de legitimidad en la causa por pasiva
propuesta por la parte demandada POLICIA NACIONAL, se resolvera con el fondo del
asunto en la respectiva sentencia, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR que la excepcion de falta de legitimidad en la causa por activa
respecto del sefior ARMANDO LUIS MAESTRE MARIN, propuesta por la POLICIA
NACIONAL, se resolvera con el fondo del asunto en la respectiva sentencia, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DETERMINAR que la objecion de cuantia propuesta por la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, no es viable, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: ADVERTIR que la excepcién de falta de legitimacién material en la causa por
pasiva propuesta por la parte demandada FISCALIA GENERAL DE LA NACION, se
resolvera con el fondo del asunto en la respectiva sentencia, de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

QUINTO: FIJESE el dia 25 del mes de agosto de 2020 a las 9:00 a.m., a efectos de
llevar a cabo la Audiencia Inicial en el proceso de la referencia, haciéndole la respectiva
advertencia que su asistencia es de caracter obligatoria.

SEXTO: La presentacion de poder para la audiencia debe hacerse con antelaciéon a su
realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°. Del decreto 806
de 2020 con constancia del envio al correo de este juzgado.

SEPTIMO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

OCTAVO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacién de la audiencia
para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnoldgicos con que
cuenta este juzgado.

NOVENO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacibn de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N°81 DE HOY ( 6 de agosto de 2020) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencién a lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de mayo del
mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio en la forma
en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacién del presente
protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por parte de los
usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean programadas por
el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el mayor nimero posible
de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las audiencias, se
estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones previas a la
audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta durante la diligencia
virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir una vez finalizada la

respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el recibo
de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha informacién habra
de ser remitida al correo electrénico del juzgado adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios serd remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan a
participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro del
proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado por el
articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo del juzgado

para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo

MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
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plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran

habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrénico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracion de la audiencia, cuyo aspecto sera

el siguiente:
=1 1 [ [} i L] 1 "
[ L] 1 -
LA .

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistird o no a la reunién. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder que
el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la audiencia.
De otra parte, una vez sefalado el Sl, el correo avisara con un recordatorio la realizacién

de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de su inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:
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Grueai

1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitird a una pestafia

como la siguiente:

iComo desea unirse a la
reunien de Teams?

Ii Abry ls bres rie Tewses

E I e e TN LS

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a la
audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a través

del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:

Disfrute de lo MW"'

-.‘..-..».-
" e . T
R tee
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En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de color

verde para lo cual deberd asumir las exigencias que demande tal dominio o si cuenta con

correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcion que se
indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionard inmediatamente a la audiencia, tal como se

demuestra en la imagen a continuacion:

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la

visibilidad de la cdmara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio

distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
II. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y

respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol o

sustancias alucinégenas.

2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

10
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2.4. El uso de la palabra serd otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio o0 a

solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micréfonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el uso
de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos, utilizaran un
lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud decorosa con los

demas intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su nimero de identificacion, y, (iii) su nimero
de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus

documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habrd de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) calidad
en la que se actua, v) direccién de residencia, vi) direccion de notificaciones, vii) correo
electronico, viii) numero de celular vy, ix) el lugar desde el cual esta compareciendo a la
diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se encuentran acompafnados de
alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o persona con interés en el proceso

Y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza que

dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la misma.

2.9. El Juez dejara constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas procesales

para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la practica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que solicitd
la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para acceder en el

momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnoldgicos para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, desde el
lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico punto, de
preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones que afecten el
normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en un lugar donde no
haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros electrodomésticos que

impidan o no hagan audible su declaracion.
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2.13. El dispositivo electronico deberd mantener la cAmara encendida durante toda la

diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal que,
durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el rostro de

la misma.

Habiendo ingresado en la reunion visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:

Doty Metrsde: §

En esta imagen micréfono y cémara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
camara debera estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado el

uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendrd habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos que

considere necesarios.
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Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la imagen
izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacién del icono de chat estara ubicado

en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por

el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervenciéon, deberéd desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algin documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del correo

electronico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El traslado de los

documentos o0 memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y
acreditarse ante el Juzgado que se envid a las otras partes junto con el correo de su

remisién, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.
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2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demds asistentes a la audiencia, solo

podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo autorice.

Normas de Cortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el microfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra

para intervenir utilizando el ‘_’
icono en forma de mano, al

terminar la intervencion,

bajar la mano y bloquear el

micréfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se compartira
el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes asistentes, quien
después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberé indicar si esta de acuerdo
con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe hacer lectura del contenido
del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo documento. De ello se dejara
constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado daréa cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion de la
diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacion de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracién, pues su recoleccién la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.
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3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacién de la audiencia estos seran

compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizar4 el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o suministrando
un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del Juzgado, con las

restricciones de edicidn correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o demas

intervinientes firmen el escrito.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020)

Radicado 08001-33-33-004-2018-00267-00

Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ADALBERTO GIOVANETTI DURAN

Demandado MUNICIPIO DE SABANAGRANDE.

Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Apelacion contra la Sentencia de fecha 2 de marzo del 2020.

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandada
Municipio de Sabanagrande Dr. SAMUEL ORJUELA OCHOA, interpuso Recurso de

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 2 de marzo del 2020 venci6 el dia 2 de julio del 2020

FIRMA

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
numero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00267-00.

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ADALBERTO GIOVANETTI DURAN.
Demandado MUNICIPIO DE SABANAGRANDE
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendié los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta de los Recursos de Apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada Municipio de Sabanagrande
Dr. SAMUEL ORJUELA OCHOA, en fecha 01 de julio de 2020 a las 4:45 p.m., via correo
electronico, al correo institucional: admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
correspondiente a este despacho.

La providencia de fecha 2 de marzo del 2020, fue notificada a las partes el dia 03 de
marzo del 2020, el término para interponer el recurso de apelacion empez6 a contarse a
partir del dia 4 de marzo del 2020 hasta el dia 17 de marzo del 2020.

Como quiera que los términos fueron suspendidos por el Consejo Superior de la
Judicatura a partir del dia 16 de marzo del 2020, hasta el dia 01 de julio de la presente
anualidad, fecha en la cual se ordené el levantamiento de los términos judiciales, aln
gquedaban dos dias para que las partes ejercieran su derecho de contradiccion y defensa
para la interposicion del recurso, los cuales vencian el dia 2 de julio del afio 2020, estando
dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la sentencia de
fecha 2 de marzo del 2020, proferida, por este Juzgado.

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el inciso
4° del Art. 192 del C.P.A.C.A., el cual consagra:


mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

g Rama Judicial = )1
%‘ Consejo Superior de la Judicatura 4 Ry A! SIGCMA-SGC

- , c I
v Repuiblica de Colombia AT

Rama Judicial del Poder PUblico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades publicas.

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia _de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si_el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.” (Subrayada
fuera del texto)

Asi las cosas, el Despacho dara aplicaciéon a la norma antes sefialada toda vez que el
presente asunto reune las condiciones alli sefialadas.

Por lo anterior, se ordenara citara a las partes a la audiencia que trata el articulo 192 del
C.P.A.C.A,, para el dia 25 de agosto de 2020, a las 10:30 a.m., por la aplicacion de TEAMS.

Se advierte que, de conformidad con la parte considerativa de esta providencia, la audiencia
citada se adelantara mediante el uso de herramientas tecnolégicas, a la cual se podra
acceder a través

Las partes deberan atender las disposiciones consagradas en las normas procesales
respecto de la celebracion de audiencias judiciales.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se hard de manera virtual, de
acuerdo con las ordenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual indico
que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través de medios
virtuales y tecnoldgicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hara a través de enlace enviados
a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnologica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexion simultadnea, de tal forma que sea posible su participacion
virtual.

2. EQUIPO DE_COMPUTO, TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones tecnoldgicas se
podran descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con
mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e jOS.

3. MICROFONO Y CAMARA: El equipo de computo, tableta o mévil utilizado, debera contar
con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la
misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes deben
contar con una conexién de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de protocolo
para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con las
precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.
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De otra parte, la presentacion de poder para la audiencia debe hacerse con antelacién a su
realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°. Del Decreto 806 de
2020 con constancia del envié al correo de este juzgado.

RESUELVE:
1. Fijese el dia 25 del mes de agosto de 2020 a las 10:30 a.m., a efectos de llevar a cabo la
Audiencia de Conciliaciéon en el proceso de la referencia, haciéndole la respectiva advertencia que
su asistencia es de caracter obligatoria.
2. La presentacion del poder para la audiencia debe hacerse con antelacion a su realizacién en
virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia

del envié al correo de este juzgado.

3. Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la audiencia a fin de ilustrar a
las partes para el manejo de la diligencia virtual.

4. Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacién de la audiencia para que esté
debidamente programada de acuerdo a los medios tecnolégicos con que cuenta este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' /1
2D | / NOTIFICACION POR ESTADO
- Mﬂ‘iﬂqﬁﬂaﬂﬁi LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES No 81 DE HOY AGOSTO 6 DE 2020 A LAS
8:00 A.M.
JUEZ

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.
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PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto
en los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del
07 de mayo del mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un
notorio cambio en la forma en que se empezardn a celebrar las audiencias, ha
dispuesto la creacion del presente protocolo, que debe ser leido y puesto en
practica en su integridad por parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las
diligencias virtuales que sean programadas por el Despacho. Para efectos
metodoldgicos, y en aras de abarcar el mayor nimero posible de situaciones que
se puedan presentar en el desarrollo de las audiencias, se estableceran tres (3)
bloques. El primero, que contiene las actuaciones previas a la audiencia. El
segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta durante la diligencia
virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir una vez

finalizada la respectiva diligencia.
|. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos
electronicos y nuameros de celular para efectos de las comunicaciones
correspondientes y para el recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que
se realizaran. Dicha informacion habrd de ser remitida al correo electronico del
juzgado admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicacién del

proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electronico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacién de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo
electrénico y revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios
sera remitida la informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas
digitales en las se realizaran las mismas, para lo cual es importante que los
apoderados judiciales, previa orientacion de los despachos, coordinen con sus
poderdantes lo pertinente para la asistencia virtual a la diligencia, en caso de que

ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacion de la audiencia virtual y

vayan a participar de la misma presente previamente el poder si aun no ha
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actuado dentro del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en
cumplimiento de lo ordenado por el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la
constancia de su envio al correo del juzgado para hacer el reconocimiento de la

personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el
aplicativo MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un
cambio de plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también

se encuentran habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara
a las partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo
electronico (en el evento de que haya sido registrado previamente). De igual
forma, al correo electronico registrado, se remitira la invitacién para la celebracion

de la audiencia, cuyo aspecto sera el siguiente:

-1 - u !
! B 1 r L
. 1= IEEL Y 111
-
a

Recibido este correo, el usuario podréa indicar si asistira o no a la reunion. Esta es
una funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija SI, puede
suceder que el correo electrénico se ird inmediata y automéaticamente a la bandeja
de correos eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el
link de la audiencia. De otra parte, una vez sefalado el Sl, el correo avisara con
un recordatorio la realizacion de la audiencia para el dia programado entre 15y 30

minutos antes de su inicializacion.
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1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON
NO MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el

correo electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:

1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitird a una

pestafia como la siguiente:

iComo deses unirse & la
reunion de Teams?

ﬂ ol i

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda
ingresar a la audiencia a través de la aplicaciéon Microsoft Teams, para lo cual

debe acceder a través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:
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En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de

color verde para lo cual debera asumir las exigencias que demande tal dominio o
si cuenta con correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion
TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcién
gue se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionard inmediatamente a la audiencia, tal

como se demuestra en la imagen a continuacion:

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunién, configurando previamente la

visibilidad de la camara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un
dominio distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el

anfitrion.
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1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
II. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberdn guardar silencio,
compostura y respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del

alcohol o sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio o
a solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se
otorgue el uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin

embargo, las cdmaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado
para el uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus
argumentos, utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como

una actitud decorosa con los demas intervinientes.

2.6. El Juez dara inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su
identificacion, quienes deberan indicar: (i) su nombre, (i) su numero de
identificacion, vy, (iii) su numero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad

de apoderado y presentar sus documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacién de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacién, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv)
calidad en la que se actia, v) direccibn de residencia, vi) direccion de
notificaciones, vii) correo electronico, viii) nimero de celular y, ix) el lugar desde el
cual estd compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberan
indicar si se encuentran acompafnados de alguna de las partes, sus apoderados u
otros testigos o persona con interés en el proceso y, en caso positivo, sefialar el

nombre y parentesco que tenga con la misma.
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2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted
autoriza que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber

ingresado a la misma.

2.9. El Juez dejara constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas

procesales para una audiencia o actuacién presencial.

2.11. Para la practica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando
a la diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte
que solicité la prueba, velara porque el testigo se encuentre pendiente y presto
para acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios

tecnoldgicos para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes,
desde el lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico
punto, de preferencia con buena iluminacion y libre de distracciones o
interrupciones que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben
procurar estar en un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como
televisores, radios, u otros electrodomésticos que impidan o no hagan audible su

declaracion.

2.13. El dispositivo electrénico deberd mantener la cAmara encendida durante toda
la diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de
forma tal que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar

claramente el rostro de la misma.

Habiendo ingresado en la reunion visualizara Microsoft Team de la siguiente

forma:
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En esta imagen micr6fono y camara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando
gue la cdmara debera estar siempre encendida y el microfono silenciado si no se
le ha dado el uso de la palabra, si estdn desactivados los visualizara de la

siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que
el despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los

archivos que considere necesarios.
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Solicitar el Uso de la Palabra

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la
imagen izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacién del icono de chat

estara ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberan mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la

palabra por el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencion, debera desactivar su

microfono. Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algun
documento, debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia
a través del correo electronico del despacho

admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El traslado de los documentos o

memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y


mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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acreditarse ante el Juzgado que se envio a las otras partes junto con el correo de

Su remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia,
s6lo podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi
lo autorice.

Normas de Cortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el microfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra
para intervenir utilizando el
icono en forma de mano, al
terminar la intervencion,
bajar la mano y bloquear el
microfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez debera
indicar si estad de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del
despacho debe hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla
con el respectivo documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado dard cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente
deberé colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la
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grabacion de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM
de la RAMA JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacién de la audiencia a las partes requiere de
un término que depende de su duracién, pues su recoleccion la genera la

plataforma MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacién de la audiencia estos
seran compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizara el
correo electrénico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o
suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional

del Juzgado, con las restricciones de edicidén correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o

demas intervinientes firmen el escrito.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 4 de agosto de 2020

Radicado 08001-33-33-004-2018-00334-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LUIS PEREZ RINCON
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
Demandado NACIONAL.
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante Dr.
Jesus Cantillo Guerrero, interpuso Recurso de Apelacion contra la Sentencia de
fecha 30 de junio del 2020.

PASA AL DESPACHO
Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacion contra la
Sentencia de fecha 30 de junio del 2020 vencio el dia 16 de julio del 2020

FIRMA

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
numero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00334-00.

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENETO DEL DERECHO

Demandante LUIS PEREZ RINCON.

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendié los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizaciéon Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta de los Recursos de Apelacion
interpuestos por el apoderado judicial de la parte demandante Dr. JESUS CANTILLO
GUERRERO, en fecha 9 de julio de 2020 a las 11:17 a.m., via correo electrénico, al
correo institucional: admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co correspondiente a este
despacho.

La providencia de fecha 30 de junio del 2020, fue notificada a las partes el dia 02 de julio
del 2020, el término para interponer el recurso de apelacion empezé a contarse a partir
del dia 3 de julio del 2020 hasta el dia 16 de julio del 2020.

No obstante, como se advirti6 en parrafos precedentes los términos fueron suspendidos
por el Consejo Superior de la Judicatura a partir del dia 16 de marzo del 2020, hasta el
dia 01 de julio de la presente anualidad, fecha en la cual se ordené el levantamiento de
los términos judiciales, en ese entendido los tiempos para interponer el recurso vencian el
dia 16 de julio del afio 2020, estando dentro del término legal para la presentacion del
recurso de alzada contra la sentencia de fecha 30 de junio de 2020, proferida por este
Juzgado.
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De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicaciéon a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., el cual consagra:

“Articulo 243. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales y de
los jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos

De conformidad con la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto el
recurso dentro del término legal para ello, se concederd la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por el

apoderado judicial de la parte demandante en contra de la sentencia de junio 30 de 2020
proferida por este Juzgado.

2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
f V7 LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
Eﬂ.lll:f.u-'_ﬂ]_?;’:? JjﬁEEJ{: NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
No 81 DE HOY AGOSTO 6 DE 2020 A LAS
MILDRED ARTETA MORALES 8:00 A.M.

JUEZ

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.
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INFORME SECRETARIAL

SIGCMA-SGC

Radicado 08001-33-33-004-2018-00357-00

Medio de control CONTRACTUAL

Demandante UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA Y A DISTANCIA
Demandado MUNICIPIO DE PALMAR DE VARELA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que el 11 de febrero de 2020, se

allegaron pruebas documentales.

PASA AL DESPACHO

julio de 2020.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00357-00

Medio de control CONTRACTUAL

Demandante UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA'Y A DISTANCIA
Demandado MUNICIPIO DE PALMAR DE VARELA

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendié los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adopt6 otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con
ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacién
Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

De otro lado, el Presidente de la Republica en ejercicio las facultades constitucionales y
legales, contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020%, expidi6 el Decreto 806 de
2020, con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judicialesy flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, dentro del cual estableci6 para la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia anticipada
de conformidad con los siguientes presupuestos a saber:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
deberd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o
no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran
allegar con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demés intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién, debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez,
se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios
contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

1 "Por el cual se declara un Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional”
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3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacién, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en
la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por
escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 20717”. (negrillas nuestras)

Al tenor de lo anterior, tenemos entre otras cosas gque, en cualquier estado del proceso las
partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia del juez,
pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se faculta a
los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso administrativo, para sugerir a las partes la
posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticion
0 aceptacién, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demas intervinientes.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera el Juzgado que los elementos
probatorios allegados son suficientes para tomar una decision, pues obra: i) el convenio de
Cooperacion Interadministrativo suscrito entre las partes?; ii) el certificado de disponibilidad
presupuestal 000616 de 13 de junio de 20163, iii) Estudio previo de Conveniencia®; iv)
Formato de solicitud de cobro®; v) oficios de cobro persuasivo®, vi) Informe final de
Ejecucién para convenios’; vii) Registro Presupuestal No. 000704 de 27 de septiembre de
20168; viii) orden de pago No. 001217 de 30 de diciembre de 2016° y; ix) comprobante de
egreso 000129 de 2 de marzo de 2017%% razoén por la que en virtud de los principios
procesales de economia y celeridad, se hace innecesaria la realizacién de una audiencia
de pruebas.

Siendo ello asi, para esta Agencia Judicial resulta pertinente la aplicacion del numeral 2°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, transcrito en lineas que anteceden, por lo que se
sugiere a las partes acepten la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual
podran allegar con la peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusién, dandose traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Asimismo, el Despacho dard por aceptada de manera t4cita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de esta providencia, sus alegatos de conclusién, caso en el cual se dara
aplicacion a lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefala que, se
dictara sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel
concedido para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

Primero. - Dar aplicacién a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 13 del Decreto 806 de
2020, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se dicte

2 Folios 25-27 del expediente digitalizado que se anexa con el auto.
3 Folio 28 del expediente digitalizado

4 Folios 29-35 del expediente digitalizado

> Folio 38 del expediente digitalizado

6 Folios 45-48 del expediente digitalizado

7 Folios 49-50 del expediente digitalizado

8 Folio 118 del expediente digitalizado

% Folio 119-120 del expediente digitalizado

10 Folio 121 del expediente digitalizado
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sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticion o aceptacioén, sus alegatos
de conclusién; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

Segundo. — Se le advierte a las partes que, la aceptacién de la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusién dentro del término de diez (10) dias, contados
a partir de la notificacion de esta providencia. En tal caso, se dara aplicacion a lo dispuesto
en el dltimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala que, se dictara sentencia en el
término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar
alegatos.

TERCERO: En atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacién emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los intervinientes
solo seran recibidas a través del correo electrénico del Juzgado
admO04bglla@cendoi.ramaiudicial.gov.co.

SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendrd validez, las
providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo
J04adminbag@notificacionesjudicialesrj.qov.co. Este Despacho NO remitira notificaciones
o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion desde correo
distinto, igndrelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las medidas
necesarias.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA

DeRdned Sl . o SRS
MILDRED ARTETA MORALES LAS (8:00am)
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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SIGCMA-SGC

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILL

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020)

Radicado

08001-33-33-004-2018-00391-00

Medio de control o Accién

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MARTA RODRIGUEZ NOLASCO

Demandante

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Demandado FOMAG-
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante Dr.
Edwin Alarcon Olivera, interpuso Recurso de Apelacién contra la Sentencia de fecha
9 de marzo del 2020.

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 9 de marzo del 2020 vencid el dia 9 de julio del 2020

FIRMA

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
numero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00391-00.

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENETO DEL DERECHO

Demandante MARTA RODRIGUEZ NOLASCO.
Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendié los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizaciéon Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Revisado el expediente para su estudio, se constata que el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante Dr. EDWIN ALARCON
OLIVERA, en fecha 1 de julio de 2020 a las 08:317 a.m., via correo electronico, al correo
institucional: admO4bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co correspondiente a este
despacho.

La providencia de fecha 9 de marzo del 2020, fue notificada a las partes el dia 10 de
marzo del 2020, el término para interponer el recurso de apelacion empez6 a contarse a
partir del dia 11 de marzo del 2020 hasta el dia 25 de marzo del 2020.

No obstante, como se advirti6 en parrafos precedentes los términos fueron suspendidos
por el Consejo Superior de la Judicatura a partir del dia 16 de marzo del 2020, hasta el
dia 01 de julio de la presente anualidad, fecha en la cual se ordend el levantamiento de
los términos judiciales, por lo cual contando a partir de la referida fecha quedaban siete
(7) dias para que las partes ejercieran su derecho de defensa y contradiccion haciendo
uso del recurso, en ese entendido los términos vencian el dia 9 de julio del afio 2020,
estando dentro del término legal para la presentacion del recurso de alzada contra la
sentencia de fecha 9 de marzo del 2020, proferida por este Juzgado.
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De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicacion a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., el cual consagra:

“Articulo 243. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales y de
los jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos

De conformidad con la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto el
recurso dentro del término legal para ello, se concederd la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por el
apoderado judicial de la parte demandante en contra de la sentencia de marzo 9 de 2020
proferida por este despacho.

2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ /]
Mﬂ.ﬂ!_ﬁfﬁ J.IE:;EE _J{{, NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ No 81 DE HOY 6 DE AGOSTO DE 2020 A
LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, agosto 4 de 2020

Radicado 08001-33-33-004-2018-00429-00

Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JOSE ALBOR TORREGROSA
Demandado UGPP.
Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

12 de marzo del 2020.

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandante Dr.
Wilson Mejia Amador, interpuso Recurso de Apelacion contra la Sentencia de fecha

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

Dejo constancia que el término para interponer el Recurso de Apelacién contra la
Sentencia de fecha 12 de marzo del 2020 vencio el dia 15 de julio del 2020

FIRMA

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
numero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2018-00429-00.

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENETO DEL DERECHO

Demandante JOSE ALBOR TORREGROSA.
Demandado UGPP
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendid los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta de los Recursos de Apelacion
interpuestos por el apoderado judicial de la parte demandante Dr. WILSON MEJIA
AMADOR, en fecha 16 de junio de 2020 a las 3:21 p.m., via correo electrénico, al correo
institucional: jadmin04baq@notificacionesrj.gov.co correspondiente a este despacho.

La providencia de fecha 12 de marzo del 2020, fue notificada a las partes el dia 08 de
junio del 2020, el término para interponer el recurso de apelacion empez6 a contarse a
partir del dia 1 de julio de 2020 hasta el dia 15 de julio de 2020.

No obstante, como se advirtid6 en péarrafos precedentes los términos fueron suspendidos
por el Consejo Superior de la Judicatura a partir del dia 16 de marzo del 2020, hasta el
dia 01 de julio de la presente anualidad, fecha en la cual se ordené el levantamiento de
los términos judiciales, por lo cual contando a partir de la referida fecha para que las
partes ejercieran su derecho de defensa y contradiccién haciendo uso del recurso, en ese
entendido los términos vencian el dia 15 de julio del afio 2020, estando dentro del término
legal para la presentacion del recurso de alzada contra la sentencia de fecha 12 de marzo
del 2020, proferida por este Juzgado.




Rama Judicial 2 |

Consejo Superior de la Judicatura : ".;.\-——.. SIGCMA-SGC

Republica de Colombia N

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

De conformidad con lo anterior, se hace necesario dar aplicaciéon a lo sefialado en el Art.
243 del C.P.A.C.A., el cual consagra:

“Articulo 243. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales y de
los jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos

De conformidad con la normatividad anotada en precedencia y por haberse interpuesto el
recurso dentro del término legal para ello, se concederd la apelacién en el efecto
suspensivo.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
1. Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelaciobn presentado por el

apoderado judicial de la parte demandante contra de la sentencia fechada marzo 12 de
2020, proferida por este Juzgado.

2. Por la Secretaria enviese el expediente y sus anexos al Honorable Tribunal
Administrativo del Atlantico Sala de Oralidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I' 7 NOTIFICACION POR ESTADO
Qe lded T%aﬂ 7 LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ No 81 DE HOY 6 DE AGOSTO DE 2020 A
LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

RADICADO 08001-33-33-004-2019-00060-00.

MEDIO DE CONTROL O

ACCION REPARACION DIRECTA

JAIME HERNANDEZ NAVARRO
DEMANDANTE

NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
DEMANDADO FIDUPREVISORA  S.A,, SEGURO  SOCIAL EN
LIQUIDACION y MINISTERIO DE JUSTICIA.

JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que la fijacion en lista no pudo surtirse por cuanto el envio del
expediente no fue completado.

PASA AL DESPACHO
Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

RADICADO 08001-33-33-004-2019-00060-00.

MEDIO DE CONTROL O

ACCION REPARACION DIRECTA

JAIME HERNANDEZ NAVARRO
DEMANDANTE

NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
DEMANDADO FIDUPREVISORA  S.A, SEGURO  SOCIAL EN
LIQUIDACION y MINISTERIO DE JUSTICIA.

JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, al revisarse la actuacion surtida se constata
gue aparece constancia secretarial de fijacion en listal del traslado de excepciones
propuestas por la demandada PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTE DEL
INSTITUTO SEGURO SOCIAL, de conformidad con el paragrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, en concordancia con el articulo 110 del C.G.P., sin embargo, se evidencia que
las partes no pudieron tener acceso al expediente digital como quiera que adjunto al
documento de la fijacién en lista ya citada aparecen constancias del correo electrénico de
esta agencia judicial que dan cuenta que el envio no se pudo completar a los destinatarios
(apoderados judiciales).

Dilucidado lo anterior, se considera pertinente, en procura de evitar una vulneracion al
derecho de contradiccion y defensa, dejarse sin efectos la fijacion en lista del 16 de julio
de 2020, habida consideracion que las partes no tuvieron acceso al expediente digital, en
consecuencia, procédase a dejar sin efectos el tramite secretarial de la fijacion de lista de
fecha 16 de julio de 2020.

Para concluir, el Despacho le advierte a las partes, que todos los memoriales que
presenten en lo sucesivo, deberan enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a
la presente actuacion, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a esta agencia
judicial, en virtud del articulo 32 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

1 Fijacion de fecha del 16 de julio de 2020, visible en el expediente digital.

2 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales 0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la

autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas
las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto
en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico,
so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vélidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptard las medidas necesarias
para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas del Despacho).
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De igual manera, se les previene que deben revisar los estados electrénicos, igualmente
examinar el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de
correspondencia, y finalmente se le insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA,
en el cual se registran las actuaciones correspondientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1.- Déjese sin efectos el tramite secretarial fijacion en lista del 16 de julio de 2020,
conforme quedo expuesto en la parte motiva del presente auto.

2.- Advertir a las partes de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 que
debe enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para
tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

3.-. Prevenir a las partes que deben revisar los estados electronicos, igualmente examinar
el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de correspondencia,
y finalmente se les insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA, en el cual se
registran las actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
i .';..-" NOTIFICACION POR ESTADO
! } | 1 I: ]j Y LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
-~ L ML...‘}'}:? :‘-.EE_,A__, NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N° 81 DE HOY 6 DE AGOSTO DE
MILDRED ARTETA MORALES 2020 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

RADICADO

08001-33-33-004-2019-00153-00.

MEDIO DE CONTROL O

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (OTROS ASUNTOS)

ACCION

DEMANDANTE LUIS ALBERTO MANOTAS ARCINIEGAS
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que la parte demandante presento escrito en la calenda 22
de julio de 2020, manifestando poner en conocimiento irregularidad procesal.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
nimero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

RADICADO 08001-33-33-004-2019-00153-00.

MEDIO DE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO (OTROS ASUNTOS)

ACCION

DEMANDANTE LUIS ALBERTO MANOTAS ARCINIEGAS
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, al revisarse la actuacion surtida se constata que
el demandante en la calenda 22 de julio de 2020, presentd memorial sefialando que existe
irregularidad procesal manifestando varias inconformidades, las cuales atendera el
Despacho en el orden que fueron expuestas en el memorial aludido:

“1. Ha de aclarase al Despacho que el auto de fecha 27 de febrero de 2.020, por el
cual se admite la demanda, NO se surti6 en debida forma la notificacion por
estado, ya que no se envio el mensaje de datos del estado a mi correo electrénico,
tal como lo establece el articulo 201 del CPACA.

2. Que dicho auto de fecha de 27 de febrero de 2.020, apenas me entere, fue a
través de la respuesta mediante auto 16 de julio de 2.020, por medio del cual
solicite, que en cumplimiento de la orden judicial del Tribunal Administrativo del
Atlantico, se ordenara al despacho que se admitiera la demanda y se ordenara
notificar a las partes, segun lo establecido en el Decreto 806 de 2.020.”

Pues bien, al confrontar lo manifestado por el demandante con la actuacion surtida, se
evidencia que la demanda fue admitida por auto del 27 de febrero de 2020, notificado por
anotacion en estado No. 30 de 28 de febrero de 2020, en el cual se dispuso en el numeral
1° de la parte resolutiva notificar por estado al demandante, y en los numerales 2 y 3
notificar personalmente a los demandados conforme al articulo 199 del CPACA,
evidenciandose en los folios subsiguientes (folios 242 a 246 del expediente digitalizado),
las constancias de acuse de recibo de la comunicacién electrénica que dio cuenta a los
demandados y al Ministerio Publico de la admision de la demanda.

La actuacion revisada, no permite concluir que exista irregularidad procesal al tramite
impartido por la Secretaria del Juzgado como quiera que el articulo 198 del CPACA, de
manera textual dice cuales providencias deben notificarse personalmente, disponiéndose
entre ellas, el auto admisorio de la demanda, pero al demandado, asi:

“Articulo 198. Procedencia de la notificacion personal.
Deberan notificarse personalmente las siguientes providencias:

1.Al demandado, el auto que admita la demanda.

2. A los terceros, la primera providencia que se dicte respecto de
ellos.

3. Al Ministerio Publico el auto admisorio de la demanda, salvo
que intervenga como demandante. Igualmente, se le notificara el
auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso
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extraordinario en cuanto no actle como demandante o
demandado.

4. Las demas para las cuales este Cbodigo ordene expresamente
la notificacion personal.” (Subrayas del Despacho).

Asi mismo, el articulo 201 del CPACA, dispone que se notificaran por estado electrénico
aguellos autos que no estén sujetos a la notificacién personal:

“Articulo 201. Notificaciones por estado

Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por
medio _de anotacién en estados electrénicos para consulta en linea bajo la
responsabilidad del Secretario. La insercion en el estado se hara el dia siguiente
al de la fecha del auto y en ella ha de constar:

1. La identificacion del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandado.
3. La fecha del auto y el cuaderno en que se halla.
4. La fecha del estado y la firma del secretario.

El estado se insertard en los medios informaticos de la Rama Judicial y
permanecera alli en calidad de medio notificador durante el respectivo dia. (...)”
(Subrayas del Despacho).

Haciendo un estudio integral de las normas referentes a la notificacion de las providencias
en el CPACA, el advierte Juzgado que el estudio de dicha normativa no puede hacerse
de manera aislada sino sistematica, teniendo en cuenta que si bien el articulo 201 del
CPACA, sefiala en el inciso 4 que de las notificaciones hechas por estado, el Secretario
enviard un mensaje de datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica, no es
menos cierto, que en el articulo 198 del mismo cuerpo normativo se sefiala, que el auto
admisorio de la demanda debera notificarse personalmente al demandado, y no al
demandante. En ese orden de ideas, al revisarse la actuacién desplegada por la
Secretaria de esta Agencia Judicial se comprueba que obran las constancias de
notificacion personal a los demandados, y en el recuadro que a continuacion se anexa al
presente auto se vislumbra que en efecto se anot6 por estado la publicidad de la
providencia de 27 de febrero de 2020, al revisarse el estado electrénico que reposa en el
portal web de la Rama Judicial del 28 de febrero de 2020:
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En razén a lo anotado, no encuentra esta agencia judicial que se haya generado una
irregularidad procesal, susceptible de ser saneada, por cuanto estd notificada
debidamente la providencia que admitié la demanda.

Ahora bien, si en gracia de discusion se aceptase el argumento del demandante, el
Despacho llegaria a la misma conclusién como quiera que lo pretendido por el actor es
gue se notifique el auto admisorio de la demanda, y segun se comprueba se produjo de
manera inequivoca la publicidad de dicha actuacion a todas las partes intervinientes, por
lo que no hay razén para ordenar que se rehaga una actuacion que ya cumplié su
finalidad.

De otro lado, también advierte la parte demandante lo siguiente, en su solicitud:

“3. Que en el auto admisorio, se me impone una carga que es del resorte
de la secretaria del despacho, el cual son las notificaciones personales a
personas juridicas de derecho publico conforme a los articulo 197, 198 y
199 del CPACA. Por lo tanto, en este momento resulta que se le aplique el
articulo 28 del acuerdo del 02 de junio de 2.020 del Consejo Superior de la
Judicatura, y los articulo 2 y 8 del Decreto 806 de 2.020.”

Respecto de ello, se permite manifestar el Juzgado que la notificacion personal a la parte
demandada del auto admisorio del 27 de febrero de 2020, ya se produjo, y de ello dejé
constancia en el expediente por parte del Secretario, al encontrarse acuse de recibo
visibles a folio 242 a 246 del expediente digitalizado, por lo que en esta instancia no hay
ninguna carga procesal que deba endilgarsele, ello conforme el inciso 4° del articulo 199
del CPACA que a la letra dice:

“...Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso del destinatario al mensaje. El secretario har4 constar este
hecho en el expediente”.

Ademas de lo anterior, el Despacho le advierte a la parte demandante, que en efecto con
la implementacion de la Justicia Digital, se viene haciendo uso de todas las herramientas
tecnoldgicas, y en esta Agencia Judicial en particular se esta dando aplicacién del Decreto
806 de 2020, por lo que en este punto no existe razén para que el demandante presente
una solicitud que ordene dar aplicacion a dicha normativa, cuando de la actuacion
desplegada en el proceso de la referencia deviene que la demanda fue admitida en legal
forma, y asi mismo se produjo la naotificacion por los medios electrénicos con que se cuenta
en el Juzgado.

Para concluir, el Juzgado le advierte a las partes, que todos los memoriales que
presenten en lo sucesivo, deberan enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a
la presente actuacion, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a esta agencia
judicial, en virtud del articulo 3! del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se

1 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales 0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas
las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto
en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico,
so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vélidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptard las medidas necesarias
para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas del Despacho).
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adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

De igual manera, se les previene que deben revisar los estados electrénicos, igualmente
examinar el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de
correspondencia, y finalmente se le insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA,
en el cual se registran las actuaciones correspondientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1.- No acceder a las solicitudes de la parte demandante, contenidas en memorial del 22
de julio de 2020, por no existir irregularidad procesal que deba ser saneada, conforme
guedod expuesto en la parte motiva del presente auto.

2.- Advertir a las partes, de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 que
debe enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para
tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

3.- Prevenir a las partes, que deben revisar los estados electronicos, igualmente examinar
el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de correspondencia, y
finalmente se les insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA, en el cual se
registran las actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

DeRdned fdrtele .

MILDRED ARTETA MORALES

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N°81 DE HOY 6 DE AGOSTO DE
2020 A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, 4 de agosto de 2020

Radicado 08001-33-33-004-2019-00167-00

Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MYRNA MARTINEZ MAYORGA

Demandado NACION-RAMA JUDICIAL

Juez(a) MILDRED ARTETA MORALES
INFORME

fecha 13 de julio del 2020.

Informo a usted sefiora Juez que el apoderado judicial de la parte demandada Dr.
José Manuel Gonzalez Jiménez, interpuso Recurso de Reposicidén contra el auto de

PASA AL DESPACHO

Pas usted para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

venciéndose el término de traslado el dia 24 de julio del 2020

Dejo constancia que el Recurso de Reposicion fue fijado en lista el dia 22 de julio del 2020

FIRMA

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
numero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00167-00.

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENETO DEL DERECHO

Demandante MYRNA MARTINEZ MAYORGA.
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL
Juez MILDRED ARTETA MORALES

I. CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendié los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adopto otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Revisado el expediente para su estudio, se encuentra el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada Nacion Rama Judicial Dr.
JOSE MANUEL GONZALEZ JIMENEZ, en fecha 17 de julio de 2020 a las 11:17 a.m., via
correo  electronico, al correo institucional: notificacionesrc@legalgroup.com.co
correspondiente a la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos de Barranquilla,
contra el auto de fecha 13 de julio de 2020 que expidi6é copias auténticas de la sentencia
de primera instancia con la respectiva constancia de su ejecutoria.

El articulo 242 del C.P.A.C.A., dispone “Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptible de apelacion o de
suplica...”. (se resalta).

El auto recurrido es de los denominados interlocutorios, por lo que se hace necesario
constatar si contra él, procede el recurso de apelacion.

El articulo 234 del C.P.A.C.A., dispone:

“Art. 234. Apelacion: Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y
de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia
por los jueces administrativos:

1.- El que rechace la demanda.
2.- El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.
3.- El que ponga fin al proceso.
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4.- El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Publico.

5.- El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6.- El que decrete las nulidades procesales.

7.- El que niega la intervencién de terceros.

8.- El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9.- El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

..y

De las normas transcritas, se concluye que el auto recurrido no es susceptible de recurso
de apelacién, por lo que el Juzgado continuara con el estudio del presente asunto.

El recurso interpuesto tiene fundamento en lo siguiente:

“l. El Juzgado dentro del proceso de la referencia, llevd a cabo la diligencia de
conciliacién post fallo del articulo 192 inciso 4 del CPACA del Recurso de Apelacién
contra la sentencia condenatoria de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

2. Esta audiencia se desarroll6 pese, a que el despacho no cumplié con los presupuestos
del articulo 201 del CPACA., es decir, que el juzgado no remiti6 el mensaje de datos,
notificando la hora y el dia de la diligencia.

3. Pese a ello, la juez realizé la audiencia de conciliacion, decretando desierto el recurso
de apelacion presentado por inasistencia de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

3.1. En escrito presentado el dia 03 de marzo del 2020, se puso de presente la excusa de
inasistencia y se hiso la salvedad que no estaba enterado de la audiencia.

4. Es de anotar sefiora juez, que el correo de notificaciones de Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial, se comunicaron todos los estados electronicos y es ampliamente
conocido.

5. La Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, de manera alguna ha desconocido la
obligacién de la diligencia que tiene, no obstante el Juzgado no se ha pronunciado sobre
la excusa a la audiencia de conciliacion, y por ende no se puede expedir primera copia.

6. Aunando a lo anterior, tenemos que el juzgado en el auto que se repone, no proveyo de
manera alguna sobre el memorial radicado, es decir, no expreso al respecto, la
aceptacion o no de la justificacion a la ausencia, ademas el juzgado tampoco constato
previo a decretar la primera copia, que no hubiesen asuntos pendientes de resolver.

Por lo expuesto, ruego a la Honorable juez, acceder a las siguientes suplicas:

1.- REPONER PARA REVOCAR el auto de 13 de julio del 2020, a fin de que se revoque
la expedicion de las copias auténticas de la sentencia, por las razones expuestas con
antelacion.

2.- En consecuencia, proceda el juzgado y a favor de la Direcciobn Ejecutiva de
Administraciéon Judicial, aceptar la excusa y se fije nueva fecha y hora para la audiencia
Postfallo.

El recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demanda
Nacion-Rama Judicial Dr. José Gonzalez Jiménez, fue fijado en lista el dia 22 de julio del
2020 por el término de un dia y el correspondiente traslado del recurso sera por el término
de dos dias a partir del dia siguiente de la fijacion 0sea los dias 23 y 24 de julio de 2020.
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El apoderado judicial de la parte demandante Dr. Jeison Chavez Jiménez, en fecha 24 de
julio de 2020 a las 10:31 a.m., via correo electrénico, al correo institucional:
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, correspondiente al correo institucional de esta
agencia judicial, estando dentro del término legal descorre el recurso de reposicion
interpuesto por el abogado de la Nacion-Rama Judicial, indicando al momento del
traslado:

“Sea lo primero indicarle a este despacho, que el recurso de reposicion interpuesto por la
parte demandada, carece de fundamento factico y juridico, toda vez, que mediante
providencia de fecha 10 de marzo de 2020, el despacho se pronuncio acerca del escrito
radicado por la parte demandada, mediante el cual se excusa por la inasistencia de la
audiencia de conciliacién de fecha 27 de febrero del presente afio, cabe destacar que el
juzgado en dicha providencia resolvi6 no acceder a la peticion solicitada por la parte
demandada de revocar el auto de fecha 27 de febrero de 2020, y ordeno estarse a lo
resuelto en la audiencia de conciliacién que declardé desierto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada.

Asi, las cosas el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada, fue resuelto
mediante providencia de fecha 10 de marzo de 2020, notificada por estado el 11 de marzo
de la misma anualidad, tomado ejecutoria el 1 de julio de 2020, cuando se ordené el
levantamiento de términos judiciales por parte del Consejo Superior de la Judicatura,
razén por la cual, solicito respetuosamente al despacho se sirva rechazar el recurso de
reposicion interpuesto, y se ordene la entrega de las piezas procesales previa
consignacion del arancel judicial.

Examinados los escritos de los apoderados de las partes involucradas en este asunto
tenemos que puntualizar ciertas cuestiones, a saber:

El apoderado de la Rama Judicial el dia 03 de marzo del 2020 coloc6 de presente la
excusa de inasistencia e hizo la salvedad que no estaba enterado de la audiencia.

Hay que aclararle al apoderado que el memorial de fecha 03 de marzo del 2020, donde
presentd excusas por no poder participar en la audiencia de conciliacion posterior al fallo
llevada a cabo el dia 27 de febrero de 2020, que dicha solicitud fue resuelta a través de
providencia de fecha 10 de marzo del 2020, mediante el cual resolvio:

“1- No acceder a la peticién de la parte demandada de revocar el auto de fecha 27 de
febrero de 2020.

2- Estarse a lo resuelto en la audiencia de conciliaciéon de fecha 27 de febrero de 2020,
gue declar6 desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada Rama
Judicial”.

La providencia de fecha 10 de marzo de 2020, fue notificada por estado electronico el dia
11 de marzo del 2020, el término de ejecutoria del mencionado auto empez0 a contarse a
partir del dia 12 de marzo del 2020 hasta el dia 16 de marzo del 2020.

Lo términos fueron suspendidos por el Consejo Superior de la Judicatura a partir del dia
16 de marzo del 2020, hasta el dia 01 de julio de la presente anualidad, fecha en la cual
se ordenod el levantamiento de los términos judiciales, por lo que quedaba un dia
pendiente de su ejecutoria, el cual vencié el dia 1 de julio de 2020 a las 5:00 p.m., término
durante el cual las partes no interpusieron recurso alguno
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De otra parte, el Juzgado al momento de resolver la solicitud de copias auténticas de la
sentencia de primera instancia con su constancia de ejecutoria solicitadas por el
apoderado judicial de la parte demandante, observéd que no habian asuntos pendientes de
resolver, contrario a lo manifestado por el recurrente, por cuanto ya se habia hecho
pronunciamiento en auto de marzo 10 de 2020, como se sefialé en precedencia.

Por consiguiente, considera esta agencia judicial que no le asiste razén al recurrente de lo
sefialado en su recurso de reposicion y en tal sentido se mantendra la decisién adoptada.

Aunado a lo anterior, ordenara estarse a lo resuelto en el auto de fecha marzo 10 de
2020, por las consideraciones expresadas en la parte motiva de ese proveido.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. No reponer el auto proferido el dia 13 de julio de 2020, mediante el cual se orden6
expedir copias auténticas de la sentencia de primera instancia de fecha 22 de enero del
2020 de conformidad a lo sefialado en las consideraciones de esta providencia.

2. Estarse a lo resuelto en auto de fecha marzo 10 de 2020, por las razones vertidas en la
pare considerativa de ese proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(e0d MLJ’E).}“'&EEE NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
JUEZ No 81 DE HOY AGOSTO 6 DE 2020 A LAS
8:00 A.M.

ANTONIO J. FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020).

SIGCMA-SGC

RADICADO 08001-33-33-004-2019-00179-00.
MEDIQ DE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
ACCION

CARMEN CECILIA ARAGON REALES
DEMANDANTE
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-DEIP
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que en el presente proceso fue allegada prueba requerida por
parte de FIDUPREVISORA, el 10 de marzo de 2020.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

RADICADO 08001-33-33-004-2019-00179-00.
MEDI(») DE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
ACCION

CARMEN CECILIA ARAGON REALES
DEMANDANTE
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-DEIP
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Procede a decidir el Juzgado lo que en derecho corresponda, habida cuenta las siguientes
consideraciones:

Una vez revisado el proceso, se observa que en fecha 23 de enero de 2020, se llevé a
cabo audiencia inicial en la cual se decretaron las pruebas, la cuales fueron allegadas al
proceso por parte del BANCO BBVA, y FIDUPREVISORA, en las fechas 27 de febreroy 10
de marzo de 2020, respectivamente.  No obstante, se resalta que desde el 16 de marzo
de 2020, se produjo la suspension de términos decretada por el Consejo Superior de la
Judicatura.

En virtud de lo anterior, otrora conforme a la Ley 1437 de 2011, esta agencia judicial,
procederia a realizar la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181, por estar
recaudadas todas las pruebas decretadas, misma audiencia en la que se concederia
término para alegar de conclusiobn por escrito, y seguidamente se pasaria a dictar
sentencia, sin embargo, en aras de garantizar la salud de servidores y usuarios de la Rama
Judicial, en virtud de la emergencia de salud publica de impacto mundial y por fuerza
mayor, el Consejo Superior de la Judicatura mediante los acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20- 11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527,
PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y
PCSJA20-11556 suspendié los términos judiciales, establecié algunas excepciones y
adopt6 otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la
pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacion Mundial de la
Salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial.

Consecuentemente, en concordancia con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de
2020 mediante el cual el Gobierno Nacional el cual establece medidas para implementar
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, el Consejo
Superior de la Judicatura a través de acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020,
adopté medidas para el levantamiento de los términos judiciales desde el 1° de julio de
2020. En esos términos, con la finalidad de agilizar la resolucién de los procesos judiciales
y procurar la prevalencia de la justicia material, el Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
dispone que:
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“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera
dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de
puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011 y la sentencia se proferira por escrito. 2.En cualquier estado del proceso, cuando las
partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la
peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes
al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta fraude o colusién. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la
peticion, debera realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticiéon
por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.
3.En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011,
cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la conciliacion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la falta de legitimacién en la causa. La sentencia se dictara
oralmente en audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado para
alegar. 4.En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437 de
2011’

Bajo tales presupuestos, se tiene que con la implementacién de esta medida, se faculta a
los jueces de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, para proferir sentencia en
aguellos procesos que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la
norma y asi prescindir de la audiencia inicial, de pruebas y/o la de instruccion vy
juzgamiento.

Conforme a la norma anterior y descendiendo al caso objeto de estudio, se advierte que en
el sub judice, se superoé la primera etapa del proceso y de otra parte se evidencia que las
pruebas decretadas fueron allegadas por parte de Banco BBVA y FIDUPREVISORA, por
lo que integrando lo normado en los articulos 179, 180, 181 y 182 del CPACA con lo
dispuesto en el articulo 13 del Decreto 806 de 2020, al no advertirse que se tenga que
declarar de oficio probada excepcion alguna, y considerando que se cuenta con el material
probatorio necesario para dictar sentencia, conforme al inciso segundo del numeral 3 del
articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.

A su vez, el inciso final del articulo 181 del CPACA, al que nos remite la norma, dispone
qgue el juez podra ordenar: “...La presentacién por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio PUblico presentar el concepto si a
bien lo tiene.”

Asi las cosas, se tiene que, con la implementacion de esta medida, se faculta a los jueces
de la Jurisdiccién de lo Contencioso administrativo, para proferir sentencia en aquellos
procesos que se encuentren incursos en los supuestos de hecho descritos en la norma,
ordenando previamente correr traslado por escrito a las partes.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se impone
correr traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias aleguen de
conclusion, con la advertencia que vencido este término se proferir4 sentencia dentro del
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término de veinte (20) dias de conformidad con lo establecido en el inciso final del articulo
181 de la Ley 1437 de 2011.

Para concluir, el Despacho le advierte a las partes, que todos los memoriales que
presenten en lo sucesivo, deberan enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a
la presente actuacion, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a esta agencia
judicial, en virtud del articulo 3! del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.

De igual manera, se les previene que deben revisar los estados electronicos, igualmente
examinar el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de
correspondencia, y finalmente se le insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA,
en el cual se registran las actuaciones correspondientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

Primero.- De conformidad con lo establecido en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, cérrase traslado a las partes para que en el término de diez (10) dias
aleguen de conclusiéon, con la advertencia que vencido este término se proferira
sentencia dentro del término de veinte (20) dias.

Segundo.- En atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 2020
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situacibn emergencia
sanitaria en la que se encuentra el pais, las comunicaciones remitidas por los intervinientes
solo seran recibidas a través del correo electronico del Juzgado
admO04bglla@cendoi.ramaiudicial.gov.co. SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que
UNICAMENTE tendra validez, las providencias que se notifiquen EXCLUSIVAMENTE
desde la cuenta de correo J04adminbag@notificacionesjudicialesrj.gov.co HYPERLINK
"mailto:J04adminbag@notificacionesjudicialesri.gov.co.". Este Despacho NO remitira
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe comunicacion
desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial, para adoptar las
medidas necesarias.

Tercero.- Advertir a las partes, de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020
gue debe enviarse todo memorial 0 escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para
tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

1 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales 0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la

autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas
las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto
en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico,
so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias
para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas del Despacho).
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Cuarto.- Prevenir a las partes, que deben revisar los estados electronicos, igualmente
examinar el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de
correspondencia, y finalmente se les insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA,
en el cual se registran las actuaciones correspondientes.

Quinto.- Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

( /]
. | 2 _,.:;r ! ELECTRONICO
H.MELLU{J M N° 81 DE HOY 6 DE AGOSTO

DE 2020 A LAS 8:00 AM
MILDRED ARTETA MORALES

ANTONIO FONTALVO
VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00302-00

Medio de control o Acciéon | ACCION POPULAR

Demandante NASLY MARIA ALVALREZ BELLO
Demandado AGENCIA DISTRITAL DE INFRAESTRUCTURA PUBLICA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que en el presente proceso estaba
fijada fecha para celebrar audiencia de pacto, la cual no se pudo llevar a cabo por la
Suspensién de Términos ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio Firma de Revisado
Digitalizado y
numero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00302-00

Medio de control o Accién | ACCION POPULAR

Demandante NASLY MARIA ALVALREZ BELLO
Demandado AGENCIA DISTRITAL DE INFRAESTRUCTURA PUBLICA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adoptd otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Revisado el expediente para su estudio, se da cuenta, que mediante auto de fecha 9 de
marzo de 2020 (folio 105 expediente digitalizado), este despacho, fijé el dia 30 de marzo
del 2020 a las 9:00 a.m., para llevar a cabo audiencia de pacto de cumplimiento, dentro
del proceso de la referencia, fecha en la cual se encontraban suspendidos los términos,
por el Consejo Superior de la Judicatura, por motivo de la pandemia originada por el
COVID 19, y los mismos solo fueron habilitados a partir del primero de julio de 2020.

Asi las cosas, se considera pertinente de conformidad con el articulo 27 de la Ley 472 de
1998, fijar nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de Pacto de Cumplimiento.

El Juzgado dara aplicacién a lo sefialado en el articulo 7° del Decreto 806 de 2020%,
ordenandose por Secretaria citar a dicha audiencia al sefior Agente del Ministerio
Pablico, a las partes involucradas dentro de esta acciéon y al Defensor del Pueblo,
conforme el articulo 27 de la Ley 472 de 1998 para el dia 27 de agosto de 2020, a las
9.00 a.m. por la aplicacion TEAMS.

L “Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberdn realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicidn
de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicidon por una o por ambas partes y
en ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual
o telefénica. No se requerird la autorizacién de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General
del Proceso. No obstante, con autorizacién del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse
con los sujetos procesales, antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la
herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas o para concertar una distinta. Paragrafo. Las audiencias y
diligencias que se deban adelantar por la sala de una corporacién seran presididas por el ponente, ya ellas
deberan concurrir la mayoria de los magistrados que integran la sala, so pena de nulidad”.
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Se advierte que, de conformidad con la parte considerativa de esta providencia, la

audiencia citada se adelantara mediante el uso de herramientas tecnolégicas, a la cual se
podra acceder a través de Internet.

Las partes deberan atender las disposiciones consagradas en las normas procesales
respecto de la celebracion de audiencias judiciales.

En todo caso, se advierte que la realizacion de la audiencia se har4 de manera virtual, de
acuerdo con las 6rdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
indic6 que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a través
de medios virtuales y tecnoldgicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hara a través del enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1. APLICACIONES: Las diligencias se llevardn a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, asi
como de las partes su conexion simultdnea, de tal forma que sea posible su participacion
virtual.

2. EQUIPO DE COMPUTO, TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones tecnolégicas se
podran descargar e instalar en dispositivos computadores con windows 7 en adelante y
con mac OS X 10.11 en adelante, asi como en dispositivos méviles android e iOS.

3. MICROFONO Y CAMARA: El equipo de cémputo, tableta o moévil utilizado, debera
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir
en la misma, a fin de garantizar la participacion de todos los interesados.

4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes
deben contar con una conexiéon de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los
terceros intervinientes, conforme a la ley.

Se advierte a las partes que al presente auto se anexan las normas de protocolo para la
audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con las precisiones
para haya facilidad en el tramite de la diligencia.

Por otro lado, es menester reconocer personeria al Dr. LUIS ALBERTO CURE
GUARNIZO, como apoderado judicial de la Agencia Distrital de Infraestructura, conforme
al poder otorgado por el Dr. Alberto Mario Salah Abello, en su condicién de Gerente, el
cual fue allegado con el escrito de contestacion de la demanda (folio 83 del expediente
digitalizado).

Finalmente, respecto de la demandada DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQUILLA, se evidencia que con la contestacion de la demanda
se allegd poder conferido al abogado Carlos Arturo Castro Caraballo?, por parte del
Secretario Juridico Distrital de Barranquilla, no obstante lo anterior, en la calenda 7 de
julio de 2020, a través del buzén electronico del Despacho se recibié6 memorial poder
suscrito por el abogado Adalberto de JesUs Palacios Barrios, en su condicién de
Secretario Juridico Distrital de Barranquilla, confiriéndole poder al Dr. FEHIVER RIVERA
PEREZ, por lo que se reconocera personeria conforme el articulo 75 del C.G.P., dado que

2 Ver folio 66 del expediente digitalizado.
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se entiende que este ultimo poder revoca el primero con respecto a quien presento la

contestacién de la demanda en representacién del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQULLA.

Finalmente, este Juzgado debe advertir que la presentacion de poder para la audiencia
debe hacerse con antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto
por el articulo 3°. Del decreto 806 de 2020 con constancia del envio al correo de esta
agencia judicial.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia 27 del mes de agosto de 2020 a las 9:00 a.m., a efectos de
llevar a cabo la Audiencia de Pacto de Cumplimiento en el proceso de la referencia,
haciéndole la respectiva advertencia que su asistencia es de caracter obligatoria.

SEGUNDQO: Citese al sefior Agente del Ministerio Publico, a las partes involucradas vy al
Defensor del Pueblo.

TERCERO: ADVERTIR que la presentacién de poder para la audiencia debe hacerse con
antelacién a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°.
Del decreto 806 de 2020 con constancia del envio al correo de este juzgado.

CUARTO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la
audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

QUINTO: Por secretaria, fijese en el calendario de Teams la realizacién de la audiencia
para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnoldgicos con que
cuenta este juzgado.

SEXTO: Reconocer personeria al abogado LUIS ALBERTO CURE GUARNIZO, como
apoderado judicial de la Agencia Distrital de Infraestructura, en los términos y para los
efectos del poder a él conferido, segun el articulo 75 del C.G.P.

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado FEHIVER RIVERA PEREZ, como
apoderado judicial del Distrito Industrial, Especial y Portuario de Barranquilla, en los
términos y para los efectos del poder a él conferido, segun el articulo 75 del C.G.P.

OCTAVO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la notificacion de esta
providencia.

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

= A :
[If E. . @ngaﬂiﬂ, N° 81 DE i(l)_\;(se(;goz?nc;sto de 2020)

MILDRED ARTETA MORALES

Antonio Fontalvo Villalobos
‘J U EZ SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencion a lo dispuesto en los
Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de mayo del
mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio en la forma
en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion del presente
protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por parte de los
usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean programadas por
el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el mayor nimero posible
de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las audiencias, se
estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones previas a la
audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta durante la diligencia
virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir una vez finalizada la

respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electronicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el recibo
de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha informacion habra
de ser remitida al correo electrénico del juzgado admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

indicando la radicacién del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios serd remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan a
participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro del
proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado por el
articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo del juzgado

para hacer el reconocimiento de la personeria.

1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo

MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
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plataforma, tal circunstancia se informara previamente, pues también se encuentran

habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electronico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracion de la audiencia, cuyo aspecto sera

el siguiente:
& T prmsi & | o n
’ & . T B
AR | .
o
-

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistird o no a la reunién. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder que
el correo electrénico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la audiencia.
De otra parte, una vez sefalado el Sl, el correo avisara con un recordatorio la realizacion

de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de su inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electronico, tal como se observa en la siguiente imagen:
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1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitira a una pestafna

como la siguiente:

O@—qﬂ.—h andbrasdn A
Y

]

iComo desea unirse a la
reunion de Teams?

Caimnlavnsis” frn plol sy s o ks

I- Ay b bres e Tewras

- R - cmaan®an ... cie]

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a la
audiencia a través de la aplicacion Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a través

del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:

aeagion de sscritono

En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de color
verde para lo cual debera asumir las exigencias que demande tal dominio o si cuenta con

correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcidn que se
indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionard inmediatamente a la audiencia, tal como se

demuestra en la imagen a continuacion:
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En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la

visibilidad de la camara y el microfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio

distinto a Microsoft el usuario deber& esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
Il. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y

respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol o

sustancias alucindgenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra serd otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micréfonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

cadmaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el uso

de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos, utilizaran un
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lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud decorosa con los

demads intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su nimero de identificacion, y, (iii) su numero
de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar sus

documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacion de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) calidad
en la que se actua, v) direccién de residencia, vi) direccion de notificaciones, vii) correo
electronico, viii) numero de celular vy, ix) el lugar desde el cual esta compareciendo a la
diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se encuentran acompafnados de
alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o persona con interés en el proceso

Y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza que
dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la misma.

2.9. El Juez dejard constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan

accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollara de la misma manera prevista en las normas procesales

para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la practica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que solicitd
la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para acceder en el

momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnolégicos para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, desde el
lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico punto, de
preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones que afecten el
normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en un lugar donde no
haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros electrodomésticos que

impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico deberd mantener la cdmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal que,
durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el rostro de

la misma.

Habiendo ingresado en la reunién visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:
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L
En esta imagen micréfono y cémara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la

camara deberd estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado el

uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También sera factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos que

considere necesarios.

10
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Reunion con ANDRES SANCHEZ
2105

B Motiar notas &6 rodnidn

= Acomder o pantailn megiets

[ Austiwer sabbtulos on dinects (verssdn preliminar)
= Fmalizar b reumsdin

Dhigactiva i whled anbrmni

Camara Chat
\ 4 A\ 4
v ¥ Micréfono Participantes
v A 4
ANDFES SANCHEZ Compartir Colgar
N7 Llamada

Solicitar el Uso de |la Palabra

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la imagen
izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacién del icono de chat estara ubicado

en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberdn mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra por

el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervenciéon, deberd desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algin documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del correo

electronico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El traslado de los

documentos 0 memoriales deberdn cumplir con el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y
acreditarse ante el Juzgado que se envi6 a las otras partes junto con el correo de su

remisién, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.
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2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demds asistentes a la audiencia, sélo

podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo autorice.

Normas de Gortesia y Buen Comportamiento

* Solo quien tenga la palabra
debe tener el micréfono
encendido.

Solicitar el uso de la palabra

para intervenir utilizando el ‘_’
icono en forma de mano, al

terminar la intervencion,

bajar la manoy bloquear el

microfono nuevamente.

Intervenciones cortasy
concisas.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se compartira
el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes asistentes, quien
después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberé indicar si esta de acuerdo
con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe hacer lectura del contenido
del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo documento. De ello se dejara

constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado daréa cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion de la
diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacion de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracién, pues su recoleccién la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

12
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3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacién de la audiencia estos seran

compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizard el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje 0 suministrando
un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del Juzgado, con las

restricciones de edicidn correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o demas

intervinientes firmen el escrito.

13
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00309-00.

X'fgi'gnde control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Demandante ROBINSON AYALA AVELLANEDA

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de la sefiora Juez, hoy (4) de agosto de 2020, informandole que no han
dado respuesta al requerimiento anterior.

PASA AL DESPACHO

Paso al despacho para que sirva a proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00309-00.

X'fgi'gnde control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LAB)
Demandante ROBINSON AYALA AVELLANEDA

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
Juez MILDRED ARTETA MORALES

l. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, tenemos que por auto de fecha 18 de diciembre
de 2019 este Juzgado ordené oficiar a la Policia Nacional-Direccién general a fin de que
enviara una documentacion necesaria para admitir la presente demanda, ante lo cual se
obtuvo respuesta que reposa en el expediente fisico a folio 138, informando por parte del
Mayor de la Policia Nacional, Oscar Andrés Rivera Rojas, que dicho requerimiento fue
remitido por competencia a la Inspeccion General de la Policia Nacional, ya que la
resolucion solicitada no reposa en la historia laboral del exfuncionario.

Conforme a lo anterior, se ordenara requerir a la Inspeccion General de la Policia Nacional
para que remita la documentacion requerida

De otra parte, se debe advertir a las partes que todos los memoriales que presenten en lo
sucesivo, habran de enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a la presente
actuacioén, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a este despacho, en virtud
del articulo 3* del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

1 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnol6gicos. Para el efecto deberdn
suministrar a la autoridad judicial competente, v a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales eleqgidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones gue realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde
estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los
sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del
Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electronico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales vy legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
judicial competente adoptard las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas
del Despacho).
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PRIMERO: REQUERIR a la INSPECCION GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, antes
de decidir sobre la admisién de la demanda y de conformidad con el articulo 166 del
CPACA., con el objeto de que se sirva enviar a éste Juzgado, con destino al proceso de la
referencia en el término de ocho (8) dias, los siguientes documentos:

> Copia autentica del acto administrativo Resolucion No. 02486 de 07 de junio de
2019, por medio del cual se inhabilito para ejercer cargo o funcién publica por el
término de 10 afios, al demandante sefior Robinson Ayala Avellaneda,
identificado con cedula de ciudadania No0.1.090.423.261, con la respectiva
constancia de su publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion segun el
caso, incluyendo la notificacion por Edicto si esta se surtié.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de
2020 que debe enviarse todo memorial 0 escrito a las partes con constancia de su envio por
el medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para
tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
LA JUEZ, N°81 DE HOY 6 DE AGOSTO DE 2020 A
LAS 8:00 AM

i Py
. E‘i&d«tﬁ".ﬂqﬁ ] faﬂ{_.i{{, ANTONIO FONTALVO VILLLALOBOS

SECRETARIO
MILDRED ARTETA MORALES

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado

08001-33-33-004-2019-00312-00

Medio de control o Accidn

INCIDENTE DE DESACATO

Demandante HENRY BUITRAGO CACERES
Demandado SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BARRANQUILLA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que fue presentada nueva solicitud de incidente de desacato
el dia de hoy en el proceso de la referencia.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio y Firma de Revisado
numero de
cuaderno
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2019-00312-00

Medio de control o Accidn INCIDENTE DE DESACATO

Demandante HENRY BUITRAGO CACERES
Demandado SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BARRANQUILLA
Juez MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Visto el Informe Secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse respecto
de la solicitud de incidente de desacato presentada por el sefior HENRY BUITRAGO
CACERES, quien manifiesta que:

“1. Me cit6 el dia de hoy en el Distrito de Barranquilla para hacer los tramites
de traspaso del vehiculo encartado en el presente caso.

2. Efectivamente me hice presente, me desplacé desde Bucaramanga hasta
aqui para que simplemente me hicieran perder el viaje, toda vez que el
vehiculo no esta listo para hacer los tramites ordenados por el juzgado. Por lo
cual se sigue incumpliendo el fallo emanado de su despacho.

3. Desde el dia 2 de julio radique la documentacién para hacer traspaso de
persona indeterminada a una determinada.

4. Me vi en la necesidad de vender el vehiculo, y solicite que el tramite de
traspaso fuera efectuado a nombre del nuevo propietario, a lo que el
accionado acepto que si se hiciera, u me presenté hoy en la secretaria de
movilidad y me dijeron que no. Que para ponerlo a nombre del nuevo
propietario primero debe ser puesto a mi nombre pg " asi lo ordené el
juzgado"

5. Me desplacé a esa ciudad, donde no tengo arraigo, ni familia ni hospedaje
ni nada, resido a mas de 10 horas de distancia y no puedo estar yendo y
viniendo a capricho de los accionados.

6. El vehiculo presenta deuda de impuesto departamental, y al quererla
cancelar no me es posible por qué dice la gobernacién que no lo vehiculo no
existe. Por lo cual no debe impuestos, pero la accionada me exige ese pago
de impuestos, cosa que no se puede hacer pq al no existir el vehiculo no se
puede generar pago alguno.

7. No entiendo por qué me hacen realizar un viaje teniendo en cuenta las
condiciones actuales, poniendo en riesgo mi salud al exponerme a un
contagio eventual.

8. Llevo mas de un mes a la espera del cumplimiento del fallo de marras y no
ha sido posible. Anexo al presente la citacion que se me hizo y la aprobacion
del tramite que fue negado.”
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Con fundamento en los hechos descritos solicita se continde con el tramite incidental,
para tales efectos al revisar la actuacion se comprueba que el incidentalista radicé escrito
contentivo de incidente de desacato a través del buzon electronico del Juzgado, el dia 25
de junio de 2020.

Asi mismo, por auto del 26 de junio de 2020, se requirié a la parte entutelada a fin de
suministrar el nombre de la persona encargada de dar cumplimiento al fallo de tutela,
notificandose de ello via correo electronico y por anotacién de estado.

Seguidamente, la entidad accionada a través de correo electronico del 3 de julio de 2020,
remitido por el Asesor Codigo 105 y Grado 06 de la Secretaria Distrital de Transito y
Seguridad Vial, adjuntd respuesta mediante la cual anuncié cumplimiento del fallo de
tutela, por lo que el Despacho se pronuncié a través del auto del 3 de julio de la presente
anualidad decidiendo no sancionar por desacato al comprobar que se acato el fallo de
tutela.

No obstante la decisién anterior, el incidentalista a través de correo electrénico que envié
el dia de ayer a las 6:53 p.m., por lo que se entiende radicado el dia de hoy, solicitando
que debe compelerse a la parte accionada para gue acate el fallo de tutela fechado
16 de enero de 2020, por cuanto, él vendio el vehiculo génesis de la accién de
amparo, v el traspaso debe hacerse a nombre del nuevo propietario y no de él.

Con ocasion a la solicitud del actor, el Juzgado se permite revisar la orden de tutela
fechada 16 de enero de 2020, la cual es el del siguiente tenor:

RESUELVE

1. TUTELAR ei derecho de peticidn al sefor HENRY BUITRAGO CACERES, por las
razones anctadas en 1as consxieracionss de esta providendca

2. EXHORTAR al seffor HENRY BUITRAGO CACERES, a que presente la solicitud
e revocatonia directa conforme el anticulo 5° y 6° de la Resolucion 5709 de 2016,
para procedar al traspaso a su favor del vehiculo de placas QHA-847, conforme
qQuadd expuesto en ia pare motva de la presente sentancia

3. ORDENAR @ la SECRETARIA DISTRITAL DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL,
dar un trimite calere y especial a la solcitud de revecatona directa que presante ol
sefior HENRY BUITRAGO CACERES, en virtud de Ia negligencia administrativa
<on la cual han actuado frente a su caso

4. Denegar lss pretensiones respecto del MINISTERIO DE TRANSPORTE vy
CONSQRCIO RUNT, conforme 'a parte cansiderativa de |a presente sentencia,

5. En caso de no ser impugnada, enviese la presents lutela a la Cone Constitucicna)l
para su aventual Revisian,

&, Notificar a lodas las partes de este fallo

De lo decidido en el fallo de tutela, se logra extraer que el derecho fundamental tutelado
fue el derecho de peticion, ordenandose a la Secretaria Distrital de Transito y Seguridad
Vial, proceder a dar celeridad al tramite de la solicitud de revocatoria directa que se
exhorté presentar al sefior HENRY BUITRAGO CACERES.

En consideracion a lo decidido en el fallo de tutela, considera esta agencia judicial que la
solicitud de continuar el tramite incidental por la parte demandante no se abre paso, como
quiera que la orden dada fue para él presentar la solicitud de revocatoria directa, y para la
Secretaria accionada dar celeridad a su solicitud, pero en ningiin momento la orden del
Despacho obliga a la parte accionada resolver la revocatoria presentada por el accionante
en un sentido o0 en otro, porque escapa a la orbita de accion del Juez Constitucional
inmiscuirse en las competencias de la autoridad administrativa.
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En otras palabras lo que se ordend en la accion constitucional fue contestar el derecho de
peticion impetrado por el accionante y como lo ha sefialado la Corte Constitucional en
reiteradas oportunidades, la obligacion de resolver de fondo una solicitud no significa que
la respuesta sea aquiescente con lo solicitado, sino el respeto por el ejercicio del derecho
fundamental de peticion, es decir, se debe emitir una respuesta clara, precisa,
congruente, de fondo, sin que ello signifique necesariamente acceder a lo pretendido?.

En este entendido debe recordarse que es diferente el derecho de peticién al derecho a lo
pedido: “el derecho de peticidn se ejerce y agota en la solicitud y la respuesta. No se
decide propiamente sobre él [materia de la peticion], en cambio si se decide por ejemplo
sobre el reconocimiento o no del derecho subjetivo invocado (...)’?. Es decir, la entidad o
particular al que se dirija la solicitud esta en la obligacion de resolver de fondo la solicitud,
lo que no significa que deba acceder necesariamente a las pretensiones que se le
realicen.

Con relacion a la respuesta de un derecho de peticion, la Maxima Corporacion
Constitucional, la Sentencia T-610 de 2008, reiterada en la C-951 de 2014, estableci6 que
la respuesta a las peticiones deben reunir los requisitos resaltados a continuacién para
gue se considere ajustada al Texto Superior:

La respuesta debe ser “(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil
comprension; (i) precisa, de manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en
informacién impertinente y sin incurrir en formulas evasivas o elusivas; (iii) congruente,
de suerte que abarque la materia objeto de la peticion y sea conforme con lo solicitado; y
(iv) consecuente con el trdmite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se
produce con motivo de un derecho de peticion elevado dentro de un procedimiento del
gue conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la informacion, no basta con
ofrecer una respuesta como si se tratara de una peticién aislada o ex novo, sino que, Si
resulta relevante, debe darse cuenta del trAmite que se ha surtido y de las razones por
las cuales la peticién resulta o no procedente’(resaltado propio).

Por consiguiente, lo que al Juzgado concierne es verificar que la parte accionada haya
acreditado el cumplimiento del fallo de tutela de 16 de enero de 2020, por lo que en el
auto de 3 de julio de 2020, se constaté que la SECRETARIA DISTRITAL DE TRANSITO
Y SEGURIDAD VIAL, alleg6 copia de la resolucion No. 0174 de 2020, por medio de la
cual se da tramite a una orden judicial y se revoca un trdmite de traspaso a persona
indeterminada del vehiculo identificado con placas QH847, ademas también aportaron
pantallazos de envio al RUNT, y al accionante; por lo que analizados los documentos
aportados, se comprob6 que se procedio a dar tramite a la solicitud de revocatoria directa
del accionante, y se puso en conocimiento de la revocatoria del traspaso a persona
indeterminada del vehiculo de placas QHA847 al RUNT, es decir, se contesto el derecho
de peticion impetrado por el accionante, llegandose a la conviccion inequivoca que el fallo
de tutela fue cumplido, aunque de manera tardia pero se cumplio.

Para concluir, considera esta agencia judicial que no resulta procedente acceder a la
solicitud de continuar el tramite del incidente de desacato en los términos solicitados por
el accionante, porque no es del resorte del Despacho, ordenar a nombre de quien debe
inscribirse la propiedad del vehiculo identificado con placas QH84.

En virtud de lo anterior, se reitera que la decision de este Juzgado Unicamente cobija la
proteccion del derecho fundamental de peticién, misma que segun se comprobé ya fue
resuelta, en razén a ello no queda otro camino que decidir estarse a lo resuelto en auto de
3 de julio de 2020 en el cual se dispuso ABSTENERSE de imponer sancion por desacato

1 Sentencia C-951 de 2014.
2 Sentencias T-242 de 1993, C-510 de 2004 y C-951 de 2014.
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de que trata el Art. 52 del Decreto 2591 de 1991, a la entidad accionada SECRETARIA
DISTRITAL DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: Estarse a lo resuelto en auto del 3 de julio de 2020, conforme quedo6 expuesto
en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Notifiquese a las partes por el medio mas expedito, conforme el Decreto
2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.EML&H‘I_;M _:J‘?‘_i- NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES 81 DE OV 6 DE AGOSTO B 2020

JUEZ A LAS 8:00 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00057-00.

Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIB)

Demandante JOSE VELEZ GARCIA
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
Demandado BARRANQUILLA

Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que vencido el término para corregir, no fue presentado
escrito de subsanacion.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00057-00.

Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIB)

Demandante JOSE VELEZ GARCIA

Demandado DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO

Juez MILDRED ARTETA MORALES

l. CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendié los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adoptd otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Ahora bien, observa el Despacho que mediante auto de 3 de marzo de 2020, notificado de
estado No. 033 de 04 de marzo de 2020, se ordend a la parte demandante para que
subsanara la demanda presentada por el sefior JOSE VELEZ GARCIA, y se le concedi6é
un término de diez (10) dias, para tal fin por la razones expuestas en dicho proveido, los
cuales vencian el 18 de marzo de 2020, sin embargo, teniendo en cuenta que la
suspension de términos mencionada en parrafos anteriores inicié el dia 16 de marzo de
2020, es decir, tres dias antes de fenecer el término para subsanar la presente demanda,
al levantarse la medida de suspension el dia 1 de julio de 2020, el demandante contaba
con el término de 3 dias para presentar la respectiva subsanacion de la demanda, esto es
hasta 3 de julio de 2020.

No obstante, verificado el expediente se observa que la parte accionante no corrigié en

tiempo el yerro anotado, razén por la cual se impone el rechazo de la demanda conforme
lo dispuesto por el numeral 2 del articulo 169 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
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RECHAZAR la demanda presentada por el sefior JOSE VELEZ GARCIA contra el
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA por las
razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
La Juez NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
N° 81 DE HOY 6 DE AGOSTO DE
2020 A LAS 8:00 AM

DeQdned /2 Y
L ; .
: L/ Ctelle S
ANTONIO FONTALVO
MILDRED ARTETA MORALES VILLALOBOS

SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2020-00059-00
Medio de control NULIDAD.
Demandante ADOLFO ENRIQUE FONTALVO MOLINA
Demandado MUNICIPIO DE SANTO TOMAS — CONCEJO MUNICIPAL
DE SANTO TOMAS.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para
su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

(4) de agosto de 2020

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00059-00
Medio de control NULIDAD.
Demandante ADOLFO ENRIQUE FONTALVO MOLINA
Demandado MUNICIPIO DE SANTO TOMAS — CONCEJO MUNICIPAL
DE SANTO TOMAS.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adopté otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con
ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacién
Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6é el acuerdo PCSJA20-
11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos judiciales a partir
del primero de julio de 2020.

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 4 de marzo de
2020 se corrio traslado de la solitud de suspension provisional del acto demandado
efectuada por la parte demandante, sin pronunciamiento de la parte demandada.

LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

El demandante solicita una medida cautelar, consistente en la suspensién provisional de la
Resolucion 002 del 7 de enero de 2020, por medio de la cual se designan las comisiones
permanentes para la vigencia 2020 del Concejo Municipal de Santo Tomas.

El demandante fundamenta la solicitud de suspension provisional en dos razones: 1. La
violacion de los preceptos Constitucionales y Legales. 2. La violacién de su propio
reglamente interno.

CONTESTACION DEL DEMANDADO

Por auto de fecha marzo 4 de 2020, se corri6 traslado de la medida cautelar por cinco (5)
dias, notificado por estado de fecha marzo 5 de 2020, para que se pronunciara la parte
demandada sobre la medida cautelar solicitada por la parte actora; vencido el término la
parte demandada guardé silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

El articulo 231 del C.P.A.C.A., en cuanto a los requisitos para decretar las medidas
cautelares, establece:

Articulo 231.- Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus
efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del
andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
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invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.(...)"

Sobre este tema el Consejo de Estado, se pronuncid, en relacion a la innovacién que
introdujo la Ley 1437 de 2011, en comparacion con la norma anterior, en providencia dictada
por la Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta (52%). Bogota, dieciocho (18)
de septiembre de dos mil doce (2012). Expediente: 11001-03-28-000-2012-00049-00.
Consejero Ponente: Alberto Yepes Barreiro.

“Cabe resaltar que uno de los mayores cambios entre la anterior legislacion
(Decreto 01 de 1984) y la actual (Ley 1437 de 2011) es la flexibilizaciéon de los
requisitos para que se decrete la medida de suspension provisional; asi, mientras
el articulo 152 del C.C.A. establecia que era necesario para la prosperidad de la
medida la manifiesta contradiccion entre las hormas alegadas como vulneradas y
el acto acusado, o de éste con las pruebas; ahora con el C.P.A. y de lo C.A., basta
gue de la comparacion se evidencie la mera contradiccion entre el acto acusado y
las normas cuya violacion se alega, o del acto con las pruebas.”

En una segunda providencia, mencioné los nuevos aspectos que debe tener en cuenta el
juzgador al momento de analizar una solicitud de suspensién provisional, dentro del nuevo
marco normativo:

“La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticiébn expresa al
respecto que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de un
acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las disposiciones
invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia procesal —
cuando el proceso apenas comienza-, como conclusién del: i) analisis del acto
demandado y su confrontacidn con las normas superiores invocadas como
violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. 2°) Ademas,
sefiala que esta medida cautelar se debia solicitar, ya con fundamento en el mismo
concepto de violacion de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al
respecto en escrito separado.”

“Entonces, lo que en el nuevo Cdédigo representa variacion significativa en la
regulacién de esta figura juridico-procesal de la suspensién provisional de los
efectos del acto administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica
en que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a
fin de que desde este momento procesal obtenga la percepcién de que hay la
violacion normativa alegada, pueda: 1°) realizar andlisis entre el acto y las normas
invocadas como transgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las pruebas
allegadas con la solicitud.”

“Ahora bien, segun la Real Academia de la Lengua Espanola el término “surgir” -
(del latin surgére)- significa aparecer, manifestarse, brotar. ”

“En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacion en el
CPACA de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda
que en el anterior CCA -Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta
medida excepcional solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda o en
escrito separado, estaba sujeta o dependia de que la oposicién o la contradiccién
del acto con las disposiciones invocadas como fundamento de la suspension
provisional fuera manifiesta, apreciada por confrontacion directa con el acto o con
documentos publicos aducidos con la solicitud.”

“De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo
152 del Cadigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina 'y
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la jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el
operador judicial pudiera incursionar en analisis o estudio, pues la transgresion
por el acto de las normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de la
procedencia de la suspensién, debia aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar
estudio ni esfuerzo analitico alguno...

...Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el
juez previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo analisis
de la sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo XI Medidas
Cautelares- procedencia), conforme al cual: “La decision sobre la medida cautelar
no implica prejuzgamiento”, es preciso entonces que el juez sea muy cauteloso y
guarde moderacion a fin que el decreto de esta medida cautelar no signifique
tomar partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la autoridad publica
que lo produjo o al demandado (en el caso el elegido o el nombrado cuya
designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la
decision final se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.”

De lo anterior se desprende que enlaley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)), a diferencia del Codigo
Contencioso Administrativo, si bien el juez puede hacer un andlisis al confrontar el acto del
cual se solicita la medida cautelar con la norma o normas invocadas como violadas, para
determinar la procedencia o no de la medida debiendo ser cauteloso, para no incurrir en
prejuzgamiento.

En el caso concreto, tal como ya se indicé la parte demandante solicita una medida cautelar,
consistente en que se decrete la suspension provisional de la Resolucién 002 del 7 de enero
de 2020, por medio de la cual se designan las comisiones permanentes para la vigencia
2020 del Concejo Municipal de Santo Tomas.

De conformidad con la norma en cita el fallador para determinar la procedencia o no de
dictar la medida cautelar, en este caso la suspension provisional del acto, debe realizar un
andlisis de la sustentacion de la medida, el concepto de violacion y las pruebas aportadas.
Frente a ello el Juzgado precisa que el argumento expuesto por el accionante no tiene
entidad suficiente para desvirtuar la presuncion de legalidad con que estan revestidos los
actos atacados.

De las pruebas arrimadas al expediente y de la sustentacion que hace el actor, observa
esta autoridad jurisdiccién que no se puede determinar con precision si efectivamente las
entidades demandadas actuaron con violacion de la Constitucion Politica Colombiana o de
la Ley, como lo plantea el demandante.

Se tiene que los argumentos expuestos no pueden llevar al convencimiento a esta
operadora para tomar la decision deprecada en el sentido de suspender provisionalmente
los efectos del acto acusado, toda vez que los mismos no contienen la informacién
necesaria que permita al Despacho concluir la transgresion evidente que manifiesta el
demandante de las normas invocadas, por el contrario, para precisar ésta habria que
realizar un analisis de fondo, el cual debe reservarse para el momento de dictar sentencia
de mérito, es claro para el Despacho que debe existir un acopio probatorio mas amplio que
no deje asomo de duda de la ilegalidad del acto acusado.

Esta decision del Juzgado encuentra respaldo en decision reciente del Honorable Consejo
de Estado, quien al resolver una solicitud de solicitud de suspensién provisional de un acto
administrativo, determiné de la misma forma que el acapite probatorio resultaba escaso
para decidir la suspensién provisional del acto que en dicho proceso se acusaba en esa
etapa procesal:

“3.3. Al respecto, sobre el punto, lo que observa el Despacho es que, una vez
confrontadas las disposiciones demandadas con las normas que se invocan como
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fundamento de dicha peticién, se llega a la conclusion que, de la comparacion
normativa y del analisis de los argumentos, no resulta la violacién que aduce la
actora, pues es necesario valorar, con el debido detenimiento y con los elementos
de juicio que se aporten en el transcurso del proceso, (...) todo lo cual supone un
estudio que no es propio de esta etapa procesal, y que ademas debera nutrirse
con el debate probatorio. Resulta entonces claro para el Despacho que, en
principio, la vulneracion que aduce el actor no puede ser advertida en este
momento a través del mecanismo que prevé el articulo 231 del C.P.A.C.A,, razén
por la cual se negara la solicitud de suspensién provisional.”

Del precedente jurisprudencial en cita, y con apoyo en las pruebas documentales aportadas
en el proceso en esta instancia, considera esta autoridad jurisdiccional que no es viable
decretar la suspension provisional del acto acusado.

Por lo anterior, no hay lugar a decretar la medida cautelar solicitada. En consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

1. NEGAR la medida cautelar de suspension provisional de los efectos de los actos
administrativos demandados, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el Despacho,
en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las cargas procesales
establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 81 DE HOY (6 de agosto de 2020) A

- n LAS (8:00am)
MILDRED ARTETA MORALES

Antonio Fontalvo Villalobos
J U EZ SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Barranquilla, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

SIGCMA-SGC

RADICADO 08001-33-33-004-2020-00064-00.
MEDIO DE CONTROL O
ACCION EJECUTIVO

ROSIRI VENENCIA CABALLERO
DEMANDANTE
DEMANDADO MUNICIPIO DE CANDELARIA
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Sefiora Juez informo a usted que la parte ejecutante presentd correo electrénico en la
calenda 24 de julio de 2020, manifestando correo electrénico donde puede notificarse a la

parte ejecutada.

PASA AL DESPACHO

Paso al Despacho para que se sirva proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

(ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)

SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

RADICADO 08001-33-33-004-2020-00064-00.
MEDIO DE CONTROL O
ACCION EJECUTIVO

ROSIRI VENENCIA CABALLERO
DEMANDANTE
DEMANDADO MUNICIPIO DE CANDELARIA
JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y al estudiar el proceso de la referencia, advierte
que por auto anterior se ordend a la parte ejecutante procediera a suministrar direccién
electrénica en la cual notificar personalmente del mandamiento de pago a la parte
ejecutada.

En la data 24 de julio de 2020, la parte demandante allega memorial a través del cual
manifiesta que los correos en los cuales puede notificarse a la parte ejecutada son:
alcaldia@candelaria-atlantico.gov.co y diradministrativa@candelaria-atlantico.gov.co.

Frente a la solicitud de la parte demandante, el Juzgado considera que es procedente, por
lo cual, se ordenara que por secretaria se notifiqgue personalmente al MUNICIPIO DE
CANDELARIA del mandamiento de pago dictado el 10 de marzo de 2020, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales alcaldia@candelaria-
atlantico.gov.co y diradministrativa@candelaria-atlantico.gov.co, a que se refiere el
articulo 197 del C.P.A.C.A. (Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P.).

De otro lado, como quiera que la parte ejecutante en el memorial presentado, aduce que
pese al ordenamiento del auto anterior del 16 de julio de 2020, no se le remitié el
expediente digital, una vez revisada dicha providencia, se constata que en efecto en la
parte motiva de dicho auto se ordend por Secretaria remitir el expediente a fin que el
apoderado constatase que la comunicacion electronica que notificaba el mandamiento de
pago no se pudo completar, pero ello no se evidencido en la parte resolutiva de la
providencia que es la obligada a cumplir en la decision emitida. Dado este olvido y falta de
congruencia evidente entre lo dicho en la parte motiva del proveido y su parte resolutiva,
es menester que se ordene en este nuevo auto lo relativo a la remision del expediente.

En virtud de lo sefalado en el parrafo precedente, ante lo mencionado por el apoderado
de la parte ejecutante se ordenara a través del presente proveido que se anexe por
secretaria el expediente completo digitalizado con la notificacion de esta providencia a las
partes.

Para concluir, el Despacho le advierte a las partes, que todos los memoriales que
presenten en lo sucesivo, deberan enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a
la presente actuacion, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a esta agencia
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judicial, en virtud del articulo 3! del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar
la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica.

De igual manera, se les previene que deben revisar los estados electrénicos, igualmente
examinar el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de
correspondencia, y finalmente se le insta a que consulten el portal web Siglo XXI TYBA,
en el cual se registran las actuaciones correspondientes.

El Juzgado en virtud de lo expuesto,
RESUELVE:

1. Ordénese por Secretaria, la notificacion personal al MUNICIPIO DE
CANDELARIA del mandamiento de pago dictado el 10 de marzo de 2020,
mediante mensaje dirigido al buzdén electrénico para notificaciones judiciales
alcaldia@candelaria-atlantico.qov.co y diradministrativa@candelaria-
atlantico.gov.co, a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A. (Articulo 199
C.P.A.C.A., maodificado por el articulo 612 del C.G.P.).

2. Anexar por secretaria el expediente completo digitalizado con la notificacion de
esta providencia a las partes.

3. Advertir de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 que debe
enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la
referencia para tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

4. Prevenir a las partes, que deben revisar los estados electronicos, igualmente
examinar el correo de notificaciones que suministraron al Juzgado para recibo de
correspondencia, y finalmente se les insta a que consulten el portal web Siglo XXI

TYBA, en el cual se registran las actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

La Juez N" 81 DE HOY © DE AGOSTO DE
f f
ANTONIO FONTALVO
MILDRED ARTETA MORALES VILLALOBOS

SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA

1 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales 0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas
las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto
en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico,
so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vélidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptard las medidas necesarias
para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas del Despacho).
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00097-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante BITIA AUXILIADORA CAHUANA NIEBLES
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-MUNICIPIO DE MALAMBO
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho de la sefiora Juez, hoy AGOSTO 4 de 2020, informandole que la parte actora
presenté subsanacion de demanda.

PASA AL DESPACHO

Paso al despacho para que sirva a proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00097-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante BITIA AUXILIADORA CAHUANA NIEBLES
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-MUNICIPIO DE MALAMBO

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

. CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendid los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adoptd otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la
Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidi6 el acuerdo PCSJA20-
11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos judiciales a partir
del primero de julio de 2020.

Encontrandose el proceso al Despacho para su estudio de admisibilidad, y revisada la
demanda, sus anexos, el escrito de subsanacién y sus anexos obrantes en el expediente
digital, para decidir sobre su admision, la sefiora Juez considera que por reunir los
requisitos legales, se

DISPONE:

1. ADMITASE la presente demanda instaurada a través de apoderado judicial, por BITIA
AUXILIADORA CAHUANA NIEBLES contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-MUNICIPIO DE
MALAMBO.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada (Nacibn — Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio), a través
del Ministerio de Educacion, y mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co), a que se refiere
el articulo 197 del c.p.a.c.a. (Articulo 199 c.p.a.c.a., modificado por el articulo 612 del
C.G.P)).

3. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada (Municipio de Malambo—
Secretaria de Educacion Malambo), mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales (notificaciones_judiciales@malambo-atlantico.gov.co) a que se
refiere el articulo 197 del c.p.a.c.a. (Articulo 199 c.p.a.c.a., modificado por el articulo 612
del C.G.P.) al cual debera anexarsele copia de la presente providencia.

4. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacion de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado de la demanda
Yy Sus anexos, se surtira en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo
al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente
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link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21l/Administracion/Ciudadanos/frmC
onsulta.

5. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma
SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

6. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos
199 y 200 del CPACA modificado por el art. 612 del Codigo General del Proceso, y dentro
del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del
CPACA)).

7. Sendlesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de
memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la demanda, la
entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones administrativas
demandado debera allegar en formato digital, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.).

8. Téngase al abogado PEDRO ESTEBAN LARA RADA, como apoderado principal de la
parte actora en los términos del poder conferido.

9. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente asunto.

NOTIFICACION POR ESTADO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO
LA JUEZ, ELECTRONICO No 81 DE HOY 06

DE AGOSTO DE 2020 A LAS 8:00 A.M.
. [ Y
eQdned Artelle .
MILDRED ARTETA MORALES

IANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.
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Radicado 08001-33-33-004-2020-00100-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL)
Demandante RAUL HERNAN OROZCO ARMENTA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL - DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

Demandado

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para
su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

(4) de agosto de 2019

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00100-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL)
Demandante RAUL HERNAN OROZCO ARMENTA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL - DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

Demandado

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 16 de julio se
inadmitié la demanda de la referencia, por cuanto no se realizé el envio simultaneo de la
demanda y sus anexos al correo de notificaciones judiciales de la demandada al momento
de su radicacion.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligacion que se le impuso y
subsano dentro del término previsto, el defecto antes mencionado, a través de memorial
presentado ante el correo electrénico de este Despacho el 03 de agosto de 2020.

Ahora bien, revisada la demanda y sus anexos, la subsanacién presentada considera este

Despacho que por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de NULIDAD

Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada por RAUL HERNAN OROZCO

ARMENTA, quien actua en causa propia contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

- DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, por lo que se:
DISPONE:

1. Notifiquese por Estado al demandante RAUL HERNAN OROZCO ARMENTA.

2. Notifiquese personalmente de la presente decisibon a la demandada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL - DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
— DIAN, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales
(notificacionesjudiciales@dian.gov.co); al Ministerio Publico
(procjudadml174@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197 de la ley 1437 de 2011 (Articulo
199 de Ley 1437 de 2011., modificado por el articulo 612 del C.G.P.) al cual debera
anexarsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado de la demanda
y SuUs anexos, se surtird en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por el
Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta.

4. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA
del Consejo Superior de la Judicatura.
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5. Cérrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del CPACA modificado por el art. 612 del Cédigo General del Proceso, y dentro del
cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefdlesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término
para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza
funciones administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011,
Paragrafo 1°.)

7. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el Despacho,
en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las cargas procesales
establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 [ lln
ME \ed "@Jjaﬂfﬂ
MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 81 DE HOY (6 de agosto de 2020) A
LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Radicado

08001-33-33-004-2020-00101-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante JULIO CESAR ACOSTA SALAS.

Demandado NACION-RAMA :]UDICIAL-DIRECCIC')N DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

(4) de agosto de 2019

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndimero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado |08001-33-33-004-2020-00101-00
Medio de control | REPARACION DIRECTA

Demandante JULIO CESAR ACOSTA SALAS.

NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION DE ADMINISTRACION
Demandado

JUDICIAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 16 de julio se
inadmiti6 la demanda de la referencia, por cuanto se omiti6 indicar los canales de
notificacion de la contraparte y no se realizé el envio simultaneo de la demanda y sus
anexos al correo de notificaciones judiciales de la demandada al momento de su radicacion.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligacién que se le impuso y
subsand dentro del término previsto, el defecto antes mencionado, a través de memorial
presentado ante el correo electronico de este Despacho el 28 de julio de 2020.

Ahora bien, revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admision considera
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de
REPARACION DIRECTA, instaurada a través de apoderado judicial por JULIO CESAR
ACOSTA SALAS contra la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, por lo que se:

DISPONE:

1. Notifiquese por Estado a la demandante JULIO CESAR ACOSTA SALAS.

2. Notifiquese personalmente de la presente decisidn a la demandada Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales (dsajbagnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co); al
Ministerio Publico (procjudadml74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197
de la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011., modificado por el articulo 612
del C.G.P.) al cual debera anexérsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado de la demanda
y Sus anexos, se surtird en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por el
Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta.

4. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le deberda
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA
del Consejo Superior de la Judicatura.


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del CPACA modificado por el art. 612 del Caodigo General del Proceso, y dentro del
cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefdlesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término
para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza
funciones administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011,
Paragrafo 1°.)

7. Reconlzcase personeria al abogado DOMINGO ANTONIO HERNANDEZ AGUDELO,
como apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

8. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el Despacho,
en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las cargas procesales
establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ Iy
1) I r NOTIFICACION POR ESTADO
e Aed WE_’-‘-{:- LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ART TA MORALES N° 81 DE HOY (6 de agosto de 2020) A
J U EZ LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado |08001-33-33-004-2020-00102-00
Medio de control | REPARACION DIRECTA

Demandante CIELO DE JESUS NAVARRO PENA

NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION DE ADMINISTRACION
Demandado

JUDICIAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 16 de julio se
inadmitié la demanda de la referencia, por cuanto se omitid indicar los canales de
notificacion de la contraparte y no se realizé el envio simultaneo de la demanda y sus
anexos al correo de notificaciones judiciales de la demandada al momento de su radicacion.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligacion que se le impuso y
subsané dentro del término previsto, el defecto antes mencionado, a través de memorial
presentado ante el correo electrénico de este Despacho el 28 de julio de 2020.

Ahora bien, revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admision considera
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de
REPARACION DIRECTA, instaurada a través de apoderado judicial por Cielo de Jesus
Navarro Pefia. contra la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, por lo que se:

DISPONE:

1. Notifiquese por Estado a la demandante Cielo de Jesus Navarro Pefia.

2. Notifiquese personalmente de la presente decision a la demandada Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial, mediante mensaje dirigido al buzoén
electrénico para notificaciones judiciales (dsajbagnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co); al
Ministerio Publico (procjudadml74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197
de la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011., modificado por el articulo 612
del C.G.P.) al cual debera anexarsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado de la demanda
y Sus anexos, se surtird en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por el
Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta.

4. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA
del Consejo Superior de la Judicatura.


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Puablico, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del CPACA maoadificado por el art. 612 del Codigo General del Proceso, y dentro del
cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefdlesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electronico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término
para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza
funciones administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011,
Paragrafo 1°.)

7. Reconlzcase personeria al abogado DOMINGO ANTONIO HERNANDEZ AGUDELO,
como apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

8. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el Despacho,
en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las cargas procesales
establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“ M@L{%ﬁﬂ{ﬁ NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES

N° 81 DE HOY (6 de agosto de 2020) A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201
DEL CPACA
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INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

su estudio de admision.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado |08001-33-33-004-2020-00103-00
Medio de control | REPARACION DIRECTA

Demandante LUIS FRANCISCO CERVANTES FERNANDEZ
NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION DE ADMINISTRACION
Demandado
JUDICIAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 16 de julio se
inadmiti6 la demanda de la referencia, por cuanto se omiti6 indicar los canales de
notificacion de la contraparte y no se realizé el envio simultaneo de la demanda y sus
anexos al correo de notificaciones judiciales de la demandada al momento de su radicacion.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligacién que se le impuso y
subsand dentro del término previsto, el defecto antes mencionado, a través de memorial
presentado ante el correo electronico de este Despacho el 28 de julio de 2020.

Ahora bien, revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admision considera
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de
REPARACION DIRECTA, instaurada a través de apoderado judicial por LUIS FRANCISCO
CERVANTES FRENANDEZ contra la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, por lo que se:

DISPONE:

1. Notifiqguese por Estado a la demandante LUIS FRANCISCO CERVANTES
FRENANDEZ

2. Notifiquese personalmente de la presente decisidn a la demandada Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial, mediante mensaje dirigido al buzoén
electrénico para notificaciones judiciales (dsajbagnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co); al
Ministerio Publico (procjudadml74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197
de la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011., modificado por el articulo 612
del C.G.P.) al cual debera anexérsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado de la demanda
y SuUs anexos, se surtird en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por el
Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta.

4. Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA
del Consejo Superior de la Judicatura.


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del CPACA maoadificado por el art. 612 del Codigo General del Proceso, y dentro del
cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefdlesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término
para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza
funciones administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011,
Paragrafo 1°.)

7. Reconlzcase personeria al abogado DOMINGO ANTONIO HERNANDEZ AGUDELO,
como apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

8. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el Despacho,
en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las cargas procesales
establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

ReRd et ke A e 0 R
MILDRED ARTETA MORALES LAS (8:00am)
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado |08001-33-33-004-2020-00105-00
Medio de control | REPARACION DIRECTA

Demandante EDGAR EDGARDO ESTRADA MERCADO

NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION DE ADMINISTRACION
Demandado

JUDICIAL
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de 16 de julio se
inadmiti6 la demanda de la referencia, por cuanto se omiti6 indicar los canales de
notificacion de la contraparte y no se realizé el envio simultaneo de la demanda y sus
anexos al correo de notificaciones judiciales de la demandada al momento de su radicacion.

En atencién a ello, la parte demandante cumplié con la obligacién que se le impuso y
subsand dentro del término previsto, el defecto antes mencionado, a través de memorial
presentado ante el correo electronico de este Despacho el 28 de julio de 2020.

Ahora bien, revisada la demanda y sus anexos para decidir sobre su admision considera
este Despacho que, por reunir los requisitos legales, se admite el medio de control de
REPARACION DIRECTA, instaurada a través de apoderado judicial por EDGAR
EDGARDO ESTRADA MERCADO contra la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, por lo que se:

DISPONE:
1. Notifiquese por Estado a la demandante EDGAR EDGARDO ESTRADA MERCADO

2. Notifiquese personalmente de la presente decisidn a la demandada Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial, mediante mensaje dirigido al buzoén
electrénico para notificaciones judiciales (dsajbagnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co); al
Ministerio Publico (procjudadml74@procuraduria.gov.co) y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (procesos@defensajuridica.gov.co), mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, a que se refiere el articulo 197
de la ley 1437 de 2011 (Articulo 199 de Ley 1437 de 2011., modificado por el articulo 612
del C.G.P.) al cual debera anexérsele copia de la presente providencia.

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacién de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado de la demanda
y SuUs anexos, se surtird en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo al
expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por el
Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta.

4. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma SIRNA
del Consejo Superior de la Judicatura.


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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5. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del CPACA modificado por el art. 612 del Codigo General del Proceso, y dentro del
cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del CPACA.).

6. Sefdlesele a la parte demandada, que deberd contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electrénico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
debiendo anexar con el mismo todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término
para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza
funciones administrativas demandado debera allegar en formato digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011,
Paragrafo 1°.)

7. Reconlzcase personeria al abogado DOMINGO ANTONIO HERNANDEZ AGUDELO,
como apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

8. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el Despacho,
en cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las cargas procesales
establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

e Y *'._E-'_.l!:-! %ﬂﬂ{ﬁ, N° 81 DE Ho:(A(g (csi:eoggtr)ns)to de 2020) A
MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Radicado

08-001-33-33-004-2020-00106-00

Medio de control

ASUNTOS POR DETERMINAR.

Demandante TRIPLE A S.A. E.S.P.
Demandado MUNICIPIO DE SOLEDAD
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

cuatro (04) de agosto de 2020

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
nuamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08-001-33-33-004-2020-00106-00
Medio de control ASUNTOS POR DETERMINAR.
Demandante TRIPLE A S.A. E.S.P.
Demandado MUNICIPIO DE SOLEDAD
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda y sus anexos, para el respectivo estudio de admision, se advierte
que, el objeto de la misma se circunscribe al cumplimiento de una sentencia dictada por la
Superintendencia de Sociedades el 19 de septiembre de 2012, la cual se encuentra en firme
y ejecutoriada, tal y como en efecto se solicitd en las pretensiones:

“Primera principal: Que se declare que el promotor del acuerdo de
reestructuracion de pasivos del Municipio de Soledad, Atlantico, incumpli6 el
numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia No. 180-000043 del 19
de septiembre de 2012 en la que se le ordend la inclusién dentro de la
determinacion de derechos de voto y acreencias la obligacion a favor de Triple
A por valor de $47.538.169.104 y sobre la misma determinar los derechos de
voto, conforme a lo expuesto en dicha providencia.

Segunda principal: Que se declare que, para efectos del cumplimiento del
numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia No. 180-000043 del 19
de septiembre de 2012, el promotor del acuerdo de reestructuracion de pasivos
del Municipio de Soledad, Atlantico, debe suspender la ejecucién del acuerdo
de reestructuracion de pasivos que fue aprobado el 20 de mayo de 2010.

Tercera principal: Que se declare que, para efectos del cumplimiento del
numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia No. 180-000043 del 19
de septiembre de 2012, el promotor del acuerdo de reestructuracion de pasivos
del Municipio de Soledad, Atlantico, debe convocar nuevamente a votacion el
acuerdo de reestructuracion de pasivos de forma inmediata, a fin de que el
mismo sea reformado en concordancia con la providencia antedicha.”

Al tenor de lo anterior, es claro que, las pretensiones no estan dirigidas a la realizacion de
algun control de legalidad que deba tramitarse ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, por alguno de los medios dispuestos en el articulo 155 del CPACA, toda vez
que, como se puede observar, lo que busca la parte demandante es el cumplimiento de una
sentencia dictada por la Superintendencia de Sociedades en ejercicio de sus facultades
jurisdiccionales, por lo que en si mismo, no se trata de una litis, sino de una situacion juridica
definida, que requiere del cumplimiento de una obligacién de hacer cumplir la autoridad
jurisdiccional que profirié la decisién, en este caso, la Superintendencia de Sociedades.

En efecto, si bien, la autoridad en mencion, a través de providencia de 1° de junio de 2020,
decidi6 rechazar la demanda y ordenar la remisiéon al Juez Administrativo de Barranquilla,
considera este Despacho que, quien ostenta la competencia para el cumplimiento de la
sentencia de 19 de septiembre de 2012, es la misma autoridad que emitid la decision, pues
de lo contrario, sobre todas las decisiones que emitan las autoridades administrativas en
ejercicio de las funciones jurisdiccionales relacionadas en el articulo 24 del C.G.P., se
tendria que solicitar su cumplimiento ante la respectiva jurisdiccion.
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Siendo ello asi, es dable indicar que, se configura un verdadero conflicto de competencia
negativa entre una autoridad administrativa que desempefia funciones jurisdiccionales y un
juez, razdn por la que resulta aplicable lo regulado por el articulo 139 del C.G.P., que en su
tenor literal dispone:

CONFLICTOS DE COMPETENCIA.

ARTICULO 139. TRAMITE. Siempre que el juez declare su incompetencia para
conocer de un proceso ordenard remitirlo al que estime competente. Cuando el
juez que reciba el expediente se declare a su vez incompetente solicitara que
el conflicto se decida por el funcionario judicial que sea superior funcional
comun a ambos, al que enviara la actuacién. Estas decisiones no admiten
recurso.

El juez no podra declarar su incompetencia cuando la competencia haya sido
prorrogada por el silencio de las partes, salvo por los factores subjetivo y
funcional.

El juez que reciba el expediente no podra declararse incompetente cuando el
proceso le sea remitido por alguno de sus superiores funcionales.

El juez o tribunal al que corresponda, resolvera de plano el conflicto y en el
mismo auto ordenara remitir el expediente al juez que deba tramitar el proceso.
Dicho auto no admite recursos.

Cuando el conflicto de competencia se suscite entre autoridades
administrativas que desempefien funciones jurisdiccionales, o entre una
de estas y un juez, debera resolverlo el superior de la autoridad judicial
desplazada.

La declaracion de incompetencia no afecta la validez de la actuacién cumplida
hasta entonces.

Conforme a lo dispuesto en la norma, en aquellos eventos en los cuales se suscite un
conflicto de competencia entre una autoridad administrativa que desempeiie funciones
jurisdiccionales y un juez, el mismo sera resuelto por el superior de la autoridad judicial
desplazada, es decir que, en el sub iudice le corresponde al Tribunal Administrativo del
Atlantico dirimirlo; razén por la que sera enviado para lo de su competencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARASE EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, entre la
Superintendencia de Sociedades y este Juzgado, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de este auto.
SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, REMITASE el presente proceso al

Tribunal Administrativo del Atlantico, por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados
Administrativos de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

2 ~h M!_waj{ﬂ N° 81 DE H()L;g(g?of)gcr’ns)w de 2020) A
MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Radicado 08001-33-33-004-2020-00116-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).
Demandante JAIME RAFAEL DIAZ MENDEZ.
Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.
Juez () MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para
su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Cuatro (04) de agosto de 2020.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00116-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante JAIME RAFAEL DIAZ MENDEZ.

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendio los términos judiciales, establecid6 algunas
excepciones y adopt6 otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con
ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacion
Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidié el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se orden6 el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo
demandatorio para su respectiva admision, observa el despacho que la parte actora no ha
dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, para la presentacibn de demanda ante la jurisdiccibn contenciosa
administrativa.

1. No se realiz6 el envio simultaneo de la demanda y sus anexos.

En efecto, en lo que concierne a los requisitos de la demanda, el articulo 6° del Decreto 806
de 2020, "Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnoldgicas de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolédgica”, adiciond los requisitos de la
demanda con el objeto de promover el uso de las tecnologias en los tramites
jurisdiccionales, ordenando lo siguiente:

Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero
que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisién. Asimismo, contendra los
anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y
enumerados en la demanda.

(.)

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibir4 notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
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debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitira
la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

Al tenor de lo anterior, es dable indicar que, el mencionado precepto normativo adicioné los
requisitos de la demanda, en el sentido de exigir, so pena de inadmision, que quien pretenda
demandar debe indicar el canal digital donde deben ser notificadas las partes, asi como
que, al presentar libelo, simultdneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella
y de sus anexos a los demandados y en caso de desconocerlo, deber& enviarla con sus
anexos fisicamente a la direccién de las partes.

Atendiendo ello y al revisar las direcciones electrénicas a las que fue enviada la demanda
y los documentos que se anexaron con ella, advierte el Despacho que la parte demandante
incumple con los presupuestos indicados en precedencia, pues: i) no acredito el canal
digital donde deba ser notificada la parte demandada ii) no se realizé el envio simultaneo
de la demanda y sus anexos al correo de notificaciones judiciales de la demandada al
momento de su radicacion y; iii) tampoco se acredité el envio fisico en el hipotético caso
gque desconociera la direccion de correo de notificaciones judiciales de la demandada.

2.- Las pretensiones no son claras.

El sefior JAIME RAFAEL DIAZ MENDEZ, present6 demanda en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, solicitando la nulidad del Oficio No S/2019-
077643/GRUME/JEFAT 1.10 del 5 de noviembre de 2019, por el cual se niega la realizaciéon
de la Junta Médica Laboral por Retiro, el cual se echa de menos en el expediente.

Una vez revisada la demanda, observa el despacho que se solicita oficiar a la Policia
Nacional, para que remita copia del acto administrativo demandado Oficio No
009405/JEFAT-GRUME-22 del 29 de abril de 2016, el cual no se menciona en las
pretensiones del libelo y tampoco fue anexado con la demanda. Conforme a lo anterior,
para esta agencia judicial no existe claridad en cuanto al acto administrativo demandado.

Asi las cosas, debe aclarar con precision y claridad cual o cuales son los actos
administrativos demandados, razén por la cual se inadmitira la presente demanda para que
la parte demandante aclare las pretensiones de la misma.

3° No explica el concepto de violacién.

En el presente caso, observa el despacho que a pesar de que existe un acapite denominado
“concepto de violacion”, no se expresa, el mismo, no se dicen las razones por las cuales
resulta vulnerada las normas citadas. Efectivamente entratandose de la impugnacion de los
actos administrativos viene hacer ésta la parte de la demanda que requiere mayor esmero
en su elaboracion, no solo por su significacion sustantiva, sino por las consecuencias que
para la suerte de la pretension tiene. En los procesos de impugnacion se exige una mayor
técnica porque fuera de que se deben determinar las normas que se estiman violadas por
la actividad de la administracién, se tiene que explicar el sentido de la infraccién. Ahora
bien, el requisito se cumple, no sélo indicando la norma infringida por el acto, sino que debe
explicar el alcance y el sentido de la infraccion, o sea el concepto de la violacion. Asi las
cosas, no se precisa de manera clara cuales fueron las normas conculcadas y porque
motivos se produjo su vulneracion a las mismas. En consecuencia, debe aclararse este
punto de la demanda.

4-, Falta de copia del acto demandado y constancia de notificacion.

El numeral 1° del Articulo 166° C.P.A.C.A al referirse a los anexos que debe contener la
demanda, sefala lo siguiente:
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“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera
acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion,
notificacién o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la prueba del
pago total de la obligacién. (...)” (Se subraya).

En ese sentido, es menester sefialar que la constancia de notificacion de los actos
administrativos demandados es un aspecto requerido para establecer la firmeza de los
mismos en los términos del Articulo 87° del C.P.A.C.Ay en esa medida lograr establecer si
ha operado el fendmeno de la caducidad de la accién, el cual se produce para la accién de
Nulidad y Restablecimiento del derecho, cuando no ha sido presentada dentro del término
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacion del acto administrativol. No obstante, al revisar el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora omite aportar al menos copia de los actos
administrativos sujeto de control jurisdiccional, asi como constancia de notificacion de los
mismos.

5-. PRUEBAS:

La parte actora en el acapite de “pruebas” manifiesta que aporta la documentacién alli
relacionada. No obstante, revisados integramente los documentos presentados con la
demanda, se advierte que al libelo demandatorio no se anexo los documentos relacionados
en los numerales 1.2, 1.3, 1.4, 1.5, 1.7, 1.8, 1.9, 1.10, 1.11, 1.12, 1.13, 1.14, 1.15, 1.16 y
1.17, en su orden; y el acto demandado Oficio No S/2019-077643/GRUME/JEFAT 1.10 del
5 de noviembre de 2019, por lo que también se inadmitird por este requisito.

Siendo asi el Despacho inadmitira la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.

De otra parte, se debe advertir a las partes que todos los memoriales que presenten en lo
sucesivo, habran de enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a la presente
actuacioén, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a este despacho, en virtud
del articulo 32 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se adoptan medidas para

! Articulo 164° C.P.A.CA.
2 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la

informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnol6gicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultAneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde
estos se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los
sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del
Proceso, comunicar cualquier cambio de direcciébn o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
judicial competente adoptard las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas
del Despacho).
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implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecoldgica.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacién de
esta decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de
2020 que debe enviarse todo memorial 0 escrito a las partes con constancia de su envio
por el medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia
para tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

De0duned Artle &

MILDRED ARTETA MORALES

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 81 DE HOY SEIS (06) de AGOSTO DE
2020 A LAS (8:00am)

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00119-00

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANGELA MARIA HINOJOSA PADILLA

Demandante
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DISTRITO DE BARRANQUILLA.
Juez MILDRED ARTETA MORALES

INFORME

Al Despacho de la sefiora Juez, hoy (04) de agosto de 2020, informandole que nos
correspondié por reparto la presente demanda.

PASA AL DESPACHO

Paso al despacho para que sirva a proveer.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO
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Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00119-00

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANGELA MARIA HINOJOSA PADILLA

Demandante
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DISTRITO DE BARRANQUILLA.
Juez MILDRED ARTETA MORALES

.  CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, encontrandose el proceso al Despacho para su
estudio de admisibilidad, y revisada la demanda y sus anexos obrantes en el expediente
digital, para decidir sobre su admision, la sefiora Juez considera que por reunir los
requisitos legales, se

DISPONE:

1. ADMITASE la presente demanda instaurada a través de apoderado judicial, por la
sefiora ANGELA MARIA HINOJOSA PADILLA contra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA.

2. Notifiquese personalmente, este proveido a la accionada (Nacién — Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio), a través
del Ministerio de Educacion, y mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co), a que se refiere
el articulo 197 del c.p.a.c.a. (Articulo 199 c.p.a.c.a., modificado por el articulo 612 del
C.G.P)).

3. Notifiqguese personalmente, este proveido a la accionada (Distrito Especial, Industrial y
Portuario de Barranquilla — Secretaria de Educacion Distrital), mediante mensaje dirigido
al buzén electronico para notificaciones judiciales (notijudiciales@barranquilla.gov.co), a
gue se refiere el articulo 197 del c.p.a.c.a. (Articulo 199 c.p.a.c.a., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.).

4. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria ha
expedido el Gobierno Nacional para la implementacion de las TIC en las actuaciones
judiciales, especificamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado de la demanda
y Sus anexos, se surtird en forma electrénica pudiendo las partes tener acceso completo
al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de procesos habilitado por
el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el siguiente
link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmC
onsulta.

5. Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, del cual se le debera
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrénico suministrado en la demanda
para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la plataforma
SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.

6. Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos
199 y 200 del CPACA modificado por el art. 612 del Codigo General del Proceso, y dentro
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del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion. (Articulo 172 del
CPACA)).

7. Sefalesele a la parte demandada, que debera contestar la demanda en forma digital
mediante el envio del documento respectivo al correo electronico dispuesto por este
Juzgado para la recepcion de
memoriales admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (Articulo 175
No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta a la demanda, la
entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones administrativas
demandado debera allegar en formato digital, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (Articulo 175 No. 4° de la Ley 1437 de 2011, Paragrafo 1°.).

8. Téngase a la Dra. DIANA PATRICIA ZUNIGA BARBOZA, como apoderada principal
de la parte actora en los términos del poder conferido.

9. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las
cargas procesales establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,
NOTIFICACION POR ESTADO
1 n LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
W ) a__.;-'_,e:.l "g]I ﬁf‘—ﬂfﬂ NOTIFICA POR ESTADO
MILDRED A ETA MORALES ELECTRONICO No 81 DE HOY 06

DE AGOSTO DE 2020 A LAS 8:00 A.M.

ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA.
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INFORME SECRETARIAL

Barranquilla, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00120-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante YACKELINE MARIA ORTEGA CERA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho de la sefiora juez, hoy (xx) de agosto de 2020, informandole que nos
correspondié por reparto la presente demanda.

PASA AL DESPACHO

Sirvase proveer

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00120-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante YACKELINE MARIA ORTEGA CERA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

I.CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente digital para su
respectiva admision, vemos que se pretende la nulidad de un acto ficto configurado frente
a la peticiéon presentada el dia 10 de octubre de 2018.

Ahora bien, al estudiar la presente demanda se observa que la parte actora no ha dado
cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 para la presentacion de
demanda ante la jurisdiccién contenciosa administrativa.

PODER

En cuanto al poder otorgado, se evidencia que el mismo no es claro y ofrece dudas sobre
su otorgamiento. Tenemos que el poder fue presentado de manera personal por la
demandante sefiora Yackeline Maria Ortega Cera ante el Juzgado Promiscuo Municipal
de Manati, el dia 20 de septiembre de 2018* y el acto ficto acusado tiene fecha de 10 de
octubre de 20182, es decir, el poder fue otorgado antes de que se generara el acto
administrativo demandado. Por lo tanto debera la parte actora corregir las falencias
presentadas en el poder otorgado.

Siendo asi el Despacho inadmitira la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.

De otra parte, se debe advertir a las partes que todos los memoriales que presenten en lo
sucesivo, habran de enviarlos a los demés sujetos procesales vinculados a la presente
actuacioén, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a este despacho, en virtud
del articulo 3° del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se adoptan medidas para

! Ver folios 18 a 20 de expediente digital.
2ver folios 25 a 27 de expediente digital.
3 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y
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implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacién de
esta decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de
2020 que debe enviarse todo memorial o0 escrito a las partes con constancia de su envio
por el medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia

para tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.
NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE A T FROUDENE S oo
N° 81 DE HOY 006 DE AGOSTO DE 2020 A LAS
: s 8:00 AM
M?LDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

CPACA

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL

asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnol6gicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones gque realicen, simultineamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde
estos se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los
sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del
Proceso, comunicar cualquier cambio de direccibn o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad
judicial competente adoptard las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas
del Despacho).
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INFORME SECRETARIAL

Radicado 08001-33-33-004-2020-00124-00
Medio de control REPARACION DIRECTA.
Demandante DIONISIO ENRIQUE SANDOVAL MORENO.
Demandado NACIC’),N — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.
INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para
su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

Cuatro (04) de agosto de 2020.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00124-00

Medio de control REPARACION DIRECTA.

Demandante DIONISIO ENRIQUE SANDOVAL MORENO Y OTROS.

Demandado NACIO,N — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendié los términos judiciales, establecié algunas
excepciones y adopt6 otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con
ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacion
Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial.

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidié el acuerdo
PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordend el levantamiento de los términos
judiciales a partir del primero de julio de 2020.

Ahora bien, visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo
demandatorio para su respectiva admision, observa el despacho que la parte actora no ha
dado cumplimiento al lleno de los requisitos establecidos por el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, para la presentacion de demanda ante la jurisdiccion contenciosa
administrativa.

1. La prueba aportada por el demandante no relne los requisitos solemnes.

El demandante aportd con la presentacion de la demanda copias de los registros civiles de
nacimiento (en formato PDF), solamente de MELANY PAOLA SANDOVAL VILLAREAL,
MARIA DE LOS ANGELES SANDOVAL ALMANZA, MARYORIS IRINA VILLAREAL DIAZ,
ANGELA MARIA DAZA MORENO, CARLOS SANDOVAL MORENO, WILFRAN
SANDOVAL MORENO, GLADIS SANDOVAL MORENO y ESTHER GREGORIA
SANDOVAL MORENO, (Ver documento Demanda Completa Sandoval.pdf paginas 32 a la
40 del expediente digitalizado). También aporta copia ilegible de la escritura publica No
3387 de mayo 14 de 2010, Declaracion de la existencia de unién marital de hecho y
sociedad patrimonial de los sefiores DIONISIO ENRIQUE SANDOVAL MORENO vy
MARYORIS IRINA VILLAREAL DIAZ. (Ver documento Demanda Completa Sandoval.pdf
paginas 29 a la 31 del expediente digitalizado).

Se echan de menos en el expediente los registros civiles de nacimiento de DIONISIO
ENRIQUE SANDOVAL MORENO, ALVARO ENRIQUE DE LA HOZ MORENO, RUT
MARIA RUA MORENO e ISABEL MATILDE SANDOVAL IBARRA.

Los registros civiles son documentos que dan cuenta del estado civil de las personas, y
segun lo dispuesto por el articulo 101 del Decreto 1260 de 1970, son documentos publicos,
razén por la cual las copias y certificaciones deben ser expedidas por el funcionario y con
base en el registro en donde se encuentren inscritos.

En razén que el inciso primero del articulo 215 de la Ley 1437 de 2011 fue derogado
expresamente por el Cédigo General del Proceso, el valor probatorio de las copias debe
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cefiirse a lo dispuesto por dicha norma, por consiguiente, las copias tendran el mismo valor
probatorio del original, salvo cuando por disposicion legal sea necesaria la presentacion del
original o de una determinada copia. (Articulo 246 C.G.P.).

En este orden de ideas, se exhorta al demandante a que en cumplimiento de lo reglado en
el articulo 162 numeral 5 del CPACA, allegue al proceso de la referencia la prueba
documental registro civil de nacimiento de los sefiores DIONISIO ENRIQUE SANDOVAL
MORENO, ALVARO ENRIQUE DE LA HOZ MORENO, RUT MARIA RUA MORENO e
ISABEL MATILDE SANDOVAL IBARRA, en copia autentica o autenticada.

2.- No aporta todas las pruebas que dice tener en su poder.

El demandante sefiala en el libelo de la demanda que adjunta una serie de documentos y
los relaciona en el acapite “Documentales que se aportan” que se acompanan junto con la
demanda”, (Ver documento Demanda Completa Sandoval.pdf péginas 14-15 del
expediente digitalizado), pero se observa que fue anexado el documento: Escritura Publica
No 3387 de mayo 14 de 2010. Declaracion de la existencia de unién marital de hecho y
sociedad patrimonial de los sefiores DIONISIO ENRIQUE SANDOVAL MORENO vy
MARYORIS IRINA VILLAREAL DIAZ. (Ver documento Demanda Completa Sandoval.pdf
paginas 29 a la 31 del expediente digitalizado), el cual aparece ilegible.

Atendiendo a lo reglado en el articulo 162 numeral 5 del CPACA, el demandante debera
arrimar al proceso todas las pruebas documentales que se encuentren en su poder. En este
orden de ideas, se exhorta al demandante a que en cumplimiento de lo regulado en el
articulo 162 numeral 5 del CPACA, allegue al proceso de la referencia la prueba documental
mencionada anteriormente y que no fue mencionada en el acapite “Documentales que se
aportan” y discriminada en precedencia.

3. Constancia de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria.

El actor allega en copia simple del formato de Acta de Audiencia de Conciliacién, Radicado
059/ 08 enero/ 2020, de la Procuraduria 61 Judicial 1, pero no aporte la constancia de no
conciliacién ante la Procuraduria respectiva, por lo que debera aportar en original o copia
autenticada de la misma, a efectos de estudiar la caducidad del Medio de Control de
Reparacion Directa.

4. No existe claridad en la designacion de las partes.

Incumple la demanda con la designacion de las partes, por cuanto en el libelo de la
demanda no se menciona, como demandante al menor SAMUEL DAVID SANDOVAL
VILLAREAL, pero analizando los poderes y los documentos aportados como pruebas
anexos a la demanda, entre ellos, las copias de los registros civiles de nacimiento, se
observa que existe poder otorgado por el sefior DIONISIO ENRIQUE SANDOVAL
MORENO, en representacion de su menor hijo SAMUEL DAVID SANDOVAL VILLAREAL,
con su correspondiente registro civil de nacimiento, sin que se hubieren citados como
demandante, por lo cual existe una imprecision en la identificacion de la parte demandante
que debe ser corregida.

Igual acontece en el capitulo de las pretensiones, en donde no solicita condena a favor del
sefior SAMUEL DAVID SANDOVAL VILLAREAL, debiendo aclarar las pretensiones en este
sentido.

Siendo asi el Despacho inadmitira la presente demanda, conforme al articulo 170 del
CPACA para que subsane los vicios presentados.

De otra parte, se debe advertir a las partes que todos los memoriales que presenten en lo
sucesivo, habran de enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a la presente
actuacioén, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a este despacho, en virtud
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del articulo 3* del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacion de
esta decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de
2020 que debe enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por
el medio electronico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para
tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

NOTI F|QU ESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
W‘@ N° 81 DE HOY SEIS (06) de AGOSTO DE
s ” 2020 A LAS (8:00am)
MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

1 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnol6gicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultAneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde
estos se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los
sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del
Proceso, comunicar cualquier cambio de direcciébn o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo vélidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
judicial competente adoptard las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas
del Despacho).
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INFORME SECRETARIAL
Radicado 08001-33-33-004-2020-00125-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante GRUPO RIO S.A.S.
Demandado ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

INFORME

Al Despacho el expediente de la referencia informandole que se encuentra pendiente para

su estudio de admision.

PASA AL DESPACHO

4 de agosto de 2020.

CONSTANCIA

FIRMA

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS.
SECRETARIO

Ultimo Folio
Digitalizado y
ndamero de
cuaderno

Firma de Revisado
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00125-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante GRUPO RIO S.AS.
Demandado ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo demandatorio para su
respectiva admisién, observa el despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al
lleno de los requisitos establecidos por el Coédigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo: Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 2020, para la
presentaciéon de demanda ante la jurisdiccion contenciosa administrativa.

e Poder:

En efecto, al revisar el poder otorgado advierte el Despacho que, el mismo no cumple con
los requerimientos dispuesto en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, que sefala en su
sentido literal lo siguiente:

Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital,
con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan
ser remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.

Al tenor de lo anterior, es claro que, si bien, con la expedicién de la norma en mencién, se
simplifico la forma en que se deben otorgar los poderes especiales, no es menos cierto que,
estableci6 una serie de requisitos minimos para establecer un minimo de autenticidad,
como lo es: i) que debe indicarse expresamente la direccién de correo electronico del
apoderado, la cual debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados y;
i) Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales. Siendo ello asi, al revisar el poder y los documentos aportados con la demanda,
encuentra el Despacho que no se acreditaron tales requisitos, pues en el poder no obra el
correo electrénico del apoderado y tampoco hay constancia de su envio a través del correo
electronico de notificaciones judiciales de la empresa GRUPO RIO S.A.S., esto es,
gmonroy@estratogia.com, razon por la que se inadmitira.

e Estimacién razonada de la cuantia:

En lo que tiene que ver con la determinacion de la cuantia, encuentra el Despacho que la
parte incumple con el requisito dispuesto en el numeral 6° del articulo 162 del CPACA, que
dispone lo siguiente:
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“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

Al tenor de lo anterior, es menester indicar que, uno de los requisitos de la demanda en
forma, es la explicacion razonada de los valores que se pretenden, es decir, la ilustracion
detallada de dénde provienen las sumas que se reclaman, lo cual en el presente asunto se
echa de menos, pues, si bien es cierto, la parte actora sefala que la cuantia es de
$1.527.950,52 pesos, no explica de manera clara, como llegd a dicha cuantia, pues hace
referencia a la nulidad de distintas facturas correspondientes a diferentes periodos, lo cual
conduce a la generacion de dudas, razén por la que se debera determinar con exactitud
cuales son los valores que componen la suma en mencion.

e Integracion del contradictorio:

En lo que a este topico se refiere, tenemos que el articulo 61 del Codigo General del
Proceso, ordena:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio:

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los
cuales, por su haturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no
se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y
dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma
y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.

...y

Ahora bien, revisadas las pretensiones y el concepto de violacion de la demanda, para esta
Agencia Judicial es dable sostener que, el objeto de litis se circunscribe a determinar si la
actora es sujeto pasivo de los tributos de alumbrado publico, tasa de seguridad y
convivencia ciudadana, contribucién por solidaridad y kilovatio hora consumido, los cuales
tienen como sujetos activos al Departamento del Atlantico y al Municipio de Juan de Acosta,
donde se encuentra situado el predio, razén por la que, se considera que el proceso versa
sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, deben resolverse de manera uniforme respecto a tales Entidades y no es posible
decidir de mérito sin su comparecencia, por lo que la parte demandante también debe dirigir
sus pretensiones respecto a éstas, es decir, integrarlas al contradictorio.

e Pruebas que el demandante pretende hacer valer:

Respecto a las pruebas que la parte demandante pretende hacer valer, es menester indicar
que sobre ese asunto el articulo 162 del CPACA, dispone lo siguiente:

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(-..)
5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

Atendiendo tal disposicion y una vez se han revisado los documentos digitales anexados
con la demanda, a través de un link de redireccion a una carpeta en formato “zip”, encuentra
este Juzgado que, los documentos ubicados en la carpeta “pruebas”, denominados 15, 16,
17, 18, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 16(1), 18(1), 20(1), 22(1), 24 (1) y 25(1), se encuentran dafiados
y no pueden ser abiertos o leidos, razdn por la que deberan ser aportados en formato PDF,
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através del correo electrénico y no a través de un link de descarga. Asimismo, se le advierte
a la parte demandante que, en lo sucesivo los documentos aportados deben ser rotulados
con el “nombre” con el cual lo identificé en el acapite de pruebas para evitar confusiones.

Conforme a todo lo anterior, el Despacho inadmitird la presente demanda, en concordancia
con al articulo 170 del CPACA, para que subsane los vicios presentados.

De otra parte, se debe advertir a las partes que todos los memoriales que presenten en lo
sucesivo, habran de enviarlos a los demas sujetos procesales vinculados a la presente
actuacién, y mostrar constancia de ello en el correo remisorio a este despacho, en virtud
del articulo 3* del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolodgica.

En mérito de lo expuesto el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda y concédase el término de diez (10) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, contados desde la notificacion de
esta decision, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de
2020 que debe enviarse todo memorial 0 escrito a las partes con constancia de su envio por
el medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para

tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

NOTIFICACION POR ESTADO
NOTI FIQU ESE Y CU M PLASE LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N°  DE HOY (6 de agosto de 2020) A

W _‘E LAS (8:00am)
MILDRED ARTETA MORALES

J UEZ Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

1 “ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnol6gicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultAneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde
estos se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los
sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del
Proceso, comunicar cualquier cambio de direcciébn o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
judicial competente adoptard las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” (Subrayas
del Despacho).
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