
INFORME SECRETARIAL  
 

 Radicado 08001-33-33-004-2020-00145-00 

Medio de control  NULIDAD ELECTORAL 

Demandante ABRHAN BUSTILLOS NARANJO 

Demandado REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.  

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.  

 
  

INFORME 

Al Despacho el expediente de la referencia informándole que se encuentra pendiente para 
su estudio de admisión.  

 

PASA AL DESPACHO 

ocho (8) de septiembre de 2020 
 

 
 

CONSTANCIA 

 

 
FIRMA 

  
 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS. 
SECRETARIO 

 
 

Ultimo Folio 

Digitalizado y 

número de 

cuaderno  

Firma de Revisado  

  

 

 

 

Firmado Por: 

 



ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS  

SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO 

BARRANQUILLA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

c82dc60521f496dcd9e49a738dd41e4ec4c1d9e5e27352a983178ce5d3e73695 

Documento generado en 09/09/2020 09:40:16 a.m. 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 
 
Barranquilla, nueve (9) de septiembre de dos mil veinte (2020). 
 

 Radicado 08001-33-33-004-2020-00145-00 

Medio de control  NULIDAD ELECTORAL 

Demandante ABRHAN BUSTILLOS NARANJO 

Demandado REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.  

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.  

 
CONSIDERACIONES: 
 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el libelo demandatorio 
para su respectiva admisión,  se observa lo siguiente: 
 
 En principio que lo que busca la parte actora es la nulidad de actos de elección por 
voto popular, pues solicita “se declare la nulidad de Carácter General de la Resolución 
de fecha 12 de agosto de 2020,…” y “se ordene a la Registraduría de Barranquilla 

(Delegación Electoral), el recuento de votos, y otros abrir las zonas 30 puesto 1, 2, 3, y 
4 zona 31, puesto 1, 3, y 4, zona 32, puesto 1, 2 y 3, zona 99 puesto 10 la playa mesa 
5, 6, 7, 10, 14, 15, 20, 21, 24, 15, 26, 29, 31 por los errores en los formatos E11, E 14, 
Y E 66, ya que hubo errores aritmético, enmendaduras, y el número de los sufragantes 
no corresponden al puesto de votación de la localidad de las JAL” razón por la que los 
requisitos de la demanda en forma que le resultan aplicables al presente asunto, son 
aquellos dispuestos por el legislador para el medio de control de nulidad electoral. 
 
Siendo ello así, es dable manifestar que la demanda presentada no cumple con los 
requisitos establecidos por el Código de Procedimiento Administrativo y Contencioso 
Administrativo: Ley 1437 de 2011, para la presentación del medio de control de nulidad 
electoral ante la jurisdicción contenciosa administrativa, razón por la que tendrá que 
subsanar los defectos que se anotan a continuación: 
 
1-. Las reclamaciones o irregularidades respecto de la votación o de los 
escrutinios, deberán demandarse junto con el acto que declara la elección:  
 
En lo que concierne a las pretensiones de nulidad electoral en las cuales se discuta la 
legalidad de la resolución de reclamaciones o irregularidades respecto de la votación o 
de los escrutinios, el artículo 139 del CPACA en su inciso segundo, dispone lo 
siguiente: 
 

ARTÍCULO 139. NULIDAD ELECTORAL. Cualquier persona podrá pedir 
la nulidad de los actos de elección por voto popular o por cuerpos 
electorales, así como de los actos de nombramiento que expidan las 
entidades y autoridades públicas de todo orden. Igualmente podrá pedir la 
nulidad de los actos de llamamiento para proveer vacantes en las 
corporaciones públicas. 
 
En elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas por las 
autoridades electorales que resuelvan sobre reclamaciones o 
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irregularidades respecto de la votación o de los escrutinios, deberán 
demandarse junto con el acto que declara la elección. El demandante 
deberá precisar en qué etapas o registros electorales se presentan las 
irregularidades o vicios que inciden en el acto de elección. 

 
Al tenor de lo anterior es claro que, cuando se pretenda la nulidad de las decisiones 
adoptadas por las autoridades electorales que resuelvan sobre reclamaciones o 
irregularidades respecto de la votación o de los escrutinios, deberá también 
demandarse el acto que declara la elección, lo que es para este caso, el formulario E-
26JAL, razón por la que la parte actora deberá incluir dentro de sus pretensiones la 
solicitud de nulidad del mencionado acto.  
 
2-. La parte demandante debe aportar copia del acto acusado y todas las 
documentales que se encuentren en su poder: 
 
En lo que tiene que ver con los requisitos de la demanda en forma, tenemos que 
respecto a los anexos que se deben aportar, el artículo 166 del CPACA, ordena lo 
siguiente:  
 

“ARTÍCULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberá 
acompañarse: 
 
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, 
comunicación, notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el 
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensión 
es de repetición, la prueba del pago total de la obligación. 
  

De conformidad con ello y una vez se ha revisado la demanda, encuentra el Juzgado 
que, la parte actora allegó de manera incompleta los actos acusados, pues 
únicamente anexó la primera hoja de la Resolución de fecha 12 de agosto de 2020 de 
la Registraduría Nacional del Estado Civil y la página 2 de 11 del Acto E-26JAL, razón 
por la que deberá aportarlos de manera completa dentro del término para subsanar.  
 
3-. No se realizó el envío simultáneo de la demanda y sus anexos a las partes. 
 
En efecto, en lo que concierne a los requisitos de la demanda, el artículo 6º del 
Decreto 806 de 2020, "Por el cual se adoptan medidas para implementar las 
tecnológicas de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, 
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica”, 
adicionó los requisitos de la demanda con el objeto de promover el uso de las 
tecnologías en los tramites jurisdiccionales, ordenando lo siguiente:  
 

Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán 
a los enunciados y enumerados en la demanda. 
 
(...) 
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En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones 
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente 
deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los 
demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando al 
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el 
funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin 
cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no 
conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 

 
Al tenor de lo anterior, es dable indicar que, el mencionado precepto normativo 
adicionó los requisitos de la demanda, en el sentido de exigir, so pena de inadmisión, 
que quien pretenda demandar, al momento de presentar libelo, simultáneamente 
deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados y 
en caso de desconocerlo, deberá enviarla con sus anexos físicamente a la dirección 
de las partes, lo cual no se encuentra acreditado en el presente asunto, pues en el 
correo electrónico a través del cual se radicó la demanda no obra constancia de 
haberse enviado a la contraparte.  
 
 
Así las cosas, esta Agencia Judicial inadmitirá la presente demanda en aplicación del 
inciso tercero del artículo 276 ibídem, que señala que, “(…) Si la demanda no reúne 
los requisitos formales mediante auto no susceptible de recurso se concederá al 
demandante tres (3) días para que los subsane. En caso de no hacerlo se rechazará.” 
 

RESUELVE: 

 

INADMITASE la presente demanda y concédase el término de tres (3) días, conforme 

a lo dispuesto en el artículo 276 del CPACA, contados desde la notificación de esta 

decisión, a fin de que la parte demandante subsane los vicios presentados. 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 

 

MILDRED ARTETA MORALES 

JUEZ   
  

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
N° 098  DE HOY ( 10 de septiembre de 

2020) A LAS (8:00am) 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 



Firmado Por:

 

 

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES 

JUEZ 

JUEZ  - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la 

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 6fcbe7f5791250515e60f1f93e3b7f3438aa12e8c246dfac401771e558a1a1c2

Documento generado en 09/09/2020 09:24:42 a.m.
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INFORME SECRETARIAL 

Barranquilla, ocho (08) de septiembre de dos mil veinte (2020). 

  

Radicado 08001-33-33-004-2020-00146-00 

Medio de control  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

Demandante DAVID ARIEL PALMETT SALCEDO 

Demandado CASUR 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.  

  

INFORME 

Al Despacho de la señora Juez, hoy (08) de septiembre de 2020, informándole que 
nos correspondió por reparto la presente  demanda. 

PASA AL DESPACHO 

Paso al despacho para que sirva a proveer. 

CONSTANCIA 

 

 

FIRMA 

 

 ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS  
SECRETARIO 
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Firmado Por: 

 

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS  

SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO BARRANQUILLA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

a6f2b1d1b460c01bfe697a3d732023c307969ebcafce6a9da3b0ec68a4a52cd7 

Documento generado en 09/09/2020 10:02:54 a.m. 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA   
  
Barranquilla, nueve (09) de septiembre de dos mil veinte (2020).  
  
  

Radicado 08001-33-33-004-2020-00146-00 

Medio de control  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

Demandante DAVID ARIEL PALMETT SALCEDO 

Demandado CASUR 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.  

  
  

I. CONSIDERACIONES  
 

Visto el informe secretarial y encontrándose el proceso al Despacho para su estudio 
de admisibilidad, una vez revisada la demanda, sus anexos, obrantes en el expediente 
digital para decidir sobre su admisión, la señora Juez considera que por reunir los 
requisitos legales, se  
  

DISPONE:  
  
1. ADMÍTASE la presente demanda instaurada a través de apoderado judicial, 
por DAVID ARIEL PALMETT SALCEDO  contra CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE 
LA POLICIA NACIONAL  
 

2. Notifíquese personalmente, este proveído a la accionada CAJA DE SUELDOS DE 
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, a través del Director General, y 
mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales 
(judiciales@casur.gov.co), a que se refiere el artículo 197 del C.P.A.C.A. (Artículo 199 
C.P.A.C.A., modificado por el artículo 612 del C.G.P) al cual deberá anexársele copia 
de la presente providencia. 
 

3. De conformidad con las disposiciones que en el marco de la emergencia sanitaria 
ha expedido el Gobierno Nacional para la implementación de las TIC en las 
actuaciones judiciales, específicamente arts. 8 y 9 del Decreto 806 de 2020, el traslado 
de la demanda y sus anexos, se surtirá en forma electrónica pudiendo las partes tener 
acceso completo al expediente y descargarlo consultando el portal de consulta de 
procesos habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura para el efecto en el 
siguiente 
link: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.  
  
4. Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante, del cual se le deberá 
comunicar mediante mensaje dirigido al correo electrónico suministrado en la 
demanda para notificaciones, o el que aparezca registrado por su apoderado en la 
plataforma SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura.  
  

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
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5. Córrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Público, por el término de 
treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con lo previsto en los 
artículos 199 y 200 del CPACA modificado por el art. 612 del Código General del 
Proceso, y dentro del cual deberán contestar la demanda, proponer excepciones, 
solicitar pruebas, llamar en garantía, y en su caso, presentar demanda de 
reconvención. (Artículo 172 del CPACA.).    
  
6. Señálesele a la parte demandada, que deberá contestar la demanda en forma 
digital mediante el envío del documento respectivo al correo electrónico dispuesto por 
este Juzgado para la recepción de 
memoriales adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co debiendo anexar con el mismo 
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso 
(Artículo 175 No. 4° de la Ley 1437.); asimismo, durante el término para dar respuesta 
a la demanda, la entidad pública demandada o el particular que ejerza funciones 
administrativas demandado deberá allegar en formato digital, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que 
se encuentren en su poder. La inobservancia de estos deberes constituye falta 
disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto (Artículo 175 No. 4° de la 
Ley 1437 de 2011, Parágrafo 1°.).    
       
7.  Téngase al  abogado RICARDO ROJANO HELD, como apoderado  principal de la 
parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.  
  
8. Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule el 
Despacho, en cumplimiento del deber constitucional de colaboración para el buen 
funcionamiento de la administración de justicia (Art. 103 Ley 1437) y cumplir con las 
cargas procesales establecidas en el Decreto 806 de 2020 aplicable al presente 
asunto.  
  

  
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.  
 

LA JUEZ,     
  
MILDRED ARTETA MORALES  

 

 

 

 

 

NOTIFICACION POR ESTADO  
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO 
ELECTRONICO No 98 DE HOY 10 DE 

SEPTIEMBRE DE 2020 A LAS 8:00 A.M.  
  

  

________________________________  
ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS  

SECRETARIO  
  

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA.  

mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

 

 

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES 

JUEZ 

JUEZ  - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la 

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 7d183385f0255c961627d63e31a0c46f520bfd116b710dfb5933ac71a339b522

Documento generado en 09/09/2020 09:50:36 a.m.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 
 

INFORME SECRETARIAL  
 

Radicado 08001-33-33-004-2018-00434-00 

Medio de control REPARACIÓN DIRECTA. 

Demandante CLAUDIA VERÓNICA RODRÍGUEZ ROZO. 

Demandado DEPARTAMENTO DEL ATLÁNTICO – MUNICIPIO DE 
PUERTO COLOMBIA Y AGREGADOS SELLO ROJO 
S.A.S. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

  
 

INFORME 

Al Despacho el expediente de la referencia informándole, que la audiencia de pruebas 
fijada para el día 28 de abril de 2020 no se pudo llevar a cabo por la suspensión de 

términos decretada por el Consejo Superior de la Judicatura, se encuentra pendiente fijar 
nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas.  

 

PASA AL DESPACHO 

Ocho (08) de septiembre de 2020. 

 
 

CONSTANCIA 

 

 
FIRMA 

  
 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS. 
SECRETARIO 

 
 
 
 
 

Firmado Por: 
 

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS  
SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO 
BARRANQUILLA 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
 

Código de verificación: 
068216835e2c4fe7894e9b9ad488f956adb024ff338a43ca851b0333e6f7e538 

Documento generado en 09/09/2020 02:55:11 p.m. 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 

BARRANQUILLA. 

 
Barranquilla, nueve (9) de septiembre de dos mil veinte (2020). 

 

Radicado 08001-33-33-004-2018-00434-00 

Medio de control REPARACIÓN DIRECTA. 

Demandante CLAUDIA VERÓNICA RODRÍGUEZ ROZO. 

Demandado DEPARTAMENTO DEL ATLÁNTICO – MUNICIPIO DE 
PUERTO COLOMBIA Y AGREGADOS SELLO ROJO 
S.A.S. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Revisando detalladamente el expediente de la referencia encontramos que en 
febrero 26 de 2020 se había citado a la audiencia de pruebas de conformidad con el 
artículo 181 de la Ley 1437 de 2011,  audiencia que debía realizarse el 28 de abril de 
2020 a las 9:00 a.m. 

 

Como es sabido, el Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos 

PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-

11526, PCSJA20- 11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, 

PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendió 

los términos judiciales, estableció algunas excepciones y adoptó otras medidas por 

motivos de salubridad pública y fuerza mayor con ocasión de la pandemia de la 

COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organización Mundial de la Salud como 

una emergencia de salud pública de impacto mundial. 

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidió el acuerdo 

PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordenó el levantamiento de los 

términos judiciales a partir del primero de julio de 2020. 

 
Por lo anterior, la audiencia de pruebas no pudo llevarse a cabo en la fecha fijada 
para ello, por las razones expuestas en líneas que anteceden. 

 
Conforme a lo expuesto y una vez se ha verificado que el expediente se encuentra 
digitalizado, considera el Juzgado pertinente fijar nueva fecha para efectuar la 
audiencia de pruebas.  
 
En dicha audiencia habrán de recepcionarse los testimonios de las siguientes 
personas:  
 

 LOURDES ESTHER CASTRO SARMIENTO y JUDITH CECILIA MEDINA 
LINDADO, solicitados por la parte actora.  

 NUBIA MERLANO, GUILLERMO SARMIENTO Y GONZALO RESTREPO, 
pedidos por el MUNICIPIO DE PUERTO COLOMBIA. 

 
Así mismo, se escuchará en interrogatorio de parte a la demandante CLAUDIA 
VERÓNICA RODRÍGUEZ ROZO, a instancias de la parte demandada. 
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 Igualmente se citará al perito arquitecto SANDRA DE LA ASUNCIÓN SANCHEZ, 
conforme al artículo 228 del C.G.P., para que haga las explicaciones pertinentes 
sobre el dictamen presentado y del cual se corrió traslado a las partes. 
 
En virtud de lo señalado en precedencia se ordenará citar a las partes, testigos y 
demás intervinientes, para el día 22 de octubre de 2020, a las 9:00 a.m., por la 
aplicación de TEAMS.  

 
De otra parte, se advierte que la perito SANDRA DE LA ASUNCIÓN SÁNCHEZ ha 
pasado una solicitud al juzgado a través del correo electrónico recibido en agosto 
27 de 2020 a la 1:30 p.m., en la cual pide soportes de posesión sobre el peritaje, 
entrega del informe, citación para sustentación del documento entregado, estado 
del proceso y la nueva fecha para la sustentación.  
 
Vista la anterior petición, este autoridad jurisdiccional ordenará que por secretaría 
se le expidan las copias de los autos donde  se designó a la perito SANDRA DE 
LA ASUNCIÓN SÁNCHEZ, copia del acta de posesión, copia del auto donde se 
fijó la fecha de audiencia de pruebas de febrero 26 de 2020 y de esta providencia 
con la nueva fecha para audiencia de pruebas. Así mismo, se le expida 
certificación sobre la constancia de recibido del dictamen pericial que obra dentro 
del expediente. Finalmente se le envíe comunicación con la nueva fecha para la 
audiencia a fin que comparezca a la misma para rendir el dictamen con su 
respectiva sustentación.  
 
En todo caso, se advierte que la realización de la audiencia se hará de manera 
virtual, de acuerdo con las órdenes expedidas por el Consejo Superior de la 
Judicatura, el cual indico que las audiencias relativas a los procesos 
jurisdiccionales se realizaran a través de medios virtuales y tecnológicos. 
 
Para estos efectos, el vínculo de acceso a la diligencia se hará a través de enlace 

enviados a los correos de los intervinientes. 
 

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA 
AUDIENCIA: 

 

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevarán a cabo haciendo uso de la 
aplicación tecnológica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que 
dirige la diligencia, así como de las partes su conexión simultánea, de tal forma 
que sea posible su participación virtual. 
 
2. EQUIPO DE CÓMPUTO, TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones 
tecnológicas se podrán descargar e instalar en dispositivos computadores con 
Windows 7 en adelante y con Mac OS X 10.11 en adelante, así como en 
dispositivos móviles android e iOS. 
 
3. MICROFONO Y CAMARA: El equipo de cómputo, tableta o móvil utilizado, 
deberá contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la 
diligencia e intervenir en la misma, a fin de garantizar la participación de todos 
los interesados. 
 
4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los 
intervinientes deben contar con una conexión de internet. 
 
5. Podrán acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los 
apoderados y los terceros intervinientes, conforme a la ley. 
 

Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas 
de protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su 
realización con las precisiones para que haya facilidad en el trámite de la 
diligencia. 
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De otra parte, la presentación de poder o sustituciones para la audiencia debe 
hacerse con antelación a su realización en virtud del cumplimiento de lo 
dispuesto por el artículo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envió al 
correo de este juzgado. 

 
En mérito de lo expuesto el juzgado; 

 
 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Fíjese el día 22 de octubre de 2020, a las 9:00 a.m., para llevar a cabo la 
audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia, la cual se realizará de 
manera virtual por la aplicación TEAMS, a la cual podrán acceder mediante un link 
que proporcionará el Juzgado a través de correo electrónico. Se le hace saber a las 
partes que su asistencia es de carácter obligatorio. 

 
SEGUNDO: Cítese a la perito arquitecto SANDRA DE LA ASUNCIÓN SANCHEZ, el 
día 22 de octubre de 2020 a las 9:00 a.m., quien puede ser ubicada en la carrera 26D 
No 72C-34 de la ciudad de Barranquilla, para que haga las explicaciones pertinentes 
sobre el dictamen presentado,  lo anterior de acuerdo con el Artículo 228 del C.G.P. 
 
TERCERO: EXPIDASE por secretaría las copias de los autos donde se designó a la 
perito SANDRA DE LA ASUNCIÓN SÁNCHEZ, copia del acta de posesión, copia del 
auto donde se fijó la fecha de audiencia de pruebas en febrero 26 de 2020 y de esta 
providencia con la nueva fecha para audiencia de pruebas. Así mismo, EXPIDASE 
certificación sobre la constancia de recibido del dictamen pericial que obra dentro del 
expediente. 
 
CUARTO: Cítese a los señores LOURDES ESTHER CASTRO SARMIENTO y 
JUDITH CECILIA MEDINA LINDADO, solicitados por la parte actora, para el día 22 
de octubre de 2020 a las 9:00 a.m.  
 
QUINTO: Cítese a los señores NUBIA MERLANO, GUILLERMO SARMIENTO Y 
GONZALO RESTREPO, pedidos por el MUNICIPIO DE PUERTO COLOMBIA, para 
el día 22 de octubre de 2020 a las 9:00 a.m.  
 
SEXTO: Cítese a la demandante CLAUDIA VERÓNICA RODRÍGUEZ ROZO, para 
que absuelva Interrogatorio de Parte a instancia de la parte demandada MUNICIPIO 
DE PUERTO COLOMBIA y AGREGADOS SELLO ROJO S.A.S.  
 
SÉPTIMO: Por secretaría, envíense las comunicaciones de rigor para procurar la 
comparecencia de las partes, los testigos y demás intervinientes a la audiencia de 
pruebas a realizarse en octubre 22 de 2020.  
 
OCTAVO: La presentación del poder o sustitución para la audiencia debe hacerse 
con antelación a su realización en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el 
artículo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envió al correo de este 
juzgado. 

 
NOVENO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realización de 
la audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual. 
 

DECIMO: Por secretaria, fíjese en el calendario de Teams la realización de la 
audiencia para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios 
tecnológicos con que cuenta este juzgado. 

 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
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MILDRED ARTETAMORALES  

JUEZ 

 
 
 

PROTOCOLO PARA LA REALIZACIÓN DE AUDIENCIAS VIRTUALES 

 
El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atención a lo dispuesto en 

los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de 

mayo del mismo año, y considerando que la dinámica actual implica un notorio cambio 

en la forma en que se empezarán a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creación 

del presente protocolo, que debe ser leído y puesto en práctica en su integridad por 

parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean 

programadas por el Despacho. Para efectos metodológicos, y en aras de abarcar el 

mayor número posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las 

audiencias, se establecerán tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones 

previas a la audiencia. El segundo, que dispondrá los aspectos a tener en cuenta 

durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir 

una vez finalizada la respectiva diligencia. 

 
 

 
NOTIFICACION POR ESTADO 

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 

N° 098 DE HOY (10 de septiembre de 

2020) A LAS (8:00am) 

 
 
 

 
Antonio Fontalvo Villalobos 

SECRETARIO 
 

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA 

 
1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrónicos y 

números de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el 

recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizarán. Dicha 

información habrá de ser remitida al correo electrónico del juzgado 

adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicación del proceso. 

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrónico (sin 

perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programación de la 

plataforma). 

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrónico y 

revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios será remitida la 

información de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se 

realizarán las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa 

orientación de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la 

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario. 

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realización de la audiencia virtual y vayan 

a participar de la misma presente previamente el poder si aún no ha actuado dentro 

del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado 

por el artículo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envío al correo 

del juzgado para hacer el reconocimiento de la personería. 

1.5 Las audiencias virtuales serán realizadas, por regla general, mediante el aplicativo 

MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de 

plataforma, tal circunstancia se informará previamente, pues también se encuentran 

habilitadas RP1Cloud y LifeSize. 

mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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1.6 La celebración de la audiencia será dispuesta mediante auto que se notificará a las 

partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrónico (en el 

evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrónico 

registrado, se remitirá la invitación para la celebración de la audiencia, cuyo aspecto 

será el siguiente: 

 

 

 

 
Recibido este correo, el usuario podrá indicar si asistirá o no a la reunión. Ésta es una 

funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija SI, puede suceder 

que el correo electrónico se irá inmediata y automáticamente a la bandeja de correos 

eliminados, por lo que allí debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la 

audiencia. De otra parte, una vez señalado el SI, el correo avisará con un recordatorio 

la realización de la audiencia para el día programado entre 15 y 30 minutos antes de 

su inicialización. 

1.7 El día de la audiencia, los apoderados deberán conectarse a la misma CON NO 

MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACIÓN por el link que se indica en el correo 

electrónico, tal como se observa en la siguiente imagen: 
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1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitirá a una 

pestaña como la siguiente: 

 

 

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a 

la audiencia a través de la aplicación Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a 

través del link “abrir Microsoft Teams”. 

En algunos dispositivos aparecerá esta imagen: 
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En este caso, el usuario podrá descargar la aplicación como se indica en el link de 

color verde para lo cual deberá asumir las exigencias que demande tal dominio o si 

cuenta con correo corporativo podrá acceder directamente a la aplicación TEAMS. 

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, deberá ingresar por la opción que 

se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR. 

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionará inmediatamente a la audiencia, tal como 

se demuestra en la imagen a continuación: 
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En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunión, configurando previamente la 

visibilidad de la cámara y el micrófono. Si el ingreso se hace a través de un dominio 

distinto a Microsoft el usuario deberá esperar a ser admitido por el anfitrión. 

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse 

cargado a fin de evitar interrupciones. 

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar 

interferencias. 

II. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA 

 
2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberán guardar silencio, compostura y 

respeto por la suscrita y los demás intervinientes en la diligencia. 

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la 

audiencia. También se prohíbe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol 

o sustancias alucinógenas. 

2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial. 

 
2.4. El uso de la palabra será otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio o a 

solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de 

herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el 

uso de la palabra, los micrófonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las 

cámaras deberán permanecer encendidas durante toda la diligencia. 

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el 

uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos, 

utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, así como una actitud 

decorosa con los demás intervinientes. 

2.6. El Juez dará inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificación, 

quienes deberán indicar: (i) su nombre, (ii) su número de identificación, y, (iii) su 

número de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar 

sus documentos en la cámara de su dispositivo. 

2.7. En la presentación de las partes y los testigos, habrá de indicarse i) nombre 

completo, ii) documento de identificación, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) 
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calidad en la que se actúa, v) dirección de residencia, vi) dirección de notificaciones, 

vii) correo electrónico, viii) número de celular y, ix) el lugar desde el cual está 

compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberán indicar si se 

encuentran acompañados de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o 

persona con interés en el proceso y, en caso positivo, señalar el nombre y parentesco 

que tenga con la misma. 

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciará su grabación. Se entiende que usted autoriza 

que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la 

misma. 

2.9. El Juez dejará constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan 

accedido, previamente al inicio de la diligencia. 

2.10. La diligencia se desarrollará de la misma manera prevista en las normas 

procesales para una audiencia o actuación presencial. 

2.11. Para la práctica de las pruebas testimoniales, los testigos se irán conectando a la 

diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que 

solicitó la prueba, velará porque el testigo se encuentre pendiente y presto para 

acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnológicos 

para hacerlo. 

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, 

desde el lugar donde se encuentren conectados, deberá mantenerse en un único 

punto, de preferencia con buena iluminación y libre de distracciones o interrupciones 

que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en 

un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros 

electrodomésticos que impidan o no hagan audible su declaración. 

2.13. El dispositivo electrónico deberá mantener la cámara encendida durante toda la 

diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal 

que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el 

rostro de la misma. 

Habiendo ingresado en la reunión visualizará Microsoft Team de la siguiente forma: 
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En esta imagen micrófono y cámara se encuentran activados; de encontrarse 

desactivados solo tendrán que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la 

cámara deberá estar siempre encendida y el micrófono silenciado si no se le ha dado 

el uso de la palabra, si están desactivados los visualizara de la siguiente forma: 

 
 
 
 
 

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estará disponible el chat, canal que se 

mantendrá habilitado durante la misma, pero únicamente para informar alguna 

circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También será factible que el 

despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos 

que considere necesarios. 
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Para dispositivos móviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la 

imagen izquierda pero los iconos serán los mismos, la ubicación del icono de chat 

estará ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo. 

2.15. Los intervinientes deberán mantener siempre sus micrófonos desactivados y 

solamente lo activarán al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra 

por el Juez. 

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervención, deberá desactivar su micrófono. 

Solamente se permitirá el uso de la palabra de un interviniente a la vez. 

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algún documento, 

deberá hacerlo de manera previa antes de realización de la audiencia a través del 

correo electrónico del despacho adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El 

mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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traslado de los documentos o memoriales deberán cumplir con el artículo 3 del decreto 

806 de 2020 y acreditarse ante el Juzgado que se envió a las otras partes junto con el 

correo de su remisión, se insiste antecedentemente a la práctica de la diligencia. 

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demás asistentes a la audiencia, sólo 

podrán retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita así lo 

autorice. 

 

 
III. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON 

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA 

 

 
3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se 

compartirá el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes 

asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberá indicar 

si está de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe 



 

Rama Judicial del Poder Público 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo del 

Atlántico 
 

hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo 

documento. De ello se dejará constancia en la grabación. 

3.2 El Juzgado dará cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente deberá 

colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabación 

de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA 

JUDICIAL. 

3.3. La remisión del video de la grabación de la audiencia a las partes requiere de un 

término que depende de su duración, pues su recolección la genera la plataforma 

MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia. 

3.4. Una vez conformados los documentos de la realización de la audiencia estos 

serán compartidos a través de la secretaría del juzgado. Para ello, se utilizará el correo 

electrónico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o 

suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del 

Juzgado, con las restricciones de edición correspondientes. 

3.5. De requerirse la suscripción de algún documento, estos serán remitidos a los 

apoderados judiciales, quienes deberán asegurar que sus poderdantes, testigos o 

demás intervinientes firmen el escrito. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Firmado Por:



 

 

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES 

JUEZ 

JUEZ  - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la 

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 4ec4a09a22749fd27803ac7c63bb8adc66c02b577395dfaa51f5d95f6d8dbb41

Documento generado en 09/09/2020 02:07:56 p.m.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 
 

INFORME SECRETARIAL  
 

Radicado 08001-33-33-004-2019-00183-00 

Medio de control o 

Acción 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

(LABORAL).  

Demandante NESTOR JOAQUÍN BALLESTEROS REYES.  

Demandado 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO Y DEIP DE BARRANQUILLA. 

Juez 
MILDRED ARTETA MORALES. 

  
 

INFORME 

Al Despacho el expediente de la referencia informándole, que la parte demandante 
presentó escrito manifestando el desistimiento de las pretensiones de la demanda por pago 

total, se encuentra pendiente pronunciamiento del despacho.  

 

PASA AL DESPACHO 

Ocho (08) de septiembre de 2020. 

 
 

CONSTANCIA 

 

 
FIRMA 

  
 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS. 
SECRETARIO 

 
 
 
 
 

Firmado Por: 
 

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS  
SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO 
BARRANQUILLA 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
 

Código de verificación: 
24935b5dca28762e0cd8aa304e51c64a8d4b50b7650e681a3fe2b1cc386acac3 

Documento generado en 09/09/2020 02:56:09 p.m. 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA  

 
Barranquilla, nueve (09) de septiembre de dos mil veinte (2020). 
 
 

Radicado 08001-33-33-004-2019-00183-00 

Medio de control o 

Acción 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

(LABORAL).  

Demandante NESTOR JOAQUÍN BALLESTEROS REYES.  

Demandado 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO Y DEIP DE BARRANQUILLA. 

Juez 
MILDRED ARTETA MORALES. 

 
CONSIDERACIONES 

Visto el informe secretarial que antecede y al entrar a estudiar el expediente de 

la referencia, se avizora que se encuentra escrito de desistimiento1 de 

pretensiones presentado por la apoderada del demandante.  

En la literatura jurídica, el desistimiento implica una forma anormal de 
terminación del proceso cuando lo que se retira son las pretensiones de la 
demanda en su totalidad.  

El desistimiento expreso, es un acto jurídico-procesal, de disposición que 
consiste en “la manifestación de la parte de su voluntad de separarse de la 
acción intentada o deducida, de la oposición que ha formulado, del incidente que 
ha promovido o del recurso que haya interpuesto.”2   

El desistimiento, sólo tiene efectos sobre el procedimiento y no sobre el derecho 
que puede fundar la pretensión3. 

En términos generales, la figura en comento actualmente se encuentra regulada 
en los artículos 314 a 317 del Código General del Proceso aplicable en esta 
jurisdicción, atendiendo la remisión que hace el artículo 306 de la Ley 1437 de 
2011. 

Ahora bien, el artículo 314 y siguientes del Código General del proceso, prevé el 
desistimiento expreso y el desistimiento tácito, establece que el demandante, 
podrá desistir de las pretensiones, también las partes pueden desistir de los 

                                                           
1
 https://etbcsj.sharepoint.com/:b:/s/Juzgado4toAdministrativo/EZ7WfXKKM5lLm1GOs-

QWcKgBwTHcK3bA6EJj83CyjPpbeA?e=Igf0T8.  
2
 Tratado de Derecho Procesal Civil. Pardo Antonio J. Citado Procedimiento Civil Parte Especial. Octava 

Edición 2004.Hernán Fabio López Blanco. Página 1007. 
3
 Manual de Derecho Administrativo. Parte General. Cosculluela Montaner Luís. 
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recursos, incidentes, excepciones, “demás actos procesales que hayan 
promovido” y de las pruebas que no se hayan practicado. 

Al tenor literal señala el Código General del Proceso que: 
 

“Art. 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El 

demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se 

haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso… 

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la 

demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la 

sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos 

de aquella sentencia”. 

 

En cuanto a los requisitos de la institución del desistimiento, el Código General 
del Proceso, prevé: (i) se puede desistir de las pretensiones mientras no se haya 
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (ii) por regla general es 
incondicional (iii) si quien desiste es la Nación, un departamento  o un municipio: 
el desistimiento debe estar suscrito por el apoderado judicial y por el 
representante del Gobierno Nacional, gobernador o el alcalde respectivo. (iv) el 
apoderado que desiste debe tener facultad expresa para ello. 

Siendo esto así, este Juzgado advierte que el escrito presentado reúne las 
exigencias legales de que trata las disposiciones transcritas, como quiera que el 
apoderado de la parte demandante tiene facultades expresas de desistir tal 
como se advierte en la, carpeta expediente 08001333300420190018300 
documento “00. Expediente digital 2019-00183.pdf paginas 51 al 53 Estante 
Digital Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla. 

Aunado a lo anterior, se cumple con el requisito de oportunidad que exige la ley, 
para la admisión del desistimiento, y es precisamente que aún no se ha dictado 
sentencia.  

DE LA CONDENA EN COSTAS. 

Las costas del proceso están relacionadas con todos los gastos necesarios o 
útiles sufragados durante una actuación y comprende las expensas del proceso, 
y agencias en derecho4.  
 
De manera especial, ante la presentación de desistimiento, el Código General 
del Proceso Dispone: 

 
“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS 
PROCESALES.  
.... 

                                                           
4
 artículo 361 del C.G.P.  
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El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien 
desistió, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas 
cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y 
perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo 
haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable 
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las 
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante 
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del 
demandante se correrá traslado al demandado por tres (3) días y, en 
caso de oposición, el juez se abstendrá de aceptar el desistimiento así 
solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el desistimiento sin 
condena en costas y expensas.” 

 
Frente al contenido de esta disposición, se tiene que la condena en costas no es 

automática, pues ha de ser interpretada armónicamente con el artículo 365 

numeral 8 ibídem, según el cual “Solo habrá lugar a costas cuando en el expediente 

aparezca que se causaron y en la medida de su comprobación”.  

En consecuencia de lo anterior, y al no advertirse por parte de este despacho 
que no se encuentra acreditado que las partes generaran actuaciones y gastos 
procesales sujetos de tasación en costas, se abstendrá esta agencia judicial de 
condenar en este sentido a la parte demandante.  

En virtud de lo anterior, se 

                                                 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, 
presentado por la apoderada del demandante NESTOR JOAQUÍN 
BALLESTEROS REYES, en los términos y con los efectos previstos en el 
artículo 314 del Código General del Proceso. 

 
SEGUNDO: DECLARAR LA TERMINACIÓN DEL PROCESO, que en ejercicio 
del medio de control de nulidad y restablecimiento de carácter laboral instauró el 
señor NESTOR JOAQUÍN BALLESTEROS REYES, contra la NACIÓN – 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL DEIP DE BARRANQUILLA. 
 
 
TERCERO: No hay lugar a condenar en costas a la parte demandante, por las 
razones expuestas en la motivación precedente.  
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CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archívese el expediente. 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ 
                                                                                     

 

 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
No 98 DE HOY DIEZ (10) DE SEPTIEMBRE 

DE 2020 A LAS 8:00 A.M. 
 
 

________________________________ 
      ANTONIO J FONTALVO VILLALOBOS 

SECRETARIO 
 

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA. 

Firmado Por:

 

 

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES 

JUEZ 

JUEZ  - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la 

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 695a84d10030e9e67f8753794e6872c70994b14f8a8e4f34f9f5d942bcfb9b0e

Documento generado en 09/09/2020 02:29:45 p.m.
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INFORME SECRETARIAL  

 
Barranquilla, nueve (09) de  septiembre de dos mil veinte (2020). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2020-00150-00 

Medio de control o Acción ACCION DE TUTELA 

Demandante  VANESSA CAROLINA CORRALES IBAÑEZ 

Demandado 
 OFICINA DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE 

BARRANQUILLA 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
 

INFORME 

Señora Juez informo  a usted que fue presentada acción de tutela. 

 

PASA AL DESPACHO 

Paso al Despacho para que se sirva proveer. 

 
 

CONSTANCIA 

 

 
FIRMA 

 

 

 (ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)  
SECRETARIO 

 
 

Ultimo Folio 
Digitalizado y 

número de 
cuaderno  

Firma de Revisado  
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Firmado Por: 

 

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS  

SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO 

BARRANQUILLA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

aef4aa8edf53910c447d89bc6874cb4948ed9c2335e68d336837927b4eb4ffd0 

Documento generado en 09/09/2020 01:13:50 p.m. 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA  

 
Barranquilla, nueve  (09) de septiembre de dos mil veinte (2020). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2020-00150-00 

Medio de control o 

Acción 
ACCIÓN DE TUTELA 

Demandante  VANESSA CAROLINA CORRALES IBAÑEZ 

Demandado 
 OFICINA DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE 

BARRANQUILLA 

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 

I. CONSIDERACIONES 

Visto y constatado el informe secretarial que precede, y teniendo en cuenta que la 
demanda de tutela en mención reúne los requisitos formales previstos en el art. 14 del 
Decreto 2591 de 1991,  se admitirá.    

 
RESUELVE: 

 
1.- Admítase la solicitud de tutela impetrada por  la señora VANESSA CAROLINA 
CORRALES IBAÑEZ, contra la OFICINA DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS  DE 
BARRANQUILLA, en cabeza del señor Registrador de Instrumentos Públicos,  
RAFAEL JOSÉ PÉREZ HERAZO, o quien haga sus veces,  por la presunta violación al 
derecho fundamental de petición. 
 
2.- Téngase como prueba los documentos aportados por la parte accionante en la 
acción de tutela. 
 
3.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, córrase traslado, por el término de 
cuarenta y ocho  (48) horas, a  la OFICINA DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS  DE 
BARRANQUILLA, en cabeza del señor Registrador de Instrumentos Públicos, Dr. 
RAFAEL JOSÉ PÉREZ HERAZO, o quien haga sus veces, a fin de que se sirva rendir 
un informe o efectúe sus descargos en torno a los hechos en que se funda  dicha 
acción de tutela, en especial, lo atinente    al derecho de petición  por el cual la señora 
VANESSA CAROLINA CORRALES IBAÑEZ, realizó solicitud el 6 de febrero de 2019 
RAD. 040219ER01651, deprecando la devolución de unos dineros consignados 
erróneamente para efectos de inscribir  unos predios rurales,  a que hace alusión la 
demandante en su escrito de tutela.  
 
4.- Se le hace saber a la parte accionada,  que en el caso que no suministren la 
información requerida, se tendrán por ciertos los hechos expuestos por el accionante 
en su escrito de tutela, de conformidad con el artículo 20 del Decreto 2591 de 1991. 
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5.- Por Secretaría y utilizando el medio más expedito, notifíquese a las partes aquí 

intervinientes de conformidad con los artículos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991. 

NOTIFÌQUESE Y CUMPLASE 
 
 

MILDRED ARTETA MORALES 
 

JUEZ 
 
 

 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO 
ELECTRONICO 

N°  98 DE HOY   10 DE 

SEPTIEMBRE DE 2020 A LAS 

8:00 AM 

____________________________ 

ANTONIO FONTALVO 
VILLALOBOS 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE 

LE DIO CUMPLIMIENTO AL 

ARTICULO 201 DEL CPACA 

Firmado Por:

 

 

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES 

JUEZ 

JUEZ  - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la 

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 6bb09e7a8c8b8eaaaf7af3268d14eaf2c70ff33a124b54cea340f0db660ee286

Documento generado en 09/09/2020 02:37:40 p.m.
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INFORME SECRETARIAL  

 
Barranquilla, nueve (09) de  septiembre de dos mil veinte (2020). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2019-00199-00 

Medio de control REPARACIÓN DIRECTA 

Demandante ALDEMAR DE JESUS RAMOS TORRES y otros.  

Demandado NACIÓN-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICÍA NACIONAL 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES 

 
 

INFORME 

Señora Juez informo  a usted que  la  fecha de la audiencia inicial  fijada  coincide con la 
fecha programada  previamente en otro proceso.  

 

PASA AL DESPACHO 

Paso al Despacho para que se sirva proveer. 

 
 

CONSTANCIA 

 

 
FIRMA 

 

 

 (ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)  
SECRETARIO 

 
 

Ultimo Folio 
Digitalizado y 

número de 
cuaderno  

Firma de Revisado  
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Firmado Por: 

 

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS  

SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO BARRANQUILLA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

3b60321d91ac32a8f2522632bf96c4532d6b5412d8e4190e637b863f3539f50f 

Documento generado en 09/09/2020 01:14:49 p.m. 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 

 
Barranquilla,   nueve (09) de septiembre dos mil veinte (2020). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2019-00199-00 

Medio de control REPARACIÓN DIRECTA 

Demandante ALDEMAR DE JESÚS RAMOS TORRES y otros.  

Demandado NACIÓN-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICÍA NACIONAL 

Juez (a) 
MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONSIDERACIONES: 

 

Visto el informe secretarial que antecede, es del caso remitirnos al artículo 285 del 
CGP, que a la letra dice:  

 

“Artículo 285. Aclaración 

La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, 
podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o 
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la 
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. 
 
En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración 
procederá de oficio o a petición de parte formulada dentro del término de 
ejecutoria de la providencia. 
 
La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su 
ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la providencia objeto de 
aclaración.” (Negrillas del Despacho).  
 
De la norma en cita, se colige que la aclaración de la sentencia o del auto, procederá  
a solicitud de parte u oficiosamente, pero la norma condiciona tal situación para que 
ocurra dentro del término de ejecutoria de la providencia que se va a aclarar.  
 
En el presente proceso, por auto anterior se fijó fecha para llevar acabo audiencia 
inicial de que trata el artículo 180 del CPACA, para el 22 de septiembre de 2020, a las 
9:00 a.m., sin embargo, la hora programada, coincide con la hora señalada 
previamente para otro proceso, según la agenda del Juzgado.  
 
En ese orden de ideas, al  subsumir la situación fáctica presentada en el caso de 
autos en la norma en comento, es claro que en este caso, resulta procedente aclarar 
el auto de fecha 3 de septiembre de 2020, toda vez que dicha providencia  fue 
notificada por estado No. 94 de 4 de septiembre de 2020, por lo que al día de hoy, 
está en el tercer día de ejecutoria. 
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Siendo así, resulta pertinente ACLARAR en su parte resolutiva el auto de fecha 3 de 
septiembre de 2020, en el cual se fijó fecha para celebrar audiencia inicial, en el 
sentido de señalar como hora para la diligencia las 10:00 a.m. 
 
Por lo anterior y de conformidad con lo establecido en el art. 285 del CGP,  se 
 

 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: ACLARAR, en su parte resolutiva el auto de fecha 3 de septiembre de 
2020, el cual fijó fecha de audiencia inicial;  y fue notificado por estado No. 94 de 4 de 
septiembre de 2020, en el sentido de fijar el día 22 del mes de septiembre de 2020 
a las 10:00 a.m., a efectos de llevar a cabo la Audiencia Inicial en el proceso de la 
referencia, haciéndole la respectiva advertencia que su asistencia es de carácter 
obligatoria. 
 
SEGUNDO: Por secretaría, fíjese en el calendario de Teams la realización de la 
audiencia para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios 
tecnológicos con que cuenta este juzgado. 
 
TERCERO: Anexar por secretaría el expediente digitalizado con la notificación de esta 
providencia. 
 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

MILDRED ARTETA MORALES 

JUEZ  
 
 

 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
N°98    DE HOY (  10  DE SEPTIEMBRE  

de 2020) A LAS (8:00am) 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

 

 

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES 

JUEZ 

JUEZ  - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

 

 



Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la 

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 6257a3c0041c8c4c2a2b3b65f887410f1f88f907c77aa35ff18cad4176f93893

Documento generado en 09/09/2020 02:45:58 p.m.
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INFORME SECRETARIAL  

 
Barranquilla, nueve (09) de  septiembre de dos mil veinte (2020). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2019-00057-00. 

Medio de control o Acción INCIDENTE DE DESACATO 

Demandante NORA ESTHER CANTILLO CANTILLO 

Demandado NUEVA EPS  

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
 

INFORME 

Señora Juez informo  a usted que  la parte demandada NUEVA EPS,  presentó solicitud el 
12 de agosto de 2020. 

 

PASA AL DESPACHO 

Paso al Despacho para que se sirva proveer. 

 
 

CONSTANCIA 

 

 
FIRMA 

 

 

 (ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS)  
SECRETARIO 

 
 

Ultimo Folio 
Digitalizado y 

número de 
cuaderno  

Firma de Revisado  
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Firmado Por: 

 

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS  

SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO BARRANQUILLA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

7389913994d7c2bc587a311bddbfabdc24a990fd6fda7c62d02d1b6ff8ba7638 

Documento generado en 09/09/2020 01:12:42 p.m. 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA  

 
Barranquilla,  nueve (09) de septiembre de dos mil veinte (2020). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2019-00057-00. 

Medio de control o 

Acción 
INCIDENTE DE DESACATO 

Demandante NORA ESTHER CANTILLO CANTILLO 

Demandado NUEVA EPS  

Juez MILDRED ARTETA MORALES 

 
CONTENIDO 

La parte demandada presentó correo electrónico el día 12 de agosto de 2020,  
anexando CONSTANCIA de que la entidad ha cancelado la obligación contenida en la 
sanción por multa modificada por el Tribunal Administrativo del Atlántico Sección A, 
correspondiente a dos (2) salarios mínimos que para el año 2019, suman el valor de 
$1.656.232.oo. 

Sin embargo, atendiendo a que la solicitud del demandado, es meramente informativa, 
considera esta agencia judicial que no hay lugar a realizar un pronunciamiento sobre 
ello, máxime que la actuación fue remitida en consulta, tal como lo dispone el artículo 
52 del Decreto 2591 de 1991, ante el Tribunal Contencioso Administrativo del 
Atlántico, el pasado 9 de marzo de 2020, correspondiéndole por reparto al despacho 
del Magistrado CRISTÓBAL RAFAEL CHRISTIANSEN MARTELO, tal como puede 
observarse en el pantallazo del acta de reparto  a continuación:  
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Por lo anterior, como quiera que  la sanción se encuentra en  consulta, y que el 
desacato es un dispositivo para castigar al renuente, el Juzgado ordenará estarse a lo 
resuelto en proveído del 11 de mayo de 2020. 
 
Por secretaría, remitase al Tribunal Administrativo del Atlántico, despacho del 
Magistrado Cristóbal Christiansen, el documento presentado por la accionada ante 
este juzgado. 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Estarse a lo resuelto en proveído del 11 de mayo de 2020, conforme quedó 
expuesto en la parte motiva del presente auto.  

SEGUNDO: Por secretaría, remítase al Tribunal Administrativo del Atlántico, despacho 
del Magistrado CHRISTIANSEN MARTELO, el documento presentado por la 
accionada ante este juzgado. 
 

NOTIFÌQUESE Y CUMPLASE 
 
 

MILDRED ARTETA MORALES 
 

JUEZ 
 

 

 

 

 
 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
N° 98 DE HOY 10 DE SEPTIEMBRE DE 

2020 A LAS 8:00 AM  

____________________________ 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

Firmado Por:

 

 

MILDRED DEL SOCORRO ARTETA MORALES 

JUEZ 

JUEZ  - JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

 



 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la 

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: a64a57293c0b3bb6b48a1db83f5a9ee6970e3fec60923e099529060e42988fe1

Documento generado en 09/09/2020 02:57:37 p.m.



INFORME SECRETARIAL  
 

 Radicado 08001-33-33-004-2019-00273-00 

Medio de control  REPARACIÓN DIRECTA 

Demandante MANUEL ORREGO NARANJO Y OTROS 

Demandado NACIÓN-POLICÍA NACIONAL 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES  
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 

BARRANQUILLA.  

 
Barranquilla, nueve (9) de septiembre de dos mil veinte (2020). 
 

 Radicado 08001-33-33-004-2019-00273-00 

Medio de control  REPARACIÓN DIRECTA 

Demandante MANUEL ORREGO NARANJO Y OTROS 

Demandado NACIÓN-POLICÍA NACIONAL 

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES  

  
                                      CONSIDERACIONES 

 
El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, 

PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-

11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, 

PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendió los términos 

judiciales, estableció algunas excepciones y adoptó otras medidas por motivos de 

salubridad pública y fuerza mayor con ocasión de la pandemia de la COVID-19, la 

cual ha sido catalogada por la Organización Mundial de la Salud como una 

emergencia de salud pública de impacto mundial. 

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidió el acuerdo 

PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordenó el levantamiento de los 

términos judiciales a partir del primero de julio de 2020.  

Siendo ello así y una vez se ha verificado que no hay excepciones previas que 
resolver por escrito, considera el Despacho pertinente fijar nueva fecha para la 
realización de la audiencia inicial, razón por la que se ordenará citar a las partes, para 
el día 21 de octubre de 2020, a las 9:00 a.m., por la aplicación de TEAMS. 
 
En todo caso, se advierte que la realización de la audiencia se hará de manera virtual, 
de acuerdo con las órdenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el 
cual indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a 
través de medios virtuales y tecnológicos. 
 
Para estos efectos, el vínculo de acceso a la diligencia se hará a través de enlace 
enviados a los correos de los intervinientes. 
 
REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA: 
 
1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevarán a cabo haciendo uso de la aplicación 
tecnológica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia, 
así como de las partes su conexión simultánea, de tal forma que sea posible su 
participación virtual. 
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2. Equipo de cómputo, tabletas y móviles: Las aplicaciones tecnológicas se podrán 
descargar e instalar en dispositivos computadores con Windows 7 en adelante y con 
Mac OS X 10.11 en adelante, así como en dispositivos móviles android e iOS. 
 
3. Micrófono y cámara: El equipo de cómputo, tableta o móvil utilizado, deberá 
contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la diligencia e 
intervenir en la misma, a fin de garantizar la participación de todos los interesados. 
 
4. Capacidad de acceso a internet: Para participar en la diligencia, los intervinientes 
deben contar con una conexión de internet. 
 
5. Podrán acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los apoderados y los 
terceros intervinientes, conforme a la ley. 
 
Finalmente, se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de 
protocolo para la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realización 
con las precisiones para que haya facilidad en el trámite de la diligencia. 
 
De otra parte, la presentación de poder o sustituciones para la audiencia debe 
hacerse con antelación a su realización en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por 
el artículo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envió al correo de este 
juzgado. 
 
En mérito de lo expuesto el juzgado; 
 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Fíjese el día 21 de octubre de 2020, a las 9:00 a.m., para llevar a cabo la 
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizará de manera 
virtual por la aplicación TEAMS, a la cual podrán acceder mediante un link que 
proporcionará el Juzgado a través de correo electrónico. Se le hace saber a las partes 
que su asistencia es de carácter obligatorio. 
 
SEGUNDO:  La presentación del poder o sustitución para la audiencia debe hacerse 
con antelación a su realización en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el 
artículo 3°. Del Decreto 806 de 2020 con constancia del envió al correo de este 
juzgado. 
 
TERCERO: Anexar a la presente providencia el protocolo para la realización de 
la audiencia a fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual. 
 
CUARTO: Por secretaria, fíjese en el calendario de Teams la realización de la 
audiencia para que esté debidamente programada de acuerdo a los medios 
tecnológicos con que cuenta este juzgado. 
 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

MILDRED ARTETA MORALES 

JUEZ   
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PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES 

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atención a lo dispuesto en 

los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de 

mayo del mismo año, y considerando que la dinámica actual implica un notorio cambio 

en la forma en que se empezarán a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creación 

del presente protocolo, que debe ser leído y puesto en práctica en su integridad por 

parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean 

programadas por el Despacho. Para efectos metodológicos, y en aras de abarcar el 

mayor número posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las 

audiencias, se establecerán tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones 

previas a la audiencia. El segundo, que dispondrá los aspectos a tener en cuenta 

durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir 

una vez finalizada la respectiva diligencia.  

I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA 

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrónicos y 

números de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el 

recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizarán. Dicha 

información habrá de ser remitida al correo electrónico del juzgado 

adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicación del proceso. 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE 

NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO 
N° 098 DE HOY (10 de septiembre de 

2020) A LAS (8:00am) 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 
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1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrónico (sin 

perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programación de la 

plataforma). 

1.3  Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrónico y 

revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios será remitida la 

información de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se 

realizarán las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa 

orientación de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la 

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.  

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realización de la audiencia virtual y vayan 

a participar de la misma presente previamente el poder si aún no ha actuado dentro 

del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado 

por el artículo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envío al correo 

del juzgado para hacer el reconocimiento de la personería. 

1.5 Las audiencias virtuales serán realizadas, por regla general, mediante el aplicativo 

MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de 

plataforma, tal circunstancia se informará previamente, pues también se encuentran 

habilitadas RP1Cloud y LifeSize.  

1.6 La celebración de la audiencia será dispuesta mediante auto que se notificará a las 

partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrónico (en el 

evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electrónico 

registrado, se remitirá la invitación para la celebración de la audiencia, cuyo aspecto 

será el siguiente: 
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Recibido este correo, el usuario podrá indicar si asistirá o no a la reunión. Ésta es una 

funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija SI, puede suceder 

que el correo electrónico se irá inmediata y automáticamente a la bandeja de correos 

eliminados, por lo que allí debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la 

audiencia.  De otra parte, una vez señalado el SI, el correo avisará con un recordatorio 

la realización de la audiencia para el día programado entre 15 y 30 minutos antes de 

su inicialización.  

1.7 El día de la audiencia, los apoderados deberán conectarse a la misma CON NO 

MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACIÓN por el link que se indica en el correo 

electrónico, tal como se observa en la siguiente imagen:  

 

1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitirá a una 

pestaña como la siguiente: 
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Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a 

la audiencia a través de la aplicación Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a 

través del link “abrir Microsoft Teams”.  

En algunos dispositivos aparecerá esta imagen: 

 

En este caso, el usuario podrá descargar la aplicación como se indica en el link de 

color verde para lo cual deberá asumir las exigencias que demande tal dominio o si 

cuenta con correo corporativo podrá acceder directamente a la aplicación TEAMS.  

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, deberá ingresar por la opción que 

se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.  
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1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionará inmediatamente a la audiencia, tal como 

se demuestra en la imagen a continuación: 

 

En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunión, configurando previamente la 

visibilidad de la cámara y el micrófono. Si el ingreso se hace a través de un dominio 

distinto a Microsoft el usuario deberá esperar a ser admitido por el anfitrión. 

 1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse 

cargado a fin de evitar interrupciones.  

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar 

interferencias. 

II. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA 

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberán guardar silencio, compostura y 

respeto por la suscrita y los demás intervinientes en la diligencia.  

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la 

audiencia. También se prohíbe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol 

o sustancias alucinógenas.  

2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.  
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2.4. El uso de la palabra será otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio o a 

solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de 

herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el 

uso de la palabra, los micrófonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las 

cámaras deberán permanecer encendidas durante toda la diligencia.  

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el 

uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos, 

utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, así como una actitud 

decorosa con los demás intervinientes.  

2.6. El Juez dará inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificación, 

quienes deberán indicar: (i) su nombre, (ii) su número de identificación, y, (iii) su 

número de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar 

sus documentos en la cámara de su dispositivo.  

2.7. En la presentación de las partes y los testigos, habrá de indicarse i) nombre 

completo, ii) documento de identificación, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv) 

calidad en la que se actúa, v) dirección de residencia, vi) dirección de notificaciones, 

vii) correo electrónico, viii) número de celular y, ix) el lugar desde el cual está 

compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberán indicar si se 

encuentran acompañados de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o 

persona con interés en el proceso y, en caso positivo, señalar el nombre y parentesco 

que tenga con la misma.  

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciará su grabación. Se entiende que usted autoriza 

que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la 

misma.  

2.9. El Juez dejará constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan 

accedido, previamente al inicio de la diligencia.  

2.10. La diligencia se desarrollará de la misma manera prevista en las normas 

procesales para una audiencia o actuación presencial.  

2.11. Para la práctica de las pruebas testimoniales, los testigos se irán conectando a la 

diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que 
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solicitó la prueba, velará porque el testigo se encuentre pendiente y presto para 

acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnológicos 

para hacerlo.  

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes, 

desde el lugar donde se encuentren conectados, deberá mantenerse en un único 

punto, de preferencia con buena iluminación y libre de distracciones o interrupciones 

que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en 

un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros 

electrodomésticos que impidan o no hagan audible su declaración.  

2.13. El dispositivo electrónico deberá mantener la cámara encendida durante toda la 

diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal 

que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el 

rostro de la misma. 

Habiendo ingresado en la reunión visualizará Microsoft Team de la siguiente forma: 

 

En esta imagen micrófono y cámara se encuentran activados; de encontrarse 

desactivados solo tendrán que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la 

cámara deberá estar siempre encendida y el micrófono silenciado si no se le ha dado 

el uso de la palabra, si están desactivados los visualizara de la siguiente forma:  
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2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estará disponible el chat, canal que se 

mantendrá habilitado durante la misma, pero únicamente para informar alguna 

circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También será factible que el 

despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos 

que considere necesarios.  

 

 

Para dispositivos móviles la interfaz se visualizara un poco diferente, como en la 

imagen izquierda pero los iconos serán los mismos, la ubicación del icono de chat 

estará ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.  

Cámara 

Micrófono 

Compartir 

Chat 

Participantes 

Colgar 

Llamada 

Solicitar el Uso de la Palabra 
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2.15. Los intervinientes deberán mantener siempre sus micrófonos desactivados y 

solamente lo activarán al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra 

por el Juez.  

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervención, deberá desactivar su micrófono. 

Solamente se permitirá el uso de la palabra de un interviniente a la vez.  

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algún documento, 

deberá hacerlo de manera previa antes de realización de la audiencia a través del 

correo electrónico del despacho adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El 

traslado de los documentos o memoriales deberán cumplir con el artículo 3 del decreto 

806 de 2020 y acreditarse ante el Juzgado que se envió a las otras partes junto con el 

correo de su remisión, se insiste antecedentemente a la práctica de la diligencia.  

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demás asistentes a la audiencia, sólo 

podrán retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita así lo 

autorice. 

 

mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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III. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON 

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA 

  

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se 

compartirá el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes 

asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberá indicar 

si está de acuerdo con el contenido de la misma.  El asistente del despacho debe 

hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo 

documento. De ello se dejará constancia en la grabación.  

3.2 El Juzgado dará cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente deberá 

colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabación 

de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA 

JUDICIAL. 

3.3. La remisión del video de la grabación de la audiencia a las partes requiere de un 

término que depende de su duración, pues su recolección la genera la plataforma 

MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia. 

3.4. Una vez conformados los documentos de la realización de la audiencia estos 

serán compartidos a través de la secretaría del juzgado. Para ello, se utilizará el correo 

electrónico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o 

suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del 

Juzgado, con las restricciones de edición correspondientes. 

3.5. De requerirse la suscripción de algún documento, estos serán remitidos a los 

apoderados judiciales, quienes deberán asegurar que sus poderdantes, testigos o 

demás intervinientes firmen el escrito. 
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 

 
Barranquilla, nueve (9) de septiembre dos mil veinte (2020). 
 

Radicado 08001-33-33-004-2019-00125-00 

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

Demandante MAURA RIQUETT CASTRO. 

Demandado 
NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FOMAG Y 
OTROS. 

Juez MILDRED ARTETA MORALES. 

 
CONSIDERACIONES: 

 
El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, 

PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-

11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, 

PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 suspendió los términos 

judiciales, estableció algunas excepciones y adoptó otras medidas por motivos de 

salubridad pública y fuerza mayor con ocasión de la pandemia de la COVID-19, la cual 

ha sido catalogada por la Organización Mundial de la Salud como una emergencia de 

salud pública de impacto mundial. 

Finalmente, el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA expidió el acuerdo 

PCSJA20-11581 de 27/06/2020, donde se ordenó el levantamiento de los 

términos judiciales a partir del primero de julio de 2020.  

De otro lado, el Presidente de la República en ejercicio las facultades constitucionales 
y legales, contenidas en el Decreto 637 del 6 de mayo de 20201, expidió el Decreto 
806 de 2020, con el objeto de establecer medidas para implementar las tecnologías de 
la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos 
judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del 
Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica, dentro del cual estableció para 
la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo la posibilidad de dictar sentencia 
anticipada de conformidad con los siguientes presupuestos a saber: 
 

Artículo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El 
juzgador deberá dictar sentencia anticipada: 
 
1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro 
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correrá 
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del 
artículo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferirá por escrito. 
  
2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus 
apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o 
por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de 
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una audiencia. se dará traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por 
escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de 
conclusión, de lo cual se dará traslado por diez (10) días comunes al 
Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la 
solicitud cuando advierta fraude o colusión. Si en el proceso intervienen 
litisconsortes necesarios, la petición, deberá realizarse conjuntamente con 
estos. Con la aceptación de esta petición por parte del juez, se entenderán 
desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra 
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 
 
3. En la segunda etapa del proceso prevista en el artículo 179 de la Ley 
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transacción; 
la conciliación, la caducidad, la prescripción extintiva y la falta de 
legitimación en la causa. La sentencia se dictará oralmente en audiencia o 
se proferirá por escrito. En este caso no se correrá traslado para alegar. 
 
4. En caso de allanamiento de conformidad con el artículo 176 de la Ley 
1437 de 2011”.  (negrillas nuestras) 

 
Al tenor de lo anterior, tenemos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso 
las partes o sus apoderados de común acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia 
del juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.   
 
Bajo tales presupuestos, se tiene que, con la implementación de esta medida, se 
faculta a los jueces de la Jurisdicción de lo Contencioso administrativo, para sugerir a 
las partes la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podrán 
allegar con la petición o aceptación, sus alegatos de conclusión, dándose traslado por 
diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. 
 
Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera el Juzgado que los elementos 
probatorios allegados son suficientes para tomar una decisión, pues obra: certificación 
de la fecha de pago de la Resolución 04272 de 10 de agosto de 2015,  proferida por el 
Secretario de Educación del DEIP de Barranquilla, en nombre y representación de la 
Nación - Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales 
del Magisterio, por la cual  se reconoce una cesantía  parcial a favor de la señora 
Maura Riquett Castro identificada con c.c. No. 32.812.5592;  razón por la que en virtud 
de los principios procesales de economía y celeridad, se hace innecesaria la 
realización de una audiencia de pruebas.  
 
Siendo ello así, para esta Agencia Judicial resulta pertinente la aplicación del numeral 
2° del artículo 13 del Decreto 806 de 2020, transcrito en líneas que anteceden, por lo 
que se sugiere a las partes acepten la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, 
para lo cual podrán allegar con la petición o aceptación, sus alegatos de conclusión, 
dándose traslado por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás 
intervinientes. 
 
Asimismo, el Despacho dará por aceptada de manera tácita la sugerencia de dictar 
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) días 
siguientes a la notificación de esta providencia, sus alegatos de conclusión, caso en el 
cual se dará aplicación a lo dispuesto en el último inciso del artículo 181 del CPACA, 
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que señala que, se dictará sentencia en el término de veinte (20) días siguientes al 
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. 
 
En mérito de lo expuesto el juzgado; 
 

RESUELVE: 

 
Primero. - Dar aplicación a lo dispuesto en el numeral 2° del artículo 13 del Decreto 
806 de 2020, y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se 
dicte sentencia anticipada, para lo cual podrán allegar con la petición o aceptación, sus 
alegatos de conclusión; dándose traslado por diez (10) días comunes al Ministerio 
Público y demás intervinientes; contados a partir de la notificación de esta providencia. 
 
Segundo. – Se le advierte a las partes que, la aceptación de la sugerencia de dictar 
sentencia anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tácita por la 
presentación de los alegatos de conclusión dentro del término de diez (10) días, 
contados a partir de la notificación de esta providencia.   En tal caso, se dará 
aplicación a lo dispuesto en el último inciso del artículo 181 del CPACA, que señala 
que, se dictará sentencia en el término de veinte (20) días siguientes al vencimiento de 
aquel concedido para presentar alegatos. 
 
TERCERO: En atención a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA-11521 de Marzo 19 de 
2020 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo la situación 
emergencia sanitaria en la que se encuentra el país, las comunicaciones remitidas por 
los intervinientes solo      serán      recibidas      a      través      del      correo       
electrónico  del Juzgado adm04bqlla@cendoi.ramaiudicial.qov.co. 
 
SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendrá validez, las 
providencias que se notifiquen exclusivamente desde la cuenta de correo 
J04adminbaq@notificacionesjudicialesrj.gov.co. Este Despacho NO remitirá 
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe 
comunicación desde correo distinto, ignórelo y comuníquelo a este Despacho judicial, 
para adoptar las medidas necesarias. 
 
CUARTO: Anexar por secretaría el expediente digitalizado con la notificación de esta 
providencia.  

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

MILDRED ARTETA MORALES 

JUEZ 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 

POR ESTADO ELECTRONICO 
N° 098 DE HOY (10 de septiembre de 2020) A 

LAS (8:00am) 

____________________________ 

Antonio Fontalvo Villalobos 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL 

CPACA 

mailto:adm04bqlla@cendoi.ramaiudicial.qov.co
mailto:J04adminbaq@notificacionesjudicialesrj.gov.co.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 
 
 

INFORME SECRETARIAL  
 
Barranquilla, nueve (9) de septiembre de dos mil veinte (2020) 
 
  

Radicado 08001-33-33-004-2020-00144-00 

Medio de control o 

Acción 
TUTELA 

Demandante KELLY LAZACANO VARILLA Y OTROS. 

Demandado 
CLINICA LA MISERICORDIA INTERNACIONAL 

OINSAMED SAS Y OTROS. 

Juez(a)   MILDRED ARTETA MORALES 

 
  
 

INFORME 

Informo a usted señora Juez que el apoderado judicial de la parte accionante KELLY 
LAZACO VARILLA Y OTRO. Dr. FREDY ALBERTO LARA BORJA, presento 
impugnación el día 09 de septiembre del 2020 a las 1:58 p.m., al correo electrónico 
adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co contra el fallo de tutela de fecha 07 de 
septiembre del 2020.  

 

 

PASA AL DESPACHO 

Pas usted para que se sirva proveer. 

 
 

CONSTANCIA 

Dejo constancia que el término para interponer la impugnación contra el fallo de tutela de 
fecha 7 de septiembre del 2020  vence el día 11 de septiembre del 2020 

 
FIRMA 

  
 
 

ANTONIO JOSE FONTALVO VILLALOBOS 
SECRETARIO 

Folio Digitalizado 
y número de 

cuaderno  

Firma de Revisado  
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA  

 
 
Barranquilla nueve (9) de septiembre de dos mil veinte (2020). 
 
 

Radicado 
08001-33-33-004-2020-00144-00 

Medio de control o Acción 
ACCION TUTELA.  

Demandante 
KELLY LAZCANO VARILLA Y OTRO  

Demandado 
CLINICA DE LA MISERICORDIA INTERNACIONAL 

OINSAMEED SAS. Y OTROS. 

Juez 
MILDRED ARTETA MORALES. 

 
                                     I. CONSIDERACIONES 

Revisada la presente acción constitucional de la referencia, se da cuenta de la 
impugnación interpuesta por el apoderado judicial de la parte accionante KELLY 
LASCANO VARILLA y BRANDON ALVAREZ, a través del abogado. FREDY 
ALBERTO LARA BORJA, en fecha 09 de septiembre de 2020, a las 1:58 p.m., a 
través del correo institucional , presento 

escrito de impugnación, contra el fallo de tutela de fecha 7 de septiembre de 2020. 

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de los dispuesto en 
el artículo 32 del Decreto 2591 de 1991, concédase la impugnación oportunamente 
presentada por el abogado de la parte accionante KELLY LAZCANO VARILLA Y 
OTRO. Dr. FREDY ALBERTO LARA BORJA, en contra de la providencia fechada 
siete (7) de septiembre de Dos Mil Veinte (2020), mediante resolvió no tutelar los 
derechos fundamentales al libre desarrollo de la personalidad, a la información, 
seguridad social y mínimo vital solicitado por los señores KELLY LASCANO y 
BRANDON ÁLVAREZ contra SENA, UNIVERSIDAD METROPOLITANA, CLINICA LA 
MISERCORDIA y los doctores LUIS FRANCISCO RAMOS GARCÍA y CÉSAR 

CONTRERAS DIART. 
 
Por secretaria, envíese el expediente y sus anexos a la Oficina de Servicios de los 
Juzgados Administrativos de Barranquilla, para que se repartido entre los Honorables 
Magistrados del Tribunal Administrativo del Atlántico Sala de Oralidad.   

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 
MILDRED ARTETA MORALES 
JUEZ 

 
 

NOTIFICACION POR ESTADO 
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR 

ESTADO ELECTRONICO 
N°  98 DE HOY 10 DE SEPTIEMBRE DE  2020  A 

LAS 8:00 AM 

____________________________ 

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS 
SECRETARIO  

 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO 

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA 
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