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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2013-00028-00

Medio de control o Accign | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL)

Demandante CARMEN YOLANDA QUINTERO BARBOSA.

Demandado FONDO DE PASIVO SOCIAL FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA — UGPP.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial, y una vez se ha verificado el expediente, se observa
gue mediante auto calendado 20 de enero de 2020, se ordend la devolucién del titulo
judicial No 416010003961396 por valor de dos millones doscientos ochenta y cuatro mil
ochocientos siete pesos con setenta y nueve centavos ($2.284.807.79), al Tesorero de
la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social -UGPP-, para que proceda a hacer el pago directo a la
demandante beneficiaria con la condena impuesta en el proceso ordinario de la
referencia.

Asi las cosas, se observa que en caso sub-lite, no fue librado mandamiento de pago y
no se encuentra ninguna accién ejecutiva en curso, y no ha sido posible la devolucién
del titulo judicial a Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, comoquiera que las
cuentas permitidas por la plataforma de depositos judiciales del Banco Agrario solo
permiten la devolucion de titulos a cuentas de ahorro o corriente.

Ahora bien, mediante consulta elevada al Baco Agrario, la respuesta recibida fue que
en caso de tratarse de una cuenta judicial no se hace orden de pago, sino que se realiza
conversion del titulo a la cuenta judicial de la UGPP.

En el expediente digital se evidencia el memorial solicitud devolucion titulo judicial a
cuenta UGPP?, donde se certifica:

1 Ver archivo 62 expediente digital.
2 Ver archivo 68 expediente digital.
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CERTIFICA:

Que la Unidad de Gestion Pensional y aportes parafiscales -UGPP identificada con
Mit 900.373.913-4 aperturd en el ano 2012 la siguiente cuenta judicial en el Banco
Agrario de Colombia:

FECHA
NOMBRE DE LA CTA No. DE LA CUENTA APERTURA
JUZGADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES 110019195603 2012-08-14
PARAFISCALES DE PROTECION SOCIAL -UGPP

Que la cuenta Judicial coactiva fue creada para el ejercicio de la facultad de cobro
coactivo de acuerdo con el Decreto 129 de 2008 en su articulo 1, literal “B”, numeral
1N, dispuso que le corresponde a la Unidad, “Efectuar subsidinriomente los labores de
determinacion y cobro disugsivo, persuagsivo y coactivo, con base en los hallazgos que e
remitan las administraderas, organos de control y vigilancia y demds entidades del Sistemo
de la Proteccion Sociol”

Que la cuenta Judicial se encuentra en estado "ACTIVA" a |a fecha.

Dado en Bogota D.C. a los 6 dias del mes de marzo de 2024, con destine a los
Despachos Judiciales a nivel Nacional.

Cordialmente, ‘.

Q. -/ [

- -. ;ﬁ‘.?""““f‘

SANDRA BENIGNA FORERO CASTILLO
Subdirectora Financiera

Reviso: Elians Reyes-Tescrers

steban Cvorio - Contratista de la Subdireccicn Financiera

Por todo lo anterior, resulta procedente ordenar que por secretaria se realice la
conversion del titulo judicial No 416010003961396 por valor de dos millones doscientos
ochenta y cuatro mil ochocientos siete pesos con setenta y nueve centavos
($2.284.807.79), para que se ponga a disposicion de la cuenta judicial coactiva No
110019196603 de la Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP.

El Juzgado en virtud de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar que por secretaria se realice la conversion del titulo judicial No
416010003961396 por valor de dos millones doscientos ochenta y cuatro mil
ochocientos siete pesos con setenta y nueve centavos ($2.284.807.79), para que se
ponga a disposicién de la cuenta judicial coactiva No 110019196603 de la Unidad
Administrativa Especial de Gestiobn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social -UGPP-., dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado con el No 08001-33-33-004-2013-00028-00. Actor: Carmen Yolanda
Quintero Barbosa. Demandado: Fondo De Pasivo Social Ferrocarriles Nacionales De
Colombia — UGPP.
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SEGUNDO: Por secretaria haganse los tramites y anotaciones pertinentes, en
especial lo dispuesto por la circular PCSJC21-15 de 08/07/2021.

TERCERO: POR SECRETARIA DEJAR CONSTANCIA EN EL ESTANTE DIGITAL DE
TODAS LAS GESTIONES EFECTUADAS EN EL BANCO AGRARIO Y UNA VEZ SE
REALICE LA CONVERSION, ELLO TAMBIEN DEBE ACREDITARSE EN ESTE
EXPEDIENTE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N°56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2024
JUEZ A LAS 7:30am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 110748dfb140fc612f2cd2c44862355bd099bd0abefdfe63ce07c27950d70db5
Documento generado en 03/05/2024 11:30:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2015-00292-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Medio de control (0. ASUNTOS).

Demandante DARIO BICHARA TARUD.
Demandado CURADURIA URBANA No 1 DE BARRANQUILLA.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, se encuentra que el Tribunal Administrativo del Atlantico - Sala
de Decision A, Magistrada Ponente Judith Romero lbarra, profirié providencia de
segunda instancia de fecha 3 de octubre de 2023 a través de la cual resolvio:

“PRIMERO. — REVOCAR el auto de fecha veintiuno (21) de octubre de dos
mil veintidés (2022), proferido por el Juzgado Cuarto (04°) Administrativo
Oral del Circuito de Barranquilla, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia, en tanto, no se ajusta a derecho la
declaratoria de la excepcién de inepta demanda por falta de agotamiento
de requisitos previos.

SEGUNDO. - Una vez ejecutoriado este proveido, devuélvase el
expediente al Juzgado de origen, para la continuacion de su tramite.”

Por lo anterior, esta agencia judicial dispondra obedecer y cumplir lo dispuesto por el
superior y continuara con el tramite del proceso.

De otra parte, se advierte que el expediente electrénico fue devuelto a este Despacho
mediante correo electronico de fecha 2 de abril de 2024, tal y como se visualiza en el
documento digital No. 51 del estante, a efectos de dictar el obedecimiento de lo
ordenado por el superior funcional.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

1. ADVIERTIR que el expediente de la referencia solo fue pasado al despacho en la
fecha para proferir la presente providencia a efectos de dictar el obedecimiento de
lo ordenado por superior funcional.

2. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del
Atlantico - Sala de Decisién A, Magistrada Ponente Judith Romero Ibarra,
mediante providencia de 3 de octubre de 2023.
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3. Ejecutoriado este auto, ingrese nuevamente el expediente al despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES N"56 DE HOY SE15 (6) D MAYO DE
JUEZ 2024 A LAS 7:30 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA
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Firmado Por:
Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 12e17bb317b36696c76b7eaac55ca60cle43369e775530e200016d5808bb50a6
Documento generado en 03/05/2024 11:30:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ramna Judicial &7 0
Consejo Superior de la Judicatura i1 \\2) SIGCMA-SGC
Repuiblica de Colombia 'R

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2016-00370-00
: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control (LABORAL).
Demandante PEDRO NERIS CARRILLO QUINTERO.
Demandado NACION — POLICIA NACIONAL.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que mediante auto de fecha 21 de
marzo de 20241, el despacho resolvié, requerir a la Junta Regional de Calificaciéon de
Invalidez del Magdalena, para que complemente el Dictamen No. 8545081-1967 de
Fecha 7 de septiembre de 2022, aclarado el 24 de agosto de 2023, que rindié dentro
del presente proceso, en el sentido de establecer e indicar de manera clara y precisa
la fecha de estructuracion de la invalidez del sefior Pedro Neris Carrillo.

El 3 de abril de 2024, el representante legal de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Magdalena remitio respuesta al oficio del 21 de marzo de 2014, indicando
que ese organismo mediante pronunciamiento de fecha 24 de agosto de 2023
complemento y aclaré el Aclaracién del Dictamen No. 8545081-1967 de Fecha 07 de
septiembre de 2022, correspondiente al sefior PEDRO NERIS CARRILLO
QUINTERO, determinando como fecha de estructuracion de invalidez el 22 de julio de
2022, por lo anterior adjunto el pronunciamiento para los fines de su competencias.?

Ahora bien, respecto a la solicitud de citacion del perito calificador de la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez del Magdalena, considera el despacho que no es
necesaria su comparecencia y/o citacibn en audiencia, teniendo en cuenta lo
establecido en el paragrafo del articulo 219 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 55 de la ley 2080 de 2021, que, en su tenor literal, dice:

“Articulo 219. Practica y contradicciéon del dictamen pericial solicitado
por las partes. (...)

PARAGRAFO. En los casos en que el dictamen pericial fuere rendido por
una autoridad publica, sea aportado o solicitado por las partes o decretado
de oficio, el juez 0 magistrado ponente podré prescindir de su contradiccion
en audiencia y aplicar lo dispuesto en el paragrafo del articulo 228 del
Codigo General del Proceso.”

Asi pues, como quiera que el dictamen pericial fue rendido por una autoridad publica,
esto es, la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Magdalena, esta agencia
judicial, en armonia con lo dispuesto por el articulo 228 del C.G.P., no considera

—
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necesario citar al perito calificador para interrogarlo sobre el contenido el dictamen.

Finalmente, el despacho coloca de presente que una vez revisado el expediente, se
observa que los elementos probatorios allegados son suficientes para tomar una
decision de fondo, razén por la que, en virtud de los principios procesales de
economia y celeridad, se hace innecesaria la realizacion de una continuacion de la
audiencia de pruebas y la audiencia de alegaciones y juzgamiento.

Siendo ello asi, se dara aplicacion a lo dispuesto en el Ultimo inciso del articulo 181 del
CPACA, y se ordenara correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias,
para que rindan por escrito sus alegatos de conclusion, y si lo estima necesario, en la
misma oportunidad, el Ministerio Publico podra rendir su concepto.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud presentada por el apoderado de la parte
demandante, que obra en el archivo 38 del expediente digital, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: CORRASE traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
rindan por escrito sus alegatos de conclusion, y si lo estima necesario, en la misma
oportunidad, el Ministerio Publico podra rendir su concepto.

TERCERO: SE ADVIERTE a las partes intervinientes, que UNICAMENTE tendr&
validez, las providencias que se notifiguen exclusivamente desde la cuenta de correo
J04adminbag@notificacionesjudicialesri.gov.co. Este Despacho NO remitira
notificaciones o requerimientos desde una cuenta diferente. Si usted recibe
comunicacion desde correo distinto, ignérelo y comuniquelo a este Despacho judicial,
para adoptar las medidas necesarias.

CUARTO: Anexar por secretaria el expediente digitalizado con la naotificacion de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
N°56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2024 A
MILDRED ARTETA MORALES o
JUEZ

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Email: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado: 08001-33-33-004-2019-00100-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante: VICTA ALGARIN RUIZ.

Demandado: MUNICIPIO DE MANATI.

Juez: MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente digital, se observa que mediante auto de 2 de noviembre de
2023, se ordend requerir por segunda vez al Municipio de Manati. Sin embargo, a la
fecha no se ha recibido respuesta por parte de la entidad territorial, por lo que se
ordenara requerir POR ULTIMA VEZ a la entidad territorial, para que remita la
documentacién requerida y se le concederd el término de cinco (5) dias para ello.

Se le advierte que el incumplimiento a este ultimo requerimiento dara lugar a iniciar el
tramite incidental para la imposicion de sanciones por la omision en el cumplimiento de
las érdenes judiciales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por expresa remision del articulo 306 de la Ley 1437 de
2011 (CPACA).

Ademas, se le solicita a la entidad oficiada que informe el nombre y correo electrénico
de notificacion del empleado responsable de la remision de la informacion solicitada por
esta agencia judicial. De no enviarse estos datos, SE INICIARA INCIDENTE
SANCIONATORIO en contra del representante legal del Municipio de Manati, a quien
se le notificara a través del buzén de notificaciones judiciales de la entidad y al correo
institucional si este se encuentra registrado en la pagina web.

En mérito de lo expuesto, el juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO: PREVIO A DAR APERTURA AL INCIDENTE DE DESACATO, REQUERIR
POR ULTIMA VEZ al MUNICIPIO DE MANATI, al correo electronico

notificacionjudicial@manati-atlantico.gov.co, para que en el término de cinco (5) dias,
contados a partir del recibo del oficio respectivo, remita:

i) copia de los antecedentes administrativos del acto demandado, que
incluya la hoja de vida — Historia Laboral de la parte demandante VICTA
ALGARIN RUIZ, identificada con la cédula de ciudadania No 22.832.610,
copia de némina de pago, planillas de afiliacion a la seguridad social, copia
de los impuestos cancelados a tesoreria departamental por concepto de rete
fuente, copia de los contratos de prestacion de servicios firmados entre las

1 Ver archivo 26 expediente digital.
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partes desde el inicial hasta el final, copia del examen médico de retiro y en
general todos los documentos que se desprendan de esta clase de tramites.

SEGUNDO: REQUERIR al MUNICIPIO DE MANATI, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias, informe el nombre y correo electrénico de notificacion
del empleado responsable de la remisién de la informacién solicitada por esta agencia
judicial. De no enviarse estos datos, SE INICIARA INCIDENTE SANCIONATORIO en
contra del representante legal del Municipio de Manati, a quien se le notificara a través
del buzén de notificaciones judiciales de la entidad y al correo institucional si este se
encuentra registrado en la pagina web.

TERCERO: Advertir a la entidad requerida que el incumplimiento a este requerimiento
daré lugar a iniciar el tramite incidental para la imposicién de sanciones por la omisién
en el cumplimiento de las 6rdenes judiciales, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 44 del Coédigo General del Proceso.

CUARTO: Prevéngase a las partes a estar atentos a cualquier solicitud que le formule
el Juzgado, en cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia (Art. 103 Ley 1437 de 2011) y cumplir
con las cargas procesales establecidas en la ley 2080 de 2021 y la ley 2213 de 2022,
aplicables al presente asunto.

QUINTO: Las comunicaciones remitidas por los intervinientes solo seran recibidas a
través del correo electrénico del Juzgado
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: Una vez vencido el término concedido a la entidad oficiada, sin que se allegue
respuesta al requerimiento efectuado, ingrésese el expediente al despacho para iniciar
trdmite de incidente de desacato a orden judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE

JUEZ 2024, a las 7:30 am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
Mildred Del Socorro Arteta Morales
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

RADICADO 08001-33-33-004-2019-00110-00.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE RAFAEL PINZON RAMOS

DEMANDADO SZAJA DI”E RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

JUEZ MILDRED ARTETA MORALES

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, se encuentra que el Tribunaj Administrativo del Atlantico - Sala
de Decision C, Magistrada Ponente Roxana Isabel Angulo Mufioz, profirié sentencia de
segunda instancia de fecha 22 de marzo de 20241, a través de la cual resolvié:

‘PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Barranquilla, el 14 de junio de 2023, que

nego las suplicas de la demanda, y en su lugar se dispone:

‘PRIMERO: DECLARAR la nulidad parcial del acto
administrativo contenido en el Oficio Cremil 48796 del 22 de
mayo de 2018, proferido por CREMIL, en cuanto negé el
reajuste de la base pensional de la asignacién de retiro,
afectada por el IPC de los afios 1997 a 2004 y que incide en
las mesadas pensionales posteriores, de conformidad a lo
sefalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: A titulo de restablecimiento del derecho se ordena
a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, efectuar
el reajuste de la asignacion de retiro reconocida mediante
Resolucién 0300 de 18 de marzo de 1976 a favor del sefior
Rafael Pinzén Ramos y sustituida a la sefiora Guillermina
Celemin de Pinzon conforme a la liquidacién correspondiente a
los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, las cuales si
bien dichas diferencias no pueden ser reconocidas desde tal
momento por encontrarse prescritas a excepcion del periodo
del 21 de abril de 2004 al 31 de diciembre de 2004, tienen
incidencia en la base para la liquidacion de las mesadas
posteriores, esto es a partir del afio 2005 en adelante y en

1 Ver archivo 67 expediente digital.
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consecuencia las diferencias resultantes se pagaran a partir del
30 de abril de 2014.

TERCERO: DECLARAR probada de oficio la excepcion de
prescripcion y en tal sentido, prescriben las diferencias de las
mesadas pensionales que se causen con anterioridad al 30 de
abril de 2014, segun lo expuesto en la parte motiva de esta
sentencia.

CUARTO: Las sumas a las cuales fue condenada la entidad
demandada deberan ajustarse tomando en cuenta el indice de
precios al consumidor, de conformidad con lo sefialado en el
inciso final del articulo 187 del CPACA hasta el momento de la
ejecutoria de esta providencia, en la forma como se indica en la
parte considerativa de esta sentencia.

QUINTO: ORDENAR a la entidad demandada cumplir este fallo
en los términos del articulo 192 del CPACA.”

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.

TERCERO: En firme esta sentencia, DEVOLVER el expediente al Juzgado
de origen, para lo de su competencia.”

Por lo anterior, esta agencia judicial dispondra obedecer y cumplir lo dispuesto por el
superior, y una vez ejecutoriado el presente auto se ordenara el archivo del
expediente.

Importa mencionar que conforme al articulo 114 del Cédigo General del Proceso, se
podran solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con observancia de las
reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedira copias sin necesidad de auto que las
autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requeriran constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo
pida el interesado.

Asi mismo, el acuerdo PCSJA23-12106 de 31/10/2023 del Consejo Superior de la
Judicatura, dispone los valores del arancel judicial en asuntos civiles y de familia,
jurisdicciéon de lo contencioso administrativo, constitucional y disciplinaria, regulando
en su articulo segundo el valor de las tarifas asi:

© Fal
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Articulo 2. Actualizacion de tarifas. Actualizar los valores del arancel judicial asi:

Valor tarifa
Servicios con valor propuesta con
IPC
De las certificaciones fisicas $8.250
De las certificaciones electronicas No tendran costo
Notificacién personal enviada por el secretario $9.750
Notificacién personal enviada por el secretario en procesos $ 2.900
de alimentos )
De las nolificaciones electronicas No tendran costo
De las copias simples fisicas, por folio $ 200
De las copias simples en formato electronico No tendran costo
De las copias auténticas, por folio $ 300
De las copias auténticas en formato electronico No tendran costo
Del desarchivo $ 8.250
De la digitalizacion de documentos, por folio $ 300

Paragrafo. Las tarifas de arancel judicial se actualizaran con base en el Indice de Precios
al Consumidor (IPC) anual, de la vigencia anterior, certificado por la autoridad competente.

Por lo anterior, se ordenara que por secretaria se de aplicacion al articulo 114 del
Cdédigo General del Proceso, y ademas se expidan copias autenticadas solicitadas
previa comprobacién del cumplimiento del acuerdo y acreditada la consignacién ante
la entidad bancaria pertinente, segun lo establecido en el Acuerdo PCSJA23-12106 de
fecha 31 de octubre de 2023.

De otra parte, se advierte que el expediente electrénico fue devuelto a este Despacho
mediante correo electrénico de fecha 10 de abril de 2024, tal y como se visualiza en el
documento digital No. 69 del estante, a efectos de dictar el obedecimiento de lo
ordenado por el superior funcional.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

1. ADVIERTIR que el expediente de la referencia solo fue pasado al despacho en la
fecha para proferir la presente providencia a efectos de dictar el obedecimiento de
lo ordenado por superior funcional.

2. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del
Atlantico - Sala de Decision C, Magistrada Ponente Roxana Isabel Angulo Mufioz,
mediante providencia de fecha 22 de marzo de 2024.

3. ADVERTIR a la secretaria que se de aplicacion al articulo 114 del Cédigo General
del Proceso, previa comprobacion del cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-
12106 de fecha 31 de octubre de 2023 y acreditada la consignacién ante la
entidad bancaria pertinente, se expidan copias autenticadas solicitadas.
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4. ADVERTIR, que cualquier asunto relacionado con la expedicién de copias,
desarchivo de expedientes y digitalizacion de documentos, es
responsabilidad exclusiva del secretario del Juzgado, conforme a lo
dispuesto en el articulo 114 del Cédigo General del Proceso en concordancia
con el Acuerdo PCSJA21-11830 de fecha 17 de agosto de 2021.

5. Ejecutoriado este auto, archivese el expediente de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

MILDRED ARTETA MORALES ESTADO ELECTRONICO

JUEZ N°56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2024 A LAS 7:30
AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

© Ya
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2020-00108-00

Medio de control o Accion REPARACION DIRECTA.

Demandante ANDRES ALFONSO MARTINEZ ANGULO Y OTROS.

Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

Juez MILDRED ARTETA MORALES

. CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, se encuentra que el Tribunal Administrativo del Atlantico - Sala de
Decision B, Magistrado Ponente Angel Hernandez Cano, profiri6 auto en segunda
instancia de fecha 30 de enero de 2024, a través de la cual resolvio:

“Primero.- APROBAR en todas sus partes la conciliacion judicial post fallo
condenatorio al que llegaron las partes en audiencia del 27 de octubre de
2023; esto es, los sefiores Andrés Alfonso Martinez Angulo, Maria Alejandra
Angulo Herrera, Lenin Alfonso Martinez Barranco, Ignacia Maria Herrera
Sanchez, Mariana Barranco De Martinez y Robinson Antonio Martinez
Mercado, parte demandante y la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, como parte demandada, en la cual dicha entidad acept6 reconocer y
pagar el ochenta por ciento (80%) del total de condena impuesta en la
sentencia del 09 de junio de 2021, proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Barranquilla, en las sumas equivalentes a salarios
minimos legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de esta
providencia, relacionados a continuacion:

PERJUICIOS MORALES

Demandante Parentesco | 80% SMLMV Valor
Andrés Alfons Martinez Angule Victima 16 $20.800.000
Marra Alejandra Angulo Herrera Madre 16 $20.800.000
Lenin Alfonso Martinez Barranco Padre 16 $20.800.000
Ignacia Maria Herrera Sanchez Abuela 8 $10.400.000
Mariana Barranco Rocha Abuela 8 $10.400.000
Robinson Antonio Martinez Mercado|  Abuelo 8 $10.400.000

DANO A LA SALUD

Demandante Parentesco SMLMV Valor

Andrés Alfonso Martinez Angulo Victima 16 $20.800.000

Segundo.- Dicha suma se pagara luego de la presentacién de la cuenta de
cobro ante la Direccion General de la Policia Nacional — Secretaria General, a
la cual debera aportarse, entre otros documentos, copia integral y legible de la
sentencia y del auto aprobatorio, con su respectiva constancia de ejecutoria;
una vez cumplido lo anterior, se le asignara un turno de pago, conforme lo
establece el articulo 35 del Decreto 359 de 1995; y, de acuerdo a la
disponibilidad presupuestal, se procedera a efectuar el pago mediante acto
administrativo dentro del término previsto en el articulo 195, numeral 4°
de la Ley 1437 de 2011, acorde con lo sefialado por el Comité de
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Conciliacion de la entidad demandada y lo acordado en la audiencia fechada
27 de octubre de 2023.

Tercero. - El acta contentiva del referido acuerdo conciliatorio, sus anexos y el
presente proveido, debidamente ejecutoriado, prestaran mérito ejecutivo, y
tendran efectos de cosa juzgada (Art. 72 de la Ley 446 de 1998, modificatorio
del Art. 65 de la Ley 23 de 1991).

Cuarto. - Declarar terminado el presente proceso.

Quinto. - Comunicar esta providencia a la correspondiente Procuraduria
Judicial Il, delegada ante esta corporacion.

Sexto. - Ejecutoriada esta providencia, la secretaria general devolvera el
expediente al juzgado de origen, para su correspondiente archivo.”

Por lo anterior, esta agencia judicial considera necesario estarse a lo decidido en
providencia del dia 30 de enero de 2024, en la cual se aprobd en todas sus partes la
conciliacién judicial post fallo condenatorio al que llegaron las partes en audiencia del 27
de octubre de 2023.

Importa mencionar que conforme al articulo 114 del Cédigo General del Proceso, se
podran solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con observancia de las reglas
siguientes:

1. A peticidon verbal el secretario expedirAd copias sin necesidad de auto que las
autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requeriran constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el
interesado.

Asi mismo, el acuerdo PCSJA23-12106 de 31/10/2023 del Consejo Superior de la
Judicatura, dispone los valores del arancel judicial en asuntos civiles y de familia,
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, constitucional y disciplinaria, regulando en su
articulo segundo el valor de las tarifas asi:

©)
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Articulo 2. Actualizacion de tarifas. Actualizar los valores del arancel judicial asi:

Valor tarifa
Servicios con valor propuesta con
IPC
De las certificaciones fisicas $8.250
De las certificaciones electronicas No tendran costo
Notificacidon personal enviada por el secretario $9.750
Notificacién personal enviada por el secretario en procesos $ 2.900
de alimentos '
De las nolificaciones electronicas No tendran costo
De las copias simples fisicas, por folio $ 200
De las copias simples en formato electronico No tendran costo
De las copias auténticas, por folio $ 300
De las copias auténticas en formato electronico No tendran costo
Del desarchivo $ 8.250
De la digitalizacion de documentos, por folio $ 300

Paragrafo. Las tarifas de arancel judicial se actualizaran con base en el Indice de Precios
al Consumidor (IPC) anual, de la vigencia anterior, certificado por la autoridad competente.

Por lo anterior, se ordenara que por secretaria se de aplicacion al articulo 114 del Cédigo
General del Proceso, y ademas se expidan copias autenticadas solicitadas previa
comprobacion del cumplimiento del acuerdo y acreditada la consignacion ante la entidad
bancaria pertinente, segun lo establecido en el Acuerdo PCSJA23-12106 de fecha 31 de
octubre de 2023.

De otra parte, se advierte que el expediente electronico fue devuelto a este Despacho
mediante correo electronico de fecha 6 de marzo de 2024, tal y como se visualiza en el
documento digital No. 38 del estante, a efectos de dictar el presente proveido.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

1. Estarse a lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Atlantico - Sala de Decision
B, Magistrado Ponente Angel Hernandez Cano, mediante providencia de 30 de
enero de 2024, conforme fue explicado en la parte motiva del presente auto.

2. ADVIERTIR que el expediente de la referencia solo fue pasado al despacho en la
fecha para proferir la presente providencia a efectos de dictar la presente
providencia.

3. ADVERTIR a la secretaria que se de aplicacion al articulo 114 del Cédigo General
del Proceso, previa comprobacion del cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12106
de fecha 31 de octubre de 2023 y acreditada la consignacion ante la entidad
bancaria pertinente, se expidan copias autenticadas solicitadas.

4. ADVERTIR, que cualquier asunto relacionado con la expedicion de copias,
desarchivo de expedientes y digitalizacibn de documentos, es
responsabilidad exclusiva del secretario del Juzgado, conforme a
lo dispuesto en el articulo 114 del Cédigo General del Proceso en =,
concordancia con el Acuerdo PCSJA21-11830 de fecha 17 de (@)
agosto de 2021. icontec
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5. Ejecutoriado este auto, archivese el expediente de la referencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES LA AT RO PR A S NOTIFICA POR
JUEZ N°56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2024 A LAS 7:30
AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2021-00092-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante JHONY ENRIQUE LLORENTE CAVADIA.

Demandado MUNICIPIO DE SOLEDAD - CONTRALORIA MUNICIPAL
DE SOLEDAD.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, se encuentra que el Tribunal Administrativo del Atlantico - Sala
de Decision C, Magistrado Ponente Jorge Hernan Sanchez Felizzola, profirid
providencia de segunda instancia de fecha 5 de marzo de 2024, a través de la cual
resolvio:

‘PRIMERO: REVOCAR el auto veintiuno (21) de octubre de dos mil
veintidés (2022), proferido por el Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del
Circuito Judicial de Barranquilla, mediante el cual, declar6 probada la
excepcion de caducidad, propuesta por la apoderada de la
CONTRALORIA MUNICIPAL DE SOLEDAD, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO En firme esta decisidon, por Secretaria, devuélvase el
expediente al Despacho de origen.”

Por lo anterior, esta agencia judicial dispondra obedecer y cumplir lo dispuesto por el
superior y continuara con el tramite del proceso.

De otra parte, se advierte que el expediente electronico fue devuelto a este Despacho
mediante correo electronico de fecha 5 de abril de 2024, tal y como se visualiza en el
documento digital No. 32 del estante, a efectos de dictar el obedecimiento de lo
ordenado por el superior funcional.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

1. ADVIERTIR que el expediente de la referencia solo fue pasado al despacho en la
fecha para proferir la presente providencia a efectos de dictar el obedecimiento de

lo ordenado por superior funcional.
(@) m
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2. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del
Atlantico - Sala de Decisibn A, Magistrado Ponente Jorge Hernan Séanchez
Felizzola, mediante providencia de marzo 5 de 2024.

3. Ejecutoriado este auto, ingrese nuevamente el expediente al despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES N"56 DE HOY SE15 (&) D MAYO DE
JUEZ 2024 A LAS 7:30 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
DIO CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
201 DEL CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2022-00338-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante INIRIDA DEL CARMEN REVOLLEDO MEDINA.

Demandado CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL—CASUR.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y una vez se ha verificado el expediente, se
observa que mediante sentencia calendada 4 de marzo de 2024, se desato6 el fondo
de la litis, negando las pretensiones de la demanda, notificada al buzon de correo
electronico de las partes el 4 de marzo de 20242

Inconforme con lo resuelto, la apoderada de la parte actora interpuso recurso de
apelacion contra la mencionada sentencia mediante memorial radicado el 22/03/2024
4:42 P.M.3, via correo electronico al correo institucional:
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Pues bien, en lo que atafie a la oportunidad para presentar el recurso de apelacién
contra sentencias, el articulo 247 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la ley 2080 de 2021, expresa:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelaciéon contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. (...)” (Subrayas fuera de texto)

Ademas, conforme a lo regulado por el inciso tercero del articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, “La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje.”. (Subrayas fuera de texto)

En consonancia con lo anterior, se observa que la sentencia fue notificada el 4 de marzo
de 2024, es decir, que la oportunidad para la interposicion del recurso de apelacion,

1 Ver archivo 22 expediente digital.
2 Ver archivo 23 expediente digital.
3 Ver archivo 24 expediente digital.
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vencio el 20 de marzo de 2024. Lo anterior, incluyendo el término de dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, contemplado en el inciso tercero del articulo 8
de la Ley 2213 de 2022.

En ese entendido, es evidente que el recurso de apelacién contra la sentencia de 4 de
marzo de 2024, fue presentado de forma extemporanea, pues se reitera, fue radicado
el 22 de marzo de 2024.

Por lo anterior, el despacho no tiene opcion distinta que rechazar por extemporaneo el
recurso de apelacion contra la sentencia de 4 de marzo de 2024, interpuesto por la
apoderada de la parte demandante.
En el mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
1. Rechéacese por extemporaneo el recurso de apelacion contra la sentencia de 4
de marzo de 2024, interpuesto por la apoderada de la parte demandante,

conforme a lo expuesto en la parte motiva.

2. Ejecutoriado este proveido, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MILDRED ARTETA MORALES

J U EZ NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE
2024 A LAS 7:30am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Firmado Por:
Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00224-00

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante DIANA CAROLINA BOLANOS DELGADO.
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA

Demandado NACIONAL.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que se encuentra
vencido el término de contestacion de la demanda, lo cual acontecié el dia 6 de
octubre de 2023.

Ahora bien, revisado en estante digital del Despacho, en el expediente de la referencia
se encuentra que, la notificacién del auto admisorio de la demanda de fecha 22 de
agosto de 2023 no fue posible entregarla en el buzén de correo electrénico de la
entidad demandada, por el tamafio del mensaje, tal como consta en el folio 2 del
archivo 18 del expediente digital.

Siguiendo el hilo conductor del proceso, la secretaria del Despacho procedid a
efectuar nuevamente la notificacion del auto que admite la demanda, a la parte
demandada el dia 31 de enero de 2024, contdndose a partir del dia siguiente el
termino para contestar la demanda por parte de la entidad demandada hasta el dia 15
de marzo de 2024.

Examinado exhaustivamente el expediente, se examina que, mediante correo del 11
de marzo de 20242, recibido a través del buzén electrénico del Despacho, la parte
demandada NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL, allegé
escrito de contestacion de la demanda con sus correspondientes anexos, invoco las
excepciones de mérito de “Presuncién de legalidad del acto acusado, Cobro de lo no
debido y Buena fe”, las cuales seran resueltas al momento de proferirse la sentencia.

Revisado el expediente digital de la referencia, se advierte que la parte demandada
cumplio con la carga procesal de enviar copia de la contestacion de la demanda a la
parte actora®.

En ese entendido, considera el despacho pertinente fijar fecha para la realizacion de la
audiencia inicial, razoén por la que se ordenara citar a las partes, para el dia 29 DE
MAYO DE 2024, 9:30 A.M., por la aplicacién TEAMS.

L Ver archivo 19 expediente digital.
2 Ver archivo 21 expediente digital.
3 Ver folio 1 archivo 21 expediente digital.
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En todo caso, se advierte que la realizaciéon de la audiencia se hara de manera virtual,
de acuerdo con las ordenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el
cual indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a
través de medios virtuales y tecnolégicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se hard a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNI PARA LA AUDIENCIA:

1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia,
asi como de las partes su conexion simultdnea, de tal forma que sea posible su
participacion virtual.

2. EQUIPO DE COMPUTO. TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones

tecnoldgicas se podran descargar e instalar en dispositivos computadores
con Windows 7 en adelante y con Mac OS X 10.11 en adelante, asi como
en dispositivos méviles android e iOS.

3. MICROFONO Y CAMARA: El equipo de cédmputo, tableta o mavil utilizado,
deber& contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la
diligencia e intervenir en la misma, a fin de garantizar la participacion de
todos los interesados.

4. CAPACIDAD DE ACCESO A INTERNET: Para participar en la diligencia,
los intervinientes deben contar con una conexion de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los
apoderados Y los terceros intervinientes, conforme a la ley.

Se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de protocolo para
la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con las
precisiones para que haya facilidad en el trdmite de la diligencia.

De otra parte, la presentacioén de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse
con antelacion a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por articulo
3° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, con constancia del envi6 al correo de este
juzgado.

Finalmente, resulta procedente reconocer personeria a la abogada MARIA DEL
ROSARIO CASTRO CASTRO, como apoderada judicial de la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL, conforme al poder obrante en el expediente
digital®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

4Ver folio 15 archivo 21 expediente digital.
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1. DIFERIR la decisién de las excepciones denominadas por la parte demandada
como i) Presuncion de legalidad del acto acusado, ii) Cobro de lo no debido vy iii)
Buena fe, para el momento de proferir el fallo, de conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

2. FIJESE el dia 29 DE MAYO DE 2024, 9:30 A.M, para llevar a cabo la audiencia
inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizard de manera virtual por la
aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que proporcionara el
Juzgado a través de correo electrénico. Se le hace saber a las partes que su
asistencia es de caracter obligatorio.

3. La presentacion del poder o sustitucibn para la audiencia debe hacerse con
antelacioén a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°
de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 con constancia del envié al correo de este
juzgado.

4. Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la audiencia a
fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

5. Por secretaria, fijese en el calendario de TEAMS la realizacion de la audiencia para
gue esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnolégicos con que
cuenta este juzgado.

6. Reconodzcase personeria a la abogada MARIA DEL ROSARIO CASTRO CASTRO,
como apoderada judicial de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA
NACIONAL, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES N° 58 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2026
JUEZ A LAS 7:30am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIENCIAS VIRTUALES
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El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencién a lo dispuesto en

los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de
mayo del mismo afio, y considerando que la dinamica actual implica un notorio cambio
en la forma en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion
del presente protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por
parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean
programadas por el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el
mayor nimero posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las
audiencias, se estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones
previas a la audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta
durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir

una vez finalizada la respectiva diligencia.
I. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
numeros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el
recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha
informacibn habra de ser remitida al correo electrénico del juzgado

admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicacion del proceso.

1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la

plataforma).

1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electrénico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacion de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la

asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.

1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan
a participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro
del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado
por el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo

del juzgado para hacer el reconocimiento de la personeria.
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1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo

MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informard previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.

1.6 La celebracién de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electronico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracién de la audiencia, cuyo aspecto

serd el siguiente:

- = - ¥ " + a *
[ o v n T ) " Fan D 8 B B
[ | EEET
RAD:, F0Z0-007 FERNANDD HERRERA VE PANELITAS S.A5
=t .
L_*=]
i
P Maatrar b

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistird o no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija SI, puede suceder
gue el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos
eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la
audiencia. De otra parte, una vez sefalado el Sl, el correo avisara con un recordatorio
la realizacion de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de

su inicializacion.

1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo

electrénico, tal como se observa en la siguiente imagen:
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1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitird a una
pestafia como la siguiente:

erescargar la aplicacion de
Windows

;Como desea unirse a la
reunion de Teams?

i“ Abra In |ista de Teams.

o o R )
n L Esvipe aqul para tuscs

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a
la audiencia a través de la aplicaciébn Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a
través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:
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Microsoft Teams

En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de
color verde para lo cual deberd asumir las exigencias que demande tal dominio o si
cuenta con correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacion TEAMS.

Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, debera ingresar por la opcion que
se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.

1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como

se demuestra en la imagen a continuacion:

X @ Reunion | Mirosoft Teams X @ Credrie pari b fmpresa x|+ - & X

“ C & tesmsmicrosofteom/ #/prejoin <aling/\Gafe2M0d566645622036 3336630338 @ thread a2 - B O

Otrs opclomes de wnidn
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En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la

visibilidad de la camara y el micréfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio
distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse

cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar

interferencias.
[I. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y
respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol

0 sustancias alucinégenas.
2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las

camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el
uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos,
utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud

decorosa con los demas intervinientes.

2.6. El Juez dard inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su nimero de identificacion, y, (iii) su
namero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar

sus documentos en la camara de su dispositivo.

2.7. En la presentacién de las partes y los testigos, habrd de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv)

calidad en la que se actua, v) direccion de residencia, vi) direccion de notificaciones,
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vii) correo electrénico, viii) nUmero de celular y, ix) el lugar desde el cual esta

compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se
encuentran acompafiados de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o
persona con interés en el proceso y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco

que tenga con la misma.

2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza
que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la

misma.

2.9. El Juez dejard constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan
accedido, previamente al inicio de la diligencia.

2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas

procesales para una audiencia o actuacion presencial.

2.11. Para la préactica de las pruebas testimoniales, los testigos se irdn conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que
solicitdé la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para
acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnolégicos

para hacerlo.

2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes,
desde el lugar donde se encuentren conectados, debera mantenerse en un Unico
punto, de preferencia con buena iluminacién y libre de distracciones o interrupciones
que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en
un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros

electrodomeésticos que impidan o no hagan audible su declaracion.

2.13. El dispositivo electronico debera mantener la camara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal
que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el

rostro de la misma.

Habiendo ingresado en la reunién visualizard Microsoft Team de la siguiente forma:
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En esta imagen micr6fono y cédmara se encuentran activados; de encontrarse

desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
cadmara deberd estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado

el uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También seré factible que el
despacho a traves de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos

gque considere necesarios.

10
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AT12:37 p.m

ZEZ Mostrar configuracién de dispositivo

Reunion con ANDRES SANCHEZ E 35+
e % Mostrar notas de reunién

O Acceder a pantalla completa

[eg] Activar subtitulos en directo (versién preliminar)
&= Finalizar la reunién

[A4 Desactivar video entrante

Camara Chat
\ 4 \ 4
7 Y Micréfono Participantes
v A\
ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
Llamada

d

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizard un poco diferente, como en la
imagen izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacién del icono de chat

estara ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberan mantener siempre sus microfonos desactivados y
solamente lo activaran al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra

por el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencién, debera desactivar su micréfono.

Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algun documento,
deber&a hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del

correo electrénico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El
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traslado de los documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto

806 de 2020 y acreditarse ante el Juzgado que se envié a las otras partes junto con el

correo de su remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia, s6lo
podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo

autorice.
[1l. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON
POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez deberd indicar
si esta de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe
hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo

documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.

3.2 El Juzgado dara cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente debera
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacion
de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA
JUDICIAL.

3.3. La remision del video de la grabacion de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracion, pues su recoleccion la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.

3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacién de la audiencia estos
seran compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizara el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o
suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del

Juzgado, con las restricciones de edicion correspondientes.

3.5. De requerirse la suscripcion de algun documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o

demas intervinientes firmen el escrito.
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Firmado Por:
Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
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Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00267-00

Medio de control 0 Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LABORAL).

Demandante WILSON RAFAEL DURAN DE LA CRUZ.

Demandado CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede y una vez se ha verificado el expediente, se
observa que mediante auto calendado 17 de noviembre de 2023, se dispuso la
admision de la demanda, notificado al buzén de correo electrénico de las partes el 20
de noviembre de 2023, significa lo anterior, que el término del traslado de la demanda
finalizé el 26 de enero de 20242

Por otro lado, revisado exhaustivamente la cuenta de correo electrénico dispuesta por
este Despacho para recibir memoriales (adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co) y
el estante digital que contiene el proceso de la referencia, no se encontrd escrito de
contestacion de la demanda.

Ahora bien, revisado el aplicativo Samai, definido como el aplicativo web producto de
la innovacion interna, que recoge las buenas practicas de gestion judicial y permite el
registro y control del expediente judicial desde su inicio hasta su terminacién con
participacion de los sujetos procesales y sus apoderados, se observa registrada
contestacion de la demanda, el dia 24 de enero de 2024 a las 15:34:35, conforme al
siguiente pantallazo

1 Ver archivo 6 expediente digital.
2 SegUn constancia secretarial obrante en archivo 7 expediente digital.

Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom
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Por lo que seria del caso, proceder entrar a resolver lo pertinente, sino fuera porque
intentar descargar el archivo del aplicativo Samai, se constata por parte del Despacho
que la actuacién presentada por la parte demandada CONTRALORIA GENERAL DE
LA REPUBLICA, no puede ser descargada, conforme el siguiente pantallazo:

Ver Documento

vor: Archivo no exists en fa Nube de Azure, por favor contactar a la Mesa de Ayuda. Archivo no sacontrado:
00133330042023 0026700/ PorMigrae TMP en 0800133

Al respecto, se advierte, que la ley 2213 de 2022, por medio de la cual se establece la
vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia y se dictan otras disposiciones, consagra en el articulo 3:

"ARTI’CU’LO 3. DEBERES DE LOS SUJETOS PROCESALES EN
RELACION CON LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES. Es deber de los sujetos procesales realizar sus

=
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actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar_a la autoridad judicial
competente, v a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdineamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no
se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo
de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cddigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de
gue las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y
legales para colaborar_solidariamente con la buena marcha del servicio
publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente
adoptard las medidas necesarias _para_garantizar _su__cumplimiento.”
(Subrayas del Despacho).

De tal suerte, que con fundamento en la norma en cita, el Despacho se abstendra de
dar tramite a la contestacion de la demanda presentada por la entidad demandada, en
tanto fue cargada por el aplicativo Samai obviandose enviarla al correo electrénico
dispuesto por este juzgado para recibo de memoaoriales
(admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co) y también que el memorial cargado no fue
puesto en conocimiento de los demas sujetos procesales, teniendo el deber legal de
hacerlo, en virtud de la colaboracién solidaria para el buen funcionamiento del servicio
publico de administracién de justicia.

Por todo lo anterior, se le requiere a la parte demandada CONTRALORIA GENERAL
DE LA REPUBLICA, a fin que envie un ejemplar de la contestacion de la demandada
cargado en el aplicativo Samai el dia 24 de enero de 2024 a las 15:34:35, a las demas
partes del presente proceso, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a este Despacho al correo (admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co), so
pena de tener por no contestada la demanda, y asi mismo, se le insta para que proceda
de igual forma en las actuaciones posteriores.

El Juzgado en virtud de lo expuesto,
RESUELVE:

1. Requiérase a la parte demandada CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA,
a fin que envie un ejemplar del memorial de contestacion de la demanda cargado en el
aplicativo Samai el dia 24 de enero de 2024 a las 15:34:35, a las demas partes del
presente proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este
Despacho al correo (admO04bqglla@cendoj.ramajudicial.gov.co), so pena de tener por
no contestada la demanda, y asi mismo, se le insta para que proceda de igual forma en
las actuaciones posteriores, de conformidad con el articulo 3° de la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022.
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2. Verificado lo anterior, ingrese nuevamente el expediente al Despacho para proveer

lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MILDRED ARTETA MORALES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE
2024 A LAS 7:30am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

Mildred Del Socorro Arteta Morales

Juzgado Administrativo

Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0161dc85e9f493746edac679a0b8a102ced194b1b007130dabe0c6a0ae9a2737
Documento generado en 03/05/2024 11:30:57 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado

08001-33-33-004-2023-00272-00

Medio de control o Accion

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD).

Demandante ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

Demandado MARIO ALBERTO LABAO HENAO -
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION. (Litisconsorte Facultativo).

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

l. CONSIDERACIONES

El demandante solicita una medida cautelar, consistente en la suspension
preliminar de los actos administrativos: Resolucion No. 002061 del 02 de febrero de
2011, “por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion en el sistema general
de pensiones — régimen solidario de prima media con prestacion definida”, la cual se
reconoce y ordena el pago de una pensiéon mensual de invalidez”; la Resolucion No.
0011083 del 30 de abril de 2012, “por medio de la cual se resuelve un recurso de
apelacién en el sistema general de pensiones — régimen solidario de prima media con
prestacion definida”, y de la Resolucién No. GNR 190823 del 28 de mayo de 2014, “Por
la cual se estudia un expediente pensional”, del sefior Mario Alberto Labao Henao.

El demandante fundamenta la solicitud de suspensidon provisional en las

siguientes razones:

“Se encuentra probado que, en el aplicativo del Sistema de
Informacién de los Afiliados a las Administradoras de los
Fondos de Pension, SIAFP, se observa que el Sefior LABAO
HENAO MARIO ALBERTO ya identificado, presenta novedad de
traslado al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, esto
es, a un fondo de pensiones privado — PROTECCION- con
solicitud de regreso al Régimen de Prima Media con Prestacion
Definida el 30 de julio de 2008 y efectividad del traslado el 01
de septiembre de 2008. En ese orden, en los dictamenes de
invalidez No. 201 de 20 de enero de 2010, expedido por el
Instituto de Seguros Sociales y el Dictamen No. Se encuentra
probado que, en el aplicativo del Sistema de Informacién de los
Afiliados a las Administradoras de los Fondos de Pension,
SIAFP, se observa que el Sefior LABAO HENAO MARIO
ALBERTO ya identificado, presenta novedad de traslado al
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, esto es, a un
fondo de pensiones privado — PROTECCION- con solicitud de
regreso al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida el
30 de julio de 2008 y efectividad del traslado el 01 de
septiembre de 2008. En ese orden, en los dictAmenes de
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invalidez No. 201 de 20 de enero de 2010, expedido por el
Instituto de Seguros Sociales y el Dictamen No. 2424 de 2020
del 19 de marzo de 2020 expedido por esta Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, l|la fecha de
estructuracioén de la invalidez del sefior LABAO HENAO MARIO
ALBERTO ya identificado, se establecié para el 18 de abril de
2006, esto es, en calenda anterior a la efectividad del traslado
de régimen (RAIS a Colpensiones).

Est4d plenamente probado que el sefior LABAO HENAO MARIO
ALBERTO ya identificado, que, para el 18 de abril de 2006 fecha
de estructuracion de la invalidez, no se encontraba afiliado al
ISS hoy COLPENSIONES, por lo que no es esta la entidad
[lamada a reconocer la pensidén de invalidez. Con base en lo
enunciado, se determind que la entidad encargada de tramitar
y decidir la prestacion econémica del peticionario es el Régimen
de Ahorro individual administrado por los fondos privados de
pensiones, que en este caso corresponde a la PROTECCION.

Que la Ley 100 de 1993 dispuso la conformacién de un Sistema
de seguridad social integral, el cual, de acuerdo con lo
establecido por el articulo 1 del decreto 692 de 1994 esta
constituido por el Sistema general de Pensiones, el de
Seguridad Social en Salud y por ultimo el de Riesgos
Profesionales. Que igualmente el articulo 12 de la ley 100 de
1993 indic6é que el Sistema General de Pensiones se divide en
dos regimenes solidarios excluyentes pero coexistentes
(Régimen solidario de prima media con prestacién definida y
Régimen de ahorro individual con solidaridad) los cuales
tuvieron por objeto amparar las contingencias derivadas de la
vejez, invalidez y muerte, mediante el reconocimiento de
pensiones y prestaciones econdmicas. Que asi mismo, el
articulo 03 del Decreto 692 de 1994, sefiala: Articulo 3o0.
Seleccién de Régimen pensional. A partir del 1° de abril de
1994, los afiliados al Sistema General de Pensiones previsto en
la ley 100 de 1993, podran seleccionar cualquiera de los dos
regimenes que lo componen. En consecuencia, deberan
seleccionar uno de los siguientes regimenes: a) Régimen
solidario de prima media con prestacion definida; b) Régimen
de ahorro individual con solidaridad. De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 de la ley 100 de 1993, ninguna
persona podra estar simultdneamente afiliado a los dos
regimenes del Sistema.

Se concluye decir lo que el afiliado al régimen de prima media
con prestacién definida que haya presentado traslado al RAIS
y haya regresado a Colpensiones, al solicitar pensiéon de
invalidez, la calenda de estructuracion determinarda Ila
competencia para el reconocimiento de la prestaciéon pensional
pretendida De modo que, corresponde a la Administradora de
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Fondos de Pensiones PROTECCION, proceder al estudio de la
prestacion del sefior MARIO ALBERTO LABAO HENAO,
conforme a la fecha de estructuracién de la Invalidez, dado que
ésta data cuando el afiliado aun se encontraba legalmente
vinculado a dicho fondo. Siendo necesario reiterar que la
estructuracion de PCL se present6 con anterioridad a la calenda
de solicitud de traslado e incluso de efectividad.™

CONTESTACION DEL DEMANDADO

Por auto de fecha 4 de diciembre de 2023, se corri6 traslado de la medida cautelar por
cinco (5) dias, notificado por estado 170 de fecha 5 de diciembre de 2023 y al buzén de
notificaciones del demandado?, para que se pronunciara la parte demandada sobre la
medida cautelar solicitada por la parte actora; vencido el término, la parte demandada
guardo silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

El articulo 231 del C.P.A.C.A., en cuanto a los requisitos para decretar las medidas
cautelares, establece:

Articulo 231.- Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de
sus efectos procedera por violacién de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal
violacion surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios debera
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos. (...)”

Sobre este tema el Consejo de Estado, se pronuncio, en relacién a la innovacién que
introdujo la Ley 1437 de 2011, en comparacion con la norma anterior, en providencia
dictada por la Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidon Quinta (5%). Bogota,
dieciocho (18) de septiembre de dos mil doce (2012). Expediente: 11001-03-28-000-
2012-00049-00. Consejero Ponente: Alberto Yepes Barreiro.

“Cabe resaltar que uno de los mayores cambios entre la anterior legislacion
(Decreto 01 de 1984) y la actual (Ley 1437 de 2011) es la flexibilizacion de
los requisitos para que se decrete la medida de suspension provisional; asi,
mientras el articulo 152 del C.C.A. establecia que era necesario para la
prosperidad de la medida la manifiesta contradiccion entre las normas
alegadas como vulneradas y el acto acusado, o de éste con las pruebas;
ahora con el C.P.A. y de lo C.A,, basta que de la comparacién se evidencie
la mera contradiccion entre el acto acusado y las normas cuya violacion se
alega, o del acto con las pruebas.”

1 Ver folios 16-17 archivo 1 expediente digital.
2 Ver archivo 10 expediente digital.
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En una segunda providencia, menciond los nuevos aspectos que debe tener en cuenta
el juzgador al momento de analizar una solicitud de suspension provisional, dentro del
nuevo marco normativo:

“La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al
respecto que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos
de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las
disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta
instancia procesal — cuando el proceso apenas comienza-, como conclusion
del: i) andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta medida cautelar se
debia solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de violacién de la
demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en escrito
separado.”

“Entonces, lo que en el nuevo Codigo representa variacion significativa en
la regulacién de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de
los efectos del acto administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior,
radica en que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo
para que, a fin de que desde este momento procesal obtenga la percepcion
de que hay la violacién normativa alegada, pueda: 1°) realizar analisis entre
el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que también pueda
estudiar las pruebas allegadas con la solicitud.”

“Ahora bien, segun la Real Academia de la Lengua Espafiola el término
“surgir” - (del latin surgére)- significa aparecer, manifestarse, brotar.*”

“En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacién en el
CPACA de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala
recuerda que en el anterior CCA -Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la
procedencia de esta medida excepcional solicitada y sustentada de modo
expreso en la demanda o en escrito separado, estaba sujeta o dependia de
que la oposicion o la contradiccion del acto con las disposiciones invocadas
como fundamento de la suspension provisional fuera manifiesta, apreciada
por confrontacion directa con el acto o con documentos publicos aducidos
con la solicitud.”

“De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el
articulo 152 del Cddigo Contencioso Administrativo anterior,
tradicionalmente la doctrina y la jurisprudencia dedujeron que la procedencia
de esta figura excluia que el operador judicial pudiera incursionar en analisis
o estudio, pues la transgresion por el acto de las normas en que deberia
fundarse, alegadas como sustento de la procedencia de la suspension,
debia aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar estudio ni esfuerzo
analitico alguno...

...Ahora bien, no obstante que la nueva regulacién como ya se dijo permite
gue el juez previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a
cabo andlisis de la sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que
ante el perentorio sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA
(Capitulo XI Medidas Cautelares- procedencia), conforme al cual: “La
decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso

3 Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, Vigésima Segunda Edicién, consultado en
http://lema.rae.es/drae/?val=surja
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entonces que el juez sea muy cauteloso y guarde moderacién a fin que el
decreto de esta medida cautelar no signifiqgue tomar partido definitivo en el
juzgamiento del acto ni prive a la autoridad publica que lo produjo o al
demandado (en el caso el elegido o el nombrado cuya designacion se
acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision final
se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.™

De lo anterior se desprende que en la ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)), a diferencia del
Cdédigo Contencioso Administrativo, si bien el juez puede hacer un andlisis al confrontar
el acto del cual se solicita la medida cautelar con la norma o normas invocadas como
violadas, para determinar la procedencia o no de la medida debiendo ser cauteloso,
para no incurrir en prejuzgamiento.

En el caso concreto, tal como ya se indicé la parte demandante solicita una medida
cautelar, consistente en que se declare la suspension preliminar de los actos
administrativos: Resolucion No. 002061 del 2 de febrero de 2011, mediante la cual se
reconoce la pension de invalidez a favor del sefior Mario Alberto Labao Henao
identificado con la cédula de ciudadania No 71.640.926, a partir del 1° de marzo de
2011, en cuantia de $535.600, junto con el retroactivo pensional, teniendo en cuenta un
total de 580 semanas cotizadas, de la Resolucion No. 0011083 del 30 de abril de 2012,
a través de la cual se confirmé la resolucion No. 002061 de 2011 y la Resolucién No.
GNR 190823 del 28 de mayo de 2014, por medio de la cual se estudia un expediente
pensional.

De conformidad con la norma en cita el fallador para determinar la procedencia o no de
dictar la medida cautelar, en este caso la suspension provisional del acto, debe realizar
un andlisis de la sustentacién de la medida, el concepto de violacion y las pruebas
aportadas. Frente a ello el Despacho precisa que el argumento expuesto por el
accionante no tiene entidad suficiente para desvirtuar la presuncién de legalidad con
gue estan revestidos los actos atacados.

Para el despacho, la afirmacion hecha por Colpensiones es propia del debate probatorio
gue se requiere surtir para efectos de la decision de fondo en el presente asunto, toda
vez que la posible configuracion de una violaciéon y/o infraccion a la ley, es lo que
requiere ser probado en el proceso a fin de dar por demostrados los cargos de nulidad
planteados. Mas aun, cuando los fundamentos que soportan la solicitud de medida
cautelar, son los mismos que sustentan el acapite de “CONCEPTO DE LA VIOLACION”
de la demanda. Asi pues, de no darse tal demostracion en el curso del proceso, la
demanda no estara llamada a prosperar.

Esta disposicion del Despacho encuentra respaldo en decision del Honorable Consejo
de Estado, quien, al resolver una solicitud de solicitud de suspension provisional de un
acto administrativo, determiné de la misma forma que el acépite probatorio resultaba
escaso para decidir la suspension provisional del acto que en dicho proceso se acusaba
en esa etapa procesal:

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta (5?). Bogota, trece (13) de
septiembre de dos mil doce (2012). Radicado numero: 11001-03-28-000-2012-00042-00. Consejera
Ponente: Susana Buitrago Valencia.
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“3.3. Al respecto, sobre el punto, lo que observa el Despacho es que, una vez
confrontadas las disposiciones demandadas con las normas gue se invocan
como fundamento de dicha peticion, se llega a la conclusion que, de la
comparacién normativa y del andlisis de los argumentos, no resulta la violacién
que aduce la actora, pues es necesario valorar, con el debido detenimiento y
con los elementos de juicio que se aporten en el transcurso del proceso, (...)
todo lo cual supone un estudio que no es propio de esta etapa procesal, y que
ademas debera nutrirse con el debate probatorio. Resulta entonces claro para
el Despacho que, en principio, la vulneracion que aduce el actor no puede
ser advertida en este momento a través del mecanismo que prevé el articulo
231 del C.P.A.C.A., razbn por la cual se negard la solicitud de suspension
provisional.”®

En ese sentido, la solicitud de medida cautelar de suspensién provisional de los efectos
del acto administrativo de contenido particular, concreto o subjetivo demandado, no
resulta procedente por cuanto lo esgrimido en la solicitud de medida cautelar no resulta
determinante para que en esta etapa germinal del proceso judicial el juez administrativo
entre hacer un analisis y valoracion profunda, conforme lo ha sefialado a la
jurisprudencia del Consejo de Estado. De suerte que profundizar sobre la medida de
suspension provisional, implicaria un pronunciamiento de fondo sobre las pretensiones
de la demanda, situacién que esta reservada para la etapa de la sentencia.

Bajo este entendido, habra de desestimarse la peticion de la parte actora, puesto que la
trasgresion de las normas superiores invocadas como violadas no surge de bulto, sino
que implicaria un analisis propio del fondo del asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
UNICO: NIEGUESE la solicitud de medida cautelar interpuesta por la apoderada de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones de esta
providencia
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES N 56 DE HOY SEIS (8) DE MAYO DE 2024
JUEZ A LAS 7:30am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, torce (14) de
agosto de dos mi dieciocho (2018) Radicacion nume 6-00, Actor:
FEDERACION NACIONAL DE SORDOS DE COLOMBm—reENASTor),—Demanuauo- NACION —
MINISTERIO DE TRANSPORTE, Consejero ponente: OSWALDO GIRALDO LOPEZ.




Firmado Por:
Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 26b4bd1b3c0c7a6d0375¢726371c9ed1b3e1f23f76ffb45b63169c3328e63e2a
Documento generado en 03/05/2024 11:30:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo del Atlantico

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00272-00

Medio de control 0 Accion |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD).

Demandante ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

Demandado MARIO ALBERTO LABAO HENAO — ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede se evidencia, que la demanda fue
admitida en las calendas 4 de diciembre de 20231, notificada en el buzén de
correo electrénico a las partes el dia 5 de diciembre de 20232, por lo que el término
de treinta (30) dias para contestar la demanda vencio el dia 12 de febrero de 2024,
y la parte vinculada como litisconsorcio facultativo la ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION durante el término del
traslado, guardé silencio.

Examinado exhaustivamente el expediente, se examina que, mediante correo del 5
de diciembre de 2023, recibido a través del buzén electrénico del Despacho, la parte
demandada sefior Mario Alberto Labao Henao., allegé escrito de contestacion de la
demanda con sus correspondientes anexos?, invocé las excepciones de “Concepto de
invalidez y requisitos para acceder a la pensién de invalidez, Buena fe en la
percepcion de la pension de invalidez reconocida por Colpensiones y Prescripcion”,
las cuales al revisar su argumentacion se consideran de mérito y mixta, por lo que
seran resueltas con el fondo del asunto.

Se destaca que la parte demandada no acreditdé el envio de la contestacion de la
demanda, el 5 de diciembre de 2023, al correo electrénico del demandante.

Al respecto, se advierte, que la ley 2213 de 13 de junio de 2022, por medio de la cual
se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones, consagra en el articulo
3:
“ARTICULO 3. DEBERES DE LOS SUJETOS PROCESALES EN
RELACION CON LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios =
© Y
icontec y FzNet
1 ver arch!vo 8 exped!ente d!g!tal.
2 Ver archivo 9 expediente digital.

3 Ver archivo 12 expediente digital. SC5780-4-2

Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom
Email: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Barranguilla - Atlantico. Colombia
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tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar_a la autoridad judicial
competente, v a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdineamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas
las actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras
no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del
Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so
pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y
legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio
publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente
adoptard las medidas necesarias _para_garantizar _su__cumplimiento.”
(Subrayas del Despacho).

De tal suerte que, con fundamento en la norma en cita, el Despacho se abstendra de
dar tramite a la contestacién presentada por la parte demandada, de fecha 5 de
diciembre de 2023, como quiera que el memorial presentado no fue puesto en
conocimiento de la parte demandante, teniendo el deber legal de hacerlo, en virtud de
la colaboracion solidaria para el buen funcionamiento del servicio publico de
administracion de justicia.

Por todo lo anterior, se le requiere a la parte demandada, a fin que envie un ejemplar
de la contestacion de la demanda presentada, a las demas partes del presente
proceso, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este
Despacho, y asi mismo, se le insta para que proceda de igual forma en las
actuaciones posteriores.

Por otra parte, advierte el Despacho que la entidad demandante no presentd los
antecedentes administrativos completos, lo cual incumple lo dispuesto en el paragrafo
primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Siendo ello asi, se ordenara oficiar a LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES vy la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION, para que en el término improrrogable de
diez (10) dias, remita copia del oficio No. O.D.A No. 105253 del 10 de abril de 2010 y
todo el expediente elaborado en torno a la celebracion del comité de multiafiliacion por
medio del cual se defini6 multivinculacion del sefior Mario Alberto Labao Henao
identificado con la C.C. # 71.640.926 y se definio al ISS como competente en razén de
ser la afiliacién valida al SGP.

Por otro lado, obra en el plenario digital, poder otorgado por el demandado
sefior Mario Alberto Labao Henao, al abogado David Alberto Rodriguez =
Ramirez*, por lo cual se le reconocerd personeria adjetiva al abogado antes (@) ﬁ

mencionado, para que actie como apoderado judicial de la parte demandada. icontec
4 Ver folios 27-28 archivo 12 expediente digital. SC5780-4-2

Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom
Email: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Barranguilla - Atlantico. Colombia
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En mérito de lo expuesto el Juzgado;
RESUELVE:

1. Requiérase a la parte demandada, sefior Mario Alberto Labao Henao, a fin que
envie un ejemplar del memorial de contestacion de la demanda presentado el 5 de
diciembre de 2023, a las demas partes del presente proceso, simultAineamente con
copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho, y asi mismo, se le insta para
que proceda de igual forma en las actuaciones posteriores, de conformidad con el
articulo 3° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

2. Oficiese a LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES y la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION, para que en el término improrrogable de diez (10) dias,
remita copia del oficio No. O.D.A No. 105253 del 10 de abril de 2010 y todo el
expediente elaborado en torno a la celebracién del comité de multiafiliacion por medio
del cual se definio multivinculacion del sefior Mario Alberto Labao Henao identificado
con C.C. # 71.640.926 y se defini6 al ISS como competente en razon de ser la
afiliacion valida al SGP.

3. Las comunicaciones remitidas por los intervinientes solo  seran recibidas a
través del correo electrénico del Juzgado
admO04bglla@cendoi.ramaiudicial.qov.co.

4. Advertir a las partes, de conformidad con el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 que
debe enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia
para tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

5. Reconocer personeria adjetiva al abogado David Alberto Rodriguez Ramirez, como
apoderado del sefior Mario Alberto Labao Henao, en los términos del poder conferido.

6. Verificado lo anterior, ingrese nuevamente el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente. )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES S e AT e,
\]UEZ alas 7:30 am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

SC5780-4-2

Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom
Email: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Barranguilla - Atlantico. Colombia
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00290-00

Medio de control 0 Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(TRIBUTARIO).

Demandante SHANDONG KERUI PETROLEUM EQUIPMENT CO
LTD.

Demandado DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

l. CONSIDERACIONES

El demandante solicita unas medidas cautelares, que denominé de caracter
innominadas, consistente en:

“1. Se abstenga de ejercer alguna medida de embargo, retenciéon o en
general cualquier medida cautelar, en contra de SHANDONG KERUI
PETROLEUM EQUIPMENT CO LTD A, en virtud de los actos demandados,
asi como los demas actos administrativos que se originen en estos, en el
marco del expediente.

2. De estar en desarrollo alguna medida de embargo, retencién o en general
cualquier medida cautelar en contra de SHANDONG KERUI PETROLEUM
EQUIPMENT CO LTD A, en virtud de los actos demandados, asi como los
demas actos administrativos que se originen en estos, en el marco del
expediente, se sirvan suspenderlas, asi como, también se sirva expedir un
escrito que acredite la orden de suspension respecto de la media de
embargo o retenciébn ordenada en contra de SHANDONG KERUI
PETROLEUM EQUIPMENT CO LTD .

3. De aplicar, se sirva eliminar los registros correspondientes a notas
moratorias del estado de cuenta correspondiente a SHANDONG KERUI
PETROLEUM EQUIPMENT CO LTD A, debido a que los actos
demandados, asi como los demés actos administrativos que se originen en
estos, en el marco del expediente, no se encuentran ejecutoriadas, asi
como, también se sirva expedir un escrito que acredite la orden de eliminar
dichos registros.

4. Se sirvan indicar, paso por paso, cual es el procedimiento interno que
realizaran a fin de evitar la configuracion de alguna medida de embargo,
retencion o en general cualquier medida cautelar en contra de SHANDONG
KERUI PETROLEUM EQUIPMENT CO LTD A como consecuencia de los
actos demandados, asi como los demas actos administrativos que se
originen en estos, en el marco del expediente, asi como los demas actos
administrativos que se originen en estos, en el marco del expediente
200457235.™

1 Ver folio 2 archivo 2 expediente digital.
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El demandante fundamenta la solicitud de suspensién provisional en las siguientes
razones:

“l. DE LA IMPROCEDENCIA DE MEDIDAS POR NO HABERSE
EJECUTORIADO LAS RESOLUCIONES DEMANDADA:

En esta etapa, corresponde recordar que, la Honorable Seccion Cuarta del
CONSEJO DE ESTADO, en ponencia del insigne consejero de estado
HECTOR J. ROMERO DIAZ, con radicado N° 16976 de 2009 manifesto:
“(...) los actos administrativos que fundamentan el cobro coactivo quedan
ejecutoriados cuando contra ellos no procede ningun recurso; los recursos
procedentes no se interponen o no se presentan en debida forma; se
renuncia expresamente a los recursos o se desiste de los mismos, y los
recursos interpuestos en la via gubernativa o las acciones ordinarias, se
deciden definitivamente. La ejecutoriedad, depende de la firmeza del acto y
ésta, a su vez, de que el mismo sea oponible” (Subrayado y negrilla fuera)
Asi, los actos administrativos quedan debidamente ejecutoriados cuando
han quedado en firme, es decir, cuando contra estos no procede recurso u
accion alguna. Loa actos administrativos de la SECRETARIA DE
HACIENDA DISTRITAL DE LA ALCALDIA DE BARRANQUILLA DISTRITO
ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO quedan ejecutoriados en los
casos taxativamente sefialados por el articulo 829 del estatuto tributario,
dichos supuestos son: 1) Cuando contra ellos no proceda recurso alguno. 2)
Cuando vencido el término para interponer los recursos, no se hayan
interpuesto 0 no se presenten en debida forma. 3) Cuando se renuncie
expresamente a los recursos o se desista de ellos. 4) Cuando los recursos
interpuestos en la via gubernativa o las acciones de restablecimiento del
derecho o de revision de impuestos se hayan decidido en forma definitiva,
segun el caso.

Resulta claro que los actos administrativos se encuentran demandados ante
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, al no haberse expedido fallo
definitivo, en la actualidad NO CUENTAN con ejecutoria, y sélo tendra esta
hasta tanto contra él se decida de fondo acerca de las inconformidades
planteadas por medio de accion de nulidad.

El Consejo de Estado sefial6 que la exigibilidad del titulo compuesto por los
actos administrativos que se encuentran demandados esta reglada de
manera especial en materia tributaria, en tanto la ejecutoriedad de este se
adquiere, entre otras razones, cuando la justicia de lo contencioso
administrativo decide definitivamente las demandas promovidas en su
contra.

De ahi que la ley ha establecido que dentro de las excepciones o medidas
que se puedan formular contra los actos administrativos de cobro coactivo
esta la de interposicién de demandadas de nulidad y restablecimiento del
derecho o de proceso de revision de impuestos ante la justicia
administrativa.

Por demés, en dicho fallo el Cuerpo Colegiado nos recordd que:

‘Ademas, si existe proceso administrativo de cobro puede, en el tramite del
mismo, proponer contra el mandamiento de pago la excepcion de
interposicion. de demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, con el
fin de impedir la ejecucioén de los actos de liquidacion no ejecutoriados. (...)
[Plara la Sala, los argumentos expuestos en el recurso de apelacién no
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pueden ser analizados porque en el proceso de cobro coactivo no cabe
discutir la legalidad de los actos administrativos que sirvieron de titulo
ejecutivo.”

En el mismo hilo decisorio el CONSEJO DE ESTADO en providencia del
insigne Consejero MILTON CHAVES GARCIA emitida bajo radicado 23198
del 2019, asevero:

“(...) las disposiciones juridicas contenidas en el Estatuto Tributario que
regulan el proceso de cobro coactivo y su control de legalidad ante la
jurisdiccién contencioso administrativa, permiten establecer que los actos
gue sirven de fundamento para el mismo deben prestar mérito ejecutivo
(articulo 828 E.T.), y que para poder exigir su cumplimiento no debe estar
en tela de juicio su legalidad.

Como estéa contemplado en el articulo 829 del E.T. y como lo ha desarrollado
la jurisprudencia, en materia tributaria el acto administrativo adquiere fuerza
ejecutoria cuando ha sido decidida de forma definitiva la demanda de nulidad
interpuesta; lo cual se presenta, bien sea cuando se profiere sentencia que
hace transito a cosa juzgada, o cuando queda ejecutoriado el auto que
rechaza la demanda o pone fin al proceso.

Por tanto, es claro que la Administracion tributaria no cuenta con un acto
definitivo como fundamento para hacer efectivo el cobro, hasta tanto no haya
certeza sobre el resultado del juicio de nulidad (...) Reitera la Sala que la
interposicién de la demanda en debida forma pone en tela de juicio la
legalidad de los actos demandados, que servirian de fundamento para el
cobro coactivo, y como lo manifiesta la DIAN en su escrito de contestacién
de la demanda la firmeza y ejecutoria de los actos son indispensables para
adelantar la ejecucion coactiva de las obligaciones tributarias.

(...) La sola interposicion de la demanda en forma da lugar a entender que
los actos estan sometidos a discusién ante la jurisdiccion, y que es preciso
que no se adelante el cobro coactivo de estos actos hasta no contar con
certeza de su legalidad.”

Como es de su conocimiento, existe una demanda por su despacho en
contra del ACTO ADMINISTRATIVO No. 132-274576-00149 Bogota D.C. 21
de febrero de 2023, la RESOLUCION NUMERO 20220311000045 del 27 de
septiembre del 2022, la RESOLUCION No. 20220312000138 de agosto 1
de 2022 y el MANDAMIENTO DE PAGO NO. 20220302002119 de marzo
17 de 2022.

Es mas, en la ya mencionada sentencia de Radicacién nimero: 11001-03-
27-000-2017-00026-00(23198)  afirm¢é:  “[LJa  ejecutoria  del acto
administrativo de contenido tributario esta supeditada a la resolucion de los
recursos interpuestos, o la decision definitiva de las acciones de
restablecimiento del derecho o de revision. Es decir, debe existir una
decision definitiva, ya sea en la actuacion administrativa 0 en instancia
judicial. (...) Con base en lo antes expuesto no es posible adelantar
actuaciones de cobro en contra de la sociedad por usted representada hasta
gue no haya un fallo definitivo en contra del acto demandado.”

Por lo anterior, la SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL DE LA
ALCALDIA DE BARRANQUILLA DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO no esta facultada para ejecutar ningiin acto o medida en contra
de SHANDONG KERUI PETROLEUM EQUIPMENT CO LTD.*

2 Ver folios 3-4 archivo 2 expediente digital.
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CONTESTACION DEL DEMANDADO

Por auto de fecha 19 de enero de 2024, se corri6 traslado de la medida cautelar por
cinco (5) dias, notificado por estado #3 de fecha 22 de enero de 2023 y al buz6n de
notificaciones del demandado?®, para que se pronunciara la parte demandada sobre la
medida cautelar solicitada por la parte actora; vencido el término, la parte demandada
presentd oportunamente, memorial enviado al buzén de correo electronico de este
Despacho el dia 31 de enero de 2024, descorriendo el traslado de la medida cautelar y
haciendo el pronunciamiento sobre el traslado de la demanda.*

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

El articulo 231 del C.P.A.C.A., en cuanto a los requisitos para decretar las medidas
cautelares, establece:

Articulo 231.- Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de
sus efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal
violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios debera
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos. (...)”

Sobre este tema el Consejo de Estado, se pronuncio, en relaciéon a la innovacién que
introdujo la Ley 1437 de 2011, en comparacién con la norma anterior, en providencia
dictada por la Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta (5%). Bogota,
dieciocho (18) de septiembre de dos mil doce (2012). Expediente: 11001-03-28-000-
2012-00049-00. Consejero Ponente: Alberto Yepes Barreiro.

“Cabe resaltar que uno de los mayores cambios entre la anterior legislacion
(Decreto 01 de 1984) y la actual (Ley 1437 de 2011) es la flexibilizaciéon de
los requisitos para que se decrete la medida de suspension provisional; asi,
mientras el articulo 152 del C.C.A. establecia que era necesario para la
prosperidad de la medida la manifiesta contradiccion entre las normas
alegadas como vulneradas y el acto acusado, o de éste con las pruebas;
ahora con el C.P.A. y de lo C.A,, basta que de la comparacién se evidencie
la mera contradiccion entre el acto acusado y las normas cuya violacion se
alega, o del acto con las pruebas.”

En una segunda providencia, mencioné los nuevos aspectos que debe tener en cuenta
el juzgador al momento de analizar una solicitud de suspension provisional, dentro del
nuevo marco normativo:

“La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al
respecto que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos

3 Ver archivos 13 y 14 expediente digital.
4 Ver archivo 15 expediente digital.
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de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las
disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta
instancia procesal — cuando el proceso apenas comienza-, como conclusion
del: i) andlisis del acto demandado y su confrontaciébn con las normas
superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta medida cautelar se
debia solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de violacion de la
demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en escrito
separado.”

“Entonces, lo que en el nuevo Coédigo representa variacion significativa en
la regulacién de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de
los efectos del acto administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior,
radica en que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo
para que, a fin de que desde este momento procesal obtenga la percepcion
de que hay la violacién normativa alegada, pueda: 1°) realizar analisis entre
el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que también pueda
estudiar las pruebas allegadas con la solicitud.”

“Ahora bien, segun la Real Academia de la Lengua Espafiola el término
“surgir” - (del latin surgére)- significa aparecer, manifestarse, brotar.*”

“En este punto esencial es donde radica la innovacién de la regulacién en el
CPACA de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala
recuerda que en el anterior CCA -Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la
procedencia de esta medida excepcional solicitada y sustentada de modo
expreso en la demanda o en escrito separado, estaba sujeta o dependia de
que la oposicion o la contradiccion del acto con las disposiciones invocadas
como fundamento de la suspension provisional fuera manifiesta, apreciada
por confrontacion directa con el acto o con documentos publicos aducidos
con la solicitud.”

“De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el
articulo 152 del Cddigo Contencioso Administrativo anterior,
tradicionalmente la doctrina y la jurisprudencia dedujeron que la procedencia
de esta figura excluia que el operador judicial pudiera incursionar en andalisis
o estudio, pues la transgresion por el acto de las normas en que deberia
fundarse, alegadas como sustento de la procedencia de la suspension,
debia aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar estudio ni esfuerzo
analitico alguno...

...Ahora bien, no obstante que la nueva regulacién como ya se dijo permite
gue el juez previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a
cabo andlisis de la sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que
ante el perentorio sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA
(Capitulo XI Medidas Cautelares- procedencia), conforme al cual: “La
decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso
entonces que el juez sea muy cauteloso y guarde moderacion a fin que el
decreto de esta medida cautelar no signifique tomar partido definitivo en el
juzgamiento del acto ni prive a la autoridad publica que lo produjo o al
demandado (en el caso el elegido o el nombrado cuya designacion se

5 Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, Vigésima Segunda Edicién, consultado en
http://lema.rae.es/drae/?val=surja
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acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision final
se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.’®

De lo anterior se desprende que en la ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)), a diferencia del
Cddigo Contencioso Administrativo, si bien el juez puede hacer un analisis al confrontar
el acto del cual se solicita la medida cautelar con la norma o normas invocadas como
violadas, para determinar la procedencia o no de la medida debiendo ser cauteloso,
para no incurrir en prejuzgamiento.

El capitulo XI del Titulo V del C.P.A.C.A. regula las medidas cautelares en los procesos
contencioso administrativos, estableciendo en el articulo 229 que en todos los procesos
declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado el auto
admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticiobn de parte
debidamente sustentada, podra el juez decretar, en providencia motivada, las medidas
cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia.

Por su parte, el articulo 230 ibidem dispone que las medidas cautelares podran ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y que deberan tener relacion
directa y necesaria con las pretensiones de la demanda, estableciendo las que el juez
podra decretar:

a. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en
que se encontraba antes de la conducta vulnerante o0 amenazante, cuando
fuere posible.

b. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de
caracter contractual, medida a la que s6lo acudira el juez cuando no exista
otra posibilidad de conjurar o superar la situacién que dé lugar a su
adopcion, debiendo en todo caso cuando sea posible, indicar las
condiciones o sefialar las pautas que deba observar la parte demandada
para que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga
la medida.

c. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

d. Ordenar la adopcién de una decisiébn administrativa o la realizacion o
demolicion de una obra con el objeto de evitar 0 prevenir un perjuicio o la
agravacion de sus efectos.

e. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso
obligaciones de hacer o no hacer.

En el caso concreto, tal como ya se indicé la parte demandante solicita una medida
cautelar, consistente en que se ordene a la entidad demanda abstenerse de ejercer
alguna medida de embargo, retencion o en general cualquier medida cautelar, de
suspenderla en caso de haberse expedido alguna, de eliminar los registros

6 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta (52). Bogota, trece (13) de
septiembre de dos mil doce (2012). Radicado numero: 11001-03-28-000-2012-00042-00. Consejera
Ponente: Susana Buitrago Valencia.
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correspondientes a notas de morosidad del estado de cuenta y se le indique a la parte
actora cual es el procedimiento interno que realiza la demandada para la expedicion de
medidas cautelares como consecuencia de los actos demandados.

De conformidad con la norma en cita el fallador para determinar la procedencia o no de
dictar la medida cautelar, en este caso la de impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera
de las partes del proceso obligaciones de hacer o no hacer, debe realizar un andlisis de
la sustentacion de la medida, su confrontacién con las normas superiores invocadas
como violadas y las pruebas aportadas. Frente a ello el Despacho precisa que el
argumento expuesto por el accionante no tiene entidad suficiente para provocar una
medida cautelar en el sentido pedido.

En el presente caso, se encuentra que no es procedente acceder a la solicitud de medida
cautelar. El fundamento de esta determinacién reside en el hecho de que la cuestidon
litigiosa propuesta por la sociedad demandante requiere una verificacion de aspectos
probatorios (verificacién detallada del tramite administrativo surtido) y juridicos
complejos (determinacién del sentido y alcance de diversas figuras juridicas propias del
procedimiento administrativo tributario) que, en estricto sentido, no son propios de esta
prematura etapa procesal; advirtiendo, entonces, que sera en el momento del fallo, una
vez que se cuenten con mayores elementos de juicio, que esta judicatura resolvera lo
pertinente sobre la nulidad de las decisiones administrativas impugnadas ante esta
jurisdiccioén.

Bajo este entendido, habra de desestimarse la peticién de la parte actora, puesto que la
trasgresion de las normas superiores invocadas como violadas no surge de bulto, sino
gue implicaria un analisis propio del fondo del asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
UNICO: NIEGUESE la solicitud de medida cautelar interpuesta por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones de esta

providencia
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES N° 86 DE HOY SEIS (6) DE Mav0 DE 2024
JUEZ A LAS 7:30am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00290-00

Medio de control 0 Accion |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(TRIBUTARIO).

Demandante SHANDONG KERUI PETROLEUM EQUIPMENT CO
LTD.

Demandado DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede se evidencia, que la demanda fue
admitida en las calendas 19 de enero de 20241, notificada en el buzén de correo
electrénico a las partes el dia 22 de enero de 20242, por lo que el término de treinta
(30) dias para contestar la demanda venci6 el dia 6 de marzo de 2024.

Examinado exhaustivamente el expediente, se examina que, mediante correo del 31
de enero de 2024, recibido a través del buzén electrénico del Despacho, la parte
demandada., alleg6 escrito de contestacion de la demanda con sus correspondientes
anexos?.

Se destaca que la parte demandada acredité el envio de la contestacién de la
demanda, el 31 de enero de 2024, al correo electrénico del demandante.*

Por otra parte, advierte el Despacho que la entidad demandada no presenté los
antecedentes administrativos, lo cual incumple lo dispuesto en el paragrafo primero del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

Siendo ello asi, se ordenard oficiar al DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQUILLA, para que en el término improrrogable de diez (10)
dias, remita los antecedentes administrativos del presente asunto, incluyendo el
expediente numero IAD 202100065335 iniciado contra SHANDONG KERUI
PETROLEUM EQUIPMENT CO LTDA. Con NIT 900330917-9 y copia de los actos
administrativos RESOLUCION NO. GGI-DT-RS-141-2023 de junio 09 de 2023 "Por
medio de la cual se resuelve un Recurso de Reconsideracion” y la LIQUIDACION
OFICIAL DE REVISION COD. 504 ACTO No. GGI-FI-LR-50535-2 del 26 de julio del
2022, con la constancia de notificacion y ejecutoria.

By
(@)
1 Ver archivo 11 expediente digital. icontec
2 Ver archivo 12 expediente digital.
3 Ver archivo 15 expediente digital.
4 Ver folio 1 archivo 15 expediente digital. SC5780-4-2

Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom
Email: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Barranguilla - Atlantico. Colombia
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Ademds, obra en el plenario digital, poder otorgado por la doctora MARGINE
MARGARITA CEDENO GOMEZ, en su condicion de Secretaria Juridica del DISTRITO
ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA, a la sociedad PARDO
ASESORES JURIDICOS S.A.S., representada legalmente por el abogado GIOVANNI
FRANCISCO PARDO CORTINASY, por lo cual se le reconocera personeria adjetiva al
abogado antes mencionado, para que actie como apoderado judicial de la parte
demandada DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado;
RESUELVE:

1. Oficiese al DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA, para que en el término improrrogable de diez (10) dias, remita los
antecedentes administrativos del presente asunto, incluyendo el expediente nimero
IAD 202100065335 iniciado contra SHANDONG KERUI PETROLEUM EQUIPMENT
CO LTDA. Con NIT 900330917-9 y copia de los actos administrativos RESOLUCION
NO. GGI-DT-RS-141-2023 de junio 09 de 2023 "Por medio de la cual se resuelve un
Recurso de Reconsideracion" y la LIQUIDACION OFICIAL DE REVISION COD. 504
ACTO No. GGI-FI-LR-50535-2 del 26 de julio del 2022, con la constancia de
notificacion y ejecutoria.

2. Las comunicaciones remitidas por los intervinientes solo  serdn  recibidas a
través del correo  electronico del Juzgado
admO04bglla@cendoi.ramaiudicial.qov.co.

3. Advertir a las partes, de conformidad con el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 que
debe enviarse todo memorial o escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia
para tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

4. Reconocer personeria adjetiva al abogado Giovanni Francisco Pardo Cortina, para
gue actie como apoderado judicial de la parte demandada DISTRITO ESPECIAL,
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA, en los términos del poder
conferido.

5. Verificado lo anterior, ingrese nuevamente el expediente al Despacho para proveer

lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
MILDRED ARTETA MORALES N°56 DE HOY SEIS () DE MAYO DE 2024
JUEZ alas 7:30 am
Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO
By
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL (@0
CPACA icontec
5 Ver archivo 16 expediente digital. SC5780-4-2

Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom
Email: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Barranguilla - Atlantico. Colombia
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00291-00
Medio de control (NLLALBIgéiLY).RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante CRISTOBAL AREVALO GUTIERRES.
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
Demandado CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-.
Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que se encuentra
vencido el término de contestacion de la demanda, lo cual acontecié el dia 6 de marzo
de 2024.

Examinado exhaustivamente el expediente, se examina que, mediante correo del 14
de febrero de 2024%, recibido a través del buzén electrénico del Despacho, la parte
demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL U.G.P.P. allegé escrito de
contestaciéon de la demanda con sus correspondientes anexos, invoco las excepciones
de “Inexistencia de las obligaciones reclamadas, Cobro de lo no debido,
Compensacion, Buena fe, Genérica y Prescripcion”, las cuales se consideran de
mérito y mixta, por lo que serén resueltas al momento de proferirse la sentencia.

Revisado el expediente digital de la referencia, se advierte que la parte demandada
cumplio con la carga procesal de enviar copia de la contestacion de la demanda a la
parte actora?.

En ese entendido, considera el despacho pertinente fijar fecha para la realizaciéon de la
audiencia inicial, razén por la que se ordenara citar a las partes, para el dia 29 de
mayo de 2024 a las 8:30 a.m., por la aplicacién TEAMS.

En todo caso, se advierte que la realizacién de la audiencia se hara de manera virtual,
de acuerdo con las ordenes expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, el
cual indico que las audiencias relativas a los procesos jurisdiccionales se realizaran a
través de medios virtuales y tecnolégicos.

Para estos efectos, el vinculo de acceso a la diligencia se haréd a través de enlace
enviados a los correos de los intervinientes.

REQUERIMIENTOS TECNICOS PARA LA AUDIENCIA:

1 Ver archivo 36 expediente digital.
2 Ver folio 1 archivo 36 expediente digital.
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1.- APLICACIONES: Las diligencias se llevaran a cabo haciendo uso de la aplicacion
tecnolégica Microsoft Teams, que permite el acceso del Juez que dirige la diligencia,
asi como de las partes su conexion simultdnea, de tal forma que sea posible su
participacion virtual.

2. EQUIPO DE COMPUTO. TABLETAS Y MOVILES: Las aplicaciones
tecnoldgicas se podran descargar e instalar en dispositivos computadores
con Windows 7 en adelante y con Mac OS X 10.11 en adelante, asi como
en dispositivos moviles android e iOS.

3. MICROFONO Y CAMARA: El equipo de cédmputo, tableta o mavil utilizado,
deber& contar con dispositivos de audio y video que permitan visualizar la
diligencia e intervenir en la misma, a fin de garantizar la participacién de
todos los interesados.

4. CAPACIDAD DE ACCESO A INTERNET: Para participar en la diligencia,

los intervinientes deben contar con una conexion de internet.

5. Podran acceder virtualmente a la diligencia el Juez, las partes, los
apoderados Y los terceros intervinientes, conforme a la ley.

Se advierte a las partes que el presente auto se anexan las normas de protocolo para
la audiencia virtual, en él se hacen las indicaciones para su realizacion con las
precisiones para que haya facilidad en el tramite de la diligencia.

De otra parte, la presentacion de poder o sustituciones para la audiencia debe hacerse
con antelacién a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por articulo
3° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, con constancia del envié al correo de este
juzgado.

Finalmente, resulta procedente reconocer personeria al abogado CARLOS RAFAEL
PLATA MENDOZA, como apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL U.G.P.P., conforme al poder general conferido mediante escritura publica No
173 de 17 de enero de 2023 otorgada por la Notaria Setenta y Tres (73) del circulo de
Bogot4, obrante en el expediente digital®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

1. DIFERIR la decision de las excepciones denominadas por la parte demandada
como i) Inexistencia de las obligaciones reclamadas, ii) Cobro de lo no debido, iii)
Compensacion, iv) Buena fe, v) Genérica y vi) Prescripciéon”, para el momento de
proferir el fallo, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

2. FIJESE el dia 29 de mayo de 2024 a las 8:30 a.m., para llevar a cabo la audiencia
inicial dentro del proceso de la referencia, la cual se realizar4 de manera virtual por la
aplicacion TEAMS, a la cual podran acceder mediante un link que proporcionara el

3 Ver folio 20-40 archivo 36 expediente digital.
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Juzgado a través de correo electronico. Se le hace saber a las partes que su
asistencia es de caréacter obligatorio.

3. La presentacion del poder o sustitucibn para la audiencia debe hacerse con
antelacién a su realizacion en virtud del cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 3°
de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 con constancia del envié al correo de este
juzgado.

4. Anexar a la presente providencia el protocolo para la realizacion de la audiencia a
fin de ilustrar a las partes para el manejo de la diligencia virtual.

5. Por secretaria, fijese en el calendario de TEAMS la realizacion de la audiencia para
que esté debidamente programada de acuerdo a los medios tecnoldgicos con que
cuenta este juzgado.

6. Recondzcase personeria al abogado CARLOS RAFAEL PLATA MENDOZA, como
apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL U.G.P.P., en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MO RALES NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2024

JUEZ A LAS 7:30am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

PROTOCOLO PARA LA REALIZACION DE AUDIE

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Barranquilla, en atencién a lo dispuesto en
los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 y PCSJA20-11549 del 07 de
mayo del mismo afio, y considerando que la dindmica actual implica un notorio cambio
en la forma en que se empezaran a celebrar las audiencias, ha dispuesto la creacion
del presente protocolo, que debe ser leido y puesto en practica en su integridad por
parte de los usuarios, previo al adelantamiento de las diligencias virtuales que sean
programadas por el Despacho. Para efectos metodoldgicos, y en aras de abarcar el
mayor numero posible de situaciones que se puedan presentar en el desarrollo de las
audiencias, se estableceran tres (3) bloques. El primero, que contiene las actuaciones
previas a la audiencia. El segundo, que dispondra los aspectos a tener en cuenta
durante la diligencia virtual. Y un tercer bloque que establece las actuaciones a seguir
una vez finalizada la respectiva diligencia.

. PASOS PREVIOS A LA AUDIENCIA

1.1. Es deber de los abogados y de las partes, suministrar sus correos electrénicos y
nameros de celular para efectos de las comunicaciones correspondientes y para el
recibo de las invitaciones a las audiencias virtuales que se realizaran. Dicha
informacibn habra de ser remitida al correo electronico del juzgado
admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando la radicacion del proceso.
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1.2 En el aplicativo pueden participar todos los dominios de correo electrénico (sin
perjuicio de las restricciones que ello conlleve conforme a la programacion de la
plataforma).
1.3 Es deber de las partes interesadas, mantener actualizado su correo electronico y
revisar constantemente el aplicativo TYBA, ya que por esos medios sera remitida la
informacién de las audiencias y lo relacionado con las plataformas digitales en las se
realizaran las mismas, para lo cual es importante que los apoderados judiciales, previa
orientacion de los despachos, coordinen con sus poderdantes lo pertinente para la
asistencia virtual a la diligencia, en caso de que ello resulte necesario.
1.4 Es deber de todas las partes antes de la realizacién de la audiencia virtual y vayan
a participar de la misma presente previamente el poder si ain no ha actuado dentro
del proceso y dar traslado del mismo a la otra parte en cumplimiento de lo ordenado
por el articulo 3 del decreto 806 de 2020 y enviar la constancia de su envio al correo
del juzgado para hacer el reconocimiento de la personeria.
1.5 Las audiencias virtuales seran realizadas, por regla general, mediante el aplicativo
MICROSOFT TEAMS. Sin embargo, en el evento que se requiera un cambio de
plataforma, tal circunstancia se informard previamente, pues también se encuentran
habilitadas RP1Cloud y LifeSize.
1.6 La celebracion de la audiencia sera dispuesta mediante auto que se notificara a las
partes interesadas mediante el aplicativo TYBA y a través de correo electrénico (en el
evento de que haya sido registrado previamente). De igual forma, al correo electronico
registrado, se remitira la invitacion para la celebracién de la audiencia, cuyo aspecto
sera el siguiente:

Recibido este correo, el usuario podra indicar si asistira o no a la reunion. Esta es una
funcionalidad OPCIONAL. Sin embargo, en el evento de que elija Sl, puede suceder
que el correo electronico se ird inmediata y automaticamente a la bandeja de correos

& 3 . | il EOiien puch M o x| 4 8 x
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RAD: 2020001 FEANANDD HERFERA VE FANELITAS S.A5

eliminados, por lo que alli debe ser buscado para efectos de ubicar el link de la
audiencia. De otra parte, una vez sefialado el Sl, el correo avisara con un recordatorio
la realizacion de la audiencia para el dia programado entre 15 y 30 minutos antes de
su inicializacion.
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1.7 El dia de la audiencia, los apoderados deberan conectarse a la misma CON NO
MENOS DE 10 MINUTOS DE ANTICIPACION por el link que se indica en el correo
electrdnico, tal como se observa en la siguiente imagen:

Grupsi

] == =]
1.8 Ingresando a través del link que se indica con anterioridad, se remitird a una
pestafia como la siguiente:

eescargar la aplicacion de
Windows

;Como desea unirse a la
reunion de Teams?

i“ Abra In lista de Teams

B MR 2 tdoerm fom

n L Esvibe aqul para fuscs

Si el usuario tiene cuenta de correo corporativo de Microsoft, se recomienda ingresar a
la audiencia a través de la aplicaciébn Microsoft Teams, para lo cual debe acceder a
través del link “abrir Microsoft Teams”.

En algunos dispositivos aparecera esta imagen:

Microsoft Teams

Disfrute de lo mejg uniengs de Teams con icacion de escritorio
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En este caso, el usuario podra descargar la aplicacion como se indica en el link de
color verde para lo cual deberd asumir las exigencias que demande tal dominio o si
cuenta con correo corporativo podra acceder directamente a la aplicacién TEAMS.
Si el usuario no tiene cuenta de correo corporativo, deberd ingresar por la opcion que
se indica en color rojo, es decir, unirse POR INTERNET EN SU LUGAR.
1.9 Al ingresar la plataforma lo direccionara inmediatamente a la audiencia, tal como
se demuestra en la imagen a continuacion:

@ Comeo AUCATIVAAGARC C X @ Reunisn | Mirosoit Team X @ Credrive para b mpresa x|+ - o

Ot opchomes de wnion

n P Escnbe agqui para buscar
En este caso, el usuario debe UNIRSE a la reunion, configurando previamente la
visibilidad de la camara y el microfono. Si el ingreso se hace a través de un dominio
distinto a Microsoft el usuario debera esperar a ser admitido por el anfitrion.

1.10 El equipo con el que se conecten las partes a la audiencia debe mantenerse
cargado a fin de evitar interrupciones.

1.11 Evite conectarse a través de dos equipos al mismo tiempo, a fin de minimizar
interferencias.

II. ASPECTOS A ATENDER DURANTE LA AUDIENCIA

2.1 Instalada la diligencia, todos los asistentes deberan guardar silencio, compostura y
respeto por la suscrita y los demas intervinientes en la diligencia.

2.2. Queda prohibida la ingesta de comidas o bebidas durante el desarrollo de la
audiencia. También se prohibe comparecer a la diligencia bajos los efectos del alcohol
0 sustancias alucinégenas.

2.3 Las partes deben portar la vestimenta apropiada para la diligencia judicial.

2.4. El uso de la palabra sera otorgado por la titular del Juzgado, ya sea de oficio 0 a
solicitud de los intervinientes a través de la herramienta que figura en la barra de
herramientas en forma de mano. Durante toda la diligencia, salvo cuando se otorgue el
uso de la palabra, los micr6fonos deben mantenerse silenciados. Sin embargo, las
camaras deberan permanecer encendidas durante toda la diligencia.

2.5. Las partes y sus apoderados deben respetar el turno, el tiempo estipulado para el
uso de la palabra, sin perjuicio de la claridad, y vehemencia de sus argumentos,
utilizaran un lenguaje y tono de voz adecuada y respetuosa, asi como una actitud
decorosa con los demas intervinientes.

2.6. El Juez dara inicio a la audiencia, solicitando a los intervinientes su identificacion,
quienes deberan indicar: (i) su nombre, (ii) su nimero de identificacion, y, (i) su
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namero de tarjeta profesional, en caso de actuar en calidad de apoderado y presentar
sus documentos en la camara de su dispositivo.
2.7. En la presentacién de las partes y los testigos, habra de indicarse i) nombre
completo, ii) documento de identificacion, iii) tarjeta profesional si es del caso, iv)
calidad en la que se actla, v) direccion de residencia, vi) direccion de notificaciones,
vii) correo electrénico, viii) namero de celular vy, ix) el lugar desde el cual esta
compareciendo a la diligencia. Los testigos adicionalmente deberan indicar si se
encuentran acompafiados de alguna de las partes, sus apoderados u otros testigos o
persona con interés en el proceso y, en caso positivo, sefialar el nombre y parentesco
que tenga con la misma.
2.8. Al comenzar la diligencia se iniciara su grabacion. Se entiende que usted autoriza
que dicha diligencia quede registrada en video por el hecho de haber ingresado a la
misma.
2.9. El Juez dejara constancia en el expediente sobre los intervinientes que hayan
accedido, previamente al inicio de la diligencia.
2.10. La diligencia se desarrollard de la misma manera prevista en las normas
procesales para una audiencia o actuacion presencial.
2.11. Para la préctica de las pruebas testimoniales, los testigos se iran conectando a la
diligencia en el orden que sea indicado por el Despacho, para lo cual, la parte que
solicitdé la prueba, velard porque el testigo se encuentre pendiente y presto para
acceder en el momento en que sea llamado y que cuente con los medios tecnol6gicos
para hacerlo.
2.12. Mientras se esté desarrollando la audiencia, cada uno de los intervinientes,
desde el lugar donde se encuentren conectados, deber4d mantenerse en un Unico
punto, de preferencia con buena iluminacién vy libre de distracciones o interrupciones
que afecten el normal desarrollo de la audiencia. Los testigos deben procurar estar en
un lugar donde no haya interferencia de ruidos tales como televisores, radios, u otros
electrodomésticos que impidan o no hagan audible su declaracion.
2.13. El dispositivo electronico deberd mantener la cAmara encendida durante toda la
diligencia, y se debe colocar exactamente frente a la cara de la persona, de forma tal
que, durante el desarrollo de la audiencia, para que se pueda observar claramente el
rostro de la misma.
Habiendo ingresado en la reunién visualizarad Microsoft Team de la siguiente forma:
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&4 Q Buscar

Dayliz Meléndez &

| o
En esta imagen micr6fono y cédmara se encuentran activados; de encontrarse
desactivados solo tendran que dar clic en el icono que deba activar, recordando que la
cadmara deberd estar siempre encendida y el micréfono silenciado si no se le ha dado
el uso de la palabra, si estan desactivados los visualizara de la siguiente forma:

2.14. Durante el desarrollo de la audiencia, estara disponible el chat, canal que se
mantendra habilitado durante la misma, pero Unicamente para informar alguna
circunstancia que deba ser tenida en cuenta por el juez. También seré factible que el
despacho a través de este canal, coloque en conocimiento de las partes los archivos
que considere necesarios.
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AT12:37 p.m

ZEZ Mostrar configuracién de dispositivo

Reunion con ANDRES SANCHEZ E 35+

01:09
B Mostrar notas de reunién

O Acceder a pantalla completa

[eg] Activar subtitulos en directo (versién preliminar)
&= Finalizar la reunién

(24 Desactivar video entrante

Camara Chat
\ 4 \ 4
Micréfono Participantes
v A\
ANDRES SANCHEZ Compartir Colgar
Llamada

d

Para dispositivos moviles la interfaz se visualizard un poco diferente, como en la
imagen izquierda pero los iconos seran los mismos, la ubicacién del icono de chat
estara ubicado en la parte superior derecha encerrado en el recuadro rojo.

2.15. Los intervinientes deberan mantener siempre sus micréfonos desactivados y
solamente lo activardn al momento en que se le haya concedido el uso de la palabra
por el Juez.

2.16. Una vez el interviniente finalice su intervencion, debera desactivar su microfono.
Solamente se permitira el uso de la palabra de un interviniente a la vez.

2.17. Si alguna de las partes pretende aportar dentro de la diligencia algin documento,
debera hacerlo de manera previa antes de realizacion de la audiencia a través del
correo electronico del despacho admO4bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co. El
traslado de los documentos o memoriales deberan cumplir con el articulo 3 del decreto
806 de 2020 y acreditarse ante el Juzgado que se envib a las otras partes junto con el
correo de su remision, se insiste antecedentemente a la practica de la diligencia.

2.18. Las partes, sus apoderados judiciales y los demas asistentes a la audiencia, s6lo
podran retirarse de la misma al terminar la diligencia, o cuando la suscrita asi lo
autorice.

[ll. SITUACIONES Y RECOMENDACIONES A ATENDER CON

POSTERIORIDAD A LA AUDIENCIA

3.1. Culminada la diligencia por parte del asistente de la titular del Juzgado se
compartira el acta de la audiencia para que hagan lectura de la misma las partes



mailto:adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
asistentes, quien después de otorgada el uso de la palabra por el Juez debera indicar
si estd4 de acuerdo con el contenido de la misma. El asistente del despacho debe
hacer lectura del contenido del acta una vez compartida la pantalla con el respectivo
documento. De ello se dejara constancia en la grabacion.
3.2 El Juzgado dara cierre a la audiencia. Una vez finalizada, cada asistente deber&a
colgar la llamada. Esto es indispensable para que se guarde el video de la grabacién
de la diligencia y se cargue en la plataforma de MICROSOFT STREAM de la RAMA
JUDICIAL.
3.3. La remisién del video de la grabacién de la audiencia a las partes requiere de un
término que depende de su duracién, pues su recoleccién la genera la plataforma
MICROSOFT TEAMS en virtud de lo extensa que sea la diligencia.
3.4. Una vez conformados los documentos de la realizacion de la audiencia estos
seran compartidos a través de la secretaria del juzgado. Para ello, se utilizara el correo
electronico suministrado remitiendo los documentos adjuntos al mensaje o
suministrando un acceso directo a la carpeta compartida de OneDrive Institucional del
Juzgado, con las restricciones de edicidn correspondientes.
3.5. De requerirse la suscripcion de algin documento, estos seran remitidos a los
apoderados judiciales, quienes deberan asegurar que sus poderdantes, testigos o
demas intervinientes firmen el escrito.

Firmado Por:
Mildred Del Socorro Arteta Morales
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 004

Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 769c4784cc632c9h98247331632e35ae9135¢08967d507a11455fd79¢c802¢692
Documento generado en 03/05/2024 11:31:01 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00305-00

Medio de control | CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

Demandante LUZ MARINA BARRAZA RUIZ.

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Juez (a) MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacion, se encuentra que el Tribunal Administrativo del Atlantico - Sala
de Decision C, Magistrado Ponente Cesar Augusto Torres Ormaza, profirié providencia
de segunda instancia de fecha 19 de marzo de 20241, a través de la cual resolvié:

‘PRIMERO: REVOCAR la providencia calendada 25 de enero de 2024,
dictada por el Juzgado Cuarto Administrativo de Barranquilla, a través de la
cual se improbd el acuerdo de conciliacién que suscribieron las partes ante
la Procuraduria 174 Judicial | delegada en asuntos administrativos, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. En su lugar, se dispone:

SEGUNDO: APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado entre la sefiora Luz
Marina Barraza Ruiz y la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones sociales del Magisterio — FOMAG, ante la Procuraduria 174
Judicial | delegada en asuntos administrativos, en audiencia celebrada el
17 de octubre de 2023, segun se dejé anotado en precedencia.

TERCERO: Ejecutoriada esta decision, DEVOLVER el expediente al
juzgado de origen previos los registros del caso.”

Por lo anterior, esta agencia judicial dispondra obedecer y cumplir lo dispuesto por el
superior, y una vez ejecutoriado el presente auto se ordenara el archivo del
expediente.

Importa mencionar que conforme al articulo 114 del Cédigo General del Proceso, se
podran solicitar y obtener la expedicién y entrega de copias, con observancia de las
reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedira copias sin necesidad de auto que las
autorice.
2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo

requeriran constancia de su ejecutoria.
o
©
1 Ver archivo 26 expediente digital. — &

icontec w
Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom

Email: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Barranguilla - Atlantico. Colombia SC5780-4-2
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3. Las copias que expida el secretario se autenticardn cuando lo exija la ley o lo
pida el interesado.

Asi mismo, el acuerdo PCSJA23-12106 de 31/10/2023 del Consejo Superior de la
Judicatura, dispone los valores del arancel judicial en asuntos civiles y de familia,
jurisdicciéon de lo contencioso administrativo, constitucional y disciplinaria, regulando
en su articulo segundo el valor de las tarifas asi:

Articulo 2. Actualizacion de tarifas. Actualizar los valores del arancel judicial asi:

Valor tarifa
Servicios con valor propuesta con
IPC
De las certificaciones fisicas $8.250
De las certificaciones electronicas No tendran costo
Notificacidn personal enviada por el secretario $9.750
Notificacién personal enviada por el secretario en procesos $ 2.900
de alimentos '
De las nolificaciones electrdnicas No tendran costo
De las copias simples fisicas, por folio $ 200
De las copias simples en formato electrénico No tendran costo
De las copias auténticas, por folio $ 300
De las copias auténticas en formato electronico No tendran costo
Del desarchivo $ 8.250
De la digitalizacion de documentos, por folio $ 300

Paragrafo. Las tarifas de arancel judicial se actualizaran con base en el Indice de Precios
al Consumidor (IPC) anual, de la vigencia anterior, certificado por la autoridad competente.

Por lo anterior, se ordenara que por secretaria se de aplicacién al articulo 114 del
Cdédigo General del Proceso, y ademas se expidan copias autenticadas solicitadas
previa comprobacion del cumplimiento del acuerdo y acreditada la consignacion ante
la entidad bancaria pertinente, segun lo establecido en el Acuerdo PCSJA23-12106 de
fecha 31 de octubre de 2023.

De otra parte, se advierte que el expediente electronico fue devuelto a este Despacho
mediante correo electronico de fecha 8 de abril de 2024, tal y como se visualiza en el
documento digital No. 28 del estante, a efectos de dictar el obedecimiento de lo
ordenado por el superior funcional.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

1. ADVIERTIR que el expediente de la referencia solo fue pasado al despacho en la
fecha para proferir la presente providencia a efectos de dictar el

o
obedecimiento de lo ordenado por superior funcional. (@)
icontec t
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILDRED ARTETA MORALES ESTADO ELECTRONICO

J U EZ N°56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2024 A LAS 7:30
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OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del
Atlantico - Sala de Decision C, Magistrado Ponente César Augusto Torres Ormaza,
mediante providencia de fecha 19 de marzo de 2024.

ADVERTIR a la secretaria que se de aplicacion al articulo 114 del Cédigo General
del Proceso, previa comprobacion del cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12106
de fecha 31 de octubre de 2023 y acreditada la consignacion ante la entidad
bancaria pertinente, se expidan copias autenticadas solicitadas.

ADVERTIR, que cualquier asunto relacionado con la expedicion de copias,
desarchivo de expedientes y digitalizacion de documentos, es
responsabilidad exclusiva del secretario del Juzgado, conforme a lo
dispuesto en el articulo 114 del Cédigo General del Proceso en concordancia
con el Acuerdo PCSJA21-11830 de fecha 17 de agosto de 2021.

Ejecutoriado este auto, archivese el expediente de la referencia.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA

@)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00338-00

Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante ANGEL PENA DIAZ.

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que se encuentra
vencido el término de contestacion de la demanda, lo cual acontecié el dia 6 de marzo
de 2024.

Examinado exhaustivamente el expediente, se examina que, mediante correo del 4 de
marzo de 2024%, recibido a través del buzén electrénico del Despacho, la parte
demandada NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, alleg
escrito de contestacion de la demanda con sus correspondientes anexos, invoco las
excepciones de mérito de “Inexistencia de ilegalidad o nulidad de los actos
administrativos demandado, el acto administrativo demandado fue expedido por
funcionario competente y presuncién de legalidad del acto acusado”, las cuales seran
resueltas al momento de proferirse la sentencia.

Revisado el expediente digital de la referencia, se advierte que la parte demandada
cumplié con la carga procesal de enviar copia de la contestacion de la demanda a la
parte actora?.

Por otra parte, los antecedentes administrativos del caso objeto de estudio, fueron
allegados por la parte demandada?.

En este orden de ideas, considera esta Agencia Judicial que resultan procedentes los
presupuestos del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por la cual se modifico la Ley 1437
de 2011, dentro del cual establecio6 para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
la posibilidad de dictar sentencia anticipada de conformidad con lo siguiente:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

1 Ver archivo 8 expediente digital.
2 Ver folio 1 archivo 8 expediente digital.
3 Ver archivo 8 expediente digital.
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b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o inttiles.

(..

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Sila solicitud
se presenta en el transcurso de una audiencia, se daré traslado para alegar dentro
de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos
de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta
fraude o colusion.

(...)” (Negrillas y Subrayas fuera de texto)

Al tenor de lo anterior, tenemos entre otras cosas que, en cualquier estado del proceso
las partes o sus apoderados de comun acuerdo, por iniciativa propia o por sugerencia
del juez, pueden solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Bajo tales presupuestos, se tiene que con la implementacién de esta medida, se faculta
a los jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para sugerir a las partes
la posibilidad de que se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la
peticion o aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Ahora bien, una vez revisado el expediente, considera esta operadora judicial que los
elementos probatorios allegados son suficientes para tomar una decision, pues obra:
expediente administrativo aportado por el Ministerio de Defensa; razon por la que, en
virtud de los principios procesales de economia y celeridad, se hace innecesaria la
realizacion de la audiencia inicial. Siendo ello asi, para esta Agencia Judicial resulta
pertinente la aplicacion del numeral 2° del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, transcrito
en lineas que anteceden, por lo que se sugiere a las partes acepten la posibilidad de
gue se dicte sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticion o
aceptacion, sus alegatos de conclusion, dandose traslado por diez (10) dias comunes
al Ministerio Publico y demas intervinientes.

Asi mismo, el despacho dara por aceptada de manera técita la sugerencia de dictar
sentencia anticipada, si las partes allegan por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, sus alegatos de conclusion, caso en el
cual se dara aplicacion a lo dispuesto en el dltimo inciso del articulo 181 del CPACA,
gue sefiala que, se dictara sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

=
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Finalmente, resulta procedente reconocer personeria a la abogada ANA MILENA
SANCHEZ DURAN, como apoderada judicial de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, conforme al poder obrante en el expediente digital®.

En mérito de lo expuesto el juzgado;
RESUELVE:

1. Dar aplicacién a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
y en consecuencia sugerir a las partes acepten la posibilidad de que se dicte
sentencia anticipada, para lo cual podran allegar con la peticibn o aceptacién, sus
alegatos de conclusion; dandose traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes; contados a partir de la notificacion de esta providencia.

2. Se les advierte a las partes que la aceptacion de la sugerencia de dictar sentencia
anticipada, puede ser de manera expresa a través de escrito o tacita por la
presentacion de los alegatos de conclusidon dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia. En tal caso, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el dltimo inciso del articulo 181 del CPACA, que sefiala que, se dictaré
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel
concedido para presentar alegatos.

3. Las comunicaciones remitidas por los intervinientes solo  seran recibidas a
través del correo electrénico del Juzgado
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4. Advertir a las partes, de conformidad con el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 que
debe enviarse todo memorial o0 escrito a las partes con constancia de su envio por el
medio electrénico y ademas anexar copia de ese correo al proceso de la referencia para
tener la evidencia dentro del mismo de la actuacion surtida.

5. Por secretaria anexar el expediente digitalizado con la notificacion de esta providencia.
6. Recondzcase personeria a la abogada ANA MILENA SANCHEZ DURAN, como

apoderada judicial de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL,
en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES N"56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2024
JUEZ alas 7:30 am

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA

4 Ver folio 13 archivo 8 expediente digital.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA.

Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00340-00

Medio de control o Accion | REPARACION DIRECTA.

Demandante MARBELUZ BANQUET CARO.

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO

NACIONAL, MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, MINISTERIO DEL INTERIOR.
Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone:

El apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito de fecha 22 de julio de
2022, reform6 la demanda de conformidad con el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.
Al respecto, debe tenerse en cuenta lo establecido en la citada disposicion que sefiala:

"ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10)
dias siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma
se correra traslado mediante notificaciéon por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de
la admision de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente
y se les correra traslado por el termino inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o alas pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a huevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial”. (Negrillas del Juzgado)

Obsérvese que la norma trascrita, consagra la posibilidad que tiene la parte
demandante de adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, en cuanto
a las partes, pretensiones, hechos y pruebas: sin embargo, no se podra sustituir la
totalidad de las pretensiones iniciales, como tampoco las partes; lo anterior se podra
hacer, antes de los diez (10) diez siguientes de vencido el traslado de la demanda, es
decir, luego de los treinta (30) dias establecidos en el articulo 173 del CPACA para ello.
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Téngase en cuenta, ademas, que la norma dispuso que tratandose de la reforma a la
demanda se debe correr traslado a la parte demandada por la mitad del término inicial,
y que de la misma puede interpretarse que el traslado de la reforma de la demanda se
surte con la simple notificacion en estados electrénicos del auto que la admite.

Respecto de la oportunidad para presentar reforma a la demanda, tiene dicho el Consejo
de Estado, en reciente jurisprudencia:

“Se presentan discusiones en cuanto a partir de qué momento se computa
el término con que cuenta el demandante para reformar la demanda, esto
es, si es desde los diez dias iniciales del término de traslado de la demanda,
0 a partir del vencimiento del mismo. El correcto entendimiento de la norma
debe ser el segundo, esto es, que la oportunidad para la reforma de la
demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a la
finalizacion del término de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. En consecuencia, no es que exista
un desequilibrio de las cargas procesales al permitir la reforma de la
demanda con posterioridad al vencimiento del traslado de la demanda y su
contestacién, puesto que el mismo legislador previdé una nueva oportunidad
de traslado del escrito de reforma con el fin de que el demandado se
pronuncie sobre la misma.™

De la jurisprudencia en cita, se infiere con claridad que el demandante cuenta con la
oportunidad procesal para reformar la demanda, hasta 10 dias después del vencimiento
del traslado de la demanda.

En el presente caso, se advierte que la reforma de la demanda de la referencia cumple
con lo dispuesto en la norma citada anteriormente, toda vez que el auto admisorio de
la demanda de fecha 19 de enero de 2024 le fue notificado a la partes demandante y
demandada mediante estado No 3 de 22 de enero de 2024 y comunicado al buzén de
correo electronico de las partes el 22 de enero de 2024; significa lo anterior, que el
término del traslado de la demanda finalizé el 6 de marzo de 20242, por lo tanto el
término para reformar la demanda vencia el 20 de marzo del presente afio, y la
presentacion de la reforma de la demanda respecto de hechos, pretensiones, parte
demandante, pruebas y adicién de las mismas, ocurrié el 14 de marzo de 20243, se
entiende presentada dentro del término legal.

En ese orden de ideas, como el objeto de la reforma de la demanda encaja a lo
autorizado por el articulo 173 del CPACA, dado que con ella no se pretende sustituir la
totalidad de las pretensiones originales ni de las partes.

Bajo el anterior entendimiento, se admitira la reforma de la demanda presentada por la
sefiora MARBEL LUZ BANQUET CARO, y se ordenara la notificacion de la misma a la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL; NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL; NACION - MINISTERIO DEL

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, subseccion A, auto del
veintiuno (21) de junio del dos mil dieciséis (2016), Radicacién ndimero: 11001-03-25-000-2013-00496-
00(0999-13), Actor: ROSALBA MONSALVE GUTIERREZ, Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.

2 Segln constancia secretarial obrante en archivo 8 expediente digital.

3 Ver archivo 11 expediente digital.
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INTERIOR y demas sujetos que establece la ley, es decir, a la Agenda Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, tal como se ordend en el auto
admisorio de la demanda, conforme lo dispone el numeral 3° del articulo 171 del
CPACA.

Adicionalmente, se advierte que al termino de traslado de la reforma, es de quince (15)
dias, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 173 del CPACA, con el objeto de
garantizar el debido proceso de la parte demandada.

Asi mismo, se reconocera personeria al abogado WALTER ENRIQUE CUELLO
GONZALEZ, como apoderado judicial del demandante sefior ESTEBAN MANUEL
BANQUETH CARO, de conformidad con el poder a él conferido®, conforme el articulo
75 del C.G.P.

Tambien, se reconocera personeria a la abogada ANA MILENA SANCHEZ DURAN,
como apoderada judicial de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONA, de conformidad con el poder a ella conferido®, conforme el articulo 75 del
C.G.P.

Ilgualmente, se reconocera personeria al abogado RAUL TOMAS QUINONES
HERNANDEZ, como apoderado judicial de la NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR,
de conformidad con el poder a ella conferido®, conforme el articulo 75 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

1. ADMITIR la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la parte
demandante, de conformidad a las razones dadas en la parte motiva.

2. En consecuencia, de la reforma de la demanda CORRER traslado a la parte
demandada, NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL; NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL; NACION - MINISTERIO DEL
INTERIOR, asi como a la Agenda Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico, por la mitad del termino inicial, equivalente a quince (15) dias, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 173 ibidem.

3. Reconocer personeria al abogado WALTER ENRIQUE CUELLO GONZALEZ, como
apoderado judicial del demandante sefior ESTEBAN MANUEL BANQUETH CARO, en
los términos y para los efectos del poder a él conferido.

4. Reconocer personeria a la abogada ANA MILENA SANCHEZ DURAN, como
apoderada judicial de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONA, en los términos y para los efectos del poder a él conferido.

4 Ver folios 12-13 archivo 11 expediente digital.
5 Ver folio 24 archivo 10 expediente digital.
6 Ver folio 22 archivo 9 expediente digital.
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5. Reconocer personeria al abogado RAUL TOMAS QUINONES HERNANDEZ, como
apoderado judicial de la NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR, en los términos y para
los efectos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N° 56 DE HOY SEIS (6) DE MAYO DE 2024
gﬂdlegRED ARTETA MORALES eSO e

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL
CPACA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
Barranquilla, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2024-00090-00
Medio de control o Accién | ACCION DE TUTELA.
Demandante MARTHA CECILIA VILLADIEGO GUZMAN.

MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
Demandado FIDUPREVISORA S.A. - JUEZ DE PAZ DE
BARRANQUILLA LOCALIDAD NORTE CENTRO
HISTORICO — SHIRLY YOHANA GUZMAN VILLADIEGO.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Juzgado a pronunciarse en torno a la
admisién de la accion de tutela de la referencia, para lo cual se considera:

1.- Admision.

Por estimar el Despacho reunidas las exigencias establecidas en el articulo 14 del
Decreto 2591 de 1991, se admitira la accion de tutela presentada por la sefiora MARTHA
CECILIA VILLADIEGO GUZMAN, contra el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A., por la presunta vulneracién de
su derecho fundamental al debido proceso y minimo vital, tal como se hara constar mas
adelante en la parte resolutiva.

Asi mismo, con fundamento en las reglas de reparto establecidas en el Decreto 1069 de
2015, modificadas por el articulo 1° del Decreto 333 del 6 de abril de 2021, en
concordancia con la Jurisprudencia reiterada de la Corte Constitucional en materia de
competencia en acciones de tutela; considera esta operadora judicial que es competente
para dirimir el presente asunto por tratarse la parte accionada de una entidad del orden
nacional.

Pues bien, verificado el escrito de demanda, asi como las pruebas aportadas, considera
necesario el Despacho que, para tener todos los elementos de juicio pertinentes a fin de
proveer una decision de fondo, se hace necesario vincular al presente tramite
constitucional a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, RAFAEL
ANTONIO RIBALDO BOLIVAR EN CALIDAD DE JUEZ DE PAZ LOCALIDAD NORTE —
CENTRO HISTORICO y a la sefiora SHIRLY YOHANA GUZMAN VILLADIEGO, de
conformidad con el articulo 61 del C. G.P., aplicable por analogia al tramite constitucional
segun lo establece el articulo 4 del Decreto 306 de 1992, con el fin que rinda informe
sobre los hechos de la presente tutela, toda vez que la orden tutelar que se emita dentro
del presente tramite puede llegar a tener injerencia directa sobre sus intereses, teniendo
en cuenta que la entidad accionada se encuentra adscrita al MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL. Sumado a lo anterior, con la acciéon de amparo la actora
persigue la devolucién de unas sumas de dinero descontadas de su pension y que fueron
acordadas en conciliacion tramitada ante el JUEZ DE PAZ LOCALIDAD NORTE -
CENTRO HISTORICO con la sefiora SHIRLY YOHANA GUZMAN VILLADIEGO.

La anterior ordenacion de la integracion del contradictorio, en virtud de los principios de
oficiosidad e informalidad que revisten a esta accion constitucional, en aras de
garantizar el derecho a la defensa de los presuntos responsables de la =
vulneracibn o amenaza de los derechos constitucionales invocados por la (@) m
accionante, y de igual manera en procura de optimizar la proteccion plena de JEELLEE Q—ﬁ
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los derechos fundamentales del actor!, bajo la premisa de conocer el grado de
responsabilidad de la parte accionada y/o vinculada en la presunta vulneracion y no hacer
inocua una posible orden tutelar.

No obstante, en vista de que el Juzgado no cuenta con los datos de notificacion de la
sefiora SHIRLY YOHANA GUZMAN VILLADIEGO, al no haber sido aportados en el libelo
del escrito de tutela; se ordenard a la accionante surtir la notificacion de la vinculada del
contenido de este auto, asi mismo, debera remitirle copia del escrito de tutela impetrado
para que rinda el informe de descargos pertinente; lo que debera hacerse a través del
medio mas expedito posible y tendra que rendir informe, dentro del término de
cuarentay ocho (48) horas, de la gestion realizada a este Despacho.

Finalmente, en virtud a las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura,
en especial a través del acuerdo PCSJA22-11972 de fecha 30 de junio de 2022, se
ordenard efectuar las notificaciones de la presente accion de tutela por medios
electronicos o por el medio mas expedito posible, asi como también se publicara por
estado y se colgara el presente proveido en la pagina web de la Rama Judicial, seccion
Juzgados del Circuito — Juzgados Administrativos del Circuito, seleccionando el
departamento correspondiente y el despacho a consultar.

RESUELVE:

1.- Admitase la solicitud de tutela impetrada por la sefiora MARTHA CECILIA
VILLADIEGO GUZMAN, contra el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A., por la presunta vulneracién de su derecho
fundamental al debido proceso y minimo vital. Notifiquese a la accionante al buzén
electrénico merinoospinor@gmail.com ; marthavilladiegop1470@outlook.com

2.- Ordénese a la accionante MARTHA CECILIA VILLADIEGO GUZMAN surtir la
notificacion de la vinculada SHIRLY YOHANA GUZMAN VILLADIEGO, del contenido de
este proveido, asi mismo debera remitirle copia del escrito de tutela impetrado para que
rinda el informe de descargos pertinente, lo cual debera realizar a través del medio mas
expedito posible. Sobre las gestiones realizadas con ocasion al presente numeral,
deberéd la accionante rendir informe ante el Despacho dentro de las cuarentay ocho
(48) horas siguientes a la notificacion de este auto.

3.- De la anterior solicitud de amparo constitucional, cérrase traslado, por el término de
cuarenta y ocho (48) horas, al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A. a fin de que se sirva rendir un informe o
efectle sus descargos en torno a los hechos en que se funda dicha accion de tutela,
impetrada por la sefiora MARTHA CECILIA VILLADIEGO GUZMAN, identificada con C.C.
30.647.255. Asi mismo, se le remitira copia de la tutela impetrada para que rinda el
informe pertinente. Notifiquese a través del correo electrénico:
notjudicial@fiduprevisora.com.co

4.- VINCULAR al tramite de esta tutela a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co), para que, dentro del término
de 48 horas contadas a partir de la notificacién del presente proveido, nos informe lo que
a bien tenga en relacién con todos y cada uno de los hechos y pretensiones plasmadas
en la acciéon de tutela, impetrada por la sefiora MARTHA CECILIA VILLADIEGO
GUZMAN, identificada con C.C. 30.647.255. De igual forma, se le remitira copia de la
tutela impetrada para que rinda el informe pertinente al correo electrénico del Despacho:
admO04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

© o)
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5.- VINCULAR al tramite de esta tutela a RAFAEL ANTONIO RIBALDO BOLIVAR EN
CALIDAD DE JUEZ DE PAZ LOCALIDAD NORTE - CENTRO HISTORICO
(rafaelribaldobolivar07 @hotmail.com ; rafaelribaldobolivar77@hotmail.com) y a la sefiora
SHIRLY YOHANA GUZMAN VILLADIEGO, para que, dentro del término de 48 horas
contadas a partir de la notificacién del presente proveido, nos informe lo que a bien tenga
en relacién con todos y cada uno de los hechos y pretensiones plasmadas en la accién de
tutela, en especial lo concerniente a los antecedentes de del acta de conciliacion
alimentos congruos JDPB-03-04-2023-310 del 5 de marzo de 2024 celebrado entre la
accionante MARTHA CECILIA VILLADIEGO GUZMAN, identificada con C.C. 30.647.255
y la sefiora SHIRLY YOHANA GUZMAN VILLADIEGO, identificada con C.C. 25.970.333.
De igual forma, se le remitira copia de la tutela impetrada para que rinda el informe
pertinente al correo electronico del Despacho: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co

6.- Se le hace saber a la parte accionada, que en el caso que no suministre la informacién
requerida, se tendran por ciertos los hechos expuestos por el accionante en su escrito de
tutela, de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

7.- NOTIFIQUESE por medios electronicos o por el medio mas expedito posible, de
conformidad con los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991, a la entidad accionada y
a la accionante, en virtud al acuerdo PCSJA22-11972 de fecha 30 de junio de 2022, asi
como también se publicara por estado y se colgara el presente proveido en la pagina web
de la Rama Judicial, seccion Juzgados del Circuito — Juzgados Administrativos del
Circuito, seleccionando el departamento correspondiente y el despacho a consultar.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
MILDRED ARTETA MORALES N° 56 DE HOY 6 DE MAYO DE 2024 A
JUEZ LAS 7:30 AM

Antonio Fontalvo Villalobos
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201
DEL CPACA
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