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Asunto:  “Oficio PCSJ020-33 Remisién de Auto 264 del 18 de diciembre de 2019,
resuelve incidente de verlf/caC/on del Reg/men Condicionalidad 6.” ‘
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En cumpllmlento al OfICIO PCSJ020—33 del 14 de enero de 2020, proferldo por el
Presidente del Consejo Superior de la Judicatura, Doctor Max Alejandro Florez Rodriguez, '
se remite -copia. del Auto 264 del 18 de diciembre de’ 2019, proferido por la.Sala de
Reconommlento de Verdad, de Responsabilidad y de Determinacion de los hechos y
iccion; Espemal para la-Paz wpor medlo del cual resuelve el mmdente
‘ndlcmnafldad* b .
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: _ R o Responsable: ROBLEDO TORO, JAIME

o . o - 7~ - . No.de Folios: 23

' : . R - Password: D3314B2A
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"Rama }uém&i

: Conse;o Superior de la }udma%um Consejo Superior dela Judicatura - .
. Reptiblica de Colombia ' : Presidencia
Sefiores ‘ ’ o , N
' PreS|dentes de los Consejdgs Secmonales de la Judicatura SR - S '
E. 8. D : , :
- : |

_ L Asunto Remlsmn de copia del auto 264 de 18 de d|0|embre de 2019 Sala de

T © Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de Determinacién de los

' R Hechos y Conductas de la Jurlsdlccmn Espec:al para la Paz. (EXPCSJ19-
"9754) :

Se- remlte copia del auto 264 de 18 de diciembre de 2019 profendo por la Sala de -
" Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de  Determinacion -de los Hechos y
Conductas. de la Jurisdiccion_Especial para la Paz,.en que resuelve el incidente de -
verificacién el Régimen de Condlmonalldad 6, para que se envie a Ios Juzgados penales
ara los fines que resulten pertlnentes
Se advnerte que Ia mformaCIon tlene caracter confldenmal por lo que debera Ser, tratada,
de acuerdo con la normatlva vrgente sobre Ia matena

Atentamente

- MAX ALEJANDRO FLOREZ RODRIGUEZ
PreS|dente

V - i .

CC. Dra. Della Magally Morales Vallecilla
Secretaria de la Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabmdad y de Determmamon de los
Hechos y Conductas de la Jurisdiccion Espemal para 'la Paz

H
~

Anexo lo anunmadoen 23fo||os . ' e Yoo

Proyectb Carlos Baez .
Revis6 Dr. José Manuel Dangond Martinez . ’ I ; :
CcsJ/ N - : ) : - B

1868801
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. . B ; - ¥ 1WmRodnguez
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o B | ESPECIAL PARA LA PAZ - : Responsable: FLOREZ R fo@inp.gov.co
: ' o C- - No. de Foligs: 11 | :
Password: C183COFB : S

- Bogota D.C., j'ueves,19 de dicierﬁbre _de‘2019

. O8J-SRVR- 10709

T

Cordial saludo,

»

: REPUBLICA DE OLOMBIA
‘ _ JURISDICCION ESPECIAL PARA LA PAZ - '
SECRETARIA SALA DE RECONOCIMIENTO DE VERDAD, DE RESPONSABILIDAD Y-DE DETERMINACION
' DE HECHOS Y CONDUCTAS

Senores : -
Consejo Supenor dela Judlccn‘urcl ,
E-mail:info@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 12 No. 7 - 65 Bogotd Colombia

Bogotd D.C. , L : IR |
avto: . ' No.264 de 18 de diciémbre de 2019. |-

e

N - » - - : . - - i ' N ) N I " b/ ) .
Reterencia: : _Resolver el incidente de verificacién de cumplimiento del régimen

de condicionalidad.

por medio del presente me permito: COMUNICARLE el contenido de lo dispuesto en el auto
No.264 de 18'de diciembre de 2019, proferida por la Sala de Reconocimiento de Verdad, de
Responscbllldcd y de Determinacién de Ios Hechos y Conductcs de Ia JUI'ISdICClOI’l Especncl
parc fa Paz, pcro lo de su competencno S CE iy S E :

Toda informacién requerida en esfe ou’ro puede ser env:adc al mcul mfo@jeg Qov.CO O por

_ correspondencia a los mstolocrones de la JEP ubicada en la dweccuon carrera 7 No. 63 - 44 en
Bogoia : o . S T :
- . . s . . ¢ . . . o
: S'e“odju_nfa copia de Ia providencia en mencién, en 22 folios, : l .
- . . R . ; . - [ ‘ }
~ Atentamente, ‘ I
W —— o
S 7' 0 A ) I |

DELIA MAGALLY MORALES VALLECILLA °
Secretaria Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabxhdad y de
Detemunacmn de Ios Hechos y Conductas de la Iurlsdlct:lén Espﬁcml para Ia Paz
Secretana Judicial - IEP
i
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Bogota DC, M.lercoles, 18 de D*aembre de 2019 :
: Para reISﬁonder a este oficio.cite! 20193200410263

R

mmmmmmﬂmmmm

: . - |
- JURISDICCION ESPECIAL PARA LA PAZ {
REPUBLICA DE COLOMBIA
SALASDEJUSTICIA . i
SALA DE RECONOCIMIENTO DE VERDAD, DE RESPONSABILIDAD
~ YDE DE'I'ERMINACION DE LOS HECHOS Y- CONDU?'I‘AS

-Auto No. 264
Bogoté D.C., dmcmcho (18) de dxclembre de 2019

| Casg - G o Incidente de verificacién dle Regnnen de

Condmonahdad No. 6

|
201934016140002915 - -

Comparecxente o o /:Leyder ]'ohany Noscue Bototo.
| Asunto - SRS o ‘Resolver o incidente de |venﬁcac10n de
. cumplimiento = del régimen  de
“condicionalidad. N '

. L AsuNTO - - i

de*los Hechos y Conductas (en adelante la Sala o SRVR) el cumplmuehto o

Decxdzré la Sala de Reconomrmento deNerdad de Responsabilidad y de Detemunac;on

incumplimiento del régimen de condicionalidad por. parte de LEYDER JOHANY
NOSCUE BOTOTO, identificado con la cédula de. ciudadana No. 1.059. 844.049, frente
a quien la SRVR inicid el incidente a través del Auto No 194 del 12

e septiembre de

2019.
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SALA DE RECONOCIMIENTQ DE VERDAD, ‘  EXPEDIENTE: 2018340i605032568 = - (B
' p l DE RESPONSABILIDAD. Y DE osrammncwm AR ) : PR i o
— DELOS HECHOSY ccupuc-ms :

I ANTECEDENTES PROCESALES
. 1. Por medio. de Auto No 194 profendo el 12 de sephembre de 2019 la Sala“de
S " Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de Determinacién de los Hechos y
Conductas decidi6 abrir un incidente de verificacién de cumplimiento del régimen de

~condicionalidad respecto de LEYDER JOHANY. NOSCUE BOTOTO conocido en la-
' antlgua guerrilla de las FARC—EP como ’Maylmbu” NS

2. Luego de surtir las respecuvas nohﬁcaaones, el 30 de sephembre de 2019 la" :
Secretaria Judicial de la Sala corrié traslado comtin a las partes por el término de 5 dfas

~ habiles para que solicitaran o allegaran las pruebas. que ésumaran pertmentes Luego, .
_ de ello se'surtié la etapa probatona respectival. } g B s A

B Paralela.mente y én gjerciciode la msu'ucmén del Caso No. 005 que corresponde =
" alassituacién territorial en la regién del norte del Cauca y del Sur del Valle del Cauca?,
-~ donde presuntamem:e concentré su actuar delictivo el sefior NOSCUE BOTOTO
 durante su pertenencia a las FARC-EP, se emiti6 el 16 de septiembre de 2019 el Aiito
No. 023 por 1r edio.del cual sele solicité al Ministerio' de Defensa Nacional y a la Fiscalia
General de Ia Nacién (FGN) que remitieran la mformac:tén recabada por virtud de sus-
- 'respechvas funmones, tendiente a establecer la presunta participacién del
comparemente en act:tvldades cnmmales con postenondad al 1 de d1c1embre de 2016

Tamb1én en el marco de Ia mstrucmén deI Caso No. 005 medlante Auto del 18
de sephembre de 2019 se solicité a la Autondad Tradicional Indigena - A y a la
Asociacién de Cabildos Indigenas - B que en el marco de. la coordinacién
interjurisdiccional pus1ez:an a dlsposmén de 1a ]'EP las actuacxones procesales que,

" 1Veral respecto el Auto 241 del 5de novlembre de 2019 Incidente 06, fls. 70-23 C Pnnctpal o
" 2 Especificamente en los mummplos de Santander de Quilichao, Sudrez, Buenos Au'es, Morales, Caloto,.
. Corinto, Torib{o y CaIdono, corr&spondmntes al departamento del Cauca; asf como los mumapxos de
Jambald, Miranda, Padilla, Puerto Te]ada Florida, Pradera, Palmu-a, Iamund£ y Candelana ublcados én
el departdmento del Valle del Cauca. La investigacién incluye lot hechos presuntamente cometidos por
- miembros de las! FARC-—EP y.la fuerza ptiblica en el penodo comprendido entre €] 1 de enero de 1993 y
el 1 de diciembre de 2016,
3 Los nombres de las’ Auforidades Trad1c1ona1es Indfgenas, asodiaciones y resgua.rdos han sido
anonimizados por razones de segtiridad y la informacién remitida por dichas autoridades se mantiene
en- diversos niveles de confidencialidad y reserva. En efecto, habida cuenta de lag sohc1tudes de
clasificacién y advertencias de reserva contenidas en diversos documentos .remitidos a la ‘Sala de
Reconocmutmto, fue emitido el auto de 5 de noviembre de 2019 en el que se decidié: i) la creacién deun -
- cuademo reservado dentro del incidente, if) incorporar al cuaderno reservado el oficio identificado como -
, 0FI~19-92591 que fue remitido por el Ministerio de Defensa Nacional, iii) incorporar al cuaderno -
reservado el aneXo de anilisis de inteligencia militar, remitido _por el mesteno de Defensa en &l
thencidriado oficio, iv) Iricorporar al cuadetno mervado creado en 1a orden primera el C.D. anexado por
la Fiscalia Genetal de la Naci6n a su oficio No. 24/09/2019;, v) reconocer la creacién de un anexo reservado
contentivo de los cédigos a través de los.cuales se ha aronimizado la informacién remitida por la -
Autoridad Tradicional Indigena — A, vi) incorporar al cuaderno reservado creado en la orden pnmera,

todos los oficios y anexos que han sido remitidos por la Autondad Tradicional Indlgena -Aala Sala de !
8 Reconomnuento o : : '
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eventualmente, estuviera surtiendo la Jurisdiccién Especial Indigefa (JEI) contra el ' /\N/ .
} * sefior NOSCUE BOTOTO. R S =
5. La abogada MILLERLANDY MARIN HERNANDEZ, fuien ejerce la = . X
representacién judicial’ del sefior NOSCUE BOTOTQ; nianifesté , ediante escrito - - XZ
- radicado el 30 de septiembre de 2019 que no-contaba con, ele‘méntc#_ de prueba %
 relacionddos con los supuestos facticos que dieron lugar a la ape&dﬁa del incidentey - I
que taritpoco tenfa solicitud ‘alguna respecto de la préctica de pruebas'en este momento %
- procesal. En cambio, solicité a la Sala reavli’za; el traslado de"todas'}as actuaciones .y . %
inedios dé prueba'recabados en el incidente, ‘ N % '
. 6 Por medio dé Auto No. 241 del -5 de noviembre dé¢ 2019 Ia Sala de _ %
* Reconocimiento, Tuego de evaluar I pertinencia, conducencia y eficacia de las pruebas ==
- soli¢itadas por el Ministerio Ptiblico y de evaluar qué ofros elementos|probatorios eran X
~ necesarios para contar con la informacién suficiente para decidir el fondo del incidente, %
. (i) décret6 Ia préctica de pruebas del incidente, otorgantlo 4 las institugiones ordenadas - - ONA
; Piazqs entre 2 y 5 dfas hébjles para cumplir las Srdenés impdrtidas; 7 (ii) reconocié Ta % ‘
_ vinculacién como interviniente especial de la Autoridad Tradicional Indigena ~ &, - =X
- ordens la coordinacién interjurisdiccional con esta misma autoridad ¥y, adicionalinente, %
ordens la coordinacién interjurisdiccional con la Autoridad Tradicional Indigena ~Bal - =
enconirar que también ha adelantado procesos jurisdiccionales que inyolucran al'sefior f\,/\\;/ ‘
~ NOSCUEBOTOTO. SR Sl . : : N
7. El12de noviembre de 2019 la Sala de’Rééoir’ibdi_nieptogprpfgri el Auto 246 por - %
 medio del cual resolvi denegar dos solicitudes de nulidad prdsentades por ef = AZ
Procurador Judicial I de intervencién arite la JEP. Diéhas solicitudes se relacionaban - % ’
- con el proceso de notificacién y el tiempo de traslado comun 4 las partes y la . - %
" impugnacién relacionada con 6rdenes erhitidas en el Alito Ni 0. 23 del 16 de septiefbre ‘ %
de 2019y el Auto.del 18 de septiembre de 2019. - A % :
8. . Cumplida la ejecutoria del auto mencionado ¢n &l numeral|6, las entidades | _ %
~ oficiadas enviaron sus respectivas regpuestas entre el13yel 22-de novj_embre, dadoque ° ' f’\N\J/" ‘
1a JEP suspendi sus términos judiciales y administrativosentre €l 18 120 de noviémbre Xz
E 'de’2019. Ademas, medianhg auto del 21 de noviembre de 2019, se concedieron dos dias. %
de prorroga para el envio de la informacién faltante. =~ © | g~
~ : <. . L . Y . ’ ‘ - N . /v <
: 9. En desarrollo dela articulacién interjurisdiccional con las Auto {'da‘des Indigenas - %
y : Tradicionales— A 'y - B, el despacho instructor del incidente ordens, p(l)f medio de Auto ‘ % ;
I del 26 de noviembre de 2019, la realizacién de una audliencia de coordinacién con las =
& ' mendonadas autoridades el .dfa 10 de diciembre de 2019 en la ciudad de Corinto INA
' (Canca). S IR - | =
"10. - Finalizada la prérroga al plazo para entregar las pruebas y surtido el término de - ==
tres (3) dias de ejectitoria, el despacho instructor del incidente profirié el lunes 2 de =
AN
I RXZ
f : =
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SALA DE RECONGCIMIENTS DE VERDAD, EXPEDIENTE: 2018345160501256E ..
P I DE RESPFONSABILIDAD Y OE DETERMINACION : . .
J DE LOS HECHOS ¥ CoNpYCTAS ;

diciembre de 2019 un auto por medlo del cual corné traslado a las partes para que
, presentaran sus alegatos de conclumén

11. . Eldia 10 de dlmembre de 2019, el maglsi:rado mstructor del incidente reahzo una
audiencia de coordinacién interjurisdiccional en el municipio de Corinto — Catca con
las Autoridades Tradmxona]es Indxgenas (ATI) - A y - B. En esta audiencia, ademas de -

lo pertinente a la coordmamén, las ATI presentaron sus alegaaones ﬁnales en el marco
- delincidente#" :

L4

12, Estando dentro del ’eemuno, el Procurador ]ud1c1al II con funciones -de -
g mtervenmon ante la IEP radlco sus alegamones ﬁnales dentro del incidente.

/13.\- : Una vez venﬁcado el sistema de correspondencxa, la Secretaria Iudlcxal mformo

“ala Sala de Reconociniiento que la abogada defensora del sefior N OSCUE BO'I'OTO no
presmté aIegatos de condusmn para el proceso mc1denta1 !

III ALEGACIONES FINALES DE LAS PARTES E INTERVINIENTES

14, Las Autondades Trad1c10na1es Indxgenas - ‘A y B sohc1taron a la Sala de .

: Reconocumento queel sefior LEYDER JOHANY NOSCUE BOT OTO “(...) sea expulsado
- de cuulquzer beneﬁc:o cont todo lo que | ka escuchado de Ins autondades de viva voz, por continuar.

el, comunero. desarmonizando el territorio ocasionando muertes, desplazamientos homicidios,

todo Io que nos estd genemndo acd las desarmonias ( ) . Adicionalmente, las ATI - Ay-B
solicitaron a la-Sala de Reconocimiento @ la adopcnén de medidas cautelares que
garanhcen la proteccién de las comumdades, Autoridades Tradlcxona.'les Indxgenas y
o Guard:a Indigena que han venido e]eraendo sus ﬁmmones ]unsdlcmonales yel control
territorial de los mumapxos afectados por el actuar del sefior NOSCUE BOTOT05 (n)

4 Por medio de auto de despacho del 16 de dlclembre de 2019 se ordené la mcorporaaén del aucho dela

audiencia de coordinacién mterjunsdlccmnal en el cuademo reservado creado por medio de auto del 5
de nowembre de 2019,

5 Mmuto 20 en adelante, minuto 36 en adelante, minuto 45 en adelante, hora 1 ~ miniito 12 en adelante,

grabacién de la audiencia de coordinacién interjurisdiccional desarrollada el 10 de diciembre dé 2019. A

_ lolargo de'sus diferentes m&ervencnones, Ias Autoridades Tradicionales solicitaton: 6} la reserva total de
‘ la informacién que han aportado y de la audiencia‘de coordinagion interjurisdiecional, (i) *(...) que se*
revise muy bien el tema de proteccién porque es bien complicado aqui en el resguardo y en la Cxhab Wala Kiwe, en
el norte del Cauca.”; 3 ¥ (iii) “(:..) solicitar también la proteccitn de todas las autoridades aqui por el riesgo que estdn
asumzendo al tener. estos acercamientos con la justicia Yy tener en cuenta que hay un nesga inminentey el exterminio
sigue de acuerdo a la. cultura, y de estds poblaciones que estén alejadas en la moritafia por parte de estos grupos

~arados.” (Hora 1, minuto 10 en adelante). Los fundamentos de estas sohcxtudes se refieren a que (i) existe
una amenaza directa contra las siete autoridades-del Resguardo — A por el ejercicio de su actividad
jurisdiccional; (ii) 1a orden que tiene “Mayimb(i” es asesinar lideres y asesinar autoridades (mlnuto 37en
adelante y mintto 39 enadelante); (iii) “(...) hay grupos armados queestin asesmtmdo directamerite aig Suardia.
mdfgena que siempre han sido los que han hecho el conirol territorial en compaitia de las comunidades. O sea que
aqui nosotros entendemos que-lo que nos quieren es desestabilizar nuestro proceso organizativo” (miinuto 37 en

§ adelante) Adicionalmente, en su intervencién durante Ia audxenaa de coordmac16n mterjunsdxcc:lonal
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: (A) ‘ i”mbleﬁtajﬁridico N I, t

- .Ia Fiscalia para que si 1o se ha iniciado investigacitn por esos hechos se inicie la misma; y

.de dlaembre de 2015.

8 Hora 1 - mimuto 10 en*adelante grabaaén de la audiencia de cobrdinaci&i fi.ﬁtezjurisdicciionél« '

R desarrollada e] 10de d1c:embre de 2019

que Ia Asomamon de Cablldos Indlgenas B sea reponomda tomd victimas y (m)
ratificar la competencna de la Autoridad Tradicional” arite “(...) cualqu desarmoma que”
cometan estas persofias dentro del tertitorio, serd competente I Autorzdad Indigena Ancestml
- siés fuem del terrztorzo pues serdn las autorzdades ordznarms las que lleven el proceso (.. )""

15 Por su parte 1a Procuraduna sohc:lté a Ia Sala de Reconocum to que (i) ordene
~ la exclusién del sefior' NOSCUE BOTOTO del Slstem,a Integral d:rj\’erdad Justicia,
Reparamén y No Repetlcnén (SIVJRNR); (i) que revoque ‘el "benefi cio de libertad.
' ‘condicioriada que le fue otorgado ef 2017 y se reactiven las condenasl que habian sido
: profendas en su contra; y (iii) que “...) se inste a la Fiscplia General de )a Nacibn para gite-
- priorice lo,que cprresponda en aras de gamntzzar los derechos de las vzctz as ala verdad Ia.
L ]ustzcza, la repamczon yiano repeticidn, y en pro de que se* reactiven las m'aestzgaczonw v

* procesos penales gue se seguzan en contra del sefior NOSCUE BOTOTO Y se furtalezca Ia

investigacion en los procesos nuevos que se adelanten o deban i mzczarse conto ¢onsecuencza de lds
oonductas cometidas con posterzor:dad al 1de diciembre de 2016 oo I

| '~ IV.CONSIDERACIONES

16. Le corresponde aesta Sala dec:du' sia parhr de las pruebas recaudadas queda - -
‘demostrado que el sefior LEYDER ]OHANY NOSCUE BOTOTO Ha incumplido el

) reg'nmen ‘de condlmonahdad unpuesto por la nst:tumén y la ley como

' contraprestamén para ser favorecido ; por los benefzcms, Ios, prooedumentos y garantias.
de 1a justicia transicional pactada entre el Estado colombiano y lag FARC-EP-en el

Acuerdo Final para la Terminacién del Conflicto vla Constr:uccmn de una Paz Estable
y Duradera (en adelante Acuerdo Fmal), y en caso de que asi sea, evaluar eI grado del

i

7 el Procurador Iudlcxa] II mam.festé que solicntaba que “(.. ) se oﬁae a Ias autondades corf' ond:entes atraots.
'+ de 14'Suld para qﬁectos de determingr las acciones que correspondan porgue si no se ha puesto en conocimiento de Ia
- autoridad, hoy, nosotrgs al conocerlo ach tenemos’ que activar los mecanismos carresponiitentes que el Estado

determina para efectos de la proteccion de la vida. Ellos se encargaran de détemmar, de acuerdo alas circunstancias,
si efectivamente el riesgo es latente y requiere de las meididas correspondiénte. Por eso es zmportante oficiar tanto a

‘Unidad Nacional de Proteccién g efectos de que se inicien las labores correspondientes para gstablecer el riesgo-en

- que ustedes se encuentran coino Autoridades Indigmas ante las amemzzas que han puesto evL conoc:mtento en’ este ,

momento.” (Minuto 44 en adelante)

" $-Hora 1 - minuto 10 en adelante, grabamén de la audxenaa de coordmacxén mterjunsdlcaonal o

desarrollada el 10 de diciembre de 2019. - H
7 Minuto 15 y minuto 31,

segundo lugar ala

R

grabauén dela audienma de coordjnacién mter)unsdlccxonal desarrollada SET

R
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§ | SALA DE RECONOCIMIENTQ DE VERDAD,
P I DE RESPONSABILIDAD X DE-DETERMINACION

EXPEDIENTE: 2018340160501256E
. A - DE LDOS HECHOS Y CONDUCTAS / ' )

‘mcumplu:mento adverhdo y, de ser procedente dec:dn‘ la sanc1(’)n que le corre5ponde
por haber faltado al menclonado régimen. ‘

B) - Evaluaaon deI cumplmuento de Ios componentes deI Tégimen de
'condmmnahdad - S _ :

17. . Elarticulo 20 de'la Ley 1957 de 2019 establece los reqms1tos para el tratamiento
' prémsto ante la Jurisdiccién Espemal para la Paz, dentro de los cuales se destacan las -
- obligaciones de aportar verdad plena, reparar alas victimas y garanuzar la no
repeticién de las conductas violatorias de los derechos humanos o, constitutivag de
infracciones al derecho internacional humamtano, dejar las armas; contn”buu

activamente a garantizar el éxito del proceso de- remcorporacxén y entregar a los )

~.menores de edad reclutados, obhgacmnes que fueror: conSIderadas compatibies con la
, Consntumon med1ante sentencia C~674 de 2017 dela Corte Consﬁ’mcmnal

o ”L("'
dea

la Jurisdiccion Especial para la Paz de todas las oblzgaczones derivadas del Acuerdo Final y,
parhcular, del cumphmzento de las szguzentes condzczonahdadw

;(1) Lade]aczondearmas - N , . e :
(i)  La obligacion“de contribuir activamente g garantizar el éxito del proceso . de
remcorpomczon alg md:z civil de forma integral.

(iii) = La obligacién de aportar verdad plena en los términos del maso octavo del articulo
transitorio 5° del articulo 1° del Acto Legislativo 01 de 2017.

(iv)  La obligacién de garantizar la no Tepeticion y abstenerse de cometer nuevos delztos,

delitos de ejecucién permanente, después del primero de diciembre de 2016, en particular, las -

conductas. asociadas con cualquier eslabén de la cadenu de produccxon de los cultivos de uso
ilicito. -

vy  La obhgaczén de contribuir a lo reparacmn de las victimas, y en particular, a decir la -
+ verdad en reIaczon con los procedimientos y protocolos para mventarmr todo tipo de bienes y -

activos. ~
(vi)  La obl:gac:én de entregar los menores de edad, en particular Ias obligaciones e_spec.;iﬁca.é.
" establecidas en el numeral 3.2.2.5. del Acuerdo anal ” ' /

18. - 'Con el fin dé hacer mas claro el anéhsm probatono, se agzuparén las seig
obligaciones enlistadas antenormente en fres categorias: obhgacmnes relactonadas con
laverdadyla reparaaén integral alas victimas y ala sociedad colombiana (numeradas
Sy v), obhgamones relacionadas con la dejacién de armas 'y la no repetmmn

(numeradas i y iv), y obligacién de contribuir al éxito de la i remcorporacxon d fa vida

civil (numerada #). La obhgacnén vi, en la medida en que se fij6 para un momento '

espeafico en eI uempo (la entrega de menores prev1sta en el numeral 3225 del

Corte preczsa que mda uno de los tratamzentos especzates, bemﬁczos renuncias, derechos -
- A gamnﬁas previstas en el Acto Legislativo 01 de 2017 estd sujetaa la verificacién, por parte de

PO

\

i)

'
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\- JURISDICCION o . . BXPEDIENTE: zoxS;J_oiGnsqus.ﬁE
ESPECIAL PARA LA PAZ ’ " "+  RADICADO: ms;zofmzaa 7
N
L
-

Acuerdo Final) que ya termmo y no supoma obhgaaones parﬁculare$ para la péfsdna

mvolucrada en esi:e" incidente, no sera ob]eto de anélisis. - ’

’Venﬁcacmn -del cumplzm:mto de las obligaciones relaczonadas con’la vefditd y la repamcuin v

" mtegml a las victimas y nla soczedad colombiana - . : [

£

- 19.  Elarticulo transitorio 1° incorporado ala Constltucmn Polﬂ:léa por medio del.

Acto Leglslatlvo 01 de 2017 establece ‘que la reparam]én integral a las victimas esti
»compuesta por-tres elementos intimamente relacionados: la verdad} la justicia, y la
reparamon en gentido. estricto. Ahdra bien, el Acuerdo Fmal establege que el SIVJRNR

. tiene ‘como principal ob]etwo promover y garanﬁzar el derecho de las victimas a la

reparacién integral. De .esta manera, se entiende ‘que el cumpli ‘
obligaciones del régimen de condicionalidad relaaonadas por la reparacién mtegral de

las victimas est4 intimamente hgado a atender oportunay adecuadaménte los lamados . |

|
del sistema y sus instancias: la Comisién para el Esclareanuenﬁo e la Verdad, la

Unidad de Basqueda de Personas dadas por Desapa:emdas yla Iur1§d1cu.on Especial

para la Paz. Por lo anterior, se evaluard, a parhr del. recaud? probainono, el -

cumplumento del sefior NOSCUE BOTOTO frente al SfVIRNR.

20. En relamén con’el compmuuso de responder a los Ilamados y’colaborar conel
SIV]RNR a partlr del acervo Jprobatorio, puede consta}tarse que: i) el sefior NOSCUE = °

- BOTOTO no ha hecho aportes a Ia verdad ni.a la Comisién para el E clarecimiénto de
la Verdad la Convlvenma ylaNo Repehmé’n nia Ia Umdad ‘de Busqi

- dadas por Desapareadas Este hecho, sin embargo, no revela de por si un

" incumplimiento,® porque, segtin los oficios emitidos por estas entld 2des; no ha sido
llamado- a aportar verdad; ii) el sefior NOSCUE zBOTOTO fue| suspendido de
llamamlento a versién voluntaria por parte del Caso No. 005 de la SRVR (que se refiere

ala sititacién territorial del norte del Cauca y sur del Valle del Cauca), pormedio del.
Aufo No 037 del 15 de octubre de 2019, hasta  que en el inarco de este incidente se tome,
una - decisién - definitiva - sobre su presunto mcumphmxento el régimen de '
condicionalidad;"* y (111) la Sala de Amnistia o Indulto de la JEP sefialo en su escrito de |
respuesta que no ha requerido al compareaente para rlinguna dlhgeliaa, pot. tanto, se -

concluye que ante esta Sala tampoco ha hecho aportes.2 Al respectol se destaca que,

como se menciond respecto a la Comisidn de Esclaremmxento y la Unidad de Busqueda, -

esta situacién no revela por si'misma comphm1ento o mcump]nmento |
del comparecnante

8 Asi lo sefiala también el Procurador Iudxmal II en sus alegaciones, ﬁnales L f

0 Incidente 06, C. Principal, fls. 195-196.

'Auto No. 037 del 15 de octubre de 2019.
= Inc:dente 06 C. Pnncxpal ﬂ 217

leda de Persorias
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DE RESPONSABILIDAD ¥ OE DETERMINA,CION

P l SALA DE RECONOCIMIENTO DE VERDAD, ) : EXPEDIENTE: 20%8340160501256E -
DE LOS HECHDS Y CONDUCTAS

!

2L Rdspecto de la obligacién de reparar, 14 Sala se permite manifestar que no recibié
- evidencia de Ia parhapaaén del sefior NOSCUE BOTOTO er acuwdades reparadoras )

o restauratwas

, Verzﬁcaczon del cumplzmzento de las obhgaczanes relaczonadas con la de]aczon de armas,
Arepetzczon yno remczdencza ‘ -

t

22.  LaSalade Reconocimiento tuvo conocxmlento, a parl:r delas pruebas decretadas

y practtcadas y de la audiencia de coordinacién mterjunsdlccmnal conlas ATI~Ay-

‘B, *de -diferentes hechos que ‘dan cuenta del mcump11m1ento del sefior. NOSCUE
BOTOTO frente a la garantxa de no repehcnon por habér retomado las armas, rexnmdlr

" enlapertenenciaa grupos armados orgamzados y desarmomzar terntonos ancestrales .

23, En primer Iugar, la SRVR constata que es un hecho que sobre el iimidentado se

han emitido tres (3) 6rdenes de captura con posterioridad al 1 de diciembre de 2016:%
(i) 26 dej julic de 2017 por los dehtos deA secuestro agravado y secuestro extorsivo, -

 emitida p

del Cauca; (i) 20 de.marzo de 2019 por los dehtos de”conaerto para delmqun- y -

B hon‘umdlo, eimtzda porel qugado 1 Prormscuo Municipal de Timbio - Cauca; y (iii) 16

- de agosto de 2019 por les delitos de concierto para delinquir, fabncactén, tréfico y porte
de armas de fuego 0 mummones y homxcmdm, emitida por el qugado 2 Prormscuo‘

: Mummpal de Cajibio — Cauca 1.

.24 ' En segund’o lugar, segl'm la informacién remitida por la Fiscalia General de la

Nacién,® se pudo constatar que diferentes fiscalias seccionales han iniciado cinco ()
41nvest1gac10nes penales en contra del sefior NOSCUE BOTOTO por hechos ocurridos

~ con posterioridad al 1 de d;cnembre de 2016: (i) de acuerdo con la biisqueda por nombre:
~ tres (3) procesos activos por hechos ocurridos en el afio 2018% de los cuales dos (2) se

- encuentran en fase de indagacmn"" y uno (1) en fase de investigacién®; y (11) de acuerdo, - -
. con la biisqueda por alias: cuatro (4) procesos por los delitos de (a) desplazam1ento -
- forzado,® (b) abuso de confxanza,20 (c) porte tréﬁco y fabncaaon de armas de. uso '

' In¢idente 06, C. Reservado, £1.9." ' g

%Las instituciones a las que la Sala solicit6 informacién no Pprecisaron con detalle  qué tlpo de hechos son -

ni la fecha-de los mismos. Tampoco fueron remitidos los expedientes respectivos. Entre los ob]ehvos de
- la-3udiencia de didlogo interjurisdiccional en Corinto s& enconttaba el de contar con mfox-macmn mas
. detallada sobre los actos delictivos posteriores al 1 de dmembre de 2016.

s Incidente 06, C. Reservado, fl. 61 (C.D.)- o i
11625 de mayo en el departamento del Cauca, el 17 de julio en'el departamento del Cauca’y 7 de agostd en
el departamento del Cauca. ) , .

17 Ambos por el delito de homicidio. i .

8 Por el delito de porte, trafico y fabricacién dé armas de uso privativo de la fuérza pﬁhiica.

¥ Por hechos ocurridos €l 26 de enero de 2019. S :

] Por hechos ocurridos. el T de febrero de 2019. ' ; IR

r
H
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EXPEDIENTE: 2018340160501256K

_ JUEISDICCION - .
ESPECIAL PARA LA PAZ RADICADO: 20193200410263 . -
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pnvatwo de Ia fuerza pubhca21 y (d) terronsmo agravgdo por asaltar|instalaciones de

lafuerza pubhca, cuerpos de seguridad o sedes d1p10mahcas 2la mformacién reniitida
por bgsqueda de alias ne 1dent1ﬁca el lugar de ocurrencja de los hecho's., o

* 257 Al respecto, cabe senalar que los dos registros qf.le se refiéren g porte de armas

. son el mismo. Adeinds, en la biisqueda por alias se observa que el delito que se réfiete
a abuso de confianza corresponde al de una personé. 1dentlf1cada con un nombre

- itota]mente djsﬁnto al deI mmdentado .

26. . En ese orden de 1deas, en la mformamon de Ia FGN se. 1de1;1hﬁcan suate (7)-’ -

procesos de los cualesse-asume la dupl1cac16n de unofy se descarta {'{ue el otro haya

sido, cometido por el incidentado, dado que Ia btisqueda se realizé con base en el alias, -
pero el nombre corresponde aotra persona. En consecuencxa, laSala encuentra probado
" que doritra el sefior NOSCUE BOTOTO cursan cinco prqcesos por. hechPs ocurndos con

. posterioridad al 1 de diciembre de 2016, t

.27, En ter;:er Ingar, para la Sala de Reconoammnto esun hec:ho
de Segundad realizado el 5 de septlembre de2019enla (ﬁudad de Popa van el Ministerio

de Defénisa recibié de’la F1sca]ia Seccional del Cauca ¥ la Pherza Piiblica la siguiente

'NOSCUE
BOTOTO: (i) que en el departamento del Cauca operan las disidencias de Ias FARC
"Dagdbert? Ramos” (segin. -
- analisis de la ,F‘1scaha Seccional del Cauca), (i) « que la co}umna mévil ”Jalme Martme ” .

‘mformaaén?-’ respecto del’ presunto achxar dehctnvo de LEYDER JO

! 1dentrf1cadas como columnas mévﬂes “Jaime Marhnez*’

se encuentra al mando del sefior NOSCUE BOTOTO; y (111) que, segm} la mvest:lgacl
. dela F1sca11a Secaonal del Cauca, “(...) [hay] elementos de informacion (;..) que indicarian

que la Sefiora Karing® fue victima de extormon por parte de mtegmntes de la estmctum criminal

subm‘dmada a alias Mayzmbu’z"" "

P

28. En cuarto lugar, parala Sala de Reconocmuento es un hecho q&e las ATI - A y-

B, en e marco de sus competenaas jurisdiccionales ¥ dando aphcal:lon alaleyde -
~ origen, Ley natural, derecho proplo y derecho mayor, han adelantado proceses«
E ]unsdmaonales por los siguientes thechos, en los cudles, se ha wstl; menmonado o

: sanmonado &l sefior LEYDER IOHANY NOSCUE BOTOTO'% '

y
{

|2 Por hechos ocun"ldds el 7 de agosto de 2018. - R |
- 2 Por hechos ocurridos el 25 de febrero de 2018
2 Incidente 06; C. Reservado, 1. 9.

. #Si bien el oficio del Mxmsteno de Deferisa no hace una 1dentiﬁcacxén més precisa d} lapersonaala que
~ se refiere, la Sala de Reconommlento concluye que se trata de 1d excandndata al aIcaldfa de Suérez
’ 1

(Cauca) Karind Garcia.

. % “Mayimbii” €s el alias con el cisal es conomdo el sefior LEYDER ]OHANY NOSCd E BO’I'OTO
% Incidente 06, C. Redervado;'fis. 12-57, 60 y audio'de audumma de coordmauén int
desarrollada enel mumcxplo de Corinto (Cauca)

'eenunConse]o"

isdiccional
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" ) — SALA DE ﬂECONOC,lIMIENT-O DE YVERDAD, -
' | P I DE RESPONSABILIDAD Y DE DETERM!NAC!ON
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EXPEDIENTE; 20183461605012568 :
DE LOS HECHOS Y CONDUCI'AS

"% Minuto 13 en adelante,

‘29.' ~ Por hechos ocurndos ‘el 4 de febrero de 2019 cuando un grupo des hombres >
* armados atacé el puesto de control de la Guardia Indigena. Ocho nuembros del'grupo
~ armado que realizaron la accién fueron condenados a 13 afios dé aislaniento temporal \

y les. aphcamn el remedio de- 38’ fuetazos por su1 parhcxpaaén. Estas personas

~manifestaron durante el proceso dej justicia propia que se encontraban al mando dealias

Mayunbu”” yque “(....) habia 6rdenes directas de que si-habia un intento de capturao control '
territorial ellos debian accionar todas las fuerzas de las armas( )”2" Las Autoridades’ ,
Tradlcxonales Indigenas senalaron, frente a esta deas16n, que aliag™ Mayunbu” debia

- hacer presencia como méximo comandante para que respondiera por el actuar de sus
homibres en contra de la Guardla, “(...) entonces se le dict6 orden de captura a todas las

autoridades zonales y regionales y a otras instancias por el hecho de agreszén y desarmonia del
territorio (...)"* A partir de esta sancién, Ia Guardla Indlgena y las Autondades -
Tradlaonales fueron declaradas objetivo militar por fas columnas de Ia d1s1denua de
las FARC ”Dagoberto Ramos” y “Jaime Martinez"

incidentado,t por lo‘que, en Asamblea comunitaria durante: 1a sesién No. 87 realizada
los dfas'15 y 16-de nov1embre del afio 201832 expidieron una .orden de éaptura para ser
ejecutada con la colaboracién de las instituciones de la’ jurisdiceién ordmarla ‘para
Hevarlo-a juicio, peroala fechano ha pochdo ser capturado”

31. A inicios de 2019 paso una "d.uva con alrededor de. sesen’ca hombres yor el
centro de-Corinto quienes se ldentnfxcaron como Imembros de la_columina "Dagoberto
Ramos” 'y “Jaime Martinez”, e iniciaron una dlsputa territorial (mcluyendo combates
freeuentes) con “Los Pelusos” en diferentes sectores, entre ellos la Comunidad -~ F y la
Comumdad D. En estas c:rcunstanmas, Ia Autoridad Trad1c10nal Indlgena A, con

s

7 Incidente 06, c Reservado, fl.19.”

# Minuto 34 y minuto 39, g:rabamon de Ia audienaa de coordmacxon mtequnsdxcmonal d&sarrollada el
10 de diciembre de 2019.
® Minuto 30 en adelante,
de diciembre de 2019.

® Minuto 27, ‘grabacién de la aud.zencza de coordmacxdn
diciembre de 2019.

3 Minttto 10 en adelante,
de diciembre de 2019.

2 Incidente 06, C. Reservado, fl. 60,

grabacxon de la audxenma de coordmauén mtequnsdmonal desarrol]ada el 10

mﬁex]unsdiccxonal desarrollada €l-10 de

grabac:on dela audxenma de coordmauén mterjunsdiccxonal desarrollada el10

grabacién de la auchemna de uoordmacién mtmjunsdlcc:onal desarrollada el 10
de dxc:embre de 2019.

~

. 30".' Por la muerte del. comunero IANER ULPIANO UL CALAMBAS ocurnda el 23 }
- de septlembre de 2018 y la muerte de la autoridad tradmonal Sa’t We'sx EDWIN .

DAGUA IPIA ocurrida el 7 de diciembre del mismo a.no, la Autoridad: Tradmonal o
: Inchgena B establecxé la presunta responsab:hdad en cahdad de ‘autor material, al -

b

(¢

)
\
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apoyo de Ia Guardla Indlgena EJQICIO acaones de contro terntonal Esto conllevé a'que’
el incidentado irrumipiera en la asamblea que se estaba desarrollando, en la ‘que
;ma.mfesté que “[€]] era el comandante Y que venia a'valado por Gentil Duarte del Frente

1 anero Yqueibaa comandar todo el norie del Caum, parte de Sudrez y parte el Valle. £l iba a

controlar el territorio y se iba a hacer responsable de lo que ocumera en el tenritorio de CormtoA )

y otros ‘territorios ( .) desde el 20 de enero de 2019 hubo canfroﬂtacmnes ellos apare‘éfaﬁ Y

desczpareczan (..) agredzeron ala Guardm Indigena que estabp en él sitio’ dé El Boquerori "es

: 32. - E 6 de sephembre de- 2019 lu;ago de la sancién 1mpuesta por el |ai;aque al puesto o

10 fue una améniza sino una accién directa a las Auforzdaéeé y que ellos t

que tenian ynaorden deMayzmbu e Qmenes reahzaron esta accién se 1dtmt1f1caron como '
' ‘]av1er” y "El Ind10" 2

de cont;rol dela Guardla Indigena, tres autondades que iban.a una reuni6n comunitaria

(...} fueron asediados (. 2 amenazados y agredzdos verbalmente [Les dijeron que] no querum ,
. ver los stmbolos de la, Guardza ni las autoridades porque erg territorio de e los (...)">. Estas
acciones fueron comeudas«por la columna "Dagoberto Ramos” y les nzdamfestaron que

iban a capturar a las Autoridades Ancestrales, “(...) éllos terifan un listgdo donde estaban

mbién declararon

los nombres de las siete autoridades, pero yo cambié mi nombre y asi { pudimos ;obrevwzr {...) eso

4 . . e

33, Adlmonalmente, Autoridad *Tradlmonal Indlgena - B, ‘con el apoyo de la .
g Asouamon de! Cabildgs Indlgenas, ha. realizado una serie de mvesugaqones por hechds

ocm'rldocf

arios. territorios del norte deI Cauca (algunos de ellog perpetrados con .

posterior dadala. apertira el incidente), los cusles fueton puestos en rondcimiento de

la Sala de Reconocmuento durante la aud1encm de coordmamon mter unsdlccmnal A

.contmuac16n, se relacionan cada uno de Ios hechos que, fueron mvestlgados' (D el'lde

agosto de 2019 asesinaron a un guard.ta indigena que seﬂlamaba GersamaYatacué (i) el

dde agosbo asesinaron a dos guardias indigenas y de]aron otros diez h ndos enlazona

de San Franc:.sco cuando iban bajando en una chiva; (iif) el 29 de o

de riombre Toribio Canas Velasco miembro del Resguardo — C; ™ pl 29 de octubre

_ ‘Ind{gena ba}o la’ onentaaén de las Autondades Trad1c10nales ha realizado mas de 37

bre asesinaron a .
~un fhayor espiritual del Resguardo - C; (iv) posteriormente asesmarop aotro guardia-

; asesinaron a una gobemadora ¥ cuatro guardias,® iPor -estos he hos, la Guardla o

3 Mmuto 22 en adelante, grabacmn dela. auchenma de coordinaciéﬁ intajurisdioddngl desafrollada el 10, B

de diciembre de 2019.

® Mmuto 28, grabacién de la audlenua de coordinacién mtezjunsdicaonal d%arrollada el 10 de

~ diciembre de 2019.

- 3 Minuto 57 en adelante,
de diciembre de 2[}19.

' diciembre de 2019,

% Minuto 40, grabacién de- la audlencia de coordmadén mtexjunsdlccmnal dé.iaarrollada el 10 de

¥ Minuto 41, grabacién de la. audlencla de co
diciembre de 2019;

FEE

ordmac16n mtequnsdxcaonal de.Farrollada el 10 de’

grabamon de Ia auchencla de coordmamén mter]unsdzcmoqal desarrollada el 10 7
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-'capturas de los cuales se han fugado 17 durante Ias invesugamones se ha ratﬁcado

todo lo que mamﬁestan las Autoridades Tradicionales Indigenas y, se encuentra que
“A...) aparece ahi ¢ como eI primer jefe “Mayimbi”, aparece el segundo ]efe como “Barbas” yel

‘tercero es “El Indio™ asi lo describen los mzhtantes activos que la Guardza Indzgena ha podido

capturar( )"39 y o o . SR . ) _n» g

N

3, Por lo antenor, resulta necesano, no solo resaltar los elementos aportados a este

~-proceso por parte de la JEL sino también reconocer que el gjercicio de control social y

- territorial, ‘as{ como el ejercicio de las funciones jurisdiccionales de las Autondades

’ ’I‘raalaonales Indlgenas en coordinacién con la Guardia Indigena, son importantes para

que-Ia Jurisdiccién Espeaal para la Paz logre cumplir con el mandato que le ha sido
encargado de adlmms’crar ]ustlma en estos territorios afectados por el conﬂ1cto armado.

B

35. » Para Ia Sa.la resulta plenamente probado el mcumphrmento grave del senor

" LEYDER JOHANY NOSCUE BOTOTO a st compromiso de abandonar. las armas, .
renunaar al confhcto .armado como medio de Iucha politica y no reincidir en la
' cormsmn de dehtos, por las razones: que se expondran a contnuacmn- : o

:33. Primero, las Autondades Tradmonales Indzgenas en e]ercmo de sus fu.nmones
f ]unsdlcaonales reconoudas en el articulo 246 dela Conshtumon Politica y basadas en

Ia Iey natural 1ey de origen yenel derecho prop10,4° han iniciado- procesos y ordenado
la captura en contra del sefior NOSCUE BOTOTO por las desarmomas terntonales b4

. comunitarias que su actuar delictivo ha provocado. Estas desarmcmias se concretan eri
- (a) comandar grupos armados de dls1denc1as de:las FARC, espeaﬁcamente las

- columnas "Dagoberto Ramos” y “Jaime Martmez” (b) ordenar amenazas, asesinatos y

ataques contra miembros de la Guardia Indlgena, Autoridades Tradicionales Indigenas

~ y comurieros, y (c) eni:rar en combate con otros grupos armados dentro de-los terntonos :

‘ancestrales Nl.hguna de estas mveshgacmnes ha provocado ala fecha, en estncto

sentido una condena; sin embargo, sé trata de procesos que cursan en fases avanzadas
que concluyen una‘ vez el incidentado logre ser capl:urado y llevado a la Asamblea:‘ e

Comumtana para que esta fl]e los térmmos delasancién.

- 37, Segundo, como consecuencia del actuar con]unto de Autondades Tradlaonales,'
- Guardia Indigena y la Asamblea de Control Territorial, el sefior. NOSCUE BOTOTO‘

n'rumplo en una asamblea en la que reconocié su calidad de comandante: y.responsable

del actuar de sus 'hombies en la reg10n. Asi, Ias cosas, la Sala de Reconocmuento ‘

. . ¥Minuto 59 en adelante, grabacién de la audiencia de coordinacién inherjuriSdiccional desarrolladael

10 de dxctembre de 2019.

" % Numeral 1 del Protocelo 001 de 2019 "ado;:tado por Za Comisién Etnica de la Jurisdiccion Espeaal pam laPaz
parals coardmaczén articulacion interjurisdiccional y didlogo intercultural entrela urisdiccién  Especial Indigena~ :

yia ]unsd:ccwn Especzal parala Paz”, Adoptado en sesién de la Comision Etmca del dia 5 g:le junio de 2019

12
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encuemtra probada que el mmdentado ha reahzado una deserqén deI proceso de paz

que ha sido conocida por las Autondades Tradmonalés Indlgenas gjercicio de sus
‘ funaones ]urx§d1cc1ona1es. . ! ‘

'38.  Tercero, como complerhento a los coﬁhmdénteé procesos ads antados por las

ATI~ A y—Benlos que se ha ordenado la captura del incidentado, la SRVR cuenta con

_ un total-de cindo investigaciones per!ales ¥y tres 6rdenes de captura que desde la justicia

ordmana se han iniciado o proferido, respectwamente en contra del Jﬁmdentado

l

-39. " Si bien es cierto que ni. la Jurisdiccién Especfal Indxgena, n1i la ]unsdlccmn ‘

'ordmana han proferido condenas en contra del sefior NOSCUE BOTOTO por hechos

- ocurridos con-posterioridad al 1 de d1c1embre de 2016, }como consta e,ln los numerales

2.10.1" y-2.10.2, 1a Sala de’ Reconocimiento le otorga aiestas pruebastel valor que ha

- - definido la Seccién de Apelacién, al afirmar que no se requlere una condena de: primera
instancia para encontrar probado el mcumphmuento deglas obhgamon en el marcode

un mcxdente de venﬁcacnfm De acuerdo con esta provzxdemma, (i)'no jexiste un4 tarifa

_ _probatona que 1nd1que que la circunstancia del rearmé solo se pued probar con una,

sentendcia de pmnera instancia;¢!- (i) el ejercicio autonomo de verifica¢ién del régimen

de condlaonahdad no puede supeditarse a la- valoracnon previa J{L{e hagari otros

organos - de. ]ustlaa ;2 (111) la verificacién del régunen' de condlmonéhdad no puede
depender de "hempas de la ]usticm ordinaria’ pues he desconocena el principio de

' estncta temporahdad“ ¥ (N) que la determmaaén del| lrearme se pue da apoyar’ delas

8 “En Ig decisitn de } primera mst:mcza Ia SRVR 10 encontré acredztado el mcumphmterdo de este con:pr:c;miso
| porque —en su concepto— no existia evidencia irrefutable y contundente t{e que el rearme se’ ﬂubtem producido ode
. queel compareaente hubiera vuelto a delinquir, pues tal circunstancia ng habia sido constathda por la jurisdiccibn

ordinaria (cita omitida). 1Lz SA encuentra razones juridicas y féctwas=para apartarse de estd congideracién. En

- primer lugar, no es cierto que la prucba del rearme o la reincidencia en &ctzmdadu delictinds esté sometido g una -
" tarifa legdl o requiera ser constatado por la ]unsdtcaén ordinaria.” 1 '

‘@ “Este entendimiento no solo restringe el alcance del incidente de mcumplzmzenm como‘ fora de protecczén de

prmczpzos constitucionales y, en particular, de los derechos fundamentales de las victimas, sino que ademds limita

el gjercicio auténomo e independiente de la funcién de venﬁcaaén del cumplimiento del régimen de condicionalidad., .

que estd a cargo de Ia JEP, ya que la obliga a ajustar sus propias decisioneka Ia 'oalm'uc:an previaquede la conductn
del camparemente hagan los 6rganos de la justicia ordinaria.”

4 “De la misma manera, este entendimiento’ desconote el principio de estricta temporaltdadl aplicable en la ]’EP,
que define un plazo perentorio para el cumplimiento de todas sus funciones (art. 34, LEAJEP). La SA ha sostenido
-al respecto, que el cardcter transitorio de esta Jurisdiccion “no es un mero dato de la realidad, sino un factor furidico
con profundas implicaciones normatvas en la concepcitn de los trémites y las competencil dentro de lg JEP
omiidd, Si se admitiera que es necésario contar con una sentencia dandenatom ordingria para acreditar el
incumplimiento de un ingrediente del régimen de condicionalidad, como presipuesto necesario pgra definir,

apropzadamente las consecuencias dg la inobservancia de las condiciones’ del sistema, la IE!P tendria que esperar ‘

hasta que el proceso penal ordmano termine con una sentencia condenat?na o absalutorm, olsi equwalente, ~con lo
cual la decisién pertinente podria llegar afigs después de los eventos o sucegos quemarcan el mpumphmtento cuando

ya sea demasiado tarde. Lo absurdo de la consecuencia descalifica la aceptabzlzdad dela intérpretacion, carente de
tada plauszbzlzdad pragmatwa. i
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mveshgamones de la ]ushma ordinaria, y, en este caso, de la Iunsdlcmén Especial
~ Indigena; ho significa'que se puedan vulnerar los derechos al debido proceso o a la‘\’
| defensa, por el contrario, es deber de la Sala verificar dicha mformamén y recabar otrps
-\ elementos probatorids e mduso “(...) podrin requerir a los funcionarios piblicos o a Zos
. particulares denunciantes, asi como a otras autoridades del Estado 4 efectos de que amplien los =
' sefialamientos y expongan las mzcmes gue las llevaron a cons:demr que se conﬁguro un
mcumphm:ento al reg‘zmen de condicionalidad. " - |
| 40. Bajo estos parémeh-’os ha analizado1a Sala de Reconocimiento las investigaciones
Lo que-cursan en la Jurisdiccidh Espemal Indigenayenla JunSdICCIOII ordmana, dado que,
o ha permmdo a las partes controvertirlas; ha recabado otros elementos probatorios Y. ha' |
convocado a las Autoridades Tradicionales Indigenas para que ampliaran y expusmrani :
~ las razones: para cons1derar el rearme del mmdentado

' , Verzﬁcaczon deb cumplzmzento de la oblzgaczén de conmbuzr al éxito de la remcorpomczon

41. De acuerdo con la mformacnon remlhda por la Agencta para Ia Remcorporamon y
Normahzacxon (ARN) el sefior NOSCUE BOTOTO “(...) no regzstm informacion en los
procesos de formacwn académica y de formacmn para el traba]o, ni de proyecto individual o
: colectwo “ En la misma respuesta la’ ARN sefialé  que el 1nc1dentado ingresé al proceso
de remcorporaaon el16'de agosto de 2017. Como complemento deesta mformaaén, la
- Unidad Policial para la Edificacién de la Paz sefial en su oficio de respuesta que, con
Z base en datos suministrados por la ARN, esta entidad perdlé todo contacto con el o
: madentado luego del 17 de agosto de 2018.

'

40 Por lo anterior, lo que puede constatar la Sala es que, el sefior NOSCU'E BOT OTO
 inici6 su proceso individual de reincorporacién y éste duré aprommadamente un afio.
Desde agosto de 2017 y hasta la fecha de esta dec1816n, se constata que ha habldo un.
| ~ abandono del programa de- remcorporaaon Ad1c1onalmente 2 la Sala no fueron-
allegadas pruebas que dleran cuenta de su iniciativa de remcorporaaén mdeﬁendlente }
de la partlmpaaén én el sistema. La SRVR concluye qué el sefior NOSCUE BOTOTOha - .
mcumphdo el compron-uso de remcorporaaon en tanto abandono el programa dela -
N ARN, no se remitié a la Sala ningtn tipo de informacién que. indique un procéso de .
i remcorporaaén por fuera\de la oferta institucional y se tiene nohma de su rearme.

43. En smtes:.s, del anahsus de la mformaaon recogida en la oportumdad procesal para B
el decreto y practlca de pruebas, se ha podido corroborar (i) que si blen no ha hecho
| ‘aportes al SIVIRNR no es posible decretar un incumplimiento dado que no ha sido .
requendo por mnguna de estas enhdades, mcluyendo la Sala de Reoonocmuento y ]a
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QU

)

R







“EXPEDIBNTE: 201§340260501256E
3 RADICADO:&O:Q;':Q&;;:D:S; o

\

'- Jumsmccufm .
ES PECIAL PARA LA PAZ

o

-Salade Ammstta o Indulto, (u) que parfaapé durante un afio en su, pr\?ceso individual

, de remcorporaaén para postenormente abandonarlo de manera deﬁmtwa, faltando a ;
Sut compromlsa con la remcorporauén de manera sostenida; y’ (m) ha faltado a su B

- compromiso de -no voIver a alzarse -en armas, como queda derpostrado en su
- mamfestamén ante las Autoridades Indigenas Tradicionales, reafirmando asi su interés

de no ser parte del proceso.de paz. El sefior NOSCUE. BOTOTO es|un desertor del
proceso de paz que, como lo declaré el Tribunal para la Paz, defraudé la confianza que o
el Estado y la sociedad colombiana puso en €1, decidi6 volver a la guerra, retomar.las

' armasy constxtulrse, una vez mds, es una amenaza para la segundad ¥; los derechos de
todoslos colomb1anos espeaalmente delas comumdadés que hoy se'ven afectadas por
fsuactuar : ' o SEROREE

.o

(C) Gradualidad en el caso concreto y sancién a aplficér—
44. TaCorte Consﬁmcionalidad en sentencia C-007 ;.ie 2018, establéce que
| ”Los zncumplnmeﬁtos al Sistema Integral de Verdad, }ust;cza, I*Zf:pmr'acwnl y No Repetzczdn

deberdn ser objeto de estudio y decisién por la Jurisdiccién Especial parg la Paz, conforme
- alas reglas de procedtmzento de que trata el inciso 1 del articulo transitorip 12 del articulo 1

. del Acto Legzslatwo 01 -de 2017; lo que supone tmahzar, en cada caso, si existe

Jusﬁﬁcactdn yla gmvedad del ‘incumplimiento. Este andlisis deberi regirse por el

E principio de proporcwnal:dad Yy podri dar lugar a la pérdida de beneficios prevzstos enesta Ley o

.~ Laley enge que la evaluacion del ‘incumplimiento y la definiicién de la consecuencia debe

. responder a los prmczpws de  gradualidad y proporclonalzdad por Io que es recesario
 que se analice el grado de mcumpl:mtentd probado y su valor relativo o peso en él régimen de .

_ condicionalidad, con el fin de poder, luego, definir ¢l ttpo de sancign que le correspondena
, (Resaltado por fuera del texto original). '

¢
»

L3 En razén de esta deasxon, la evaluacién del mcumplnmento debe terier en cuenta |

' aquenas obligaciones que el compareciente cumplié sahsfactonamenﬁe y aquellas que

‘no, la gravedad del incumplimientoprobado, asi como’la relevandia ajle lo cumphdo Y.

las pombles justificaciones gxpuestas al mcumphmentb Si blen la'Sala.encuentra’ que
el sefior LEYDER JOHANY NOSCUE BOTOTO no ha incumplido, enlestricto sentido,
cada und de los componentes del régimen, en el caso concreto no haylugara Pproponer

‘una consecuencxa distinta a'la expulsuSn, en tanto se constata que ‘ha mcurndo en un

mcumphmxento grave que afecta directamente el propésito nuclear delJAcuerdo de Paz:
la consolidaciér de Ia misma y la garantla de no repeticién para las vm:tima’s ,

!
|
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46, Vale la pena resaltar como lo hace re1teradamente Ia Corte Const:i:l.tcxonal"5 y el
- Tribunal parala Paz* que el tratamiento diferenciado y los beneﬁcxos penales que hacen

g parte del ‘proceso transicionial que desarrolla la’ JEP estan constitucionalmente

N ]ushﬁcados y polititamente Iegltlmados enla medlda en la que responden a un fin

- superior que trasciende el mero deseo -incluso ]ushﬁcado- de castigo: la consohdaaén
~ de’la paz estable'y duradera. En esta mechda, el Estado y la sociedad flexibilizan su

estdndar pumhvo a cambzo de un compromiso serio, real, honesto ¥y sostemdo de
superar el conﬂ;cto y generar las condiciones necesarias para la construccién de una

, ,Constltuczén y la ley, y todos seamios protegidos por ellas. En otras palabras, la
_ intencién real de ¢onstruir paz y de dejar las armas es retribuida por el Estado vla

. sociedad con un trataxmento judicial diferenciado y benévolo que busca superar la idea’

: tradmonal de castigo ¥ avanzar en la reconstruccién de los lazos sociales rotos por. el
conflicto armado, haciendo posible con esto, una convivencia paaﬁca entre qmenes.

~alguna vez me;on ene:mgos enla guerra. Siendo esto asi, es evidente que el regreso a

las armas del sefior LEYDE.R ]OHANY NOSCUE BOTOTO va_eh contra del

7 presupuesto : bésmo de Ia justicia transtcxonal ‘siipone el mis grave de Jos
' mcumphnuentos, de]a sin piso constitucional cualquier tratam1ento que se ledéenel
marco de una justicia transxmonal y, en consectiencia, deslegmma su permanencna enla .

]unsdlcuon Espeaal para la Paz.

~47. En sintesis, ante el mcumplmuento del requzsxto prmapal y. sustanclal de

activacién de la eompetenaa de esta jurisdiccién, esta Sala sélo ‘puede reconocer el

" caricter de desertor. del _proceso de paz del sefior LEYDER ]OHANY NOSCUE A

'BOTOTO y reconocer que el incumplimiento en el que mcurrxo es el més grave posﬂ:le '

* ¥ que, como consecuencia, la tinica sancién aceptableesla mémma p051ble la expulsién
dela Iur1sd1cc1én Especial para la Paz y la pérdida de todos+los benefiaos, judiciales y.

~nacién en paz donde- todos podamos actuar como ciudadanos respetucsos de la "

o admnustrauvos, que recibié el involucrado como miembro de la extmt’a guernlla delas .
o FARC- EP. ' : :

(D) Esquema de matenahzaaén de la sancién unpuesta

1

48, Ladecisién de expulsar al sefior LEYDER JOHANY NOSCUE BOTOTO dé la

JEP y de decretar Ia perdlda de todoslos beneﬁcxos deber4 matenahzarse de la s1gu1ente §

manera

s Sentenaas C-674 de 2017, C-007 de 2018 y C-080 de 2018
% TP-SA 288 de 2019 y TP-SA 289 DE 2019
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a Esfa Salaordenaré quela Jurisdiccién Especial para la Paz, ala rﬁayor brevedad,

*compareaente expulsado por los hechos que mvesugaba es |
- tiempo que la ]'urlsdlcmén IEs;xac:lal Indigena: pocira contmuar C

devuelva ala ]unsdxccmn ordinariao ala ]unsdl'cuén Espemal dlgena, segun :

corresponda conla au’tondad jurisdiccional que instruy6 oadelanta el respectwo
proteso, todos los expedientes que ‘estén.a dlspoglaén dela IEP en los: que esf:é

" involucrado el sefior LEYDER JOHANY NOSCUE BOTOTO, ﬁ on el fin de que
: ’contmuen su trarmte pertinente en la ]umsdmaon que corresponda. En caso de

que un mismo expediente involucre al compareciente expulsado‘y tamblen a

otro compareciente, deberé .dejarse copia del expedlente en es{a jurisdiccidn y '

aclararse que la ]unsdmmon ordinaria reasume compet‘ cia frente .al

L el ejercicio de
sus facultades Junsd1¢c10na1es en lo de su compe{enaa. C ‘ )

% Esta Sala ordenara la cancelaqon deﬁr_uuva de 'lq suspensién dle ias"érdertes de
captura contra el sefior LEYDER JOHANY NOSCUE BOTOTO), suspensién que
: existe como consecuencia de la firma del Acuerdo Final,; tJ, y ordenard la

comupicacién de estd decisién a las autondacles competen

en las respectlvas ]unsdlccmnes _

v condicioniles o condmonadﬁs

'1

. BOTOTO del programa de atencién para Ia remcorporaméni y de todos los
- - beneﬁqos econélmcos prewstos enél. : - .

(E)

i
~ Sobrela adopc16n de med:das cautelares y eI reconocmuento %omo wchma de
i

la Asoc1aci6n de Cabﬂdos Ind.tgenas B.-

49,

' Dado que, como se senala en e1 numeral 13 de las alegacu)nes meles delas partes

e mtervuuentes, Ias Autor;dades Tradicionales Indigenas reahzaron unas solicitudes en

el marco de la audiencia de coordinacién mter;unschccxgnal IaSala de][Reconoanuento
procede a dar’ x;espuesta a las mismas en el siguiente orden

|
Sob're'i‘I:’z adbprfiéfz de medidas cautelares S R

p—
|

5 en la justicia
ordinaria y en la Iunsdlcmon Especial Indigena ] para que adopten y q_oordmen
 las medidas adecuadas tendientes a matenahzar las Srdenes de ¢a captura vigentes

. Esta Sala ordenara la cancelauén de todos los beneflcms judla#es provementesi‘
“de la Ley 1820 de 2016 y sus normas relaaonadas, otorgados senor LEYDER g

i

mnsdmuérpal o

. ‘Esta Sala ordenara que se excluya al ‘sefior {LEYDER JOHANY NOSCU]?. .
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DE RESPONSABJLIDAD Y DE DETERMINACION
'DE LOS HECHOS Y CONPUCTAS - :
- . . ~

- 50.  De acuerdo ton la informacién que ha sido: 'éllégada' a’lo largo del proé’és‘o

| ~ incidental por parte de las Autoridades Tradicionaleg Indigenas — A y =B, el despacho
- instructor ha tenido conocimiento de una serie de hechos que sin duda reflejan no solo

el riesgo “abstracto” ique implica para los pueblos indigenas del norte del Cauca el
actuar del sefior LEYDER JOHANY NOSCUB BOTOTO, sino el riesgo concretd y
exacerbado que implica el ejercicio de la justicia propia en el marco de la jurisdiccién
especial indigena y él control _territorial por parte de Autoridades, ‘Guardias 'y
Asoclaciones, as{ como su colaboracién y coordinacién interjurisdiccional con la
+ Jurisdiccién Especial para la Paz. B e

51:  No obstante, debe precisarse que adoptar cualquier medida cautelar 'desde el
. proceso incidental tendrfa efectos exclusivamente durante el tiempo de trémite de este”
vy sé,_agotari_an con la decision final que se est4 tomando a través de esta providencia, Io -

- cual harfa- materialmente nulo el efecto de proteccién que ha sido solicitado. Sifi
perjuicio de lo anterior, cabe destacar que el despachd instructor del caso tomé algunas
medidas dentro del trimite para proteger la identidad de las personas y la informacién
‘allegada, en aras de mitigar los impactos negativos que pudiera tener la participacién,
coordinacién interjurisdiccional y el- didlogo ‘ntercultural de las -Autoridades
Ancestrales durante el mCIdenl:e Y crrrarriose oo Do biio So by

- 52, ~"Con todo, 1a Sala de Reconocimiento no puede hacer caso omiso del grave
deterioro de la situacién humanitaria y de la violacién de los derechos humanos,
individuales, colectivos, territoriales, .culturales y espirituales de lag comunidades
indigenas en el departamento de Cauca, los cualés han sido- denunciados_por las
Autoridades Tradicionales en la diligencia del 10 de {;Iiciembre de 2019 y debe buscar,
otras rutas que ofrezcan el efecto de proteccién esperado de cara .a todas las -

_intervenciones de la JEP que involucren a las autoridades y comunidades que

- participaron en el proceso incidental. ' T ‘

53.  'Es por esto, que desde el Caso 005, que se refiere a la situacion territorial del -
norte del Cauca y el sur del Valle del Cauca, se avocd conocimiento de la solicitud de
‘medidas cautelares realizada en el marco del p:gsm;e incidente, mediante Auto-No."
SRVBIT-100 del 3 de diciembre de 2019. En tal sentido, este despacho se permitird
trasladar al Caso No..005, con las adecuadas medidas de reserva.y anonimizacién, la
 informacién‘aquf acopiada que da cuenta (i) de la situacién humanitaria actual y de

' violacién grave alos derechos humanos de varios municipios del norte del Cauca y los

- obstéculos que ésta represénta para su participacién dentro del mencjonado caso y en”
~ ofras instancias de la Jurisdiccién Especial para la Paz; pero también (ii) destaca y

ratifica la importanciaque tiene el ejercicio de la justicia propia de Ios pueblos indigénas
a cargo de las Autoridades Tradicionales, y el control territorial que llevan a'cabo la
Guardia Indigena y la comunidad en el cumplimiento de las funciones y.qompetencias
de la JEP, necesarias para la investigacién de los casos que evaltian la situacién de estos .
territorio y los incidentes de verificacién de cumplimiento del régimen de
condicionalidad. - ’ o ’

R,
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4. Como es ewdente en la parte resoluhva y conmdt:,rauva de esta in'owdencza, las
“investigaciones y-decisiones jurisdiccionales adoptadas por las ATI- Ay -B fueron el

insumo fundamental para determinar el rearme del ‘sefior NOSCULE BOTOTO a

comisién de uria falta grave del régimen de condmonahdad ysu expulsuSn dela IEP
con la total pérdlda de benef1c1os

'55.. Enese sentxdo y en"virtud de Ia colaboracxén atménica entre los 6rganos del

Estado, esta  Jurisdiccién segulré proﬁmdlzando la coordinacién: y arficulacién
: 41nt'er]urlsd1caona1 y el dlélogo intercultural con la JEI y abogar para que las
- autoridades ]udlcxales, administrativas y gubemamentales establezcan mecanismos’de

_formleamzento institucional, asf como herramientas de orden fisico y p apuestal para
Ia Jutisdiccién Especial Indigena convel fin de que las autoridades tradicionales puedan
seguir impartierido justicia en sus territorios de acuerdo a sus ritos, procedimientos,
saberes milenarios y conoatmentos ancestrales: ' . |

56: - Lo antenor, a efectos de proteger reconocer, respetar y garantwar e1 e]ercmo y"

_goce de los derechios fundamentales de los Pueblos Indigenas al territorio, autonomia,

~gobierno propio, libte determinacién, acceso a la admmi‘straaén de ]ushcta propla, y el

resPeto yproteccxon ala d1vers1dad etmca ay cuItural i
Sobre eZ reconoczmtento como mctzma de la Asociacién de Cabildos Indi’gen’as +B

57. Enel marco dela audxenaa de coordmaclén mtequnsd:caonaL la Asodiacién de

. Cabildos Indlgenas - B, que reune a 21 temtonos del norte del Cajxca, sohczté ser _'

acreditada como victima dentro del caso. Teniendo'en cuenta que lajacreditacién de’ -

victimas dentro de un' caso o sitiacién: tiene como finalidad realizar Jas garantias de
participacién dentro del mismo?, la Sala de Reconocum1ento se permite plantear 1a

" . siguientes aclaraciones respecto de esta solicittzd: (i) decretar dicha a editacion en el

auto que finaliza el proceso incidental, tendria un efecto puramente férmal que no se

compadecerfa con la potencia y sentido de'la parhcnpadlén, (i) .atde-.m'l la Asociacién -

- solicitarite hizo parte activa de Ia audiencia de coordindcién intérjurisdiccional y* tuvo

alli a oportunidad de poner en conocimiento del magistrado instructor del incidentela

'mformacxon, inquietudes 'y solicitudes que_consider$ pertinentes para el tramite

mcndental 1o cual, en suma, garantizé matenalmente su derecho. -
" No obstante lo a.ntenor, y atendlendo a la estrecha relac:16n que ha hab1d0 entre este
incidente y el Caso No. 005, 1a Sala de Recorfocimiento se. ipermitird remitir esta solicitud

_ al mencionado caso para que alli se valore la acreditacién.de la Asociadién de Cabildos -

Indigenas - B por los hechos que dentro del mismo se estan valorando, asf como enla

decisién de las medidas cautelares. Lo anterior, aclarando que; de acuerdo con las . -
competenmas de la JEP no se,asumir4 el conocimienfo de hechos ocumdos con

- postenondad allde dlaembre de 2016

v

|
b
I

4 Ver al respecto el articulo 3 de/lé Ley 1922 de 2018,

19
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EXPEDIENTE: 2018340160501256E
;] -DE RESPONSABILIDAD Y DE DETERMINACION R . ) ' ! :

p I "SALA DE RECONOCIMIENTO DE VERDAD, .
DE LOS HECHOS ¥ CONDUCTAS

" En virtud de las antenores conmderaaones y en ejercicio de sus funmones
constitucionales y legales, esta Sala de Reconocimiento de Verdad de Responsabilidad
y de Determmac:én de los Hechos y Gonductas

IV. RESUELVE:

PRIN[ERO DECI.ARAR que el sefior LEYDER IOH.ANY NOSCUE BOTOTO

' identificado con cédula de ciudadania nimero 1.059.844.049, mcumphé gravemente_ :

obhgamones constitutivas del régimen de condicionalidad exigidas por la Constitucién

y la ley para gozar de los beneficios y garantias propios de la justicia transicional
pactada en el Acuerdo Final para la Tetmmacmn del Conﬂzcto y la Construcmon de una

Paz estable y Duradera

‘ SEGUNDO: EXCLUIR al senor LEYDER ]OHANY NOSCUE BOTOTO de Ia
]unsdICCI()n Especral para la Paz como consecuencxa de su grave mcumplnmento al _'

reg1men de condluonahdad L e PR

~ TERCERO: DECLARAR la pérdida de la totalidad de beneﬁcxos y garantias otor ados

-a LEYDER JOHANY NOSCUE' BOTOTO por parte de Ias autondades judiciales y.

radnumstrahvas -ordmanas y transicionales- en desarrollo del Acuerdo Final y las
normas que lo desarrollan Para materializar esta determinaci6n se'debe OFICIAR, por

- conducto de la Secretaria Judicial de Ia SRVR, alConsejo Supenor dela Judicatura, a
 la Fiscalfa General de la Nacién, a la Presidencia de la Reptiblica y a la Agencia para la

Remcorporacxén y la Normalizacién a efectos de que adopten, en el marco de sus
respectwas competencias, las decisiones que sean necesanas para revertir los efectos de
las suspensiones o canceiamones de:las érdenes de captura que siguieron como

consecuencia del otorgarmento de los beneficios  provisionales y definitivos a favor deél -

_compareciente mencionadd, asf como para que revoquen las’ otras ‘prerrogativas. -

t-ra.nsmlonales ]udxaales vy econéncucas que le fueron concedidas, incluidos los beneficios

previstos en la Ley 1820. de 2016 y los beneﬁcxos econé:mcos de los programas de-

remcorporaaén

CUA.RTO DISPONER la reversién y remisién mmedlata ala ]ustxaa ordmana yala

Jurisdiccién Especlal Indigéna de la competencia y jurisdiecién para conocer de todas
1las conduictas cometidas, presunta o probadamente por el sefior LEYDER JOHANY
NOSCUE BOTOTO, y que alguna vez estuvieron juridicamente dentro-de la érbita- de -

la Jurisdiccién Especial para la Paz. En consecuencia, ORDENAR ala Secretaria Judicial
General de la JEP que les comunique a todas las Salas ¥ Secciones de la Jurisdiccién

Especial para la Paz, que 1dentlﬁquen todas Ias actuacxones en contrd del sefior LEYDER

20
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: ‘ ‘ ' : 1
. IOHANY NOSCUE BOTOTO con e1 fin de que dlspongan el envio a los 6rganos

‘ competentes dela justicia ordinaria y de la Iunsdxcmén Especial Indjgena de todaslas

diligencias correspondientes queTno se requieran para e cmnphnuent& de las funciones

de 1a JEP. Si un expediente o pieza procesal relevante para procesar al sefior- LEYDER :

. .IOHANY NOSCUE BOTQTO en Ia jurisdiccién ‘ordinaria o Ia Jurisdiccién Espemal
Ix1d1gena se reqmere atn en la IEP por versar también sobre otra persona, deberd
: ren'uhrse un mforme al orgamsmp competente de’la ]ustlma ordinaria y de la
Iunsd:caén Especial Indlgena con esa. premsxon, con el fin de acorc1ar la manera de
ejercer las competenaas de marnera arménica. | : 1

"QUINTO:: COMUNICAR pot intermedio de la Secretana Judxc:al de la SRVR esta

decisién a la Comisién para el Esclarecimiento. de la Verdad, la Co rivencia y la No
_ Repehmén y alaUnidad de Busqueda de Personas dadas por Desap ecidas.

" SEXTO: DISPONER que se realice la notlhcacxén con perlmenma étmca y cultural a Ias’ |
' Autoridades Tradicionales Indigenas~A y - B conel fin'de que éstas p iedan mterponer

los: recursos de ley frenteala dec:slon adoptada. g

o SEPTIMO NOTIFICAR por intermedio de la Secretaria Iudlcxal de.la SRVR esta
decisién a la abogada defensora y al representante del Ministerio Pﬁbhco asi como a
las: wchmas acredltadas enel marco del Caso No QDS R C N

s OC'I‘AVO REQUER!R ala Flscaha General de la Namon ya Ia Pohcia N‘acional prestar
colaboracién arménica en el marco de sus competencias para que|las Autoridades
Indigenas mtadas puedan desempeitar las funciones propias de su jurisdiccién con el

fin de capmrar y hacer comparecer al sefior LEYDER ]OHANY NOSCUE BOTOTO.

. NOVENO EXHORTAR a la articulacién mtermsﬁtumonal al Irjstituto Nacional

Penitenciario y Carcelano, el Insntuto Colombiano de Medlcma gal, la Pollda
_Naaonal la Procuraduria General de la Nacién, 13 Defensoria .del Pueblo y las
' autondades civilesy pohtlcas para que se presente la 6eb1da colaborapén arménica en

el marco de sus competenmas para que. las Autoridades Indlgenas citadas puedan

g desempenar las dlversas tareas proplas dela Jurisdiccién Especial Ind1gena ,
+  DECIMO: INFORMAR ala Umdad de Invesﬁgaaén y Acusacién de la IEP sobre el

presente auto, para que lo tengaen cuenta en el andlisis de rlesgo y medldas cautelaresv

- de las Autoridades Tradicionales A Y B, de manera urgente.

- DECIMO PRIMERO SOLICITAR la colaberaciéi armémca de la Autondades o |
‘ - Tradicionales Indigenas A y B, para que informen a esta Sala en el. m:l.tco del Caso No.
005, si cuentan con m.formacnén sobre comparemenbes de Ia JEP, qu% estén o han sido

procesados o condenados porla]EI IR - f

: ! - . R - b
Al - . ;‘ . - - . B T
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DE RESPONSABILIDAD Y DE DETER MINACION

p SALA DE RECONOCIMIENTO DE VERDAD, : C . BXPEDIENTE: 20.1534.'05.'66561:565'
J - DE LOS uscuns ¥ CONDUCTAS ‘ :

»
.

DECIMO SEGUNDO COMUNICAR por medio” de la secretaria ]udmal de Ia i

- TJurisdiccién, Especial para Ia Paz el contenido de esta decisién a la ;Asociacién de

‘Cabildos Ind{genas de Iqs Resguardos A y Byala Orgamzamon Reg10na1 Indigena del

CaucaCRIC. ~ = : | '

DECIMO TERCERO: INHIBIRSE de resolver la solicitud de acred1tam6n como,'

* victima en el marco del incidente a la Asociacién de Cabildos Indigenas.- B, .por las

~* razomes expuestas en la parte considerativa de esta decisién, y REMITIR dicha sohatud\ S

_ al Caso No. 005, para que sea resuelta

'DECIMO CUARTO. Contra esta prov1denc1a proceden los recursos de reposmén y |

- apelacién, segiin 10 consagrado en los articulos 12 24 13 dela Ley 1922

ST NOTIFiQUESE,COMUNIQUESE'YCﬁMPLASE&. SR

« Ausente por 1 vacaciones
~ CATALINA DiAZ GOMEZ
Magzstrada Vzcepresxdente de Sala

/‘i@ ,,g

| (-I%Ag(-;ONZALEZAM . NADIEZHDA HENRIQUEZ CHACIN

Magistrado Magistrada

IU'LIETA LEMAITRE RIPOLL
‘ Maglstrada
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