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Valledupar, agosto diez (10) de dos mil veintidos (2022.) -

1. ASUNTO A TRATAR

Se decide la accion de tutela presentada por YOLANDA KARINA PATERNOSTRO PALOMINO en contra de la CLINICA DEL
CESAR S.A,, para la proteccion del derecho fundamental de Peticion.

2. HECHOS:

Las circunstancias facticas que dieron origen a la presente accion de tutela pueden resumirse tal como se enuncia a
continuacion:

Manifiesta la accionante que, desde el 6 de julio de 2019 fue vinculada a la institucion prestadora de servicio de salud bajo
contrato a término fijo.

Que durante el término del contrato se desempefié como enfermera jefa, cumpliendo a cabalidad todos los servicios y
actividades asignados por la coordinadora de enfermeria a cargo.

Que el 28 de abril de 2022 por mutuo consentimiento se dio por terminado el vinculo laboral que existia hasta la fecha.

Aduce que se ha comunicado en reiteradas ocasiones via telefonica con la entidad para consultar el dia de cumplimiento de
pago de lo adeudado sin recibir respuesta alguna.

Que, han pasado dos meses, y 20 dias, donde no se ha hecho efectivo el cumplimiento de pago de la liquidacién por los
servicios prestados.

Que como pretensiones solicité a la entidad lo siguiente: “El cumplimiento del pago de la liquidacién del contrato que la entidad
me adeuda, en virtud de la finalizacién del vinculo laboral por mutuo acuerdo el 28 de abril de 2022.

Establecer fecha de cumplimento para hacer efectivo el pago de salarios, liquidacion e indemnizacion moratoria; que me
adeudan desde el momento de terminacion del contrato de trabajo.”

3. PRETENSIONES

Con base en los hechos anteriormente narrados, solicito la accionante, tutelar el derecho fundamental de peticion, y que, en
consecuencia, se ordene a la CLINICA DEL CESAR S.A., de respuesta de fondo, clara, precisa y de manera congruente al
asunto solicitado en la Peticion incoada el 19 de julio de 2022.

Que, como consecuencia de lo anterior, resuelvan de inmediato de manera clara y precisa el derecho de Peticion invocado,
asegurando que el derecho de peticion sea respetado emitiendo una contestacion plena de acuerdo con el asunto solicitado.

4, PRUEBAS
Parte accionante: YOLANDA KARINA PATERNOSTRO PALOMINO
1.- Derecho de peticion dirigido a la CLINICA DEL CESAR LTDA.
2.- Copia de la cédula de ciudadania.
3.- Certificacion de prestacion de servicios exp. por Recursos Humanos de la tutelada.
4.- Respuesta a la peticion, que dio la accionada.

Por parte de la accionada: CLINICA DEL CESAR S.A

1. Larespuesta de la peticion que emiti6 la entidad tutelada, recibido personalmente por la accionante el dia 1 de agosto de
2022.
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2. Poder adjunto firmado por la representante legal, tal como lo dispone la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 y el certificado de
existencia y representacion legal de la CLINICA DEL CESAR S.A.

5. TRAMITE SURTIDO POR EL JUZGADO

Por auto de fecha, julio 29 del presente afio, se admitié la solicitud de tutela y se notificé de la misma a la accionada para que
se manifestara sobre los hechos de la demanda, y aportara las pruebas que pretendiera hacer valer.

Respuesta de la CLINICA DEL CESAR S.A.

La empresa en mencion, a través de apoderada judicial, Dra. GLADYS DEL CARMEN LUNA LOPEZ, manifiesta que:

La sociedad CLINICA DEL CESAR S.A., considera que no ha amenazado, trasgredido, vulnerado o lesionado ningin derecho
fundamental a la accionante, primero por cuanto, ésta laboré en la Clinica del Cesar S.A.

Que, es de publico conocimiento la situacién financiera por las que esta atravesando el Sector Salud en el pais, y que de ello
no se escapa la Clinica del Cesar.

Que en ningin momento la accionada se ha negado a cancelar las obligaciones laborales, solo pide un compas de espera
para hacer efectivo lo reclamado por la accionante, y que, por lo antes sefialado, mediante comunicacién calendada 01 agosto
de 2022, se le manifesté a la misma, que el dia 28 de septiembre de esta anualidad se le estaran cancelando las sumas
adeudadas.

Aduce que, con la comunicacién anterior, se le dio respuesta al nucleo esencial del derecho de peticidén presentado por la
misma, por lo tanto, se supera lo pretendido por la accionante.

Finalmente alegan, improcedencia de la accion de tutela, con fundamento en que no cumple con las caracteristicas de
subsidiariedad y residualidad.

6. COMPETENCIA

Este Juzgado es competente para resolver la presente accidn constitucional de tutela de conformidad con lo previsto en el art.
86 de la Constitucion Politica y el art. 37 del Decreto 2591 de 1991, en concordancia con lo regulado en el art. 1° del Decreto
1382 de 2000.

7. CONSIDERACIONES

Problema Juridico
El problema juridico a aclarar en esta instancia, se centra en determinar si resulta procedente la accién de tutela para la
proteccion del derecho de peticién y si en el presente asunto la accionada vulnerd el derecho de peticién.

Tesis del Despacho:

La respuesta que viene a este problema juridico es:

1. La accidn de tutela es procedente para amparar el derecho de peticion.

2. Negarrla proteccion tutelar reclamada por el accionante para su derecho fundamental de peticion, toda vez que revisado
el expediente, esta acreditado que CLINICA DEL CESAR, emitié una respuesta de fondo a la peticién que ante esa

clinica radicé la ahora accionante configurdndose una carencia actual de objeto por hecho superado.

Consideraciones Normativas y Jurisprudenciales

Naturaleza de la Accién de Tutela. -

La institucion de la Accion de tutela es un mecanismo novedoso y eficaz, consagrado en el articulo 86 de nuestra Carta Magna,
desarrollada mediante la expedicidn del Decreto 2591 de 1.991, la que tiene operatividad inmediata cuando quiera que a una
persona se le violen 0 amenacen derechos constitucionales fundamentales, por la accién u omision de una autoridad publica
y excepcionalmente por particulares. Por tal razdn, puede ser ejercida ante los Jueces, mediante un procedimiento preferente
y sumario, por si mismo a través de representante o agenciando derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esta en
condiciones de promover su propia defensa.

El numeral 1° del articulo 6 del Decreto 2591 de 1991, la accién de tutela es improcedente “Cuando existan otros recursos o
medios de defensa judiciales, salvo que aquélla se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable”.
La existencia de dichos medios sera apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se
encuentra el solicitante.
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La jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional ha sostenido que este amparo constitucional no procede, por regla
general, para lograr el reconocimiento, liquidacién y pago de obligaciones laborales, y s6lo en casos excepcionales ha admitido
su viabilidad por afectacién del minimo vital, proteccién de las personas de la tercera edad o de la mujer embarazada, y la falta
de idoneidad del medio ordinario para garantizar su proteccion.

Precisamente, en sentencia T-544 de 21 de agosto de 2013, sefialé:

“La Corte ha sido clara en precisar que, en principio, el reconocimiento de acreencias laborales mediante accién de tutela
resulta improcedente, pues el ordenamiento juridico ha dispuesto medios judiciales especificos para la solucion de este tipo
de conflictos, ya sea, en la jurisdiccion laboral ordinaria o en la de lo contencioso administrativa, segun el caso. La accién de
tutela no es el mecanismo idéneo para obtener el pago de acreencias laborales, en el entendido que el articulo 86 de la Carta
establece que dicho instrumento tiene entre sus caracteristicas la subsidiariedad, es decir, que sélo es procedente cuando el
afectado no disponga de otro mecanismo idéneo de defensa judicial o cuando en concurrencia de éste se acredite la inminencia
de un perjuicio irremediable que permita conceder el amparo de manera transitoria.”

Y en sentencia T-871 de 2007, reiterd lo relativo a las situaciones excepcionales en las que la accién de tutela si se erige en
el mecanismo judicial procedente para obtener el pago de estas acreencias laborales, asi:

“existen situaciones excepcionales en las que la accion de tutela se presenta como el mecanismo de defensa judicial
idoneo y eficaz para lograr el efectivo pago de acreencias de éste tipo, en especial, cuando se pretenden proteger
derechos fundamentales violados y/o amenazados que requieren una proteccion inmediata, que los mecanismos
judiciales ordinarios no pueden ofrecer.

De esta manera, la accion de tutela procede para la reclamacion efectiva de aquellas acreencias laborales que constituyan
fuente de recursos econémicos que permiten sufragar las necesidades basicas, personales y familiares de la persona
afectada. En especial si se trata del caso de aquellas personas que por mandato constitucional cuentan con una proteccion
constitucional especial’.

DEL DERECHO DE PETICION.

Con relacion al derecho de peticion la corte constitucional ha sido enfatica en resaltar que cuando se trata de proteger el
derecho de peticién, el ordenamiento juridico colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial idoneo ni eficaz
diferente de la accion de tutela, de modo que quien resulte afectado por la vulneracién a este derecho fundamental no dispone
de ningun mecanismo ordinario de naturaleza judicial que le permita efectivizar el mismo. Por tal motivo, quien encuentre que
la debida resolucion a su derecho de peticion no fue producida o comunicada dentro de los términos que la ley sefiala, esto
es, que se quebranté su garantia fundamental, puede acudir directamente a la accion de amparo constitucional.

El derecho de peticién lo encontramos contemplado en la Constitucion Politica en su Art. 23 como aquel mecanismo a que
“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular
y a obtener pronta resolucion. El legislador podra reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales.”

De igual forma el TITULO Il CAPITULO | de la Ley 1755 de 2015, por medio del cual se regula el derecho fundamental de
peticion y se sustituye un titulo en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se establece
que toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades, por motivos de interés general o
particular, y a obtener pronta resolucion completa y de fondo sobre la misma, y que toda peticion debe resolverse dentro de
los 15 dias siguientes a su recepcion.

En concordancia con dichos preceptos la jurisprudencia constitucional ha sido reiterativa en manifestar que el derecho de
peticion, esta reconocido como un derecho fundamental de aplicacién inmediata, que puede ser ejercido por las personas
cuando quiera que estén interesadas en presentar peticiones respetuosas a las diferentes entidades publicas, o a los
particulares en determinados eventos, y que el mismo se materializa cuando la autoridad requerida, o el particular en los
eventos en que procede, emite respuesta a lo pedido, i) respetando el término previsto para tal efecto; i) de fondo, esto es,
que resuelva la cuestion, sea de manera favorable o desfavorable a los intereses del peticionario; iii) en forma congruente
frente a la peticién elevada; y, iv) comunicandole tal contestacion al solicitante.

ALCANCE DE LA RESPUESTA PARA ENTENDER QUE EL DERECHO DEL PETICIONARIO ESTA PLENAMENTE
SATISFECHO.

Frente a ello, resulta pertinente citar el pronunciamiento de la Corte Constitucional en Sentencia T- 077 del 2018, en la que se
indicé lo siguiente:

“En reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional se ha referido al derecho de peticion, precisando que el contenido esencial
de este derecho comprende: (i) la posibilidad efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin
que éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; (ii) la respuesta oportuna, esto es, dentro de los términos
establecidos en el ordenamiento juridico, con independencia de que su sentido sea positivo 0 negativo; (i) una respuesta de
fondo o contestacién material, lo que implica una obligacion de la autoridad a que entre en la materia propia de la solicitud,
segun el ambito de su competencia, desarrollando de manera completa todos los asuntos planteados (plena correspondencia
entre la peticién y la respuesta) y excluyendo formulas evasivas o elusivas” (negrita fuera del texto original)
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La doctrina constitucional del hecho superado por carencia de objeto al momento de decidir la accién de tutela. Sobre este
particular, resulta pertinente traer a colacion la sentencia T- 146 del 2 de marzo de 2012, con ponencia del Magistrado JORGE
IGNACIO PRETELT CHALJUB, en la cual se desarrolla la figura de la carencia de objeto de las acciones de tutela,
puntualizando lo siguiente:

“Esta Corporacion ha considerado que cuando hay carencia de objeto, la proteccién a través de la tutela pierde sentido y, en
consecuencia, €l juez de tutela queda imposibilitado para emitir orden alguna de proteccion del derecho fundamental
invocado.1 En la Sentencia T-988/02, la Corte manifesté que’(...) si la situacién de hecho que origina la violacién o la amenaza
ya ha sido superada en el sentido de que la pretension erigida en defensa del derecho conculcado esta siendo satisfecha, la
accion de tutela pierde eficacia y por lo tanto razon de ser. En este orden de ideas, se ha entendido que la decisién del juez
de tutela carece de objeto cuando en el momento de proferirla, se encuentra que la situacién expuesta en la demanda, que
habia dado lugar a que el supuesto afectado intentara la accién, ha cesado, desapareciendo asi toda posibilidad de amenaza
o dafio a los derechos fundamentales. De este modo, se entiende por hecho superado la situacion que se presenta cuando,
durante el tramite de la accion de tutela o de su revision en esta Corte, sobreviene la ocurrencia de hechos que demuestran
que la vulneracion de los derecho fundamentales, en principio informada a través de la instauracion de la accion de tutela, ha
cesado.

8. CASO CONCRETO

A través de la accion de tutea la sefiora YOLANDA KARINA PATERNOSTRO PALOMINO, estima que se vulner6 su derecho
fundamental de peticién, en razon a que no se ha dado respuesta de fondo y coherente con lo pedido, a la peticion elevada
por medio de la cual solicita el pago de acreencias laborales e indemnizacién moratoria de que trata el articulo 65 del C.S.T.,

9. CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA

Legitimacién en la causa por Activa

Segun el articulo 86 superior, la accion de tutela es un mecanismo judicial preferente y sumario, al que puede acudir cualquier
persona cuando sus derechos fundamentales resulten vulnerados o amenazados por la accion u omisidén de cualquier
autoridad publica o por los particulares en los casos sefialados en la ley. En desarrollo de este mandato constitucional, el
articulo 10° del Decreto-Ley 2591 de 1991, “Por el cual se reglamenta la accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la
Constitucion Politica”, precisa lo siguiente:

“La accion de tutela podra ser ejercida, en todo momento y lugar, por cualquier persona vulnerada o amenazada en uno de
sus derechos fundamentales, quien actuaré por si misma o a través de representante. Los poderes se presumiran auténticos.
También se pueden agenciar derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esté en condiciones de promover su propia
defensa. Cuando tal circunstancia ocurra, debera manifestarse en la solicitud. También podra ejercerla el Defensor del Pueblo
y los personeros municipales”.

Por tanto, para el despacho, la presente solicitud de tutela cumple con el requisito de la legitimacién en la causa por activa, en
la medida en que es la misma solicitante, quien interpone la accién de tutela como presunta afectada en su derecho
fundamental de peticion.

Legitimacion en Causa por Pasiva

Respecto de la legitimacién en la causa por pasiva en la accion de tutela, los articulos 5°, 13 y 42 del Decreto-Ley 2591 de
1991, prevén que esta se puede promover contra todas las autoridades publicas y, también, contra los particulares que estén
encargados de la prestacion de un servicio publico, o, respecto de quienes el solicitante se halle en situacién de subordinacion
e indefension.

Bajo esta premisa, considera el despacho que, la solicitud de tutela cumple con este requisito, en cuanto que la accionada
Clinica del Cesar es una entidad que se encarga de prestar un servicio de salud con la cual la actora tiene una relacion de
subordinacion.

Adicionalmente, la accionada, esta legitimada en razén a que es a estas a las que se les atribuye la afectacién del derecho
fundamental cuya proteccidn se reclama.

Inmediatez

La finalidad de la accién de tutela es garantizar una proteccion efectiva, actual y expedita ante la transgresiéon o amenaza
inminente de un derecho fundamental, motivo por el cual, entre la ocurrencia de los hechos en que se funde la pretensién y la
presentacion del escrito de tutela, debe haber trascurrido un lapso razonable. En el evento en que no se cumpla con el requisito
de inmediatez, se puede causar inseguridad juridica frente a situaciones ya consolidadas, con lo que, a su vez, se puede
afectar a terceros sobre los cuales recaiga la decision e incluso el juez constitucional podria estar aprobando una conducta
negligente de quienes se consideran afectados en sus derechos fundamentales.
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En el presente asunto se afirma que se elevé peticion en fecha 19 de julio de 2022 por lo que a la fecha de interposicion de la
presente accion de tutela ha transcurrido un término razonable.

Subsidiariedad.-

La accion de tutela es un mecanismo de defensa constitucional preferente y sumario, consagrado por el articulo 86 de la
Constitucion Politica, para que toda persona pueda reclamar ante los jueces, en cualquier momento y lugar, la proteccién
inmediata de sus derechos fundamentales cuando quiera que éstos resulten amenazados o vulnerados por la accion u omision
de cualquier autoridad publica o de particulares que presten un servicio pUblico y respecto de los cuales el afectado se
encuentre en circunstancias de subordinacién o indefension.

Accién que resulta procedente siempre y cuando no exista otro medio judicial de defensa para lograr la satisfaccion o
reparacion del derecho coartado o puesto en peligro, de tal manera que no ha sido instituida para suplantar los procedimientos
ordinarios ni para invadir la orbita de competencia de otras jurisdicciones.

En tratandose de la accion de tutela a efectos de amparar el derecho de peticién, procede la accién de tutela de manera
directa por ser derecho fundamental de aplicacién inmediata

Ahora bien como quiera que adicionalmente se pretende a través de la accién constitucional el pago de acreencias laborales,
es de precisar que ‘[...] 4.2 Partiendo del principio de subsidiariedad que caracteriza a la accion de tutela, la
procedencia de esta via judicial excepcional estd supeditada al agotamiento previo de las otras vias judiciales
ordinarias con que cuente el interesado, y que sélo ante la inexistencia o inoperancia de esas vias judiciales, es posible
acudir a la accion constitucional para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable.

“El sentido de la norma es el de subrayar el caracter supletorio del mecanismo, es decir, que la accion de tutela como
mecanismo de proteccion inmediata de los derechos constitucionales fundamentales debe ser entendida como un
instrumento integrado al ordenamiento juridico, de manera que su efectiva aplicacion sélo tiene lugar cuando dentro de los
diversos medios que aquél ofrece para la realizacion de los derechos, no exista alguno que resulte idéneo para proteger
instantanea y objetivamente el que aparece vulnerado o es objeto de amenaza por virtud de una conducta positiva o negativa
de una autoridad publica o de particulares en los casos sefialados por la ley, a través de una valoracién que siempre se hace
en concreto, tomando en consideracion las circunstancias del caso y la situacion de la persona, eventualmente afectada con
la accién u omision. No puede existir concurrencia de medios judiciales, pues siempre prevalece la accion ordinaria;
de ahi que se afirme que la tutela no es un medio adicional o complementario, pues su caracter y esencia es ser tnico
medio de proteccion que, al afectado en sus derechos fundamentales, brinda el ordenamiento juridico”

La Corte Constitucional ha precisado que la accion de tutela procede excepcionalmente para efectos de cobrar acreencias
laborales si se demuestra que ello vulnera 0 amenaza derechos fundamentales como el minimo vital, la seguridad social o la
vida en condiciones dignas. Es asi como en la sentencia T-963/07 sostuvo:

“[...] excepcionalmente cuando la falta de pago de las acreencias laborales, vulnera o amenaza los
derechos fundamentales a la vida digna, al minimo vital, a la seguridad social y/o a la subsistencia, la
tutela procede para la reclamacion efectiva de aquellas acreencias que constituyan la Unica fuente de
recursos economicos que permiten sufragar las necesidades basicas, personales y familiares de la
persona afectada”.

A su vez la Sentencia T-761/10 indicé:

“Cuando lo que se alega como perijuicio irremediable es la afectacion del minimo vital, la Corte ha
establecido, en esencia, dos presunciones de afectacion al minimo vital. De un lado, cuando se dé un
incumplimiento prolongado o indefinido de las prestaciones, estimandose el término de més de dos
meses como suficiente para tal efecto; y, de otro, un incumplimiento aun inferior a dos meses, si la
prestacion es menor a dos salarios minimos. Si no se dan las condiciones reunidas en estas hipétesis,
aunque no se presuma su afectacion, todavia puede considerarse vulnerado el derecho al minimo
vital cuando el actor pruebe asi sea sumariamente, que su subsistencia digna se ve conculcada
por el incumplimiento. No obstante, en general quien alega una vulneracién de este derecho
como consecuencia de la falta de pago de alguna acreencia laboral o pensional, debe
acompanar su afirmacién de alguna prueba, al menos sumaria, pues la informalidad de la accién
de tutela no exonera al actor de probar, los hechos en los que basa sus pretensiones”.

Asi mismo, en Sentencia T-008/15, refirio:

“Especificamente, en lo que tiene que ver con la comprobacidn de la inminencia de un perjuicio
irremediable que justifique la procedencia de la accidn de tutela, con el fin de obtener el reconocimiento
y pago de prestaciones sociales, la Corte ha “utilizado criterios como (i) la edad del actor(a) para ser
considerado(a) sujeto de especial proteccion por ser una persona de la tercera edad, (i) el estado de

1T-629/08
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salud del (la) solicitante y su familia, y (iii) las condiciones economicas del peticionario(a) 2.
Adicionalmente, la Corte ha exigido que se haya desplegado cierta actividad procesal administrativa
minima por parte del interesado(a)3.”

Entonces, la accion de tutela puede interponerse excepcionalmente para solicitar la cancelacion
de acreencias laborales siempre que “se logre establecer en cada caso en concreto que los
mecanismos ordinarios de defensa no son idéneos o eficaces para la proteccion de los
derechos fundamentales de los actores, cuando lo que se pretende es evitar la consumacion de
un perjuicio irremediable, o porque el incumplimiento de las obligaciones a cargo del empleador
esta afectando el derecho al minimo vital de los trabajadores tutelantes. Lo anterior, por cuanto
las dificultades financieras, las practicas discriminatorias en el pago, los cambios de legislacién o la
existencia de un aspecto formal que afecte el minimo vital de un trabajador y su nucleo familiar, no
puede constituirse en un obstaculo o requisito adicional para obtener por parte de los trabajadores su
legitimo derecho a las cesantias™.

En el Sub lite, en tratdndose de la pretension que hace parte del contenido mismo de la peticion cual es el pago de acreencias
laborales, se encuentra demostrado que la actora se encontraba vinculada con la clinica del cesar, asi fue afirmado por la
accionante y no fue negado por la accionada, al contrario, la accionada indico que el dia 28 de septiembre se le estarian
cancelando las sumas adeudadas a la accionante.

En cuanto se refiere a la peticion elevada por la actora frente a esta entidad, se tiene que efectivamente en fecha, del dia 19
de julio de 2022, radico escrito de peticion ante la CLINICA DEL CESAR LTDA, a través del cual solicitaba lo siguiente:

“1. Cumplimiento del pago de la liquidacién del contrato que la entidad me adeuda, en virtud de la finalizacién del vinculo
laboral por mutuo acuerdo el 28 de abril de 2022.

2. Establecer fecha de cumplimiento para hacer efectivo el pago de salarios, liquidaciones e indemnizacién moratoria; gue me
adeudan desde el momento de la terminacién del contrato de trabajo.”

La entidad accionada CLINICA DEL CESAR S.A, al contestar el requerimiento hecho por este juzgado, sefialé que a la
accionante se le dio respuesta, indicandole que, el dia 28 de septiembre de la presente anualidad se le estaria cancelando las
sumas adeudadas, razon por la cual solicita se decrete la carencia actual de objeto por hecho superado.

2 Ver sentencias T-762-08, T-376-07, T-607-07, T-652-07, T-529-07, T-935-06 y T-229-06, entre otras.
3 Ibidem.

4 Cfr. sentencias T-881 de 2010 y T-871 de 2011.

5T2A-2018-104 Tribunal Superior de Pereira CITA

6 Sentencia T-053 de 2014.
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Se inserta imagen de la respuesta dada por le accionada, con firma de la accionante como constancia que recibi6
personalmente, el dia 1° de agosto de este afio.

Ahora bien, entrando a revisar las pretensiones invocadas la peticién de fecha 19 de julio de 2022, emitido por la accionante,
se observa que se solicitaba lo siguiente

Pretensiones

Solicto atentamente a la entidad que 5@ sirva a resolver en los Mminos que sefala fa
Constitucion y la Ley, lo siguiente

1 Cumplimento del pago de la Iiquidaciin del contralo que & entdad me adeuds,
n vriud de la finakzacin del vinculo laboral por mutuo acuerdo el 28 de abr de
02,

2- Establecer fecha de cumplmento para hacer efectvo ol pago de salanos,
Kquidacion @ indemnizacion moratonia; que me adeudan desde el momento de
teminacion del conralo de rabao

Y en la respuesta que se allega por la entidad CLINICA DEL CESAR se contesta el 27 de julio de 2022:

Valledupar, 27 de Julio de 2022

Senora:

YOLANDA PATERNOSTRO PALOMINO

yolandapaternostrof@ hotmail com

3022464274

Ciudad

Ref.: Respuesta derecho de peticion (19 de Julio de 2022)

Cordial saludo

En atencién a su derecho de peticion calendado el dia 19 de Julio de 2022 y
recibida en la misma fecha a través de correo alectronico via e-mail, nos permitimos
darie respuesta de la siguiente manera: que el tramite de su liquidacion se encuentra
en proceso para pago, una vez se defina lo antenor se le estara comunicando de
manera inmediata

Agradezco su atencion

Ateptamente,
[‘\A\ OO

ADRIAN PERAL

Coordinador de Gesnén
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Respuesta que se adiciona en fecha 30 de julio de 2022 recibida el 1° de septiembre de la misma anualidad, en la que se pone
de presente que se pagaria el dia 28 de septiembre de 2022. En la cual se constata firma en la parte izquierda de la respuesta.
Y se afirma en la contestacion se le envi6 al correo electronico de la parte accionante y certificado puerta a Puerta.

SR
R =t
Ewrcm =2
§ e TS
: ot
Lo
o

Senores.
Clinica det Conar A

Asunto. Derecho de Petcon Pago de satancs
o Somctud de cumplementc de e y

Yo. Yolanda Karina Paternostro Paiomino, identficado con céduls de cudadania No
55225 556 expedida en el distrao de y. en
manzana B casa 9 A. del conjunto corrado Marsella Real de ia cludad de Valiedupar-

Cesar, on peticion Aricuio 23 de la Constitucan
Politica de Colombia y con el leno de los requisios de & Ley 1755 de 2015 y. ademdas,
las dsposiciones pertinentes del Codigo de Procedimiento Adminstratve y de o
solicito lo siguente
Hechos

- Dasde el 6 de julic de 2019 sl vinculada a is INSIUCION prestadora de servico de
saiud bajo contrato a término o,

2- Durante ef término del contrato con ete a
cabalidad 10d0s 108 Servicios y por = g de
enfermeria a cargo,

3 E128 de abi de 2022 por mutuo se dio por © vinculo
laboral que existia hasta ia focha.

4 Me he on con taad

via ia ent
para
consultar el dia de de pago de lo sin reciber
aiguna,
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Accionado : CLINICA DEL CESAR S.A.

5 sl lan conmn 720 dhan. donon o se

Cumplimasnto da pago de la Rukacin Dor o servicos prealason
Pretensiones

5000 wlertamente 8 1n enlkdad Que 56 SIVA & (@40NeY 00 08 MTNOR Gue sefela 0
Conuthucin y b Loy. 0 sguients

1+ Cumplimento del pago de a kauklacn del convalo que \a entiad me sdeuds
ol 28 do sbrd o0

2022

2 Untablocer fecha do cumplmenis para hacer elechvo ol pago de salaron
KURCIN 0 Indomeizacon mOrwoNa, que Me adeudan Gesde ol momento de
imacen ded Conalo de liabays

Fundamento juridico.
Lo prosente 40 Anda o b dipunsto o0 of Wticuo 23 de W Constiueitn Poktos de
Colombue, y 18 Ley 1756 de juwo de 2015 por medio de I cusl 50 mguls of Derecho
Fundamental de Petiion y s waliye Un o del codgo de procedmient
Admanavativ y 08 10 Conmnciosd admimatratio

£n aspacial se fundaments en ko siguienie
Tormino para dar respueatas @ s porciones

Articuto 14 Tertmno pava resolver (a8 dislntas modaldades de pesciones. Saivo norma
gl aspecial y 50 pna da sancion dacipinana 10da petcion deter resoNerse dentro
o 108 quince (16) Blan wguienion a bu ECepcioN £aLAn sOmesdas & 16mino expecial s

198ck/ci6n do W Sguienins palicones

et do lou

Ian igsarien & 5 (ecopcion 51 on 0w laped N0 0 8 dido iespuests
%, w0 ontenderh, pari 10don 108 efeclos kgakes, 0ue o reRpecive

y como. 1as copias
56 entrogaran dentro de 1o res (3) dias sguantes
20 L poticiones Mediante las custes 5o slova une consts & s sutordades o0

Con an Materias & W CAIGO deberbn resciverse dantro de los reinta (30)

dias BigUBNIEs & s acepeitn

sefalando & la vez ef plazo razonable en Gue 56 resoiverd O dark fERpUENA. QUS N0
Da0rs exceder del Gubke de inwalmente provivk

Codigo sustantivo del wrabajo (CST)

Articulo 68 Indemnizacion por faita de pago.

154 In fermenacin del contrato, of (empleador) no paga o rabsjador (o salnos ¥

Notificacion

Las recibiré: en la manzans B case 9% COnpnto cerrado Marsetia Feal
Contacto: 302-2464274
Emait. yolandapaternostro@hotmad com

A

©4 55.225 556 expadiia en Baranquitls - Aséntco

Confrontando la peticion elevada por la parte accionante que se centra en solicitar el pago de la liquidacion y la fecha del pago,
y la respuesta emitida por la Clinica del Cesar en fecha 30 de julio de 2022, se evidencia que en efecto se da respuesta a la
peticién incoada por la parte actora al indicarle que se cancelaria el dia 28 de septiembre de 2022.

Ahora bien teniendo en cuenta que se afirma que la parte actora recibié y ademas se remitié a la parte actora a su correo
electronico pero no se allegan las evidencias de ello, sin embargo a efectos de verificar la recepcion de esta respuesta y de
que la firma impuesta en el memorial cuya imagen se remitio por la accionada se procedié por parte de la secretaria de éste
despacho a comunicarse con la actora al celular 3022464274, quien manifesté que en efecto le habian hecho llegar un oficio
fisicamente en el cual le informaban la fecha de pago para el dia 28 de septiembre de 2022, y que aunque no estaba de

INOEMNIZACION MORATORIA-Clases

1 articulo 65 del CS.T, en of numenl 10 acusado. establece la indemnizacion
me

butn llamads en el lenguaje comente “salarios caldos” - en 1a forma de

00 & cargo del empleador que retarda el pago de 1os satarios y prestacones

5@ o adeudan al trabajador al momento de la terminacion Vo

contrato de trabajo. consistente en una suma igual al (i salano diarno
de demora en @ cancelacion de ko adeudado. Se presenta asi un mecansmo

4/ empleador que demora dichos pagos cuando ya no existe una acetn con origen
contractual para hacerios exigbles pero que permite compensar a pérdida del poder
Sdquisitivo del dinero del trabajador, por permanecer en manos del empleador De o
antericr, se deduce que en la legisiacicn laboral existen dos criterios distintos, referdos
tambén a situaciones dherentes. de reparacién al trabajador por el no pago de las
Acreencias laborales: de un lado, la indemnizacion clasica, no taritada prevista en el
fumeral 1) del articulo 64 del C.5.T. De ora parte, la indemnizacion taritada, denominada

enelderecho laoral Fortatare. reguiada enlos numerales 2),3)y 4) del mismo artculo

Anexos

1- Certfcado de vinculo laboral
2- Copia de cedula de ciudadania

acuerdo porque era muy lejos se le habia respondido.

Bajo ese derrotero, estima el despacho que en este caso operd la carencia actual de objeto por hecho superado y por ende se

negara la proteccion deprecada.
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Sobre este particular, resulta pertinente traer a colacién la sentencia T- 146 del 2 de marzo de 2012, con ponencia del
Magistrado JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB, en la cual se desarrolla la figura de la carencia de objeto de las acciones
de tutela, puntualizando lo siguiente:

“Esta Corporacién ha considerado que cuando hay carencia de objeto, la proteccion a través de la tutela pierde sentido y, en
consecuencia, el juez de tutela queda imposibilitado para emitir orden alguna de proteccién del derecho fundamental
invocado.?

En la Sentencia T-988/02, la Corte manifesté que “(...) si la situacién de hecho que origina la violacién o la amenaza ya ha
sido superada en el sentido de que la pretension erigida en defensa del derecho conculcado esta siendo satisfecha, la accién
de tutela pierde eficacia y por lo tanto razdn de ser.

En este orden de ideas, se ha entendido que la decision del juez de tutela carece de objeto cuando en el momento de
proferirla, se encuentra que la situacion expuesta en la demanda, que habia dado lugar a que el supuesto afectado intentara
la accion, ha cesado, desapareciendo asi toda posibilidad de amenaza o dafio a los derechos fundamentales.

De este modo, se entiende por hecho superado la situacién que se presenta cuando, durante el trémite de la accion de tutela
o0 de su revision en esta Corte, sobreviene la ocurrencia de hechos que demuestran que la vulneracién de los derechos
fundamentales, en principio informada a través de la instauracién de la accion de tutela, ha cesado.?”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Valledupar, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO. -NEGAR la proteccion tutelar requerida YOLANDA KARINA PATERNOSTRO PALOMINO, Identificada con C.C.
55.225.556, para su derecho fundamental de peticion, por haber operado en este asunto LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO
POR HECHO SUPERADO, de acuerdo con las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta sentencia. -

SEGUNDO. - NOTIFICAR este fallo a las partes intervinientes por el medio mas expedito (articulo 16 del Decreto 2591 de
1991).

TERCERO. - En caso de no ser impugnado este fallo, ENVIAR a la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—_
™~ - 8%
~

LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA
Juez

~—

1 Ver sentencias T-1100/04, T-093 de 2005, T-137 de 2005, T-753 de 2005, T-760 de 2005, T-780 de 2005, T-096 de 2006, T-442 de 2006, T-431 de 2007
2 Sentencia T-1130 de 2008, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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