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Magistrado Ponente: Dr. Jorge Dussén Hitscherich

RESOLUCION No. CSJHUR17-127
martes, 18 de abril de 2017

“Por la cual se resuelve una solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa.”

El CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL HUILA

En ejercicio de las facultades legales conferidas en el numeral 6°
del articulo 101 de la Ley 270 de 1996 y en especial las reglamentarias
establecidas en el Acuerdo PSAA- 8716 de 2011 y segun lo aprobado

en sesioén ordinaria del 04 de Abril de 2017y

CONSIDERANDO

1. La sefiora Johanna Marcela Balcazar Martinez, mediante escrito radicado el 16 de marzo de
2017, solicité aplicar vigilancia Judicial administrativa al proceso ejecutivo singular de menor
cuantia que se adelanta en su contra, cuyo demandante es el sefior Alvaro Fierro Trujillo, que
cursa en el Juzgado Quinto Civil Municipal de Neiva, radicado bajo el N0.2014-0023500, con el
fin de verificar el cumplimiento de los términos del proceso, en lo referente con la notificacion de
la demanda.

2. Mediante auto de fecha 17 de marzo de 2017, se ordend requerir al doctor Hector Alvarez
Lozano, Juez Quinto Civil Municipal de Neiva, con el fin de que rindiera las explicaciones del
caso, con relacion a cada uno de los hechos y afirmaciones realizadas por la peticionaria.

3. Elfuncionaria oportunamente rindio6 el informe, en resumen, en los siguientes términos:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.
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Mediante proveido de fecha 17 de julio de 2014, se inadmitié la demanda, concediendo a
la parte actora termino para subsanar la misma.

El 14 de agosto de 2014, se notifica de la existencia del crédito a los herederos
determinados e indeterminados del causante Hugo Fernando Balcazar Sanchez.

El 10 de octubre de 2014 se allega la publicacién del edicto emplazatorio de los herederos
indeterminados.

El 21 de octubre de 2014, se nombré la terna de los curadores para notificarles la
existencia del crédito.

El 19 de noviembre de 2014 se notifica personalmente a Marina Fierro Trujillo de la
existencia del crédito.
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3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

3.10

3.11L

3.12

3.13.

3.14.

El 3 de diciembre de 2014 se notificd personalmente al sefior Hugo Fernando Balcazar
Fierro de la existencia del crédito.

El 19 de agosto de 2015 se notificO personalmente a los sefiores Johanna Balcazar
Martinez y Juan Harvert Balcazar Martinez de la existencia del crédito.

El 15 de septiembre de 2015 se designd nueva terna de curadores ad-litem.
El 13 de enero de 2016se designo nueva terna de curadores ad-litem.
El 9 de marzo de 2016 nuevamente se designd nueva terna de curadores ad-litem.

El 22 de abril de 2016se notifico al Dr. Homero Ivan Gutiérrez Andrade, en calidad de
curador ad-litem de los herederos indeterminados de la existencia del crédito.

Mediante auto de fecha 10 de junio de 2016, se ordeno requerir a la sefiora Johanna
Marcela Balcazar Martinez para que allegue registro civil de nacimiento, asi mismo se hizo
el 25 de julio de 2016.

El 23 de enero de 2017, se abstiene de acceder a lo solicitado por la apoderada de la
parte demandante, por cuanto no allego copia integra del registro civil de nacimiento del
Johanna Balcézar Martinez.

El 20 de febrero de 2017 se libr6 mandamiento de pago, notificando a la sefiora Johanna
Marcela Balcazar Martinez el dia 14 de marzo de 2017 del mismo.

4. Con fundamento en los hechos expuestos por el solicitante y las explicaciones dadas por la
Jueza, corresponde a esta Corporacién entrar a decidir si el funcionaria judicial ha incurrido en
actuaciones u omisiones contrarias a la oportuna y eficaz administraciéon de Justicia, a la luz del
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, para lo cual es pertinente sefialar lo siguiente:

4.1.

4.2.

4.3.

La Vigilancia Judicial Administrativa fue establecida por la Ley 270 de 1996 y
reglamentada por la Sala Administrativa del Consejo Superior mediante Acuerdo
PSAA11-8716 de 2011, normas que la definen como una herramienta que sirve para
verificar que la justicia se administre oportuna y eficazmente, como también para
procurar por el normal desempefio de las labores de los funcionarios y empleados de la
Rama Judicial®.

En el mismo sentido, la Unidad de Administracién de la Carrera Judicial del Consejo
Superior de la Judicatura, mediante Circular PSAC-53 de 2010, sefial6 que la Vigilancia
Judicial Administrativa es una accién de caracter eminentemente administrativo que
busca que la administracion de Justicia sea eficaz y oportuna bajo el respeto de la
autonomia e independencia judicial (Art. 230 de la C.P. y 5° de la Ley 270 de 1996).

Segun lo dispuesto por el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, la Vigilancia Judicial
Administrativa opera cuando un funcionario judicial incurre en practicas dilatorias 0 mora

1

Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, articulo 1°.
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judicial injustificada, que atente contra la eficaz y oportuna administracion de justicia,
situacion ésta que conllevaria a la aplicacién de una sancion de tipo administrativo.

4.4, La mora judicial es definida como "la conducta dilatoria del Juez en resolver sobre un
determinado asunto que conoce dentro de un proceso judicial y tiene fundamento en
cuanto tal conducta desconozca los términos de ley y carezca de motivo probado y
razonable".

5. Es claro sefialar entonces que el &mbito de aplicacion de la Vigilancia Judicial Administrativa
apunta exclusivamente a que se adelante un control y verificacion de términos en el desarrollo
de las etapas procesales, en procura de una administracion de justicia eficaz y oportuna, para
advertir dilaciones injustificadas imputables, bien sea al funcionario o al empleado del despacho
donde cursa el proceso.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Sentadas las anteriores premisas, se debe indicar que la peticion de Vigilancia Judicial
Administrativa, radica en la inconformidad con el cumplimiento de los términos procesales respecto
de la notificacion personal que hizo el Juzgado Quinto Civil Municipal de Neiva a la aqui solicitante
sefiora Johanna Marcela Balcazar Martinez, dentro del proceso Ejecutivo Singular radicado con el
No. 2014-235.

Es importante resaltar que el proceso ejecutivo singular en mencion, se ha tramitado
oportunamente, teniendo en cuenta que la notificacion personal a la demandada se realiz6 el 19 de
agosto de 2015, conforme a lo establecido en el articulo 315 del C.P.C, asi como al heredero sefior
Juan Harvert Balcdzar Martinez de la existencia del crédito.

Posterior a ello y siguiendo las etapas procesales, la demandada es requerida para que allegue su
registro civil de nacimiento y poder acreditar su calidad de heredero determinado con el causante
dentro del ejecutivo, teniendo en cuenta que la parte actora no lo hizo en su oportunidad procesal,
es decir que la presunta mora a que hace referencia la solicitante, obedece a que el juez no podia
librar mandamiento ejecutivo de pago hasta tanto no estuviese acreditada la calidad de los
herederos determinados e indeterminados.

En este orden de ideas y teniendo en cuenta que el mecanismo de vigilancia apunta exclusivamente
a que se adelante un control de términos, en aras de velar por una administracion de justicia
oportuna y eficaz, esta Corporacién no denota mora, por el contrario se observa una gestion
adecuada y productiva en cada una de sus etapas procesales.

CONCLUSION

Analizadas en detalles las situaciones facticas puestas de presente, es pertinente concluir que esta
Corporacion no encuentra meérito para adelantar el mecanismo de la Vigilancia Judicial
Administrativa en contra del doctor Hector Alvarez Lozano, Juez Quinto Civil Municipal de Neiva, por
no reunirse los presupuestos sefialados en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, para tal fin.

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta. Sentencia del 30 de abril de 2008.
Consejero Ponente: Dr. Héctor J. Romero Diaz. Rad.:11001-03-15-000-2008-00324-00
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En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Huila.

RESUELVE

ARTICULO 1. ABSTENERSE de abrir el mecanismo de la Vigilancia Judicial Administrativa contra
el Doctor Hector Alvarez Lozano, Juez Quinto Civil Municipal de Neiva, por las razones expuestas
en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO 2. NOTIFICAR la presente resolucién a la sefiora Johanna Marcela Balcazar Martinez,
en su condicién de solicitante y al doctor Hector Alvarez Lozano, Juez Quinto Civil Municipal de
Neiva, como lo disponen los articulos 66 a 69 del CPACA. Llibrense las comunicaciones del caso.
ARTICULO 3. Contra la presente decision procede unicamente el recurso de reposicion, por ser
éste tramite de Unica instancia a la luz de la Ley 270 de 1996, el cual debera interponerse ante este
Consejo Seccional dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de conformidad con los

articulos 74y 76 del C.P.A.C.A.

ARTICULO 4. Una vez se adelante el tramite correspondiente y en firme el presente acto
administrativo, las diligencias pasaran al archivo definitivo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Neiva - Huila
\I\

JORG DUSSAN HITSCHERICH
Presidente *

JDH / PCS
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