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“Por medio de la cual se decide una Vigilancia Judicial Administrativa”

Vigilancia Judicial Administrativa No. 23-001-11-01-001-2023-00626-00
Solicitante: Sr. Hermes Lopez Diaz

Despacho: Juzgado Penal del Circuito de Lorica

Funcionario Judicial: Dra. Ana Brigitte Verbel Lopez

Clase de proceso: Proceso Penal

Numero de radicacion del proceso: 23-417-60-01-006-2020-00412
Magistrada Ponente: Isamary Marrugo Diaz

Fecha de sesion: 13 de diciembre de 2023

El Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, en ejercicio de sus facultades legales,
conforme a lo establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, a lo aprobado en sesion
ordinaria del 13 de diciembre de 2023 y, teniendo en cuenta los siguientes,

1. ANTECEDENTES
1.1.  Solicitud

Mediante escrito radicado por correo electronico ante esta Corporacion el 30 de noviembre
de 2023, y repartido al despacho ponente el 01 de diciembre de 2023, el sefior Hermes
Lopez Diaz, en su condicion de denunciante, presenta solicitud de vigilancia judicial
administrativa contra el Juzgado Penal del Circuito de Lorica, respecto al tramite del
proceso penal adelantado contra Juan Cardenas Hernandez por el delito de acceso carnal
abusivo con menor de 14 anos, radicado bajo el N° 23-417-60-01-006-2020-00412.

En su solicitud, el peticionario manifestd, entre otras cuestiones, lo siguiente:

«SEGUNDO: Tres afos (3) después el proceso se encuentra en el Juzgado Penal
del Circuito de Lorica donde han ocurrido muchisimas dilaciones; entre ellas

» Aplazamientos recurrentes.

» Denuncia infundada en mi contra presentada por la fiscal del caso Doctora
KAREN ORDOSGOITIA; denuncia que sus superiores no dieron
credibilidad.

» Plazos demasiado largos entre audiencias.

» Tres afios (3) en un proceso que deberia decidirse en dos (2) afios, por ser un
solo imputado y haber tres (3) pruebas cientificas forenses ya presentadas y
contundentes; una la prueba del doctor SAMUEL MARTINEZ Meédico
Forense y; la prueba de la Psicéloga forense Doctora ZULLY MARINO y la
historia clinica (epicrisis) dada por el CAMU PRUEBA UNO ANEXO

TERCERO: Ya la victima declar6 en forma clara los hechos.

CUARTO: Noto que el abogado defensor Dr GUILLERMO BURGOS, trata de que el
proceso se extienda en el tiempo y como consecuencia, la victima declaré tres (3)
anos después, lo cual debido a su crecimiento pudo omitir detalles por el largo
tiempo que lleva el Proceso Penal (tres (3) afios).
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DECIMO: Seriores MINISTERIO DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
MONTERIA, el Proceso referenciado curiosamente posee lo siguiente:

>

La Fiscal del caso se saca la muela cordal, precisamente el dia programado
para Audiencia y esta es postergada a fecha posterior.

El abogado defensor del imputado, se enferma de Covid-19, precisamente el
dia programado para Audiencia y esta es postergada fecha después.

Seguin me manifiesta la abogada de la Personeria del pueblo que hace parte
del proceso a favor de la victima, SOLO PUEDEN INTERVENIR, en |a etapa
de alegatos. pregunto ;Y de la violacién al Debido Proceso Articulo 29
Constitucion Nacional, como derecho fundamental que?

La abogada de la Procuraduria, es la vigilante para que el proceso se lleve
correctamente sin que se viole el Debido Proceso.

Pero no se ha dado cuenta que ya el proceso lleva tres (3) afios y entra a cuatro (4);
cuando debi6 fallarse a los dos (2) afios por existir un solo imputado ya que las
pruebas cientificas fueron aportadas al proceso en forma real y contundente.

>

El principio de Celeridad de todo Proceso Judicial donde la victima es un
menor de ocho (8) afios hoy once (11) afios, no se ve por ningun lado por los
recurrentes aplazamientos de las audiencias y su fijacion tardia.

La Juez Penal del Circuito no se ha percatado que el abogado del imputado
solo quiere extender el proceso con el objeto de disiparlo Judicialmente; Pero
gracias a Dios es un delito que no prescribe.

Con extrafieza vemos que si las pruebas cientificas son certeras, serias y
contundentes, el criminal abusivo debia tener como medida de aseguramiento la
DETENCION INTRAMURAL»

1.2

Por Auto CSJCOAVJ23-494 del 05 de diciembre de 2023, fue dispuesto solicitar a la doctora
Ana Brigitte Verbel Lépez, Juez Penal del Circuito de Lorica, informacion detallada respecto
a la gestion del proceso en cuestion, otorgandole el término de tres (3) dias habiles contados

a partir del

1.3.

El 11 de diciembre de 2023, la doctora Ana Brigitte Verbel Lopez, Juez Penal del Circuito de
Lorica, presenta informe de respuesta dirigido a esta Judicatura, a través del cual comunico

Tramite de la vigilancia judicial administrativa

dia siguiente al recibo de la comunicacién del anterior proveido (05/12/2023).

Del informe de verificacion

lo siguiente:

«Por medio del presente en atencioén a la notificacion de la admision de la Vigilancia Judicial
Administrativa referenciada, me permito presentar el informe requerido.
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ACTUACION FECHA Se aplaza confinuacion del juicio oral | 17/03/2023
Radicacién escrito acusacion 29/04/2021 por incapacidad medica del defensor
Auto avoca 29/04/2021 por 2 dias con historia clinica (16 y 17 de
Aplazamiento fiscalia por estar la itular | 16/06/2021 marzo de 2023). Se levanta acta y se
de vacaciones, por lo que se fija fecha deja constancia y se fija fecha para el 5
para el 20 de sepfiembre de 2021dando de mayo alas 2:00 pm
prioridad a personas privadas de la Se recepcionan testimonios de la fiscalia | 05/05/2023
libertad y casos préximos a prescribir en la continuacién de la audiencia de
Se realiza audiencia de formulacién de | 20/09/2021 juicio oral, se suspende a peticién de la
acusacién y se fja fecha audiencia fiscalia por temas de logistica con el
preparatoria el 7 de febrero de 2022 a las testimonio de la nifa, se fija fecha para
2pm el 15 de agosto de 2023 a las 2:00 pm.
Aplazamiento audiencia preparatoria | 07/02/2022 Se recliza Audiencia de juicio oral se | 15/08/2023
por la defensa por tener vacuna de suspende por logisticas con el ICBF y el
refuerzo  del covid-19  presentado testimonio de la nifa
sinfomas que no le permiten el desarrollo Se redliza Audiencia de juicio oral y se | 11/09/2023
de la audiencia, se aceptay se fija fecha suspende porque la testigo psicéloga ya
para el 14 de junio de 2022 10 am, la cual -
a peticidn de la victima se hace un no \o_borc con ¢l ICB.F Y ho cmendg las
cambio en la agenda para &l 21 de abril citaciones de las audiencias, se advierte
la conduccién de la testigo ZULLY
de 2022 alas 3 pm MERINO VARGAS
Se resuelve escrito calumnioso e injurioso | 21/04/2022 - — - ——
del sefior HERMES LOPEZ DIAZ contra el Se contfinua Audiencia de juicio oral | 31/10/2023
despacho y se redliza Audiencia concluyendo el det}aie probamr'\q delas
preparatoria pruebas de la fiscalia com_espondie'm‘clo\e
Aplazamiento audiencia por la fiscalia | 03/06/2022 ol tumo a la defansa quien expllco fas
luego de que radicara un impedimento il I?ﬂ cuales sus te‘st!gos e
por denuncia de injuric y calumnia EUQ\eron asistir ya qus los oficios que
ir e enia la defensa eran a la fecha anterior
verbal y amenaza de agresién fisica en el a esta y ain no se habia ferminado las
despacho de la fiscal del sefior HERMES ebas. de: G ficeakio. ademds da los
DE JESUS LOPEZ DIAZ. Estd a la espera del P y S .
permisos que se requieren en sus trabajos
pronunciamiento de la direccién de fijdndose nueva fecha para evacuar los
fiscalias. testigos de la defensa el 23 de febrero de
2024, 9:30 de la manana todo el dia. Por
Mediante oficio del 15 de junio de 2022 la agenda del despacho y la vacancia
éste despacho solicité a la direccién de judicial.
fiscalia informar que fiscal habia sido Fijacién de fecha continuacion juicio 23/02/2024
designado para seguir conociendo del
caso ¥ fijar fecha.
Aplazamiento audiencia por la fiscal | 12/07/2022
porque la direccién de fiscalias ain no se
pronuncia con relacién al impedimento
y excusa medica de incapacidad de la
fiscal.
Audiencia Juicio oral, ain ala espera del | 02/09/2022
pronunciamiento del impedimento de la
fiscalia y las excusas presentadas en
audiencia del sefior HERMES LOPEZ DIAZ
ante las dfirmaciones injuriosas  y
calumniosas ante el despacho.
Nuevamente el despacho solicita a la
direccion de fiscalia informen lo resuelto
en el impedimento de la fiscal a lo cual
fue declarade infundado mediante
resolucién 0130 del 19 de septiembre de
2022.
Se instala la audiencia de juicio oral | 04/10/2022
desarrollando la teoria del caso y se
suspende por el estado de salud del
defensor .
Se continua la audiencia juicio oral y se | 25/10/2022
suspende a peticion de la fiscalia para
contactar a los demds testigos que no
pudo traer y se fija fecha el 3 de febrero
de 2023.
Aplazamiento audiencia de la fiscal por | 02/02/2023
una urgencia médica e incapacidad de
2 dias (anexa incapacidad dias 2 y 3 de
febrero de 2023)
Audiencia juicio oral se levanta acta y se | 03/02/2023
deja constancia de laincapacidad de la
fiscal y se fija nueva fecha el 17 de marzo
de 2023 alas ¢ am.
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En atencién a la solicitud de informe dentro de la Vigilancia Judicial de la referencia me permito
indicarle que este Despacho ha actuado dentro de los términos legales y se ha aplicado el
sistema de turnos de ingreso para fijar las fechas de las audiencias dando impulso al proceso,
asi como a los deméas que tiene esta unidad judicial con agendas de audiencias de 4 a 5
diarias ademas del tiempo para proyectar dado la carencia de personal.

El Juzgado Penal del Circuito sélo cuenta con el Juez titular del Despacho, la secretaria y el
citador, este ultimo no es abogado, desde el mes de diciembre de 2022 no se cuenta con
ningun tipo de ayuda externa, esto es, no tenemos judicantes ni practicantes, por lo que la
carga laboral debe ser distribuida entre los 3 servidores, en proporcién y considerando sus
capacidades, y que la proyeccion de los fallos descansa en cabeza de la titular del despacho.

En las afirmaciones de la queja honorable magistrada para esta funcionaria resulta ser
temeraria, pues ya no es la primera vez que el sefior HERMES LOPEZ DIAZ se dirige en esos
términos infundados ante éste despacho y los demas servidores publicos con afirmaciones
contrarias al recto proceder de los funcionarios que han intervenido en esta causa realizando
su labor dentro de rol que les corresponde y con la atencién y compromiso debido. De hecho
ya en una audiencia de las cuales hay constancia en audios esta judicatura le llamé la atencién
por afirmaciones tales como que habia inclinaciones con la defensa y se le insté para que
manifestara en audios de donde sacaba esa informacion por lo que al no tener justificacion le
toco pedir disculpas y asi fue que se avanzoé en el proceso.
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Como se relaciona en la tabla que precede no hay dilaciones puesto que todos los
aplazamientos estan debidamente soportados. Se observa que el quejoso hace afirmaciones
de valoracion probatoria propias de la judicatura como el valor que se le debe dar a los
testimonios y su apreciacion con relacion a las pruebas decretadas y la exigencia de una
sentencia cuando hay que respetar el turno de la practica probatoria de la defensa luego las
partes presentaran sus alegatos finales para que luego del analisis de los medios cognitivos
se emita un sentido del fallo y la sentencia.

Véase el numeral octavo persiste con los tratos irrespetuosos con los servidores publicos
cuando también se dirige a la representante de victimas y la procuradora “supuestamente
para vigilar” cuando de las actas y los audios se denota la presencia activa en las audiencias
segun la competencia que la ley les otorga.

Ruego a usted archive esta queja temeraria e infundada pues el caso ya ha avanzado y sélo
faltan las pruebas de la defensa para el 23 de febrero de 2024. De forma adicional le solicito
llamar la atencién al quejoso pues el hecho de que sea un sujeto de derechos dentro del
proceso penal objeto de la queja, no lo habilita para a través de las herramientas de derecho
injuriar y calumniar a los servidores publicos.»

De conformidad con el articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, la
informacion rendida por la funcionaria judicial se entiende suministrada bajo la gravedad del
juramento y contiene certeza, salvo prueba en contrario.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Planteamiento del problema administrativo

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 6° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta
Corporacién debe verificar si existe mérito para disponer la apertura del tramite de Vigilancia
Judicial Administrativa o, por el contrario, si lo procedente es archivar la presente solicitud.

2.2. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, adopta el reglamento respecto de las
Vigilancias Judiciales Administrativas consagradas en el articulo 101 de la Ley 270 de 1996,
Estatutaria de la Administracién de Justicia, y establece en su articulo 1° que: “éste
mecanismo esta establecido “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente” y
“es diferente de la accién disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de
los Consejos Seccionales de la Judicatura (hoy Comisiones Seccionales de Disciplina
Judicial)”, lo que lleva a inferir que el estudio de esa institucion se cifie a estudiar i)
cuestiones actuales porque las anomalias pasadas deben ser objeto de los procesos
disciplinarios; ii) si un(a) funcionario(a) o empleado (a) incurrié en acciones u omisiones
contrarias a la oportuna y eficaz administracion de justicia; y iii) si un(a) funcionario(a) ha
actuado en forma negligente o si por el contrario su tardanza se encuentra inmersa dentro
de alguna de las causales de justificacion o responsabilidad.

2.3. El caso concreto

En la peticion de vigilancia formulada por el sefior Hermes Lépez Diaz, su principal
inconformidad radica en que, a lo largo de tres afios, han sido producidas diversas demoras,
como aplazamientos recurrentes, largos plazos entre audiencias y la presunta intensién del
abogado defensor de extender el proceso. Afirma que, a pesar de contar con pruebas
forenses presentadas, asi como la declaracion clara de la victima, existe una prolongacién
en el tramite mas alla de lo esperado.
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Al respecto, la doctora Ana Brigitte Verbel Lopez, Juez Penal del Circuito de Lorica, presentd
una relacion de las actuaciones surtidas al interior del proceso en orden cronolégico,
ademas, le afirmé a esta Seccional que, ha actuado conforme a los términos legales,
aplicando el sistema de turnos para fijar fechas de audiencias y gestionar la carga laboral.
Indica, que cuenta solo con un cargo de secretario y uno de citador.

Senala que las afirmaciones del peticionario, a quien ha llamado la atencion en una
audiencia anterior, son infundadas y temerarias. Manifiesta, que no hay dilaciones
injustificadas en el proceso, y argumenta que deben respetarse los plazos y el turno de la
practica probatoria.

Adicionalmente, informé que el proceso tiene como fecha programada para recibir las
pruebas de la defensa el 23 de febrero de 2024.

Atendiendo la informacion recopilada en el presente asunto, se encuentra que las
audiencias del proceso han sido reprogramadas y suspendidas conforme a los motivos que
se relacionan en el siguiente cuadro:

FECHA MOTIVO
16/06/2021 Aplazamiento fiscalia (Fiscal de vacaciones)
07/02/2022 Aplazamiento defensa (Vacuna y sintomas)
03/06/2022 Aplazamiento fiscalia (Impedimento por denuncia)
12/07/2022 Aplazamiento fiscalia (Falta de pronunciamiento sobre Impedimento)
02/09/2022 Aplazamiento fiscalia (Falta de pronunciamiento sobre Impedimento
04/09/2022 Audiencia Juicio oral (Suspendido por estado de salud del defensor)
25/10/2022 Continuacidn juicio oral (Suspendido por falta de testigos)
02/02/2023 Aplazamiento fiscalia (Urgencia médica de la fiscal)
03/02/2023 Audiencia juicio oral (Suspendido por incapacidad de la fiscal)
17/03/2023 Aplazamiento defensor (Incapacidad médica)
05/05/2023 Continuacién juicio oral (Suspendido por logistica - fiscalia)
05/08/2023 Audiencia juicio oral (Suspendido por logistica- fiscalia)
11/09/2023 Audiencia juicio oral (Suspendido por falta de testigo- fiscalia)
31/10/2023 Audiencia juicio oral (Suspendido para continuar con la evacuacién de

testimonios)

23/02/2024 Fijacion de fecha continuacion juicio oral

De lo anterior, se concluye que las causas de los aplazamientos y reprogramaciones en el
proceso judicial incluyen impedimentos, vacaciones, denuncias por parte de la fiscalia,
estados de salud, incapacidades médicas, falta de testigos y urgencias médicas. Sin
embargo, en ninguna ocasién han sido ocasionadas por alguna causa de la juez.

Por lo tanto, no seria razonable endilgar la responsabilidad de la presunta tardanza a la
funcionaria judicial, teniendo en cuenta que la misma obedece al numero de
reprogramaciones y suspensiones que han tenido las audiencias del proceso, por causas
atribuibles a la defensa y al ente acusador.

En cuanto a la aceptacion por parte de la juez de los motivos presentados como
fundamentos para las solicitudes de aplazamiento o suspension, es pertinente recalcar que
esta Colegiatura debe tener presente el respeto y acato de los principios de autonomia e
independencia judicial, consagrados por los articulos 228 y 230 de la Constitucién Politica
Colombiana y el articulo 5 de la Ley 270 de 1996, por lo que no es posible, mediante este
mecanismo administrativo, controvertir las decisiones judiciales, ni la forma en que se
interpretan las normas en determinado asunto, ni las pruebas que se decretan, ni el valor
que se le conceden a estas. Vale precisar que la Vigilancia Judicial Administrativa, no es otra
instancia judicial, ni en virtud de ella es posible revivir términos que se hayan dejado vencer
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por cualquier motivo. Lo anterior es regulado por el Consejo Superior de la Judicatura, en el
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, que a la letra dice:

“Articulo Trece. - Independencia y autonomia Judicial. En desarrollo de las
actuaciones de vigilancia judicial administrativa, los Magistrados de la Sala
Administrativa competente deberan respetar la autonomia e independencia de
los funcionarios, de tal suerte que en ningun caso podra sugerir el sentido en
que deben proferir sus decisiones.”

Sobre el particular, el Consejo Superior de la Judicatura, mediante Circular PSAC10-53,
dispuso que “al analizarse la competencia atribuida en el articulo 101 numeral 6 de la Ley
270 de 1996 a los Consejos Seccionales, es claro que apunta exclusivamente a que se
adelante un control de términos, en aras de velar por una administracion de justicia
oportuna y eficaz, sin que de manera alquna se pueda utilizar este mecanismo para
ejercer una_indebida presidon sobre los funcionarios judiciales, o para influir en el
sentido de sus decisiones. No podran por tanto los Consejos Seccionales — Salas
Administrativas - indicar o sugerir el sentido de las decisiones judiciales, la valoracion
probatoria, la interpretacion o aplicacion de la ley y en fin nada que restrinja su
independencia en ejercicio de la funcion judicial”. (Subrayas y negrillas fuera de texto)

Atendiendo las disposiciones del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, el cual
adopta el reglamento respecto de las Vigilancias Judiciales Administrativas consagradas en
el articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, y
establece en su articulo 1° que este mecanismo esta establecido “para que la justicia se
administre oportuna y eficazmente”, se concluye que la actuacién del despacho no ha
incurrido en mora o afectacion de la pronta y eficaz administracion de justicia, a la fecha de
la presente intervencion administrativa. En consecuencia, se ordenara el archivo del
presente tramite.

En lo que atafie a la presunta estrategia del abogado defensor para extender el proceso,
afirmada por el solicitante, se le hace saber que le asiste derecho de concurrir a la Comision
Seccional de Disciplina Judicial de Cérdoba si considera que la actuacién del defensor es
constitutiva de faltas disciplinaria, en razén a que los Consejos Seccionales de la Judicatura
carecen de competencia para adelantar averiguaciones de caracter ético contra el proceder
de abogados.

Por ultimo, en consonancia con el principio de colaboracién armoénica establecido en el
Articulo 113 de la Constitucion Politica de Colombia:

“‘“Ademas de los o6rganos que las integran existen otros, auténomos e
independientes, para el cumplimiento de las demas funciones del Estado. Los
diferentes orqanos del Estado tienen funciones separadas, pero
colaboran arménicamente para la realizacion de sus fines.” (Subraya y
negrilla para resaltar)

Sera puesto en conocimiento a la Direccion Seccional de Fiscalias de Cdordoba el
presente tramite, para que, en la 6rbita de sus competencias, gestione las acciones
administrativas que considere pertinentes para prevenir la inasistencia del ente
acusador en el proceso penal adelantado contra Juan Cardenas Hernandez por el
delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 anos, radicado bajo el N° 23-417-60-
01-006-2020-00412 que cursa en el Juzgado Penal del Circuito de Lorica.

Por tal razén, en consideracion a lo anteriormente expuesto, se
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Resolucion No. CSJCOR23-855
Monteria, 14 de diciembre de 2023
Hoja No. 7

3. RESUELVE

PRIMERO: Declarar la inexistencia de méritos para ordenar la apertura de la Vigilancia
Judicial Administrativa N° 23-001-11-01-001-2023-00626-00 respecto a la conducta
desplegada por la doctora Ana Brigitte Verbel Lépez, Juez Penal del Circuito de Lorica,
dentro del tramite del proceso penal adelantado contra Juan Cardenas Hernandez por el
delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios, radicado bajo el N° 23-417-60-01-
006-2020-00412, y en consecuencia archivar la solicitud presentada por el sefior Hermes
Lopez Diaz.

SEGUNDO: Remitir copias a la Direccion Seccional de Fiscalias de Coérdoba el presente
tramite, para que, en la orbita de sus competencias, gestione las acciones administrativas
que considere pertinentes para prevenir la inasistencia del ente acusador en el proceso
penal adelantado contra Juan Cardenas Hernandez por el delito de acceso carnal abusivo
con menor de 14 anos, radicado bajo el N° 23-417-60-01-006-2020-00412 que cursa en el
Juzgado Penal del Circuito de Lorica.

TERCERO: Notificar por correo electrénico el contenido de la presente decision a la doctora
Ana Brigitte Verbel Lopez, Juez Penal del Circuito de Lorica, y comunicar por ese mismo
medio al sefior Hermes Lopez Diaz, informandoles que contra esta decision procede
recurso de reposicion, el que se debera interponer dentro de los diez (10) dias habiles
posteriores a la fecha de notificacién o comunicacion, ante esta misma Corporacion, de
conformidad con las disposiciones pertinentes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, Art. 74 y s.s.

CUARTO: La presente resolucién rige a partir de su comunicacion.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oot Y &5

ISAMARY MARRUGO DIiAZ

Presidente
IMD/dtl
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