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“Por medio de la cual se decide una Vigilancia Judicial Administrativa’

Vigilancia Judicial Administrativa No. 23-001-11-01-001-2021-0037-00
Solicitante: Dr. Mario Luis Fuentes Garcia

Despacho: Juzgado Promiscuo Municipal de Tierralta

Funcionario(a) Judicial: Dr. Jaime Hernando Lindo Espitia

Clase de proceso: Ejecutivo

Numero de radicacién: 23-807-40-89-001-2020-0256-00

Magistrado (E) Ponente: Dr. Alonso Alberto Acero Martinez

Fecha sesion ordinaria: 17 de febrero de 2021

El Consejo Seccional de la Judicatura de Codrdoba, en ejercicio de sus facultades
legales, conforme a lo establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, a lo aprobado
en sesion ordinaria del 17 de febrero de 2021 y, teniendo en cuenta los,

1. ANTECEDENTES

1.1.  Solicitud

Que mediante escrito radicado el 2 de febrero de 2021, y repartido el 03 de febrero del
2021, el doctor Mario Miguel Fuentes Garcia, en su calidad de apoderado de la parte
demandante, solicita vigilancia judicial contra el Juzgado Promiscuo Municipal de
Tierralta, dentro del tramite del proceso ejecutivo promovido por Viarney Lorena Polo
Granda contra Roberto Arias Garavito, bajo radicado N° 23-807-40-89-001-2020-00256,
respecto a la demora del despacho judicial en dar admitir la demanda.

2) Arguye el peticionario: “(...) Desde que se presenté la demanda el operador
Judicial de Tierralta no ha expedido el acto de admisiéon o inadmision de la presente
demanda siendo que han pasado mas de 4 meses y para el dia 23/11/2020, el suscrito
apoderado solicito por via correo electrénico requiri6 al sefior Juez tomara decision
sobre este proceso, hasta la fecha no hay respuesta. (...)”

1.2. Constancia Secretarial

Que el Consejo Superior de la Judicatura, a través de la Resolucion PCSJR20- 0110 del
30 de diciembre de 2020, por medio del cual le conceden vacaciones a la doctora
Pamela Ganem Buelvas, Magistrada del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba
y se asigno en el ejercicio de las funciones al doctor Alonso Alberto Acero Martinez,

Carrera 6 N° 61-44 Piso 3 Edificio Elite.
Correo electronico: conseccor@cendoj.ramajudicial.gov.co

www.ramajudicial.gov.co
Teléfonos: (4) 7826821 - 7822564
Monteria — Cordoba. Colombia



Resolucion Hoja No. 2

Magistrado del Consejo Seccional de la Judicatura de Sucre.

a. Tramite de la vigilancia judicial administrativa

Por Auto CSJCOAVJ21-33 del 5 de febrero de 2021, fue dispuesto solicitar al doctor
Jaime Hernando Lindo Espitia, Juez Promiscuo Municipal de Tierralta, requiriendo la
informacion detallada respecto del proceso de referencia, otorgandole el término de tres
(3) dias, contados a partir del recibo de la comunicacion del proveido.

1.4. Del informe de verificacion

El doctor Jaime Hernando Lindo Espitia, Juez Promiscuo Municipal de Tierralta,
presentd informe de verificacion el 9 de febrero del hogafio, del cual se extrae lo
siguiente:

“Tercero: Vigilancia Judicial Administrativa 23-001-11-01-002-2021- 0037-00.-
Demanda Ejecutiva de Unica Instancia Radicado: 23807408900120200025600 Tipo de
Proceso: Verbal Calidad: Apoderado Demandante: Viarney Lorena Polo Granda
Demandado: Roberto Arias Garavito Fecha de presentacion: 28/09/2020 Fecha de
reparto: 28/09/2020.

Planteamiento del solicitante o motivacion de la solicitud de apertura de vigilancia
judicial administrativa.

Desde que se presenté la demanda el operador Judicial de Tierralta no ha expedido el
acto de admision o inadmisién de la presente demanda siendo que han pasado mas de
4 meses y para el dia 23/11/2020, el suscrito apoderado solicito por via correo
electrénico requirié al sefior Juez tomara decision sobre este proceso, hasta la fecha no
hay respuesta.

Respuesta: Para el dia de hoy pasé a despacho para proveer respuesta judicial sobre
la admisibilidad de la demanda, para el dia mafiana se hara publica en estado la
correspondiente actuacion.”

De conformidad con el articulo 5 del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, la
informacion rendida por la funcionaria judicial se entiende que fue suministrada bajo la
gravedad del juramento y contiene certeza, salvo prueba en contrario.

2. CONSIDERACIONES
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21. Competencia

El Consejo Seccional de la Judicatura de Coérdoba es competente para resolver la
solicitud de vigilancia judicial administrativa promovida por el doctor Alain Luna Llorente,
conforme a lo prevenido en el articulo 1° del acuerdo PSAA11-8716 de 2011,
reglamentario del numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, habida cuenta que
la peticion cumple con los requisitos minimos determinados en el mismo acto
administrativo.

2.2. Planteamiento del problema administrativo

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 6° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011,
esta Corporacion debe verificar si existe mérito para disponer la apertura del tramite de
Vigilancia Judicial Administrativa o, por el contrario, si lo procedente es archivar la
presente solicitud.

2.3. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, adopta el reglamento respecto de las
Vigilancias Judiciales Administrativas consagradas en el articulo 101 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, y establece en su articulo 1 que éste
mecanismo esta establecido “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente”y
“es diferente de la accion disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias
de los Consejos Seccionales de la Judicatura”, lo que lleva a inferir que el estudio de esa
institucién se cifie a estudiar i) cuestiones actuales porque las anomalias pasadas deben
ser objeto de los procesos disciplinarios; ii) si un(a) funcionario(a) incurrié en acciones u
omisiones contrarias a la oportuna y eficaz administracion de justicia; y i) si un(a)
funcionario(a) ha actuado en forma negligente o si por el contrario su tardanza se
encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de justificacion o responsabilidad.

2.4. El caso concreto

Del escrito petitorio formulado por el doctor Mario Miguel Fuentes Garcia, se observa que
si inconformidad radica en que a la fecha no ha se admitido la demanda.

Es asi como, segun lo dispuesto por el Acuerdo arriba anotado, la Vigilancia Judicial
Administrativa opera, cuando un funcionario judicial incurre en practicas dilatorias 0 mora
judicial injustificada, que atente contra la eficaz y oportuna administracion de justicia,
situacion ésta que conllevaria a la aplicacién de una sancion de tipo administrativo.
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Asi, la mora judicial es definida como "la conducta dilatoria del juez en resolver sobre un
determinado asunto que conoce dentro de un proceso judicial y tiene fundamento en
cuanto tal conducta desconozca los términos de ley y carezca de motivo probado y
razonable”.

De todo ello, resulta facil concluir que el ambito de aplicacion de la Vigilancia Judicial
Administrativa apunta exclusivamente, a que se adelante un control y verificacion de
términos en el desarrollo de las etapas procesales, en procura de una administracion de
justicia eficaz y oportuna para advertir dilaciones injustificadas imputables al titular del
despacho donde cursa el proceso.

De igual manera, cabe aclarar, que mediante Circular PSAC10-53 del Diciembre
10/2010, el Consejo Superior de la Judicatura sefialé los alcances de la Vigilancia
Judicial atribuida, en el articulo 101 numeral 6° de la Ley 270 de 1996 a los Consejos
Seccionales, manifestando que apunta clara y exclusivamente a que se adelante un
control de términos, en aras de velar por una Administracion de Justicia oportuna y
eficaz, sin que de manera alguna se pueda utilizar este mecanismo para ejercer una
indebida presién sobre los funcionarios judiciales, o para influir en el sentido de sus
decisiones: “No podran por tanto los Consejos Seccionales - Salas Administrativas -
indicar o sugerir el sentido de las decisiones judiciales, la valoracion probatoria, la
interpretacion o aplicacion de la Ley y en fin nada que infrinja su independencia en el
gjercicio de la funcion”.

Por lo expuesto y de acuerdo a lo solicitado por el peticionario, se puede verificar en lo
explicado y acreditado por el doctor Jaime Hernando Lindo Espitia, Juez Promiscuo
Municipal de Tierralta, que el motivo de la vigilancia judicial administrativa, es que a la
fecha de presentacion de la solicitud de vigilancia judicial administrativa el despacho no
ha expedido auto admitido o inadmitiendo la demanda dentro del tramite del proceso
ejecutivo radicado N° 23-807-40-89-001-2020-00256; en su informe manifiesta que el
proceso se encuentra en el despacho para realizar la admision.

Lo precedente, conduce a declarar que no existen méritos para abrir el mecanismo de la
vigilancia judicial administrativa en contra del servidor judicial sefalada vy, en
consecuencia, se ordenara archivar la solicitud del peticionario.

Se exhortar al funcionario, a que una vez proferida la decisién remita copia a esta
corporacion de la providencia.

Por tal razén, en consideracion a lo anteriormente expuesto, se

3. RESUELVE
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PRIMERO: Archivar la solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa, radicada bajo el N°
23-001-11-01-002-2021-00037-00, presentado por el doctor Mario Miguel Fuentes Garcia
dentro del tramite del proceso ejecutivo promovido por Viarney Lorena Polo Granda
contra Roberto Arias Garavito, bajo radicado N° 23-807-40-89-001-2020-00256, que
cursa en el Juzgado Promiscuo Municipal de Tierralta.

SEGUNDO. - Exhortar al doctor Jaime Hernando Lindo Espitia, Juez Promiscuo
Municipal de Tierralta, a que remita copia de la providencia donde se decide la admisién
o inadmisién de la demanda.

TERCERO. - Notificar por correo electronico u tro medio eficaz el contenido de la
presente decision al doctor Jaime Hernando Lindo Espitia, Juez Promiscuo Municipal de
Tierralta,y comunicar por oficio al doctor Mario Miguel Fuentes Garcia, informandoles que
contra esta decisién procede recurso de reposicion en la via gubernativa, el que debera
interponer dentro de los diez (10) dias habiles posteriores a la fecha de notificacion o
comunicacion, , si asi lo estima pertinente, de conformidad con las disposiciones
pertinentes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Art. 74 y s.s.

TERCERO. - La presente resolucion rige a partir de su comunicacion.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

oot Y 85

ISAMARY MARRUGO DIAZ
Presidente

IMD/AAAM/mgsb
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