Rama Judicial . . .
. Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

RepGblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas

RESOLUCION No. CSJCAR18-339
miércoles, 06 de junio de 2018

“Por medio de la cual se resuelve un recurso de Reposicion y/o Apelacion interpuesio
contra la Resolucion No. CSJCARIS-185 del 23 de marzo de 2018"

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE CALDAS,

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas por los articulos 101, 162,

163, 164 y 165 de la Ley 270 de 1996, los Acuerdo No. CSICA13-66 del 28 de noviembre

de 2013 y CSJICA13-67 del 29 de noviembre de 2013 y de conformidad con lo aprobado en
sesion del Consejo y

CONSIDERANDO:

Mediante resolucion No. CSJICAR18-185 del 23 de marzo de 2018, el Consejo Seccional
de la Judicatura de Caldas, publico los puntajes de reclasificacion del afo 2018, del
concurso de méritos convocado para la provision de los cargos de empleados de carrera de
Tribunales. Juzgados y Centros de Servicios en los Distritos Judiciales de Manizales y
Administrativo de Caldas, convocado mediante Acuerdo No. CSJCA13-66 del 28 de
noviembre de 2013, adicionado mediante Acuerdo CSICA13-67 del 29 de noviembre de
2013.

Atendiendo lo establecido en el Acuerdo de convocatoria, la Resolucion No. CSJCARI1S8-
185 del 23 de marzo de 2018, fue notificado mediante su fijacion, durante el término de
cinco (5) dias habiles, es decir del 05 al 11 de abril de 2018, en la Secretaria del Consejo
Seccional de la Judicatura de Caldas, de igual manera se informo a través de la pagina web
de la Rama lJudicial, www.ramajudicial.gov.co y en la Direccion Seccional de
Administracion Judicial de Manizales.

Tal y como lo establece el citado acto administrativo en su articulo 3, contra las decisiones
individuales contenidas en el acto administrativo proceden los recursos de via gubernativa.
los cuales podran interponerse, dentro de los diez (10) dias siguientes a la desfijacion del
mismo, es decir del 12 al 25 de abril de 2018, por escrito dirigido al Consejo Seccional de
la Judicatura de Caldas, conforme lo establece el articulo 76 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De conformidad con lo anterior el concursante Juan Manuel Arenas Pérez, identificado con
cedula no. 75.095.054, el cual se encuentra inscrito en el registro seccional de elegibles
para ¢l cargo de Profesional Universitario Grado 16 de Juzgados Administrativos, dentro
del término establecido (23 de abril de 2017) interpuso recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion en contra de la resolucién No. CSJICAR18-185 del 23 de marzo de 2018, la
cual no le asignd puntaje de reclasificacion, en los factores solicitados de “Experiencia
adicional y Docencia”™ y “Capacitacion adicional™.

n su escrito el sefior Arenas Pérez solicita: “Solicito de manera respetuosa se revoque
Resolucion CSJCARIS-185 de fecha 23 de Marzo de 2018 por medio de la cual no se
tuvieron en cuenta los documentos aportados con la solicitud con el fin de reclasificar en
la lista para el cargo de Profesional Universitario Grado 16 de los Juzgados
Administrativos, y en su lugar se disponga tener en cuenta para la reclasificacion el i
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prestado al servicio de la Gobernacion de Caldas, y de la misma manera se tenga en
cuenta el tiempo que he laborado como abogado independiente tal como lo certifican los
Juzgados Administrativos del Circuito de Manizales”

De los documentos presentados y de la peticion realizada, se puede concluir que el recurso
interpuesto solo hace referencia a la valoracion realizada frente al factor “Experiencia
adicional y Docencia”, motivo por el cual no se estudiara la alzada frente al factor
*“Capacitacion adicional”.

Teniendo en cuenta lo anterior, para proceder a estudiar el recurso interpuesto por el
aspirante, se analizara la informacion sefialada en la Resolucion No. CSICAR18-185 del 23
de marzo de 2018, frente a los documentos adicionales anexados con el respectivo recurso
encontrando que:

i

Document presenta osconlas gicitud de féélas’i'i‘icaci(m 2018

Doeumento

s Observacion
___aportado

Acuerdd-‘.ﬁl{\h. CSICA13-66

3.5.5 Para acreditar experiencia en virtud de la
prestacién de servicios a través de contratos,
debera allegarse la respectiva acta de
cumplimiento o _de_iniciacién y liquidacion
(dia, mes, afio) de los mismos, precisando las
actividades desarrolladas, segin el cargo de

No se anexd acta de

cumplimiento o de
iniciacion y
liquidacion, ni
certificacion  de la

entidad donde se presto

Copia contrato

suscrito con el aspiracion. Asi  mismo, podrd presentarse | el servicio.
departamento de | certificacién de la entidad donde se prestaron
Caldas. los  servicios, indicando las actividades
desarrolladas y el tiempo en que se realizaron las
mismas. No se¢ admiten ni se tendran en cuenta
archivos en pdf digitalizados de textos de
contratos que se anexen a la inscripcion por parte
de los aspirantes.
3.53 Quienes hayan ejercido de manera|lLas constancias no
Constanci independiente profesién u oficio, deberan anexar |indican las fechas de
'OTdS.lST?laSQ certificaciones en las que conste la prestacion de | iniciacion y
e)\ﬂ)u 1_,:;5 [‘)01 servicios profesionales y se indique de manera|terminacion de las
i 05 expresa vy exacta las fechas de iniciacion vy | funciones
Administrativos de S :
terminacion_de las funciones encomendadas. | encomendadas.

Caldas — Abogado

i Asi mismo, la certificacion debera indicar con
litigante.

precision la direccion y numero telefonico de
quien la suscribe.

Tal y como se menciond en el acto administrativo recurrido, los documentos aportados por
el concursante Juan Manuel Arenas Pérez, no cumplen con los requisitos establecidos en el
Acuerdo No, CSJCA13-66 de 28 de noviembre de 2013, motivo por el cual no fueron
susceptibles de puntuacion.
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ntos presentados ]
' ' servacion del Consejo

Arg de ‘

Documentos apo
- seccional o
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Constancia de la|(..) presento en Pese a que el documento
secretaria Juridica de la | Certificacion  emitida por el | sefialado cumple con los
Gobernacion de Caldas, | Secretario  Juridico  de la | requisitos establecidos en el

acuerdo No. CSICA13-66, el
mismo fue presentado con
posterioridad a la fecha limite
que tenian los concursantes
para la entrega de

Gobernacion de Caldas en la cual
hacen constar el tiempo de
servicio y las funciones que se
prestaron a esa entidad.

del 19 de abril de 2018,
en la cual indica: objeto,
fecha de inicio, fecha de
terminacién y valor, de
contratos celebrados con

Carrera 23 No. 21 — 48 Palacio de Justicia Tel: (6) 8879635 - Fax. (6) 8879637
www.ramajudicial.gov.co



Resolucion Hoja No. 3

. see

dicha institucion.

Cabe resaltar que la certificacion
cumple a cabalidad con los
requisitos  sefialados en  la
resolucion que se repone en lo
relacionado con las actividades
desarrolladas, el tiempo en que se
realizaron las mismas.

documentos, es decir durante
los meses de enero y febrero

del  correspondiente  afio
(Articulo 2, Numeral 7.2,
Acuerdo CSJCA13-66),

incluso la certificacion que
nos ocupa tiene una fecha de
expedicion ulterior al término
establecido en el acuerdo de
convocatoria (19 de abril de
2018), situacion que impide
su validacion dentro  del
proceso de reclasificacion
para el afio 2018.

e Solicitud de expedicion
de constancia elevada
ante el Juzgado Tercero
Administrativo de
Manizales.

e Solicitud de expedicion
de constancia elevada
ante el Juzgado Cuarto
Administrativo de
Manizales.

e Solicitud de expedicion
de constancia elevada
ante el Juzgado Quinto
Administrativo de
Manizales.

e Solicitud de expedicion
de constancia elevada
ante el Juzgado Sexto
administrativo de
Manizales.

e Solicitud de expedicion
de constancia eclevada
ante el Juzgado Octavo
Administrativo de
Manizales

Carece de senlido que las
certificaciones por medio de las
cuales se prefende demostrar que

soy abogado litigante en un
determinado  proceso  deban
seAalar  especificamente  las

Jfunciones, pues de una parte el
servicio de abogado litigante lleva
inmersas unas labores de sobra
conocidas 'y las mismas estdn
intimamente relacionadas con las
facultades que se le conceden a un
abogado para que presente una
demanda administrativa y lleve a
buen término el proceso judicial;
en conclusion, las funciones de un
abogado  incluyen  preseniar
solicitudes prejudiciales,
elaboracion y presentacion de la
demanda, revision permanente de
estados, asistencia a audiencias de
conciliacion, iniciales, de prueba y
de sentencia, presentacion y
sustentacion de recursos, elc,
funciones que no se hace necesario
certificar porque el Juzgado en
este caso no ejerce como superior
Suncional del Abogado.

En lo relacionado con que la
certificacion  expedida por el
Jjuzgado debe contener el inicio y
terminacion de funciones, asi
como la direccion y numero de
teléfono de quien suscribe la
constancia me permilo manifestar:
que la informacion que contengan
o dejen de contener las
certificaciones es responsabilidad
exclusiva de la Rama Judicial -
incluida el Consejo Seccional de la
Judicatura-.

De conformidad con el
Acuerdo No. CSICAI3-66,
las  certificaciones  para
acreditar el gjercicio
independiente una
procesion  deben  contener
fechas de _iniciacién vy
terminacion de las funciones
encomendadas.

de

Sin embargo, las
certificaciones aportadas por
el concursante con la solicitud
de reclasificacion no cumplen
con dicho requisito y los
documentos anexados con el
recurso, tampoco suplen dicha
ausencia.
Sobre el  particular, es
necesario sefialar que el
acuerdo de convocatoria no
hace  ninguna  distincion
respectos al egjercicio
independiente de las
profesiones u oficios que se
pretenda validar, puesto que
para todas exige la misma
condicién, y no existen
excepciones para el ejercicio
del derecho o la abogacia,
motivo por el cual quien
pretenda certificar el ejercicio
independiente de su profesion
como abogado, al igual que
con las demas profesiones u
oficios debera cumplir con los
postulados establecidos en cl
acuerdo de convocatoria, el
cual es norma de obligatorio
cumplimiento ~ para  los
participantes como para la
administracion.
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e _Documentos preqentadns con el recurso mterguestu
Documentos aportados ¢ nto del re urrente ObServacwn del Con{seg‘

0o
s

= seccional
Es respomab:hdad de la Rama
Judicial que las certificaciones | Al respecto el  articulo
que expiden los Secretarios de | segundo del Acuerdo No
Juzgado contengan la informacion | CSICA13-66, sefiala:

que la misma entidad requiere
para adelantar el tramite de | ARTICULO 2.- El concurso
reclasificacion de las listas de | es publico y abierto. La
elegibles, no es mi responsabilidad | convocatoria  es  norma
[ constatar que las constancias | obligatoria y reguladora de
lengan la informacion que la | este proceso de seleccidn, por
misma entidad requiere. tanto, es de obligatorio
cumplimiento  para los
participantes como para la
administracion, quienes estan
sujetos a las condiciones y
términos sefialados en el
! presente Acuerdo.

.
.

i

En términos generales, se evidencia que el inconformismo del recurrente va enfocada a las
normas que regulan el proceso de seleccion, mas concretamente en lo referente a la
acreditacion del ejercicio independiente de la profesion, de lo cual se debe advertir que
existen diferentes medios legales para controvertir el Acuerdo No. CSJCA13-66 de 28 de
noviembre de 2013, el cual a la fecha goza de plena validez juridica, y no es posible por
intermedio del presente recurso modificar las reglas de la convocatoria publica, o
acomodarlas a la interpretacion o criterio de un solo concursante, puesto que esto implicaria
una tajante violacion al debido proceso administrativo, para los demds concursantes.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia T-682 del 2 de diciembre de 2016, en la
que se abordo el tema de la convocatoria como ley del concurso y el derecho fundamental
al debido proceso administrativo en los concursos de méritos, preciso:

5.2. Conviene destacar entonces que las normas de un concurso puiblico de méritos
fijan en forma precisa y concreta cudles son las condiciones que han de concurrir
en los aspirantes y establecen las pautas y procedimientos con los cuales deben
regirse’. Se trata de reglas que son inmodificables, por cuanto se afectan principios
basicos de nuestra organizacion, como derechos fundamentales de los asociados en
general y de los participantes en particular.

5.3.En este orden de ideas, la Convocatoria constituye una norma que se convierte
en_obligatoria_en_el concurso, en consecuencia, cualquier incumplimientio de las
etapas y procedimientos consignados en ella, vulnera el derecho fundamental del
debido proceso que le asiste a los participantes, salvo que las modificaciones
realizadas en el tramite del concurso por factores exégenos sean plenamente
publicitadas a los aspirantes para que, de esta forma, conozcan las nuevas reglas
de juego que rigen la convocatoria para proveer los cargos de carrera
administrativa’,

[...]”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).

De otro lado, no es de recibo de esta Corporacion, la manifestacion realizada por el
concursante en el sentido de indicar que no es su responsabilidad constatar que las

8 de 2009

C-5
T-090 de 2013.

8
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1
2
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com-f?nc,ras lengan fa informacion que la misma rama judicial requiere: puesto que como
se sefialo en antelacion el articulo 2 del Acuerdo  CSICA13-66 de 28 de noviembre de

2013, indica que la convocatoria es de obligatorio cumplimiento para los participantes

[:n estas cqndicioncs y bajo los anteriores argumentos, se confirma la decisién adoptad

la Resolucién No. CSICARI1S-185 del 23 de marzo de 2018, de no otdrgale L?nta'i f—";
concursante lJuan Manuel Arenas Pérez, identificado con céélu]a no. 75.095 0pS4 an :}
factor Experiencia adicional y Docencia, el cual fue recurrido, toda vey que .no e.xist(; razon
alguna que conlleve a este Consejo a reponer la decision. |

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas,

RESUELVE:

ARTICULO 1. CONFIRMAR la decisién contenida en la resolucion No. CSJCARI18-
185 del 23 de marzo de 2018, por las razones expuestas en Ia parte motiva de este acto
administrativo, en consecuencia no reponer la decisién de no otérgale puntaje al
concursante Juan Manuel Arenas Pérez, identificado con cédula no. 75.095.054, en el
factor Experiencia adicional y Docencia, en la reclasificacion del afio 2018, del concurso de
méritos convocado para la provision de los cargos de empleados de carrera de Tribunales,
Juzgados y Centros de Servicios en los Distritos Judiciales de Manizales y Administrativo
de Caldas, convocado mediante Acuerdo No. CSICA13-66 del 28 de noviembre de 2013,
adicionado mediante Acuerdo CSICA13-67 del 29 de noviembre de 2013.

ARTICULO 2. CONCEDER el recurso de Apelacion interpuesto de manera subsidiaria,
antc la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, del Consejo Superior de la
Judicatura, para el efecto se remitira copia del presente acto administrativo y del recurso

presentado por el concursante relacionado en el articulo anterior.

ARTICULO 3. La presente resolucién se notificars mediante su fijacién por un término de
cinco (5) dias habiles, en la Secretaria del Consejo Seccional de la Judicatura, y a titulo
informativo se  publicara en la pagina web de la Rama Judicial.
(www ramajudicial.gov.co), link Carrera Judicial, Concursos Seccionales, Caldas,
Concursos, Convocatoria 3, Registro de elegibles, y en la Direccién Seccional de

Administracion Judicial de Manizales.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Manizales, Caldas, a los veintiocho (28) dias del mes de mayo de dos mil

dieciocho (2018).
.--""—6

MARIA EUGENTA-LOPEZ BEDOYA
Presidenta

MP: MELB
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