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RESOLUCION No. CSJBR16-68
Lunes, 25 de abrii de 20186

Por medio de la cual se decide una peticion presentada por CLAUDIA LILIANA SALAMANCA
ARIAS respecto de la Resolucion CSIBR16-27, por medio de la cual de dispuso su exclusion det
proceso de seleccidn convocado mediante Acuardo No. CSJBAT3-327 de 2013

LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL
DE LA JUDICATURA DE BOYACA Y CASANARE

En gjercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas por los articulos
101y 164 de la Ley 270 de 1996, y teniendo en cuenta los siguientes

ANTECEDENTES:

Que mediante el Acuerdo No. CSJBA13-327 del 28 de noviembre de 2013, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de! Boyaca, convoct a concurso de
méritos para la conformacion def Registro Seccional de Elegibles para la provision de los
cargos de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centros de Servicios de los

Distritos Judiciales de Tunja, Santa Rosa de Viterbo y Yopal y Administrativo de Boyaca y
Casanare.

Mediante Resolucion nimero CSJBR14-44 del 3 de abril de 2014, esta Sala decidio
acerca de la admisién al concurso de ios aspirantes que se inscribieron dentro de |a citada
convocatoria. Los aspirantes admitidos fueron citados a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, con ei fin de que presentaran las pruebas de aptitudes,
conocimientos y psicotécnica. Presentada la prueba de conocimientos, aptitudes vy/o
habiiidades técnicas por los aspirantes admitidos, mediante Resoiucion CSJBR14-205 dei
30 de diciembre de 2014, se publicaron los resuitados obtenidos por los aspirantes en la
prueba de conocimientos, competencias, aptitudes y / o habilidades.

Mediante Resolucion No. CSJBR18-27 esta Sala dispuso la exciusion del concurso de LA
concursante CLAUDIA LILIANA SALAMANCA ARIAS, por no haber aportado las
certificaciones para acreditar experiencia para acreditar la experiencia exige el cargo de
Asistente Administrativo Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad y/o
Equivalentes - Grado 6. La resolucién fue notificada mediante su fijacion por un término
de cinco (5) dias habiles, entre el 22 y el 25 de febrero de 2018, en la Secretaria de esta
Sala Administrativa; De igual manera a titulo informativo se publicd en la pagina web de Ia

Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co): el término de para interponer recurso vencié el
11 de marzo. ' B

Mediante escrito radicado en esta Sala bajo el consecutivo EXTCSJB16-1020 ef 8 de
marzo de 2016, la sefiora CLAUDIA LILIANA SALAMANCA ARIAS, presentd solicitud
para que se verificara el cargue de sus documentos con la inscripcion.

Alega la concursante que en el momentc de ia inscripcién aportd via Web la
correspondiente certificacion que acreditaba la experiencia exigida, anexa con e! recursc
certificaciones expedidas por Coltempora S.A. y Banco Agraric de Colombia.

CONSIDERACIONES

En el tramite de esta solicitud, esta Sala soiicité a la Unidad de Administracion de la
Carrera Judicial realizar una revision de los documentos aportados por los participantes
de ia convocatoria 3 que fueron excluidos por esta Seccional y enviarnos la inf
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Lo anierior, dado que esta dependencia no tiene accaso al sistama Kactus para realizar
tal veriticacién que se considera necesaria para resolver las peticiones de los interesados.
La Unidad de Administracion de ia Carrera Judiciaj r2mitid, previo a la decisidn: da! recurso
de. reposicion, por segunda vez, ia carpeta con ios documentos de los concursantas
exciuidos.

Para decidir esla peticién, asta Sala reviso, nuevamente, la carpeta de la sefora

SALAMANCA ARIAS, tanto la recibida inicialmente, como la que nos fue remitida para

resolver esta peticion por parte de la Unidad de Administracidn de fa Carrera Judicial y, de
este examen se establecid que efectivamente =dlo anexd con 'su inscripcion fotocopia de
su cédula de ciudadania.

En concordancia con el numeral tercero del articulo 164 de Ley 270 d= 1998, los
Numerales 4 v 12 det articyio segundg dai Acuerdo, CSJBA13-327. establecen que log
aspirantes deben acreditar, al 'momento de, la’ inscripcién que rednen los requisitos
gxigidos para el desemperio de {os cargos a los’cuales concurdan y para elle dispuso que
‘la ausencia de requisitos para el cargo déterminara &/ retiro inmediato del proceso de
seleccion, cualquiara que sea la etapa en que el aspirante se encuentre®.

La convocatoria es ley del concurso ¥ por consigliente de obligatorio cumplimiento tanto
para los participantes como para esta Corporacién; por elio {os concursantes debieron
aportar con su inscripcidn los documentos suficientas para acreditar el cumplimiento de
los requisitos minimos v los adicionales para la fase clasificatoria. Por la misma razén no
es procedente tener en cuenta los documentos apoitados con la peticion.

La Sala Administrativa Seccionat expidié ei Acuardo de convocatoria, &l cuzal determina los
requisitos que deben cumplir los aspirantes a cada uno de los cargos en concurss y no
sOlo eso, ademas ias regles a las cuales deben someterse no solamente los
concursantes, sino fa misma Sala Seccional para realizar la evaluacién de las hojas de

vida y del cumplimiento de requisitos, para concluir con la expadicion de los respectivos

Registros de Elegibles. En consecuencia, omitir la Salg Seccional cumplir con ios
parametros por ella misma establecidos en la convocatoria, atenta contra el principic de

legalidad que la obliga y viola e principio de igualdad de los concursantes gue deben
estar sometidos a las mismas regles.

De otra parte, tal como lo dispone el articulo 164 de ia Ley 270 de 1996, el concurso de
meritos es el proceso madiante el cual, a través de la evaluacién de conocimisntos,
destrezas, aptitud, experiencia, idoneidad moral y condiciones de personalidad de los
aspirantes a ocupar cargos &n la carrera judicial, se determina su inclusién en el Registro
de Eiegibles y se fijara su ubicacién en el mismo. Dice Ia misma norma que 108 concursos
de méritos en la carrera judicial se regiran por las normas basicas alii astablecidas, entre
&stas que “La convocatoria es norma odligatoria que regula tode proceso de seleccidn
mediante concurso de méritos”.

La Ley 270 de 1996, no solamente es una norma ralativa a un asunio especial, en el caso
gue nos ocupa el ingreso al servicio por concurso de meritos, sino que es de rango
estatutario y por ende, suparior en jerarquia a oiras disposiciones. En consecuencia, ia
Ley 270 de 1996 que dispcne que los concursos de méritos se rigen por las normas
establecidas en la convocatoria prevalecen

£l articulo 125 de la C.P. establecié que e ingreso a los cargos de carrera v el ascenso en
los mismos, se haran previo cumplimiento de los requisitos v condiciones que fije la ley
para determinar los méritos y calidades de Ios aspirantes (se subraya) y, 1a Ley 270 de
19896, determiné que tal mandato se cumple a través del concurso de méritos, en el cual
‘La convocatoria es nhorma obligatoria que regula todo proceso de seieccion”
consecuencia de lo anterior, no puede decirse que la acreditacidn del cumplimiento de los
requisitos establecidos en la convocatoria a concurso de méritos es una tramite que se
puede omitir para algunos concursantes,
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Sobre la prevalencia de la ley especial, la Corte Constitucional en sentencia C-005/986,

considerd que “Ef articuic 5° de la Ley 57 de 1887 establecié con claridad gue la disposicion relativa a un
asunto especial prefiere a la que tenga cardcter general. De lo dicho se deduce también que si se tiensn dos
normas especiales y una de elfas, por su confenido y alcarice, estd caracterizada por una mayor especialidad
que la otra, prevalece sobre aquélla, por Io cual no siempre que se consagra una disposicion posterior cuyo
sentido es contrario al de uUna norma anterior resuita ésfa derogada, pues deberd fenarse en cuenta el criterio

de la especialidad, segdn los principios consagrados en fos articulos 3° de la Ley 153 de 1887 y 5°delaley
57 del mismo afio”....”

Sobre Ia Jerarguia de la Leyes Estatutarias, la Corte Constitucional en sentencia C-748 de
2011, considerd que las Leyes Estatutarias constituyen un tipo de leyes de especiai
jerarquia: ‘Asl las cosas, el constituyente decidi crear una categoria especial de leyes que, en ese orden,

requieren atributos formales més estrctos pars ser aprobadas que los fijados para las lfeyes ordinarias, asi
como un control constitucional previg, automatico e infegral, todo con i okjetivo de oforgarles mayor

estabilidad y: especial Jerarquia en virtud de la trescendencia de las materias Gue requla. .7 lLa
administracién de justicia y, especialmente, el ingreso por el sistema de meéritos se
€ncuentran regulados por una ley Estatutaria.

Lo anterior, para significar que al haber sido establecido en la Ley 270 de 1996 que la
convocatoria es norma reguladora del proceso de seleccidn, sus condiciones y
parametros no pueden ser modificados por otras normas generales, ni por el querer de la,
administracion o de los participantes.

La Sala revisé la decumentacién aporiada por la concursante, corroborando que sdlo
aliegd copia de su cédula de ciudadania, por elio, nc es dable modificar Ia resolucion No.

CSJBR16-27 por medio de ia cual ss je excluyd del proceso de seleccidon convocado por
Acuerdo CSJBA13-327.

En mérito de lo expuesto, la Sala Administrativa dei Consejo Seccional de {a Judicatura de
Boyaca y Casanare -

RESUELVE:

PRIMERC.. Ne¢ modificar la Resolucion CSJBR15-27 del 18 de febrero de 2018, en io

- referente a la exclusidn del concurso de méritos convocado mediante Acuerdo

CSJIBA13-327 del 28 de noviembre de 2013, de |a sefiora CLAUDIA LILIANA
SALAMANCA ARIAS, por las razones expuestas en la parte motiva:

SEGUNDO. La presente resolucién se nofificara mediante su fijacion por un término de
+ cinco (5) dias habiles, en la Secretaria de esta Sala Administrativa ubicada
en la calle 19 No. 8 — 11 de Tunja. De igual manera a tiulo informativo
publiquese  en ia pagina  web de la Rama  Judicial
{(www.ramajudicial.qoy.co), link del Consejo Seccional de la Judicatura de
Boyacd y Casanare, CONCURSOS- CONVOCATORIA No. 3 y en la

Direccion Seccional de Administracion Judicial de Tunja y Yopal.

TTERCE'R_D.: Esta résblgc}c’?n rige & par_tirk_cie la fecha de su notificacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Tunja, a los veinticinco (25) dias del mes de abril del afio dos mil dieciséis (2016)

[SIGNATURE-R]

FABIO ORLANDO PIRAQUIVE SIERRA

Presidente

Eiaboro. GA ~éplr§3ado en Sala del 25 de abril de 2018.
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