Rama Judicial . . .
~ Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Tunja — Boyaca
Presidencia

CIRCULAR CSJBC16-82

Fecha: Miércoles, 28 de diciembre de 2016

Para: Jueces Promiscuos Municipales, Promiscuos del Circuito, Administrativos,
Civiles Municipales, de Familia, Promiscuos de Familia, Civiles de Circuito y
Laborales de los Distritos Judiciales de Tunja, Santa Rosa de Viterbo y
Yopal, Oficina de Cobro Coactivo Direcciéon Ejecutiva Seccional de
Administraciéon Judicial Tunja

De: Presidencia del Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare

Asunto: “Reorganizacion empresarial / Liquidacion persona natura no comerciante /

Acciones de grupo”

Respetados Doctores y Doctoras

Para lo de su competencia, se pone en conocimiento la siguiente informacion:

Oficina que solicita
difundir la informacién

Dependencia de origen

Reorganizacion Empresarial

Consejo  Seccional de la
Judicatura de Bogota

Oficio Circular No. 4861 del 12 de octubre
de 2016, suscrito por el doctor Diego
Andrés Castafio Martinez, Secretario del
Juzgado 18 Civil Municipal de Bogota D.C.

Leofredis Mosquera Palacios
C.C. No. 4.816.028

Consejo Seccional de la
Judicatura del Meta

Oficio No. 01593 del 30 de septiembre de
2016, suscrito por la doctora Sugey
Rodriguez Parrado, Secretaria del Juzgado
Civil del Circuito de Granada - Meta

Jairo de JesUs Martinez Rubio
C.C. No. 17.332.083

Consejo Seccional de la
Judicatura de Risaralda

Oficio No. 1050 suscrito por el doctor Juan
de la Cruz Castafio Garcia del Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Pereira: -
Risaralda

Leonardo Ronderos Arias
C.C. No.4.519.846

Oficina de Coordinacion de
Asuntos Internacionales y
Asesoria Juridica de la

Rama Judicial

Oficios INOJ16-1464 e INJOJ16-1465
suscritos por la doctora. Leonor Cristina
Padilla Godin

Francisco  Basilio
Benavides

C.C. No. 19.347.746

Arteaga

Favor consultar los anexos en el link de Informacién General / Circulares del Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare.

Una vez proferida la respuesta, solicito el favor de remitirla directamente al Juzgado o
dependencia que solicita la informacién y no a través de este Consejo, en virtud de los
principios de celeridad y de economia en el tramite.

Cordialmente,

] s R

FABIO ORLANDO PIRAQUIVE SIERRA

Presidente

CSJBC/FOPS/PLL

Calle 19 No.8-11 Tunja - Boyaca., Colombia Tel.: 7-424308 Fax 7425878
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Rama Judicial . . .
. Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota

Repiiblica de Colombia

CIRCULAR CSBTC16-65

FECHA martes, 08 de noviembre de 2016
PARA Presidentes Consejos Seccionales de la Judicatura del Pais
DE: Emilia Montafiez de Torres

Presidenta Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota

ASUNTO: “Apertura Proceso de Liquidacion”

Con un cordial saludo de la manera mas atenta me permito solicitar su apoyo y
colaboracion en el sentido de difundir entre los distintos despachos judiciales de su
jurisdiccion, el oficio Circular No. 4861 del 12 de octubre de 2016 suscrito por el doctor
DIEGO ANDRES CASTANO MARTINEZ Secretario del Juzgado 18 Civil Municipal de
Bogota, mediante el cual informa que ese Despacho Judicial en auto del 22 de septiembre
de 2016, dio apertura al proceso de Liquidacién de persona natural no comerciante No.
11001400301820160088700 de LEOFREDIS MOSQUERA PALACIOS identificado con
cedula de ciudadania No. 4.816.028.

En consecuencia, solicita se informe sobre la existencia de procesos ejecutivos que se
adelanten en contra del solicitante, incluso aquellos que se adelanten por concepto de
alimentos y sean remitidos los expedientes para incorporarlos al presente proceso.

En los términos de la referida Circular, agradezco comedidamente que cualquier solicitud,
informacion o respuesta sea remitida directamente al Juzgado 18 Civil Municipal de
Bogota, ubicado en la Carrera 10 No. 14 - 33 Piso 7 de esta ciudad o al correo electrénico
cmpl18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

LIA NTANEZ DE TORRES
Presidenta

Anexo: Lo enunciado en dos (2) folios

EMT/VFA/Mfcu

Calle 85 No. 11 — 96 Piso 3° Teléfono 6 214067 Fax 6214126
csjsabta@cendoj.ramajudicial.gov.co

No SC5780 -4 Na GP 059 .4
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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL
Cra. 10 No. 14 - 33 Piso 7
cmpM8bt@cendojAramajudiciai,gov,co
Bogota D.C.

- Bogots, D.C. 12 de octubre de 2016

i

Al contestar favor citar la

) referencia completa del proceso

' Oficio Circular No. 4861

. Sefior(es):

|DESPACHOS JUDICIALES

Especialidades .
ADMINISTRATIVQS, CIVILES, DE FAMILIA, DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE, LABORALES y PENALES

Territorio Nacional (excepto Bogota)

REF. LIQUIDACION PATRIMONIAL de Persona natural no comerciante No.

110014003018 2016 00887 00 de LEOFREDIS MOSQUERA PALACIOS,
C.C.4.816.028

(f:ordiaf saludo,

P:or medio del presente Comunico que este Despacho Judici'a! en auto de 22 de septiembre
de:2016 DIO APERTURA AL PROCESO DE LIQUIDACION de 3 referencia,

Eh consecuencia, se REQUIERE a los despachos que estén adelantando PROCESOS
EJECUTIVOS en  contra del  deudor LEOFREDIS MOSQUERA PALACIOS,

C;C.4.816.028, incluso aquellos que se adelanten por concepto de alimentos, para que
105 remitan a Ia liquidacion (num 4 art. 564 C.G.P.),

Procesos por alimentos,
Arfexo copia del auto de 22 de septiembre de 2016

Sirvase proceder conformidad.

CADE ¢
02)\3}&5“‘)1}0 o)

Atentamente,

NG |
E‘ i ? mﬁ?:: 7
T SETRETARIA

‘
{, _a=T s . exy |/
DIEGO ANDRES CASTARO MARTINEZ ST
Secretario e

e e
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Republica de Colombia

oy Consejo Superior de fa Judicatura
]

\ Cédigo: EXTCSBT16-9526:

E“ ) Fecha: 25-0c.-2016

Rama Judicial del Poder Publico : 14:22:48

Hora: 14:22:
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIP Abestino: (hmqo&edunldehmmnda

Cra. 10 No. 14 - 33 Piso 7 Responsable: CARON URREGO, MARTA FERNANDA (s

cmpH8bt@cendoj.ramajudicial,gov.cd PN::L& 07:533153

Bogota D.C.
i Bogotd, D.C. 12 de octubre de°2016

Al contestar favor citar la

referencia completa del proceso

. Oficio No. 4862
! Sefior(es):
! CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

' Sala Administrativa
1 Ciudad

REF. LIQUIDACION PATRIMONIAL de persona natural no comerciante No.

110014003018 2016 00887 00 de LEOFREDIS MOSQUERA PALACIOS,
C.C.4.816.028

ASUNTO: COMUNICACION APERTURA PROCESO DE LIQUIDACION

Respetados sefiores,

al auto de 22 de septiembre de 2016, por medio del cual se DIO

i hwa_:umplimiento I
g -.‘,%ZAE’ERTURA AL PROCESO DE LIQUIDACION de Ia referencia, me permito solicitar

l,'é;spetuosamente Su colaboracién a efectos de que se difunda entre los distintos
despachos judiciales del pais, excepto los de Bogotd, el oficio circular No. 4861 por medio
del cual se comunica la apertura del proceso de liquidacién mencionado.

Para el efecto se anexa el oficio circular 4861, junto con la providencia de 22 de
septiembre de 2016, ,

Agradeciendo de antemano su atencién,

A

Cordialmente,

V'

s .
DIEGO ANDRES CASTANO MARTINEZ
Secretario

<58 %,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIV]L. MUNICIPAL

Bogotd D. C., veintidés de septiembre de dos mil dieciséis

i Considerando que los documentos apottadas reflcjan la configuracién de la causal establecida
i en el numeral 1 de] art. 563 del C. G, del P., este despacho, conforme a lo dispuesto en el art.
' 564 ib idem '

RESUELVE

éPRIMERO: Dar apertura proceso de liquidacion Patrimonial de persona natural no
- comerciante  LEOFREDIS MOSQUERA PATACIOS identificado con Ia cédula de
.ciudadania nimero 4.81 6.028

SEGUNDO. De conformidad con lo dispucsto en el art. 47 del Decreto 2677 de 2012, en
concordancia con o establecido en el art 48 del C. G. del P, de Ia lista de liguidadores clase ©
elaborada por Ia Supetintendencia de Sociedades se designan como tales a las siguientes
personas: .

j}AIRO HERNANDO CASTAN EDA MONROY C.C. 191 68335
jG)SE ERANCISCO MARTINEZ GARAVITO 19431112
CARLOS ROLANDO GALLO GOMEZ Cc.c. 19201321

L ) .
80 sera cjercido por el pPameto que concurra a poscstonarse del cargo
para el cual fue designado.

Comuniguescles sy fombraniicnto en Ja forma dispuesta pot el at. 49 del C.G.del P.

Se fijan como 8astos provisionales la suma de $ JDD( oa:zm)
TERCERQ. Advertic al liquidador designado, que dentro de los cinco (5) dias a su posesion
debera notificar POr aviso a Jos acteedores el deudor incluidos cn Ia relacion definitiva de
acreencias y al conyuge y/o compaiicto permanente, si fuere of €450, acerca de la existencia del
ptesente tramite. Ademas debers publicar, un aviso en ug peticdico de amplia_circulacién
ndcional, tales como ol Espectador, El tiempo, El Nuevo Siglo, T.a Republica, en el que se
cdnvoquc a los acreedotes del deudor para que hagan parte en este proceso.

Téngase cn cuenta que el requisito de publicacion de la Apertwa sc entendera cumplido con la
nscripeion de la providencia en el Registro Nacional de Personas Emplazadas conforme 2 lo
dispucsto en el are. 108 del C. G.del P,

CUARTO. Ordenay al liquidadot que una vez posesionado, debe dentro de los veinte (20) dias
siguientes a dicha diligencia, actualizar el inventario valorado de bicnes de] deudot., Teniéndose
en cuenta lo dispuesto en el inciso segundo del numeral 3° del ast. 564 del C. G.del P

QUINTO. Por sectetaria mediante oficio circular difetenciando cada especialidad, requiérasc a
los jucces de Bogoti D.C., que estén adelantande PLocesos ejecutivos contra ol deudoy, incliso
aquellas que se adelanten Pot concepto de alimentos para que los temitan a la liquidacion (numn
4 art 564 ib idem).

! Para los despachos judiciales del testo del pais, oficiese a la Sala Administrativa QCI F’,‘f)xlscjo
- Supetior de la Judicatura 2 efectos de que sc difunda entre los distintos despachos judiciales Ja
‘ apertura de este teimite.




RV: CIRCULAR CSJMC16-99"... - Mesa de Entrada Sala Administrativa Consejo ...

CONCORDATO"
Fabio Orlando Piraquive Sierra - Tunja p i WA
I ) 310 VA /16 |
mié 30/11/2016 4:33 aum. D T bk
- o . el S AL
raraMesa de Entrada Sala Administrativa Consejo Seccional - Tunja <entradasatun@cendoj-rarmafd ahgef

Cordial Saludo XD\
;\‘rg:m‘m\; N £ !‘}i\%'f{mga
o . PR
Favor confirmar recibo de este email. g ‘% N
(v
Gracias.
Atentamente,

Fabio Orlando Piraquive Sierra
Presidente Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare

De: Presidencia Sala Administrativa de Meta - Villavicencio

Enviado: miércoles, 30 de noviembre de 2016 7:49 a. m.

Para: Secretaria Sala Administrativa Consejo Seccional Antioquia - Medellin; MARIAEOSORIOC@HOTMAIL.COM,;
PSAPSJATLANTICO@HOTMAIL.COM; SCISABTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO; Sala Administrativa del Consejo Seccional
Cartagena; Fabio Orlando Piraquive Sierra - Tunja; Gladys Arevalo Arevalo - Tunja; mariaelopez13@hotmail.com;
CALIDADSALA@GMAIL.COM; SALA.ADMINISTRATIVA.CAQUETA@GMAIL.COM; Secretaria Sala Administrativa de Popayan;
PSA@GMAIL.COM; Pamela Ganem Buelvas - Monteria; Secretaria Sala Disciplinaria Consejo Seccional Monteria;
CONSEJOSECCIONALDELAJUDICATURAMONTERIA@HOTMAIL.COM; Alvaro Diaz Brieva - Monteria; Consejo Seccional Sala
Administrativa Cundinamarca - Bogota; Consejo Seccional Sala Administrativa Choco - Quibdo; Despacho 02 Sala
Administrativa Consejo Seccional Riohacha; Despacho 01 Sala Administrativa Consejo Seccional Riohacha; Efrain Rojas
Segura - Neiva; JDUSSAN@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO; JSAADEU@CENDOJ.RAMAJUDICIAL; Lorena Gomez Roa -
Villavicencio; MARYGENITH@GMAIL.COM; CONSEJOA@GMAIL.COM; Maria Ines Blanco Turizo - Cucuta; Jairo Enrique Vera
Castellanos - Armenia; Yolanda Hurtado Cano - Armenia; Beatriz Eugenia Angel Velez - Pereira; Jaime Robledo Toro - Pereira;
SECSALARIS@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO; Sala Administrativa Santander - Bucaramanga; S.ADTV.SUCRE@GMAIL.COM;
csjsaiba@gmail.com; VIGILANCIAS3@GMAIL.COM,; Secretaria Sala Administrativa Consejo Seccional Cali

Asunto: CIRCULAR CSJMC16-99 "DESISTIMIENTO TACITO DE PROCESO DE CONCORDATO"

BUEN DIA,
ADJUNTO SE REMITE LA COMUNICACION RELACIONADA CON EL TEMA DEL ASUNTO.

LO ANTERIOR, PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES.

https //outlook.office.com/owa/?viewmodel=ReadMessageltem&ltem ID=AAMKAD diOW Q3ZW JhLTRMMW UtNGFmYy050 TBILWU2NzZNDZjYzZNmNQBG...  1/2



30/11/2016 RV: CIRCULAR CSJMC16-99"... - Mesa de Entrada Sala Administrativa Consejo ...

CORDIALMENTE,

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL META
Teléfono: 6629503-6624254-6622899

}\VISO DE ADVERTENCIA LEGAL:

Con base en lo establecido en los articulos 95 de la Ley de 270 de 1996 y 24 de la Ley 527 de 1999, por medio de la
cual se reglamenta el acceso y uso de los mensajes de datos para el Estado colombiano, entre otras disposiciones,
se advierte que conforme a esta disposicién legal, el tiempo exacto de la recepcién de este mensaje de datos que
contiene la presente comunicacién de la informacién o notificacién, corresponde al dia y hora en que le estd
siendo enviado al correo electrénico institucional del servidor judicial o funcionario publico. En tratdndose de
personas naturales o juridicas usuarias, la comunicacién de la presente informacién o notificacién se da por
recibida con el presente envio al correo electrénico que previamente fue suministrado a esta Sala. La presente

comunicacién electrénica tiene plena eficacia, validez juridica y probatoria, a menos que exista un pacto o
compromiso distinto al respecto.

https://outlook.office.com/owa/?viewmodel=ReadMessageltem&ltemID =AAMKADdiIOW Q3ZW JALTRMMWUtNGFmYy050TBILWU2NzZNDZjYzZNmNQBG...  2/2



CIRCULARCSJMC16-99

Fecha: Martes, 29 de noviembre de 2016

PARA: Consejos Seccionales de la Judicatura del Pais
DE: Consejo Seccional de la Judicatura del Meta
ASUNTO: Desistimiento tacito del proceso de concordato

Radicado: 503133103001-2006-00138-00
Demandante Jairo de Jesus Martinez Rubio

Apreciados(as) doctores(as): '

Para su conocimiento y fines pertinentes, este Consejo Seccional les informa sobre el
contenido del oficio, suscrito por Sugey Rodriguez Parrado, Secretaria del Juzgado Civil
del Circuito de Granada, mediante el cual comunica que ese despacho judicial mediante
providencia del 2 de septiembre de 2016, decretd el desistimiento tacito del concordato
iniciado por Jairo de JesUs Martinez Rubio contra acreedores y en consecuencia ordend
el levantamiento de las medidas cautelares.

Lo anterior para su conocimiento y demas fines pertinentes.

Cordialmente,

LORENA GOMEZ ROA
Presidenta

REDM/CEBC
Radicado — Noviembre 22 de 2016
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Rama Judicial . )

i Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Repﬁblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura de Risar%lda / 5 3 ' i /§ b
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CSJRSA16-1536

Pereira, martes, 13 de diciembre de 2016

Doctores
CONSEJOS SECCIONALES DE LA JUDICATURA
Salasadmin@consejosuperior.ramajudicial.gov.co

Asunto: “APERTURA DE PROCESO DE REORGANIZACION
EMPRESARIAL — REMISION EXTCSJR16-3278.”

‘Respetados Magistrados y Magistradas:

Mediante el presente y de forma respetuosa, el Consejo Seccional de la Judicatura de
Risaralda, le solicita comedidamente, se informe a los Respectivos Tribunales y Juzgados
del Pais, sobre la apertura del “Proceso de Reorganizacién Empresarial d¢ LEONARDO
RONDEROS ARIAS identificado con C.C. 4.519.846, el cual cursa en el Juzgado Cuarto
Civil del Circuito de Pereira — Risaralda.

Anexos:
1. Oficio emitido por el Secretario del Juzgado Cyarto Civil del Circuito de Perei
Doctor Juan de la Cruz Castafio Garcia.

Cordialmente,

TRIZ E ELIIA ANGEL VELEZ
Presidenta

JAIME ROBLEDO TORO
‘Magistrado

BEAV/JRT/cagp

C.C. Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Pereira

9

« Icontcc
e

Calle 41 entre carreras 7 y 8 Palacio de Justicia de Pereira — Risaralda
Tel (076) 3147694 www.ramajudicial.gov.co

No SC5780 -4 No GP 059 -4




13/12/2016 RV: OFICIO CSJRSA16-1536 ... - Mesa de Entrada Sala Administrativa Consejo ...

Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito remitir en archivo adjunto: OFICIO CSJRSA16-
1536 APERTURA PROCESO REORGANIZACION EMPRESARIAL - REMISION EXTCSJR16-3278 -
del Consejo Seccional de la Judicatura de Risaralda.

Cordialmente,

BEATRIZ EUGENIA ANGEL VELEZ JAIME ROBLEDO TORO
Presidenta Consejo Seccional Magistrado Consejo Seccional
ORIGINAL FIRMADO

https://outiook.office.com/owa/?viewmodel=ReadMessageltem&ltemID=AAM KADdiOWQ3ZW JhLTRMMWUINGFmYy050TBILWU2NzZjNDZjYzZNmNQBG... 2/2



o Consein Seccional de la Judicatura de Risaralds
asabla: ANGEL VELEZ, BEATRIZ BUGENMIA

Mo, de Follos: §

RAMA JUDICIAL

JUEGADO CUARTC CIVIL DEL CIRCUITC
Falacioc de Justicia Torve & oficina 408
PEREIRA, RISARALDA Teléfono 3147768 ext. 226

Diciembre 06 de 2015
REQRGANIZALZION 2016-00448~00
numere 1050

Jaime Robledo Toro

Presidente Sald Administrativa
Consejo Seccidnal de la Judicatura
Ciudad

PROCESO: Reorganizacidn

SOLICITANTE: Leonardo Ronderos Axrias {c.c.
4.519.846)

RADICACION: 2016-00448~00

Para los efectos contempladeos en el articulo 19 de la Ley
1116 de 2006, me permito comunicarle que mediante auto de
la fecha, se ordené la apertura del proceso de
Reorganizacidn del sefior  Leonardo Ronderaos  Arias,
soliciténdole pox intermedio de la sala gus usted
preside, comunicar esta informacidén a los demds distritos
judiciales del pais.

Atent fzgig, \\

%‘/ ¢




13/12/2016 RV: OFICIO CSJRSA16-1536 ... - Mesa de Entrada Sala Administrativa Consejo ...

RV: OFICIO CSJRSA16-1536 APERTURA PROCESO REORGANIZACION
EMPRESARIAL - REMISION EXTCSJR16-3278

Fabio Orlando Piraquive Sierra - Tunja

mar 13/12/2016 429 p.m.

Bandejs de entrada

para:Mesa de Entrada Sala Administrativa Consejo Seccional - Tunja <entradasatun@cendoj.ramajudicial.gov.co>;

B 1 archivos adiuntos (251 KB)

OFICIO CSJRSA16-1536 APERTURA PROCESO REORGANIZACION EMPRESARIAL - REMISION EXTCSIR16-3278.pdf;

Cordial Saludo

Favor confirmar recibo de este email.
Gracias.

Atentamente,

Fabio Orlando Piraquive Sierra
Presidente Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare

De: Secretaria Sala Administrativa Consejo Seccional Pereira

Enviado: martes, 13 de diciembre de 2016 3:54 p. m.

Para: Salasadmin

Asunto: RV: OFICIO CSJRSA16-1536 APERTURA PROCESO REORGANIZACION EMPRESARIAL - REMISION EXTCSJR16-3278

De: Secretaria Sala Administrativa Consejo Seccional Pereira

Enviado el: martes, 13 de diciembre de 2016 3:53 p. m.

Para: ' Norte Santander'; Alvaro Diaz Brieva - Monteria; ‘"ANTIOQUIA'; 'ANTIOQUIA1'; 'ANTIOQUIA2'; 'ATLANTICO';
'ATLANTICO1'; 'BOGOTA'; 'BOGOTA1'; 'BOIVAR1'; 'BOLIVAR'; 'BOYACA'; 'CALDAS'; 'CALDAS1'; 'CAQUETA'; 'CAUCA'; 'CESAR1';
'CHOCO'; 'CHOCO1'; 'CORDOBA'; 'CORDOBAZ2'; 'CUNDINAMARCA'; 'CUNDINAMARCA1'; Efrain Rojas Segura - Neiva;
'GUAJIRA'; 'GUAJIRAL'; "HUILA'; Ines Adelina Robles Mcswain - Barranquilla; Lorena Gomez Roa - Villavicencio;
'MAGDALENA'; 'MAGDALENA1'; 'META'; 'META1; 'NARINO'; 'NARINO1'; 'NORTE DE SANTANDER'; Olga Cecilia Posso
Mendoza - Popayan; Pamela Ganem Buelvas - Monteria; 'QUINDIO'; 'SANTANDER'; 'SANTANDER1'; 'SECRE’; Stella Gordillo
Ariza Quibdo; 'SUCRE1'; 'TOLIMA'; 'VALLE DEL CAUCA'; 'VALLE DEL CAUCA1'; 'VALLE DEL CAUCA?2'; '"VALLE DEL CAUCAS3'
CC: Camilo Gomez Paz - Pereira

Asunto: OFICIO CSJRSA16-1536 APERTURA PROCESO REORGANIZACION EMPRESARIAL - REMISION EXTCSJR16-3278

Un cordial saludo,
https://outlook.office.com/owa/?viewmodel=ReadMessageltem &ltemID =AAMKAD diOWQ3ZW JhLTRmMWUINGFmYy050TBI LWU2NzZjNDZjYzZNmNQBG... 1/2



26/1 2/2016 /S}/ RV: URGENTE - ACCION DE ... - Mesa de Entrada Sala Admmlstratlva Conseje

RV: URGENTE ACCION DE GRUPO

Secretaria Sala Administrativa Consejo Seccional - Tunja D 4

lun 26/12/2016 8:03 am. Y yd ,!s H,

Pl .»’z

paraMesa de Entrada Sala Administrativa Consejo Seccional - Tunja <entradasatun@cendoj.

ramajud:cxai.g%vg»ﬁ;“)/

B 2 archivos adjuntos (884 KB)

MEMORANDO INFORMATIVO INOJ16-1464.doc; Ac

De: Nancy Maria Perez - Bogota

Enviado: jueves, 22 de diciembre de 2016 11:43 a.m. /

Para: Secretaria Sala Administrativa Consejo de Armenia; Presidencia Sala Administrativa csj - Barranquilla; Consejo
Seccional Sala Administrativa Bogota; Consejo Seccional Sala Administrativa Cundinamarca - Bogota; Sala Administr
Santander - Bucaramanga; Secretaria Sala Administrativa Consejo Seccional Cali; Sala Administrativa del Consejo Se
Cartagena; Secretaria Sala Administrativa Consejo Seccional - Cucuta; Auxiliar 01 Sala Administrativa Florencia; Sala
Administrativa Consejo Seccional Ibague; Sala Administrativa Consejo Seccional - Manizales; Secretaria Sala Admini

ativa
ccional

strativa

Consejo Seccional Antioquia - Medellin; Sala Administrativa Consejo Seccional Huila - Neiva; Sala Administrativa Co
Seccional Pasto; Sala Administrativa Consejo Seccional Pereira; Secretaria Sala Administrativa de Popayan; Consejo
Sala Administrativa Choco - Quibdo; Sala Administrativa Consejo Seccional Guajira - Riohacha; Presidencia Sala

nsejo
Seccional

Administrativa de Meta - Villavicencio; Secretaria Sala Administrativa Consejo Seccional - Valledupar; Sala Administrativa

Consejo Seccional Sucre - Sincelejo; Sala Administrativa Consejo Seccional Judicatura Santa Marta; Secretaria Sala
Administrativa Consejo Seccional - Tunja
Asunto: RV: URGENTE - ACCION DE GRUPO

Para su conocimiento y tramite posterior.

De: Nancy Maria Perez - Bogota

Enviado el: jueves, 22 de diciembre de 2016 11:38 a. m.
Para: Julian Ochoa Arango - Armenia

Asunto: RE: URGENTE - ACCION DE GRUPO

Bogota, D.C., 22 de diciembre de 2016
Doctor

Julian Ochoa Arango
Director Ejecutivo Seccional

Respetado sefior Director:

Acusamos recibo de su correo, siguiendo instrucciones de la Jefe de la Oficina de Asuntos Internacionales y Asesori

a

Juridica, se aclara que el Oficio INOJ16-1465 de fecha 15 de diciembre de 2016, se remitié para su conocimiento y envio de
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26/12/2016 N RV: URGENTE - ACCION DE ... - Mesa de Entrada Sala Administrativa Consejo ...

la infc;rmaciéﬁ con destino a la Division de Proceso de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, encargada de dar
tramite en ejercicio de la representacion judicial a través de apoderado, en caso de tener conocimiento del asunto solicitado,
conforme a las funciones que le asisten, en su calidad de representante judicial y ordenador del gasto, dentro del ambito de su
jurisdiccion, tal como lo menciona en su respuesta, en lo que le compete, es decir las demandas contra la Rama Judicial,
donde usted haya nombrado apoderado y donde le correspondié pagar como ordenador del gasto.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con los Consejo Seccionales, para su informacion se anexa solicitud remitida en su
oportunidad a través de este mismo correo, al correo de Directores seccionales (copia del cual se anexa), para lo pertinente a
la informacién que debian reenviar los Consejos Seccionales, una vez replicado a los Jueces dentro del &mbito de su
jurisdiccion; también con destino a la Divisidn de procesos de la Direccién Ejecutiva de administracién Judicial.

Siendo asi, y en vista que no quedd claro el tramite a seguir; se reenviard nuevamente el memorando informativo INOJ16-
1464, junto con los anexos que le fueron remitido con anterioridad, para ser puesto en conocimiento del Consejo Seccional
de la Judicatura de su jurisdiccién y asi mismo se ponga en conocimiento de los operadores judiciales, lo ordenado en dicho
auto con ocasion de la demanda presentada por el sefior FRANCISCO BASILIO ARTEAGA BENAVIDES dentro de la accién de
Grupo instaurada contra la Presidencia de la Republica, la Rama Judicial y Otros.

“Bogota, D.C., 15 de diciembre de 2016

Apreciados sefiores Directores:

Adjunto remitimos el presente Memorando Informativo junto con su anexo, para informacién de los Consejos Seccionales y
demas fines pertinentes a su competencia,

a efectos de que sea puesto en conocimiento su contenido a los operadores judiciales, dentro del ambito de su jurisdiccion.
Lo anterior sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley 270 de 1996.

Cordial saludo,

Oficina Coordinacién de Asuntos Intermnacionales

Consejo Superior de la Judicatura”

Cordial saludo,

OFICINA COORDINACI{ON DE ASUNTOS INTERNACIONALES.

Se anexa memorando informativo

De: Julian Ochoa Arango - Armenia
Enviado el: miércoles, 21 de diciembre de 2016 12:10 p. m.

Para: Nancy Maria Perez - Bogota; Directores seccionales; Pedro Julio Gomez Rodriguez
Asunto: RE: URGENTE - ACCION DE GRUPO

Importancia: Alta

DESAJAR16-2241
Armenia miércoles, 21 de diciembre de 2016

Doctora
Leonor Cristina Padilla Godin
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26/12/2016 - RV: URGENTE - ACCION DE ... - Mesa de Entrada Sala Administrativa Consejo ...
Jefe Oficina Juridica

‘Consejo Superior de la Judicatura

Calle 12#7-65

Bogota D.C.

Asunto: “RE: Su oficio INOJ16-1465 - DEAJL16-5290.”

Doctora Padilla Godin:

Para los fines pertinentes, de manera atenta me permito dar respuesta al oficio de la referencia a través del cual
envia el oficio DEAJL16-5290 de diciembre 15 de 2016, suscrito por la Doctora Belsy Yohana Puentes Duarte,
Directora Divisién procesos de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial,
por medio del cual adjunta el auto del 21 de noviembre de 2016 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Primera, Subseccion B, proferido por el Magistrado Fredy Ibarra Martinez; en ese sentido me permito
manifestarle que los Directores Seccionales de Administracién Judicial como ordenadores del gasto y
representantes judiciales de la Rama Judicial conforme a lo previsto en los numerales 6 y 7 del articulo 103 de la ley
270 de 1996, solo conocemos de los procesos jurisdiccionales en los que es parte la Nacion — Rama Judicial-
Consejo Superior de la Judicatura-.

En consecuencia, esta Direccidon Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial no cuenta con la informacion
requerida respecto a “... TODAS LAS SENTENCIAS DE ACCIONES POPULARES PRODUCUIDAS (sic) EN
TODOS EL TERRITORIO NACIONAL DENTRO DE LAS CUALES NO SE ECONOCIO (sic) EL INCENTIVO...”
(Subrayado y negrillas fuera del texto), pues en las Unicas acciones populares en las que es parte esta Direccion

Ejecutiva Seccional son en aquellas donde es demandada la Nacién — Rama Judicial- Consejo Superior de la
Judicatura-.

Asi las cosas, en nuestra opinion, la informacion requerida respecto a todas las sentencias de acciones populares
producidas en todo el territorio nacional dentro de las cuales no se reconocio el incentivo, debe ser suministrada por
los despachos judiciales que son competentes para conocer del tramite de las referidas acciones.

Cualquier informacion adicional con gusto sera suministrada.

Cordialmente,

Julian Ochoa Arango
Director Ejecutivo Seccional

Con copia para:
Ir. Pedro Julio Gomez Rodriguez, Director Unidad de Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

ira. Belsy Yohana Puentes Duarte, Directora Division procesos de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

De: Nancy Maria Perez - Bogota [mailto:nperezm@consejosuperiorramajudicial.gov.col
Enviado el: jueves, 15 de diciembre de 2016 10:09 a. m.

Para: Directoresseccionales

Asunto: URGENTE - ACCION DE GRUPO

Bogota, D.C., 15 de diciembre de 2016

Apreciados sefiores Directores:
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26/12/2016 RV: URGENTE - ACCION DE ... - Mesa de Entrada Sala Administrativa Consejo ...

Para su informacion y demas fines pertinentes a su competencia, adjunto remitimos el presente oficio junto con anexos, con
forme a lo dispuesto en los numerales 6° y 7° el articulo 103 de la Ley 270 de 1996.

Cordial saludo,

Oficina Coordinacion de Asuntos Internacionales
Consejo Superior de la Judicatura
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura . . .
o _----—-mem Consejo Superior de la Judicatura

Oficina de Coordinacion de Asuntos
Internacionales y Asesoria Juridica de la Rama Judicial

Republica de Colombia

INOJ16-1464 MEMORANDO INFORMATIVO

DE: OFICINA’COOR’DINACION DE ASUNTOS INTERNACIONALES Y
ASESORIA JURIDICA DE LA RAMA JUDICIAL

PARA: PRESIDENTES CONSEJOS SECCIONALES DE LA JUDICATURA

ASUNTO: COMUNICACION ACCION DE GRUPO — SOLICITUD DE PRUEBAS

FECHA: Bogota, D. C., jueves, 15 de diciembre de 2016

Apreciados sefiores Presidentes

Atentamente me permito remitirle con fines informativos para conocimiento de todos los
despachos judiciales dentro del ambito de su jurisdiccion, accion de grupo instaurada por
el sefior FRANCISCO BASILIO ARTEAGA BENAVIDES y copia del Auto proferido por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Primera Subseccion B.; el cual ya fue
notificado en la Direccidn Ejecutiva de Administracién Judicial, en su calidad de
Representante Judicial de la Nacion y ordenadora del gasto; quien dara respuesta a la
misma a través de la Direccion Administrativa de la Division de Procesos de la Unidad de
Asistencia Legal; y a quien le corresponderia una vez decretada las pruebas solicitadas,
recopilar la informacion referente a todas las sentencias de Acciones Populares,
producidas en los despacho judiciales dentro de las cuales no se reconocio el incentivo.

Lo anterior, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley 270 de 1996 y
respetando la autonomia que gozan los Jueces de la Republica, en concordancia con los
articulos: 228 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia.

Cordialmente, ‘ . : .

LEONOR CRISTINA PADILLA GODIN

Anexo: Lo anunciado en 11 folios
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. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura . . .
jo Superior dela Judicanra Consejo Superior de la Judicatura

Oficina de Coordinacién de Asuntos
Internacionales y Asesoria Juridica de la Rama Judicial

Répﬁblica de Colombia

Bogota, D. C., jueves, 15 de diciembre de 2016
INOJ16-1465
DEAJL16-5290

Sefiores
DIRECTORES SECCIONALES DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto. Accion de Grupo

Expediente: 25000234100020130052700

Demandante: FRANCISCO BASILIO ARTEAGA BENAVIDES
Demandada: Nacion — Presidencia de la Republica, Rama Judicial y
Otros

Estimados Doctores:

Para conocimiento y fines pertinentes se envia oficio DEAJL16-5290 de diciembre 15 de
2016, suscrito por la Doctora BELSY YOHANA PUENTES DUARTE, Directora Division
procesos de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, recibido en esta oficina el dia 14 del mismo mes y afio, por medio del cual
adjunta auto del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Primera Subseccién B
del 21 de noviembre de 2016 proferido pro el Magistrado FREDY IBARRA MARTINEZ.

Lo anterior, teniendo en cuenta que las Direcciones Seccionales como representantes
judiciales dentro del ambito de su jurisdiccion y ordenadores del gasto conforme a lo
previsto en el numeral 6 del articulo 103 de la ley 270 de 1996 serian los llamados a dar
cumplimiento a lo ordenado en el auto que se anexa y con posterioridad a las pruebas
solicitadas en caso de ser decretadas en lo referente a “oficiar ala Nacion RAMA
JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, para que allegue con la conte4stacion de la demanda
LA RELACION DE TODAS LAS SENTENCIAS DE ACCIONES POPULARES
PRODUCUIDAS (sic) EN TODOS EL TERRITORIO NACIONAL DENTRO DE LAS
CUALES NO SE ECONOCIO (sic) EL INCENTIVO en copias auténticas con al
constancias de ejecutoria de todas las sentencias proferidas en las acciones populares
falladas favorablemente en defensa de los derechos e intereses colectivos tanto en
jurisdicciéon ordinaria como en lo contenciosos administrativo o por jueces y magistrados
de tribunales y altas cortes en todo el territorio nacional’.

Cordialmente,

%@W @ fmi@, /}WW

LEONOR CRISTINA PADILLA GODIN

Anexo lo anunciado en 12 folios
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION PRIMERA
SUBSECCION B

Bogota DC, veintiuno (21) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Magistrado Ponente: FREDY IBARRA MARTINEZ

Expediente: No. 25000-23-41-000-2013-00527-00

Demandante: FRANCISCO BASILIO ARTEAGA BENAVIDES

Demandado: NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
- RAMA JUDICIAL Y OTRO

Referencia: ACCION DE GRUPO

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 260 cdno. ppal.) el despacho dispone
lo siguiente:

Obedézcase y ctimplase Io resuelto por la Subseccion A de la Seccion Tercera
de! Consejo de Estado en providencia de 5§ de octubre de 2016 (fls. 249 a 528
cdno. ppal.) por medio de la cual revoct el auto de 9 de febrerc de 2015 proferido
por este tribunal (fls. 236 a 238 ibidem).

En consecuencia, dispénese:

1°) Admitese en primera instancia a accidon de grupe de la referencia
interpuesta por el sefior Francisco Basilio Arteaga Benavides contra la Nacién —
Presidencia de la Republica — Congreso de la Republica — Rama Judicial.

2% Notifiquese personalmente esta decision al Presidente de la Republica, al
Presidente del Congreso de la Reptblica y al Presidente del Consejo Superior de
la Judicatura segin lo dispuesto en el articulo 54 de la Ley 472 de 1998
haciéndoles entrega de copia de la demanda y de sus anexos.

3% Adviértasele a las autoridades demandadas que disponen de un términe de
diez (10) dias contados a partir de la notificacién personal de esta providencia

AN




tand

Z/éé
Expediente No. 25000-23-41-000-2013-00527-00 '

Aclor. Francisco Basilio Arteaga Benavides
Accién de grupo

para contestar la demanda y solicitar la practica de las pruebas que pretenda
hacer valer en el proceso.

4% Para los efectos previstos en el inciso segundo del articulo 53 de la ley 472 de
1898 notifiquese esta providencia al Defensor del Pueblo y remitase a esa
autoridad copia de la demanda y del auto admisorio de la misma para el registro
de que trata el articulo B0 de dicha disposicion legal.

§° En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 53 de la Ley 472 de 1998 a costa
de la parte actora inférmese a los miembros del grupo a través de un medio
escrito masivo de comunicacién de amplia circulacidn o en una radioemisora de
amplia difusién dentro del territorio nacional, lo siguiente:

“Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera,
Subseccién B, expediente no. 25000-23-41-000-2013-00527-00,
adelanta una accion de grupo como consecuencia de la demanda
presentada por el seflor Francisco Basilio Arleaga Benavides, para
que se declare administrativa, y palrimonialmente responsable a fa
Nacidn — Presidencia de la Repablica — Congreso de la Reptiblica —
Rama Judicial como consecuencia de la derogatoria del incentivo
economico que trataba los articulos 39 y 40 de la Ley 472 de 1998
medjante Ley 1425 de 2010 y se indemnicen los dafics y perjuicios
tanto morales como patrimoniales ocasionados a las personas que
interpusieron demanda en el ejercicio del medio del control
Jjurisdiccional de accion popular y cuyas pretensiones fueron
favorables y no les fue reconocido el citado incentivo econdmico.”

Prueba de la anterior comunicacién debera ser allegada al expediente en el
término de tres (3) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia.

6°) Para los efectos previstos en el inciso sexto del articulo 612 del Cédigo
General del Proceso notifiquese esta providencia a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en fa forma indicada en esa misma norma.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

(%




ABOGADO.
Avenida Jiménez No.5-30 OFICINA 307 de Bogota.
CEL.315.826.16.41.
EMAIL: fab_basilicarteaga@yahoo.com
Email: pluma_juridica@hotmail.com

\ _
FR?(:C!SCO BASILIO ARTEAGA BENAVIDES.

Diciembre 12/2012.
(12-12-/12)

Sefior.

Juez Administrativo del Circuitc de Bogota.
E. 8. D.

Ref. Accién de Grupo
De: .FRANCISCO BASILIO ARTEGA BENAVIDES

Vs. LA NACION PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, LA
NACION, CONGRESO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, SENADO Y
CAMARA DE REPRESENTANTES QUE REPRESENTAN EL PODER
LEGISLATIVO EN COLOMBIA, RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO.

FRANCISCO BASILIO ARTEAGA BENAVIDES, mayor de edad, identificada
con cedula de ciudadania No0.19.347.746 de Bogotd, abogado titulado con
tarjeta profesional No. 70.300 C. 8. J, residente y domiciliado en esta ciudad,
actuando en nombre propioc y en mi condicién de actor popular e integrante
del grupo de actores populares a quienes represento en esta accién que
segln el informe de la defensorfa del pueblo a la fecha 10 de diciembre de
2012 se reportan 19673 demandadas con sentencias favorables a la
proteccién y defensa de los derechos colectivo, pero que a los actores no se
nos concedié el incentivo can base en el argumento de que la ley 1425 de
2010 habfa derogado o no se encontraban vigentes los articulos 39 y 40 de
la ley 472 de 1998 entre otros , en los que se cuentas los siguientes miembros
integrantes del grupo inscritos en el registro nacional que lieva la
DEFENSORIA DEL PUEBLO DE COLOMBIA Y AQUELLOS CUYO
REGISTRO SE ENCUENTRA EN TRAMITE. PERO PARA CUMPLIR CON EL
REQUISITO MINIMIO QUE ESTABLECE LA NORMA RELACIONO 26 EL
RESTO DE ACTORES POPULARES EN EL TRANCURSO DEL PROCESO
LA DEFENSORIA DEL PUEBLO LOS ALLEGARA A ESTE PROCESO
CONSTITUCIONAL. :




)
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1.-)CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA Consejero ponente: ENRIQUE GIL
BOTERO Bogota, D.C, ocho (08) de junio de dos mil once (2011) Radicacién
Namero: 41001-23-31-000-2004-00540-01(AP) Actorr CESAR ALFONSO
MENDEZ DOVAL Demandado: MUNICIPIO DE NEIVA Y OTRO

2.-) Actor popular_de la accién poputar 11001-33-31-007-2009-00307-01(AP -
Conseio de Estado-

3.-)CONSEJO DE ESTADOSALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE DE LA
HOZ Bogoté , D.C., treinta y uno (31) de enero de dos mil once (2011)
Radicacién nilmero: 25000-23-25-000-2003-02486-01(AP) Actor: LUIS
ALBERTO MUNOZ CAMPOS Y OTRO Demandado: ALCALDIA MAYOR
DEBOGOTA Y OTROS

4.-) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA Popayén, diecinueve {19) de
abril de dos mil doce (2012). Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ
MUNOZ Expediente '19001230000220090052801, Actor FANOR LOBOA
Demandado MUNICIPIO DE PUERTO TEJADA Accién POPULAR -
SEGUNDA INSTANCIA.

5.-) CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA SUBSECCION C,Consejero ponente: ENRIQUE GIL
BOTERO, Bogot4, D.C., veinticuatro (24} de enero de dos mil once (2011)

Radicacion nimero: 26000-23-24-000-2004-00917-01(AP)
Actor: SERGIO SANCHEZ .Demandado: MUNICIPIO DE TOPAIPI.

6) CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, Consejera ponente: STELLA
CONTO DIAZ DEL CASTILLO. Bogots, D.C., veintitrés (23) de febrero de dos
mil once (2011) Referencia: 17001-33-31-001-2009-01566-01(AP)REY
Actor:JAVIER ELIAS ARIAS IDARRAGA , Demandado: MUNICIPIO DE
CHINCHINA - CASA DE LA CULTURA

7-) CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA

SALA PLENA Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA, Bogoté, D.C., Veintitrés (23) de marzo de dos mil once (2011).
Radicacién: 17001-33-31-001- 2009-01489-01(AP)REV, Actor: JAVIER ELIAS
IDARRAGA ARIAS.Demandado: MUNICIPIO DE PENSILVANIA

8.JCONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECCION TERCERA Consejero ponente (E): MAURICIO FAJARDO GOMEZ
Bogoté D.C., catorce (14) de abril de dos mif diez (2010) Radicacién niimero:
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68001-23-15-000-2003-01472 01(AP) Actor: ALFONSO LOPEZ LEON Y
OTRO Demandado: MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA.

9.) CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA Baogots, D.C., ocho (8) de junio de dos mil once (2011)

Radicacién nimero: 25000-23-26-000-2005-01330-01(AP)

Actor: FERNANDO GARCIA HERREROS CASTANEDA

Demandado: MINISTERIO DE AMBIENTE, VIVIENDA Y DESARROLLO
TERRITORIAL Y CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

10.)TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayén, trece (13) de diciembre de dos mil once (2011)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO
Expediente: 19001-23-31-003-2010-00482-01

Actor: JAIR ALEXANDER REALPE RIVERA .Demandado: MUNICIPIO DE
PURACE Accién: POPULAR - SEGUNDA INSTANCIA.

11.-)(Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia .
110010203000201106209100, oct. 10/11, M. P. Pedro Munar)

12.-) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION
PRIMERA SUBSECCION C EN DESCONGESTION AP.
No.110013331005200800144-01.actor. FRANCISCO BASILIO ARTEAGA
BENAVIDES.

13.-) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION
PRIMERA SUBSECCION c EN DESCONGESTION
A.P110013331043200800056-01. FRANCISCO BASILIO ARTEAGA
BENAVIDES.

14.-JCONSEJO DE ESTADO

SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA ~ SUBSECCION “A®

CONSEJERO PONENTE: Dr. ALFONSO VARGAS RINCON

Bogoté D.C., abil quince {15) del afio dos mil once (2011)

Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2011-00265-00
Accién de Tutela
Actor: JAIRO PATINO ANGARITA

Tribuneal Administrativo de Norfe de Santander, en decisidn de 3 de marzo de 2011,
revoct el numeral 4 de la sentencia de 16 de abrl de 2010 y, en su lugar, negé el
reconocimiento del incentivo econbmico al acfor, al considerar, después de un estudio
normativo y junisprudencial, gue asi prosperars la accién popular ef incentivo no se
debfa reconocer debido a que para la fecha en que se dictaba le sentencia de segunda
instancia se encontraban derogadas las nonmas que pemmitlan su reconocimiento.
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15.-) En segundo lugar, porque con auto proferido el 23 de febrero de 2011,
dentro de la accion popular N° 17001-33-31-001-2008-01686-01, promovida por
Javier Elias Arlas ldérraga contra el Municiplo de Chinching - Casa de la Cultura,
la Seccién Tercera del Consejo de Estado selecciond para revision el fallo
dictado ol 7 de octubre de 2010, por el Tribunal Administrativo de Caldas.

16.-) sentencia de 13 de mayo de 2011, el Tribunal Administrativo de Norte de

Santander

Radicacién N°; 540013331003200900146-01
Demandante: Jalme Zamora Durdn
Demandado: Protecciéon S.A. y Municipio de Cacuta.

17.-) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL QUINDIO
Armenia, calorce (14) de julio de dos mil once (2011)
ACCION : POPULAR

EXPEDIENTE :  2006-00808-01

DEMANDANTE: JOSE FERNANDO GOMEZ CATANO

DEMANDADO:  MUNICIPIO DE ARMENIA Y EMPRESA DE ENERGIA DEL
QUINDIO

INSTANCIA :  SEGUNDA

18.-) ACTOR: BREIDY ACEVEDO VASQUEZ accién popular incoada por 6 contra
el Municipio de Envigado {Antioquia). El tribunal negé el incnetivo y por tal razén
interpuso accion de tutela y fue rechazada CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOSECCION SEGUNDA SUBSECCION B

CONSEJERO PONENTE: DR. VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA.
Bogota D.C., seis (8) de septiembre de dos mil doce (2012) REF: EXPEDIENTE N°

05001-23-31-000-2012-00760-01.

19.) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL QUINDIO
-SALA DE DECISION -
Ammenia Quindlo, veintiséis (26) de enero del dos mil doce (2012),

MAGISTRADA PONENTE: MARIA LUISA ECHEVERRI GOMEZ 003-2012-006

Referencia: Sentencia Segunda instancia

Acclén: Popular
Actor: Jhon Frady Segura Amériegui
Acclonado: Empresa 472 -Red Postal de Colombia Servicios Postales

Nacionales




Radicado: 83-001-3331-002-2009-00713-01%
Rad.Interno: 2011-0140

20.-) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL QUINDIO

- SALA DE DECISION -

Ammenia, Quindlo, diecisiete (17) de mayo del dos mil doce {2012). MAGISTRADA
PONENTE: MARIA LUISA ECHEVERRI GOMEZ.

003-2012-251

Referencia: Sentencia.

Acclén: Popular.

Actor: Alirio Cortes Landofio,
Accionado: Municiplo de Cérdoba y Otros
Redicado:  63-001-3331-004-2009-00716-01.
Rad. interno: 2011-11485.

Instancia: Segunda.

21.) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL QUINDIO
- SALA DE DECISION -

Armenia Quindio, diecinueve (19) de abril del dos mil doce (2012).
MAGISTRADA PONENTE: MARIA LUISA ECHEVERRI GOMEZ
003-2012-128

Referencia: Sentencla Segunda instancia
Accibn: Popular

Actor: Femando Patifio Martinez
Accionado: Municipio de Montenegro y Ofros
Radicado: 63-001-3331-001-2010-00079-01
Rad.interno: 2012-039

22 -} Radicacién namero: 11001-03-15-000-2011-00560-00

Actionante: CARLOS JAVIER GUERRERO GUTIERREZ

Accionado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Acclén de Tutela: PRIMERA INSTANCIA

Tribunal Administrativo de Santander {en sentencia de 4 abril de 2041).
23.-) Actor: AURA RAQUEL MORENO CORTES

Demandado: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA Y OTROS
sentencia de 11 de abril de 2011, proferida de Santander

CONSEJO DE ESTADO




SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION PRIMERA ’
Bogoth, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil once {2014).

Radicacifinnlmen SN 310142008001 5401 (ARIREY"
24.-) A.P. Radicacién nimero: 68001-23-15-000-2002-2073-01(AP)

Actor: ESMERALDA PORRAS LEON

Demandado: MUNICIPIO DE GUADALUPE.

25.9) Rafiicgcién nimero: 11001-03-15-000-201 1-00560-00
Accionanie: CARLOS JAVIER GUERRERO GUTIERREZ
Accionado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Agcibén de Tutela: PRIMERA INSTANCIA

S Bww

Tribunal Administrativo de Santander (en sentencia de 4 abril de
2011).

28.-) Actor: AURA RAQUEL MORENO CORTES
Demandado: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA Y OTROS

s e 14 da ahril da 2011 Arafarida de Cantandar

a
sentenc’;: Wi 0 T W% GARLDBD W% dEnP U @ p R WF IR0 Ol VPRl D 0 RAAT IRBOR

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONI ENGIOSO ADMINIS | RA { IVO
SECCION PRIMERA

Consejera ponenie: MARIA ELIZARE | H GARCIA GONZALEL
Bogoté, D.C,, veintisiete (27) de actubre de dos mil once (2011).

Radicacion nimeno: S8U01-53-51014-2008-00154-01(AP)REV vy todos los
demés actores populares incluidos en el Regisiro centralizado nico de
actores Populares y de acciones populares que fleva la Defensoria del
Pueblo por orden del articulo 80 de la ley 472 de 1998, a quienes se nos negd
el, incentivo de que trataba el articulo 39 y 40 de Ia ley 472 de 1998 , ante el
sefior juez administrativo, acudo con el debido respeto para manifestarle
interpongo  accibn de grupo en la  que me incluyo en contra de la
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA representada por el Doctor

i
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Juan Manuel Santos Calderon , LA NACION, CONGRESO DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA, por el Doctor ROY BARRERA. SENADO
representado por e Doctor ROY BARRERA Y CAMARA DE
REPRESENTANTES AUGUSTO POSADA SANCHEZ, quienes representan
EL PODER LEGISLATIVO EN COLOMBIA, RAMA JUDICAL DEL PODER
PUBLICO representado por el director provisional Doctor CARLOS ENRIQUE
MASMELA GONZALEZ , por los perjuicios derivados del hecho del legislador
y error judicial respectivamente que nos ocasiono a todos los actores
populares por haber derogadoe los articulo 39 y 40 de ia ley 472 de 1998,
mediante la ley 1425 de 2010 , la que fue sancionado el 29 de diciembre del
mismo afio y por la falta de aplicacién en el tiempo subsiguients de los
articulos 39 y 40 de la ley 472 de 1998 por parte de los jueces y magistrados(
principio de ultractividad de la ley ) respectivamente .  Accién que se
fundamenta en los siguientes:

HECHOS.

PRIMERO: Ei constituyente de 1991, estabiecié en su articulo 88 las acciones
populares Norma que se desarrollo con la 472 de 1998, dentro de sus articulos
1 al 47.

SEGUNDO. Dentro de esta normatividad se plasmo en los articulo 38 y 40 ley
472 de 1998, se establecié un incentivo entre ¢ 10 y 50 S.M.L.LM.V, cando la
accion popular reclamara la proteccién de los derechos colectivos diferentes a
la moralidad administrativa y defensa del patrimonio publico Pues para estos
derechos el legisiador establecié un incentivo de 15 % a favor del actor del
valor que la entided recuperar.

TERCERO. Pese a que esta ley establecié un tramite especial y rapido por la
carencia de jueces y demas funcionarios, dichos procesos constitucionales
tardaron en sus tramites igual tempo que los procesos ordinarios; .pues pese a
ser unas acciones constituciones que por ley tienen un tramite preferente y
sumario nunca se dio

Cumplimiento a estas disposiciones contemplades en ef art.  20°-21°.
22°.23°,27°.- 28°.-33°.- 34°.-38%- 37°.-38°-~ por ende se puede predicar de
falla en la administracién de justicla por la tardanza en el tramite
procesal. Pues segiin estas disposiciones el proceso tramitado
normalmente se debe terminar con decisién de fondo en un término de
124 dias hébiles aproximadamente y sin embargo se han tardado tres
cuatro y hasta 15 afios para fallar.

CUARTO. Con proyecto de ley presentado por EL SENOR PRESIDENTE DE
LA REPUBLICA DE COLOMBIA DOCTOR JUAN MANUEL SANTOS
CALDERON, al legistativo colombiano dic como resultado la ey 1425 de 2010,
mediante la cual derogo e! articulo 39 y 40 de la ley 472 de 1898, normas que
establecian un incentivo econdmico para los actores populares que




conseguian atreves de sus demandas fallos favorables a la proteccién de los
derechos e intereses colectivos. EL LEGISLADOR colombiano si bien tiene la
potestad de crear leyes y derogarias a su arbitrio no establecié un periodo de
transicion o no establecié que a los actores populares que tenfan sus
acciones en tramite se les debia reconocer dicho incentivo en caso de que la
decisién sea favorable lo que ha ocasionado perjuicic moral y material a todos
nosotros los integrantes del grupo de actores populares ; dicha ley fue
sancionado el 29 de diciembre de [ mismo afio, en consecuencia SE
DEROGO EL ARTICULO 39 Y 40 de la ley 472 de 1998.

QUINTO. Como consecuencia de lo anterior fa seccion tercera del H. Consejo
de Estado a negado el reconocimiento de incentivo cuando la accién ha sido
fallada a favor de la defensa de los derechos e interese colectivos bajo el
argumento que al momento de fellarse no existe norma que la contemple.
Desconociendo asi el principio de ultractividad de la ley

SEXTO. La seccién Primera del Honorable Consejo de Estado , en reciente
fallo a reconocido dicho incentivo , bajo el argumento que la accién se habia
impetrado en vigencia de la norma articulo 39 y 40 de la ley 472 de 1998.
Considero que esta decision acoge el principio de ultractividad de la ley.

SEPTIMO. Por esta inseguridad juridica el Honorable Consejo de estado ha
seleccionado dos sentencias con el propésito de unificar la jurisprudencia. No
obstante la preocupacién del Consejo de Estado en seleccionar las sentencias
pare la unificacion , esta disparidad de criterios ha causado perjuicio moral ,
por la zozobra e inseguridad que ha generado el hecho de que los actores
populares podamos perder todo el esfuerzo y dedicacién por varios afios para
sacar avante las acciones populares.

En efecto los operadores judiciales tienen autonomia ¢ independencia en sus
decisiones, pero estas deben ceiiirse a la constitucién y la ley , pues si bien la
ley en referencia es legal y fue declarada constitucional esta misma ha
causado perjuicio al grupo de actores populares que por gracia de su existencia
no se nos reconocido el incentivo.

OCTAVO. Estaley ha causado graves perjuicio material a todo el grupo de
actores populares en la media que se nos ha desconocido el incentivo .

NOVENO, En mi caso particular conseguf el éxito de Ia accién popular No.
2008-144.01 que curso en el juzgado 05 administrativo y 2008-056 que
curso en el jugado 43 administrativo de Bogoté y con ocasitn esta derogatoria
no percibo el incentivo establecido para el actor y en esta situacién estamos
cientos de actores populares.

DIEZ. Con la derogatorio articulo 39 y 40 de la ley 472 de 1998 y de manera
tacita el articulo 34 ibidem, el legislador provoco un enriquecimiento sin justa
causa en favor de las entidades beneficiarias con estos fallos, sobre todo en
las acciones por la defensa de la moralidad administrativa y defensa del
patrimonio publico, por que el actor recupera dineros publicos que por el
desgrefio administrative permite que se esfumen y pasen al bolsiflo de los
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particulares v de ofro lado por que ia entidad beneficiaria va usufructuar del
incentivo que le pertenecen por el esfuerzo y trabajo del actor popular sin
ninguna causa gue lo justifique .

ONCE. Debido a tanta controversia que causo la lgy 1425 del afio 2010, fue
demandada por inconstitucional, sin embargo ia Corte la declaro [a
constitucional en sentencia de la 20'11, sin embargo el Honorable Magistrado
salvo su voto en los siguientes términos: *

4. Salvamento de voto y aclaraciones de voto

El magistrado Luis Ernesto Vargas Siiva salvé su voto respecto de la decisién
de exequibilidad, porque considera, como lo expuso en ia ponencia original, que
el incentivo en la accién popular cumplia diversas funciones, que iban més alld
de la recompensa al actor popular. Asl, ese instrumento (i) compensa ios
esfuerzos personales y financieros en que incurre el actor popular para agenciar
derechos e intereses colectivos; (ii) estimula la presentacién de acciones en la
defensa de esos derechos e intereses, a la vez que desincentiva a los agentes
que los vulneran, en razén de la posibilidad de su exigibilidad judicial; (iii)
equipara a las partes dentro de la acciébn popular, que como regla general se
encuentran en situacion de desventaja evidente de medios y oportunidades; vy,
(iv) permite redistribuir recursos a favor de la exigibilidad de derechos sociales y
colectivos a favor de las poblaciones mas wvulnerables, a través del
financiamiento del Fondo para la Defensa de Intereses Colectivos, administrado
por la Defensoria del Pueblo.

De otro lado, el magistrado Vargas Silva advirtié que la mayoria no admitié que
los derechos e intereses colectivos, tienen tanto facetas prestacionales como
vinculos inescindibles con la eficacia de los derechos sociales. De este modo, a
partir de la jurisprudencia actual de fa Corle, (C-372/10) resultaba forzoso
concluir que las acciones destinadas a la exigibilidad judicial de esos derechos e
intereses estén cobijadas por el principio de progresividad y prohibicién
comrelativa de regresividad. La ausencia del incentivo en la acciébn popular,
como ya habfa sido expresado en sentencia de ia Corte (C-459/04), genera una
carga desproporcionada al actor popular, puesto que careceria de posibilidad
material de defender derechos e intereses colectivos, labor que va més alla de
la presentacién de fa demands, pues incorpora otras miiltiples tareas. Y, que la
sliminacién del incentivo desvirtia finalidades de equiparacién y redistribucion,
lo cual conlleva graves consecuencias a la efectividad, en términos materiales y
no simplemente formales de la accién popular, en especial para las
comunidades en circunstancias de marginalidad o debilidad.

Es emmdneo, en criterio del magistrado Vargas Silva, que ante una medida
regresiva como la contenida en la norma demandada, el argumento sea
considerar que esas reglas recaen dentro del amplio Ambito de configuracién
legislativa en materia de procedimientos judiciales y, en particular, de la accion
popular. La regla de decisién adoptada es paraddjica, pues permitiria concluir
que cuando ia Constitucidn confiere reserva de ley a una materia particular,
debe comprenderse que la competencia del legislador para regularla es
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absoluta. Esto es inadmisible, pues ninguna facultad en el Estado Social y
Democrético de Derecho tiene ese caracter. En cambio, para el caso presente
resultaba claro que la medida legal no era necesaria, en tanto los abusos
verificados en ia accibn popular podian ser atacados con otras medidas menos
gravosas, como el fortalecimiento de mecanismos sancionatorios a
demandantes temerarios, existentes en la legislacién vigente sobre acciones
populares, o la prescripcion de reglas que confirieran al juez la facultad de
determinar el monto y procedencia del incentivo en cada caso concreto, de
forma directamente proporcional a la actividad desplegada por el actor popular y
el grado de beneficio de la sentencia en la vigencia de los derechos e intereses
colectivos.

Finalmente, ef magistrado Vargas Silva evidencia que la eliminacién de los
incentivos en las acciones populares fiene graves consecuencias, fanto en
términos del acceso material a la exigibilidad judicial de los derechos e intereses
colectivos, como respecto de la vigencia misma de esas garantias
constitucionales. Esto Ultimo en el entendido que la imposicién de cargas
imazonables y desproporcionadas para el agenciamiento en sede judicial de los
derechos e intereses colectivos, crea un innegabile incentivo para que aquellos
que logran beneficios de su wulneracion, inicien o continien con ese
comportamiento social, salvaguardados en la confianza que, merced las
barreras materiales anotadas, se mantendran al margen de toda
responsabilidad constitucional.”

DOCE. La seccién primera y creo que las secciones del Consejo de Estado en
varios fallos a concedido el incentivo bajo el siguientes argumento.

Dodctor MARCO A NVELILLA

Demandado Min Proteccr icial vy la Comision de Regulacion en

Salud - CRES -,

9 - De otra parte, en relacion con el incentivo legal que se le nego a la

demandante y que alega tener derecho a que se le reconazeca. es de
resaltar que en materia de acciones papulares, el tegislador consagrd en
el articulo 39

demandante en (a

de  diciembie  de

expresamente tai disposicion, sin con onar su aphcacion. kEn
orden de ideas, al quedar eliminac ' el mundo Juridico. fa Seccion

Primera del Consejo de Estado al analizar el alcance de su contenido




considero que es de caracter sustancial, en vista de la expectativa de los
demandantes de adquirit un derecho al mncentivo, dependiendo de su
actuacion a to lar del proc . En ese orden de it para las
demandas incoadas con ante idad a la entrada en vigencia de la Ley
2010, que esten pendientes de fallar, debe reconocerse el
incentivo legal, siempre que la sentencia estimatoria de las pretensiones
a demanda, sea resultado de la actividad desplegada por el actor, no
haya renunciado expresamente al misme, el hecho no se hubiera
superado por razones distintas a la_inte sicion. de_la _demanda vy
finalmente. que la decision de proteger der« s colectivos no
obedezca  exclusivamente  a  la  actuacion  probatoria  adelantada
aficiosamente ¢ eljuez en segunda.tnstancia.
respecto, S cocclon 10 el (1] de agesto . 20110 G Rads

(N §

0002010 0013101: M P. Maria E Carcia Conzalez manifesto

SComoqUicra que - en @ Gaso-sub-examine ja demanda se presenlo darite

>y

e/ Tribunal Administrative de Cuasdanare of 8 de septiembre de 2070,

il e

vigencia la-Lej
aplicable, razon por la que /la Sala procede a
conrceder o no el incentivo reclamado por el actor.
la Sala enc
colectivos alegados por ef

accionada en la audiencia de
o de cumplimiento e
WOmetio a realizar la bras nece
gecin gue [l ac
" pard la protectior 5
demanda, per lo gue, en consecuencia, se le debe reconocer el incentivo
fo en ef articiilo 39 de la ley 4
minimos vigent
na gue fue acegptada p
de  curmpliniiento, como

> {mpone a la Sala re
la sentericia apeladi, que niega el incentivo

antia sedalada

mo quiera que en el presente asunto, la parte actora inte

demanda el 3 de septiembre de 2010, esto es anterior a la entrada en




vigencia de la Ley 1425 de 2010, sario entrar a verificar si
hay lugar a decretar el incentivo legal, bajo las precsiones realizadas
previamente. En primer lugar, expresamente la parte ra en la
demanda solicito como pretension el reconocimiento del incentivo de
conformidad con el articulo 39 de la Loy 472 de 1998, Adicionalmente,

argo del expediente obr: n tacion

Razon por la que se estima que la demandante no renuncio al

incentivo. En segundo lugar, el hecho igualmente no se ha erado.
pues como_sc.vio anteriormente en las consideraciones, Ja vulneracion y
amenaza de los derechos colectivos de seguridad v salubridad pablicas
persiste. Motivo por el gue no se presenta tampoco la circunstancia que
amerile negar clincentiva.  En tercerluoar, si.en el presente asunto la
decision de proteaer los derechos colectivos hie en ocasion de la labor
oficiosa del juez de segunda instanca en el decieto del material
probatorio.-tal-circunstancia-no- sv conhigura, -dadc —que. durante —ia
segunda instancia no se decreto la practica de pruebas, pues el material
obrante en el expedients fue suliciente para p ir la presente
dec 1—Es entonces; - que 1a Sala-no- encuentra -razones que
ameriten negar el incentivo legal, motivo por el cual, se revocard el
numeral cuarto, y en su lugar se reconocera la suma de diez salarios
minimos —legales mensuales—vigentes—a - cargo de —las—entidades
demandadas.

Respelilos aine e
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TRECE. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION
CIVIL, Magistrado Ponente: ARTURO SOLARTE RODRIGUEZ
Bogota, D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil doce (2012).-

(discutido y aprobado en Sala de 16 de mayo de 2012) Ref.:
1100102030002012-00956-00 concede el incentivo (..) "El Tribunal
competente sostuvo que “[s]i bien la ley 1425 de 2010 derogd de
manera expresa los articulos 39 y 40 de la Ley 472 de 1998 en los
que se consagraba el incentivo”, [como el mismo] fue concebido
como la justa retribucién para el gestor dado que la razén estaba de
su parte, y es como consecuencia de esa actividad que se logra el



respeto de los derechos de la comunidad, [en el presente caso]
debe tomarse en cuenta la ley vigente al momento en que se
present ante los estrados la demanda correspondiente, [acto que
acaeci] el 24 de agosto de 2010 [cuando] estaba vigente [aquel]
aliciente econémico” (fls. 47 y 48).”

CATORCE." Asf pues, es evidente que ante una misma situacién de hecho,
esto es la derogatoria de los articulos 39 y 40 de la Ley 472 de 1998, las
Secciones Primera y Tercera cuenfan con criterios diferentes y adoptan
decisiones no compatibles, pues mientras la Seccién Primera considera que
dentro de las acciones populares presentadas antes de entrar en vigencia ia
Ley 1425 de 2010, es procedente reconocer el incentivo econdmico, 1a Seccidn
Tercera estima que aun cuando ia accién popular haya sido presentada antes
de promulgarse la Ley 1425 de 2010, no es factible reconocer el incentivo si a
la fecha de proferir sentencia éste habia sido derogado”.

PRETENSIONES.

PRIMERA. Con base en lo antes expuesto solicito declarar la responsabilidad
patrimonial de la NACION PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, LA NACION, CONGRESO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA,
SENADO Y CAMARA DE REPRESENTANTES QUE REPRESENTAN EL
PODER LEGISLATIVO EN COLOMBIA, por los perjuicios derivades del hecho
del legislador.

SEGUNDA Como consecuencia de lo anterior condenar a NACION
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, LA NACION,
CONGRESO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, SENADO Y CAMARA DE
REPRESENTANTES QUE REPRESENTAN EL PODER LEGISLATIVO EN
COLOMBIA, a indemnizar los perjuicios materiales causados al cade integrante
del grupo, pagando de menera indexada el INCENTIVO que el juez
constitucional que conocié de cada accién popular debio liquidar en cade una
te las acciones populares impetradas y que fueron falladas a favor de la
defensa de la proteccion de los derechos e intereses colectivos, incluyendo la
defensa del patrimonio publico y la moralidad administrativa, por caeda uno de
fos miembros del grupo de aciores populares.




TERCERO. CONDENAR A LA NACION PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
DE COLOMBIA, LA NACION, CONGRESO DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, SENADO Y CAMARA DE REPRESENTANTES QUE
REPRESENTAN El. PODER LEGISLATIVO EN COLOMBIA, A PAGAR LOS
intereses moratorias de todas y cada unas de las sumas anteriores desde que
la sentencia en la presente accidn de grupo quede ejecutoriada hasta que se
verifique su pago.

CUARTO. CONDENAR A LA NACION PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, LA NACION, CONGRESO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA,
SENADO Y CAMARA DE REPRESENTANTES QUE REPRESENTAN EL
PODER LEGISLATIVO EN COLOMBIA, a pagar los perjuicios morales
ocasionados a cada miembro integrante del grupo, en la cuantfa de cincuenta (
§0) 8. M.L.M..V.

QUINTO. Se declare patrimonialmente responsable a la Nacién RAMA
JUDICAL DEL PODER PUBLICO, por error judicial o falla en el servicio de
administracion de justicia por desconocer el tramite preferente y sumario de las
acciones constituciones objeto de este debate y por la inaplicacion del
principio de ultractividad de la ley al momento de fallar las acciones populares
que conllevo a negar dicho incentivo a los actores populares.

SEXTO. Como consecuencia de lo anterior condenar a la Nacién RAMA
JUDICAL DEL PODER PUBLICO que disponga que todos los juzgados,
tribunales, alias cortes de la justicia ordinaria y contenciosa administrativo de
Colombia , efectiien la liquidacién de los incentivos en cada accién popular que
fallaron favorablemente en defensa de la proteccibn de los derechos e
intereses colectivos , para que con base en esta liquidacién se establezca el
monto que ha de pagar a titulo de indemnizacién a cada actor popular que
consiguié el éxito de la accién popular.

SEPTIMOC. Como consecuencia de lo anterior condener a la Nacién RAMA
JUDICAL DEL PODER PUBLICO, a pagar de su propio pecunio el incentivo
indexado que debid recibir cada actor poputar , POR HABER obtenido
sentencia favorable a la proteccibn y defensa de los derechos e intereses
colectivos de los colombianos.

OCTAVO. Condenar & la Nacién RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO, a
pagar intereses moratorias de todas y cada unas de las sumas anteriores

desde gue la sentencia en la presente accién de grupo quede ejecutoriada
hasta que se verifique su pago.

NOVENO. Se condene a los accionados a pagar les costas, gastos de los
fprocesos incluyendo las agencias en derecho de las acciones constitucionales
acciones populares dentro de los cuales actuaron los miembros del grupo
afectados por la derogecion de los articulo 39, 40 de Ia ley 472 de 1998.




-

DECIMO. Se condene a los accionados a pagar las costas y gastos
incluyendo las agencias en derecho de la presente accién de grupo.

OMISIONES.

1.-) LA PREISDENCIA DE LA REPUBLICA omito presentar con el proyecto
de ley un plan de contingencia o estudios de impacto del proyecto de ley para
evitar vuinerar los derechos y expectativas de los actores populares y mucho
menos objeto la ley.

2-) LA NACION, CONGRESO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, SENADO

Y CAMARA DE REPRESENTANTES QUE REPRESENTAN EL PODER

LEGISLATIVO EN COLOMBIA, RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO,
omitié exigir dicho plan de contingencia y estudios de impacto para aprobar
dicha ley .

3.-) RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO, ha omitido dar aplicacién del

principio de ultractivided de la ley y desconocié el tramite preferente y sumario

que debia imprimirle a estas acciones constitucionales en defensa de. los

derechos e interases colectivos.

Y con las decisiones contradictorias de los jueces al conceder y otros negar

el incentivo esta generando zozobra, incertidumbre e inseguridad jurfdica.
PETICION PREVIA.

Para efecto de establecer el numero exacto de los miembros del grupo de
actores populares sfectados por el no reconocimiento y pago del incentivo de
que trata el articulo 39 y 40 de la ley 472 de 1998, solicito oficiar a la defensoria
del pueblo de Colombia, para que remita con carécter urgente a esta accién
congtitucional la relacion de todes las sentencias de acciones populares
donde no se reconocié el incentivo proferidas en vigencia de la fey 14 25 de
2010, indicando el nombre de! actor .

IDENTIFICACION DEL GRUPO.

Ha establecido la jurisprudencia del CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA Consejera
ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO Bogota D.C., enero velntiséis
(26) de dos mil seis (2008) Radicacién nGmero: 25000-23-26-000-2001-
00213-01(AG) que :

*4.2.1. El nimero minimo de integrantes del grupo afectado y la titularidad
de la acclén que ostentan los demandantes. Segin se considerd en el
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auto de 10 de febrero de 2008, que resolvié la solicitud de nulidad
propuesta por el Ministerio Péblico contra todo lo actuado en el proceso,
no es necesario .que todas las personas que integran el grupo
demandante concurran al momento de presentacién de la demanda, ni
que quienes presentan la demanda sean por lo menos 20 demandantes,
toda vez, que de conformidad con lo dispuesto por el paragrafo del
artictilo 48 de la ley 472 de 1998, “en Ja accién de grupo el actor o quien
actde como demandante, representa a las demés personas que hayan
sido afectadas individuaimente por jos hechos vuinerantes, sin necesidad
de gue cada uno de los interesados eferza por separado su propia accién,
ni haya otorgado poder”, pero para dar satisfaccién al requisito de la
titularidad, quien act(ia como demandante debe hacerlo en nombre de un
grupo no inferior a 20 personas, al cual pertenece y debe seifialar los
criterlos que permitan la identificacién de fos Integrantes del grupo
afectado.”

En el presente caso existen mads de 19.673 personas naturales y
juridicas que impetraron acclones populares ante la jurisdiccién
ordinaria y de lo contencioso administrativo en todo el territorio nacional
de Colombla cuyos fallos fueron favorables para la defensa de los
derechos e interés colectivos de la sociedad colombiana y por Ia
derogatoria de los articulo 39 y 40 de la ley 472 de 1998 y la derogatoria
tacita del articulo 34 de la misma ley no reciblmos dicho incentivo.

CRITERIOS QUE PERMITEN LA IDENTIFICACION DE LOS INTEGRANTES
DEL GRUPO AFECTADO. ‘

Primero.

Hacen parte e integrante el grupo todos los demés actores populares incluidos
en el Registro centralizado dnico de actores Populares y de acciones
populares que lleva la Defensoria del Pueblo por orden del articulo 80 de la
ley 472 de 1998 y los que no se encuentren inscritos pero que dicha
inscripcion se encuentre en tramite con corte a la fecha de dos afios a ia fecha
del 29 de diciembre /2012, que cuando caduca la accién, a quienes se nos
nego el, incentivo de que trataba el articulo 39 y 40 de la iey 472 de 1998, por
surgimiento de la ley 1425 de 2010, sancionada el 29 diciembre del mismo mes
y affo.

SEGUNDO.

Hacen parte de este grupo cuya indemnizacién se reclama, todos los
actores populares que tramitaron en los diferentes estrados judiciales de
todo el territorio Colomblano sus acciones populares en defensa vy
proteceién de los derechos e Intereses colectivos en cuyas sentencias




favorables se nos negé el incentivo por aplicacién de la ley 14 258 de
2010 .

TERCERQ.

Ser actores populares tanto en la jurisdiccién ordinaria, como en lo
contencioso administrativo y acreditar que sus acciones fueron falladas
favorablemente en defensa de la proteccién y defensa de los derechos e
intereses colectivos y que cuyos fallos se profirieron después del 29 de
diclembre del afio 2010 y dentro las cuales no se le reconocld el incentivo
bajo el argumento de que la lsy que lo contemplaba ya habia salido de la
vida juridica por derogacién que hizo la ley 1425 del afio 2010 de los
articulos 39 y 40.

CADUCIDAD DE LA ACCION.

La ley 1425 de 2010, fue sancionada el 29 de diciembre del afio 2010, por ende
los efectos nocivos y dafios para nosoiros los actores populares se
empezaron a generar desde que entro en vigencia.

-

FUNDAMENTOS DE DERECHQO.

La acci6n de grupo es procedente en el presente asunto en la medida
que si bien es clerto que la ley 1425 de 2010, es legal y fue declarads
exequible por la H. Corte Constitucional, al entrar en vigencia causo
perjuicios morales y materiales a los actores populares, en la medida que
ha generado inseguridad , zozobra juridica , que inclusive a las altas
cortes han optado por asumir posiciones diferentes , reconociendo en
muy pocos casos en el incentivo y en otros muchos casos negandolo ;
lo que ha generado la seleccion de dos sentencias en acciones
populares para su revisién y de esta manera unificar la jurisprudencia. En
ia misma definicion de la accién de grupo contenida en la ley, se hace alusion a
su naturaleza resarcitoria, y solamente se alude una causa comln, que
perfectamente podria ser una ley 6 acto administrativo legal e ilegal:

“Acciones de Grupo. Son aquellas acciones interpuestas por un nimero plural
© un conjunto de personas que relinen condiciones uniformes respecto de una
misma causa que origind perjuicios individuales para dichas personas.” “La
accién de grupo se ejercerd exclusivamente para obtener el reconocimiento y
pago de indemnizacion de los perjuicios.”'

Ley 472 de 1988, art.3, 48,50, 51 y N.C.C.Aart, 162 art.145, 164 literal h,
165.




CUANTIA.

ESTIMATIVO DEL VALOR DE LOS PERJUICIOS. LOS CALCULO EN
2.000.0000.000.sproximadamente, para los actores popularss que impetraron
sus acciones en defensa de la proteccién de la moralided administrativa y
patrimonio publico y cuyas sentencias fueron favorables.

$500.000.000. Aproximadamente, para los acfores populeres que
impetraron sus acciones en defensa de ja profeccién de los deméds derechos e
infereses colectivos y cuyas sentencias fueron favorables.

Aunque para la presente accién es muy complejo para establecerios.
PRUEBAS.

Para efecto de establecer el numero exacto de fos miembros del grupo de
actores populares afectades por el no reconocimiento y pago del incentivo de
que trata el articulo 38 y 40 de la ley 472 de 1988, solicito aficiar a la defensoria
del pueblo de Colombia, para que remita con cardcter urgents a esta accién
constifucional la relacién de todas las sentencias de acciones populares
donde no se reconocié el incentive proferiias en vigencia de la ley 14 25 de
2010, indicando el nombre del actor .

Oficier a la defensoria del pueblo para que allegue la relacion de acciones
populares, que han sido falladas favorablemente en defensa de la proteccién
de los derechos e interés colectivos dentro de las cuales no se reconocié el
incentivo desde enero el afio 2011 hasta la fecha de la presentacién de esta
accién de grupo, tanto en primera instancia como en segunda instancia,
indicando el nombre del actor.

‘QOficiar a la defensoria de! pueblo para que allegue copias autenticas de las
acciones populares, que han sido falladas favorablemente en defensa de la
proteccién de los derechos e interés colectivos desde el afio 2010, tanto en
primera instancia ¢como en segunda instancia.

Disponer con criterio auxiliar para establecer log incentivos reclamados que
le fueron negados a los integrantes del grupo que los operadores judiciales
que fallaron favorablemente dichas acciones constitucionales liquiden estos
incentivos y las costas del proceso, incluysndo las agencias en derecho para
que hagan parte probatoria de la accién indemnizatoria colectiva.
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‘Oficiar a ia Nacion RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO, para que aiiegue
con la contestacién de la demanda LA RELACION DE TODAS LAS
SENTENCIAS DE ACCIONES POPULARES PRODUCUIDAS EN TODOS EL
TERRITORIO NACIONAL DENTRO DE LA CUALES NO SE ECONOCIO EL
INCENTIVO en copias autenticas con Ias constancias de ejecutoria de todas
la sentencias proferidas en las acciones populares falladas favcrablements en
defensa de los derechos e interese colectivos tanto en jurisdiccién ordinaria
como en lo contencioso administrativo por jueces y magistrados de tribunales
y aitas cortes en todo el territorio nacional.

Aliego.
Sentencia en copia simple de la accién popular No,.2008-144-01 en 45 folios.

CD con texto de la demanda.

1. Cdpias de la demanda para el archivo y sus anexos.
2. Copia de la demanda y sus anexos para LA NACION PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA.

2. Copia de la demanda y sus anexos para LA NACION, CONGRESO DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA.

2. Copia de la demanda y sus anexos para la Nacién SENADO DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA.

2. Copia de la demanda y sus anexos para la Nacién CAMARA DE
REPRESENTANTES QUE REPRESENTANTES.

2. Copia de la demanda y sus anexos para la Nacion RAMA JUDICAL DEL
PODER PUBLICO.

1.-Copia para la agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Sentencia en copia simple de la accién popular No,.2008-144-01.

Certificacion de la defensoria del pueblo en el que acredita 19673 demandas
con sentencia favorable aproximadamente. Con reporte al 10 de diciembre del
afio 2012.

NOTIFICACIONES.
LA NACION PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, en la CASA
DE NARINO, Carrera 7 calle.8y 9
Email. @presidencia.gov.com

Teléfono 3375890,
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LA NACION, CONGRESO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, Carrera 7
calle8y9

presdiencia@congreso.gov.co

Nacién SENADO DE LA REPUBLICA en la Carrera 7 calle.8 y 9 de Bogoté.
Presidencia@senado.gov.co

La Nacién CAMARA DE REPRESENTANTES QUE REPRESENTAN en la
Carrera 7 calie.8 y 9 de Bogota.
Presidencia@camara.gov.co

NACION RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO, Carrera 10 No,14-33 piso
17 de Bogota.

El suscrito Ia recibiré en la Avenida Jiménez N.5 -30 Oficina 307 de Bogoté.-
CEL. 315.826.16.41.

EMAIL: fab_basilioarteaga@yahoco.com
Email: pluma_juridica@hotmail.com
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