15/12/22, 15:55

Juzgados Administrativos de Medellin-Juzgado Administrativo 026 Administrativo Oral

ESTADO DE FECHA: 16/12/2022

ACCION DE No dar tramite a la
05001-33-33- JUEZ 26 MARIA LUISA . ) solicitud presentada por el
1 026-2017-00294- | ADMINISTRATIVO CANIZALEZ EfECF'{%'I\‘Tg”NDEFENSA ggél'laAB?_gCIMIENTO 15/12/2022 gfge‘f:; Coordinador Juridico
00 ORAL DE MEDELLIN MOSQUERA tutela DISAN Ejército
= DEL DERECHO )
Nacional.... :
Correr traslado a la parte
demandada para que
conteste la reforma de la
E.S.E HOSPITAL ACCION DE Auto admite | demanda. Término 15
2 %87 JALIJD%/IZII\? IGSTRATIVO FLOR ANGELA I\GAEBEE{SIN ?_Ez NULIDAD ¥ 15/12/2022 reforma o dias. Reconocer
ﬁ ORAL DE MEDELLIN ESCOBAR RUIZ CASTRO DE RESTABLECIMIENTO sustitucion de | personeria al abogado
= GUTIERREZ DEL DERECHO demanda Daniel Gomez Molina,
para actuar como
apoderado judicial de la
parte d...
Lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de
Antioquia que mediante
ACCION DE h )
05001-33-33- JUEZ 26 Auto auto de segunda instancia
rwrroery WILLIAM SUPERINTENDENCIA NULIDAD Y e ™
3 026-2022-00183- | ADMINISTRATIVO MARULANDA TOBON | NACIONAL DE SALUD RESTABLECIMIENTO 15/12/2022 obedezcase y | confirmé el auto em_ltld_ol
00 ORAL DE MEDELLIN cumplase por este despacho judicial,
DEL DERECHO )
por medio del cual se
rechazé la demanda.
Ejecutoria...
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Correr traslado a la parte
demandada para que
conteste la reforma de la

ACCION DE Auto admite demanda. Término 15
%61- JA%%/IZII\?IGSTRATIVO alANNCDAIT:,AIEMILENA HOSPITAL GENERAL DE | NULIDAD Y 15/12/2022 reforma o dias. Reconocer
0 | ORAL DE MEDELLIN PIEDRAHITA MEDELLIN RESTABLECIMIENTO sustitucion de personeria al aboglado
- DEL DERECHO demanda Daniel Gémez Molina,
para actuar como
apoderado judicial de la
parte d...
LEYDI CANO
MUNOZ, CAREN k
TATIANA RESTREPO,
GLORIA CECILIA
CASTANO Ala emisora de la Policia
GONZALEZ, DIMA Nacional, para que, en un
NELLY TAPIAS GOEZ, MUNICIPIO DE término 5 dias realice la
05001-33-33- JUEZ 26 EUGENIA CORREA MEDELLIN ACCIONES Auto que comunicacion del extracto
026-2022-00312- | ADMINISTRATIVO DE AGUIRRE, LIRIA COMFENALCO POPULARES 15/12/2022 ordena de la demanda. La
00 ORAL DE MEDELLIN DEL SOCORRO ANTIOQUIA. COVIN S.A requerir secretaria de este
MAZO ZULETA, ’ ’ despacho judicial remitira
MARY ECHEVERRY el oficio correspondiente
PEREZ, MARIA con ...
ROCIO AGUDELO
CORREA, FABIO
LEON AGUIRRE
RAMIREZ
Lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de
Antioquia que mediante
05001-33-33- JUEZ 26 Auto sentencia de segunda
026-2022-00532- | ADMINISTRATIVO i‘é&":‘ géNCIEI_Q as MUNICIPIO DE ITAGUI é(L:JlC\:/IIF(’JL’\III\EIISEII:\)I'IE'O 15/12/2022 obedezcase y | instancia confirmé la
00 ORAL DE MEDELLIN cumplase sentencia de primera

instancia. Ejecutoriada la
providencia, archivese el
expediente....
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Notifiquese la demanda.
Dentro del término para
contestar la demanda
ADMINISTRADORA ACCION DE ademas de proponer
05001-33-33- JUEZ 26 Auto -
7 026-2022-00579- | ADMINISTRATIVO FREDY PAREDES | COLOMBIANA DE NULIDAD ¥ 15/12/2022 admisorio de | €Xcepciones y aportar
00 ORAL DE MEDELLIN ROJAS PENSIONES- RESTABLECIMIENTO la demanda pruebas, se podra realizar
- COLPENSIONES DEL DERECHO las demas actuaciones
que consideren
pertinentes. Se reconoce
p...
05001-33-33- | JUEZ 26 NOHEMY DEL VUNICIPIO DE ﬁgfl'g/L“DDf Auto Para que sea subsanada
8 026-2022-00600- | ADMINISTRATIVO SOCORRO ARCILA RIONEGRO RESTABLECIMIENTO 15/12/2022 inadmitiendo | en el término de 10 dias,
00 ORAL DE MEDELLIN TORRES la demanda so pena de rechazo....
DEL DERECHO
05001-33-33- JUEZ 26 JUAN GUILLERMO gé%g::\‘ér'\\jﬂs":\lsgsmﬁ% Q(L:JCL:IKDJA\‘DDYE Auto Para que sea subsanada
9 026-2022-00606- | ADMINISTRATIVO < i 15/12/2022 inadmitiendo | en el término de 10 dias,
00 ORAL DE MEDELLIN VILLALONDONO PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO la demanda so pena de rechazo....
- SOCIALES DEL DERECHO
Y ordena remitir el
Tlﬁtalgﬁfégﬁsao ACCION DE expediente al Tribunal
05001-33-33- JUEZ 26 ARLES CORRALES SUPERIOR DE LA NULIDAD Y Auto que Administrativo de
10 026-2022-00620- | ADMINISTRATIVO 15/12/2022 declara Antioquia para los efectos
o RUA JUDICATURA- RESTABLECIMIENTO h ) :
00 ORAL DE MEDELLIN impedimento | previstos en el numeral 2
DIRECCION EJE DE DEL DERECHO .
ADMON JUDICIAL del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011.... @
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NACION-

Notifiquese la demanda.
Dentro del término para
contestar la demanda
ademas de proponer

del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011....

05001-33-33- JUEZ 26 Auto -
11 026-2022-00623- | ADMINISTRATIVO MINISTERIO DE JUAN EUGENIO MAYA | ACCION DE 15/12/2022 admisorio de | €Xcepciones y aportar.
Y E—— EDUCACION LEMA REPETICION pruebas, se podra realizar
00 ORAL DE MEDELLIN la demanda i’ .
= NACIONAL las demas actuaciones
que consideren
pertinentes. Se reconoce
p...
05001-33-33- JUEZ 26 MARTHA LUCIA QSCL:IISEDDYE Auto Para que sea subsanada
12 026-2022-00626- | ADMINISTRATIVO PENA PINEDA MUNICIPIO DE BELLO RESTABLECIMIENTO 15/12/2022 inadmitiendo | en el término de 10 dias,
00 ORAL DE MEDELLIN DEL DERECHO la demanda so pena de rechazo....
05001-33-33- | JUEZ 26 JOHANAMARGCELA | 1 o0 oo QSE"DJA“DDE Auto Para que sea subsanada
13 026-2022-00641- | ADMINISTRATIVO CASTANEDA SABANETA RESTABLECIMIENTO 15/12/2022 inadmitiendo | en el término de 10 dias,
00 ORAL DE MEDELLIN SANCHEZ la demanda so pena de rechazo....
DEL DERECHO
Y ordena remitir el
expediente al Tribunal
05001-33-33- | JUEZ 26 JHON JAIRO NACION- FISCALIA QLCJE'S/’;‘DDYE Auto que Administrativo de
14 026-2022-00649- | ADMINISTRATIVO HERNANDEZ POLO GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO 15/12/2022 declara Antioquia para los efectos
00 ORAL DE MEDELLIN NACION DEL DERECHO impedimento | previstos en el numeral 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Maria Luisa Canizalez Mosquera, curadora de Cristian Jesus
Becerra Canizalez

Demandado Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Destinatario de la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional (DISAN)

orden

Radicado 05001 33 33 026 2017 00294 00

Asunto No da tramite a solicitud

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1.- Este despacho judicial, en la audiencia inicial celebrada en el proceso de la
referencia, decretd la siguiente medida cautelar: «(ii) de manera transitoria y hasta
que finalice el proceso, ORDENAR a la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional -
Ejército Nacional - Direccion de Sanidad que preste la asistencia médica,
quirurgica, hospitalaria y farmacéutica que requiere el exsoldado Cristian Jesus
Becerra Cafizalez para su recuperacion».

2.- El 31 de agosto de 2021, la apoderada judicial de la parte demandante informé
del fallecimiento del sefior Cristian de JesUs Becerra Cafizalez y solicité que,
mediante el tramite de un incidente de desacato, se sancionara al director de la
DISAN por el incumplimiento de la medida cautelar.

3.- Este juzgado, por medio de auto del 11 de noviembre de 2021, impuso sancion
a la persona que ejercia como director de la DISAN.

4.- El dia 2 de diciembre de 2022, la DISAN solicité a este despacho judicial que
procediera a dejar sin efectos todas las sanciones que han sido impuestas en este
proceso porque considera que el demandante recibié la atencidn médica requerida
hasta el dia de su muerte.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL

1. Marco juridico

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 establece que «quienes comparezcan al
proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos
en que la ley permita su intervencion directa».



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Y la norma agrega: «Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden
representarlas en los procesos contenciosos administrativos mediante poder
otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular
efectuada en acto administrativo».

2. Del caso concreto

Este juzgado observa que la DISAN, a pesar de tratarse de un proceso ordinario,
no de una accidon de tutela, realiza una solicitud por conducto del coordinador
Juridico Tutela, no de la abogada con personeria para actuar; por lo tanto, no se le
dara tramite.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO. NO DAR TRAMITE a la solicitud presentada por el coordinador Juridico
Tutela DISAN Ejército Nacional, por las razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO. REALIZAR las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Saul Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 49220d9eb3206e49e181d8415ee2d600e49a37dc9f4318dd29f3dbf40al8aeec
Documento generado en 15/12/2022 01:51:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Flor Angela Escobar Ruiz

Demandado E.S.E. Hospital General de Medellin «Luz Castro de
Gutiérrez»

Radicado 05001 33 33 026 2021 00387 00

Instancia Primera

Asunto Admite reforma de demanda y reconoce personeria para
actuar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 9 de junio de 2022, la sefiora Sandra Milena Hincapié Piedrahita, a través de
apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, radicé demanda en contra del Hospital General de Medellin Luz Castro de
Gutiérrez para que se declare la nulidad del Oficio HGM
012000000000202100020435 de fecha 11 de agosto de 2021, por medio de la cual
se negd la solicitud de nivelacién salarial y la reliquidacion de los salarios,
prestaciones sociales teniendo en cuenta el nuevo salario y una jornada laboral de
44 horas semanales 190 horas mensuales. A titulo de restablecimiento del derecho,
pide que se ordene el reconocimiento, la reliquidacion e indexacidén de cada uno de
los conceptos laborales y prestaciones sociales solicitados y el reajuste de los
aportes cancelados a la seguridad social.

2. El 30 de junio de 2022, este juzgado admitié la demanda, decisién que fue
notificada el dia 1 de agosto de 2022.

3. El 20 de septiembre de 2022, la parte demandante presentd reforma a la
demanda; en dicho escrito, al adicionar el acapite de pruebas: (i) allegd prueba
documental; (ii) solicitd que se oficie al Hospital General de Medellin “Luz Castro
de Gutiérrez” y a la Comisién Nacional del Servicio Civil; y (iii) pidié que se decrete
la practica de la prueba testimonial de las sefioras Alba Rocio Montoya y Luz
Amparo Castafio Mesa.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, que regula lo relativo a la reforma de la
demanda y la oportunidad en que debe presentarse, sefiala que el demandante
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podra solicitarla por una sola vez, ya sea para adicionarla, aclararla o modificarla,
y debera proponerla hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado
de la demanda.

De la admisién de la reforma se correra traslado a la parte contraria por la mitad
del término dada para la contestacién de la demanda. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, se debera notificarles de manera personal tanto de la
admisién de la demanda como de su reforma y se les correra traslado por el término
inicial.

Ademas, frente a los requisitos que debe tener dicha reforma a la demanda, dicho
articulo indica: «2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas, y (ii) 3. No
podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse
los requisitos de procedibilidad».

2. Caso concreto

Este juzgado observa que la demanda fue notificada el 1 de agosto de 2022, en
tanto el término del traslado de la demanda vencio6 el 15 de septiembre de 2022;
por lo tanto, el término para reformarla vencia el 29 de septiembre de 2022, la
reforma fue radicada el 20 de septiembre de 2022, lo que significa que ella se
presentd dentro del término legal. Asi las cosas, se admitira la reforma de la
demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda por presentarse de manera
oportuna, esto es, conforme con lo previsto en el articulo 173 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la parte demandada, por el término de quince
(15) dias?, contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estados de la
presente providencia, para que conteste la reforma.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la entidad
demandada al abogado Daniel Gdmez Molina, identificado con la tarjeta profesional

! Numeral segundo del articulo 173 de la ley 1437 de 2011.

2021-00387
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285.505 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del
poder que reposa en el expediente digital?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2 Numeral 005.03.

2021-00387
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante William Marulanda Tobén

Demandada Superintendencia Nacional de Salud
Radicado 0500133330262022-00183

Asunto Ordena estar a lo dispuesto por el superior

En los términos del articulo 329 del Cddigo General del Proceso, obedézcase y
cumplase lo resuelto por la Sala Cuarta de Oralidad del Tribunal Administrativo de
Antioquia, corporacidn que, mediante auto proferido el dia 30 de noviembre de
2022, confirmd el auto por medio del cual se rechazé la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Sandra Milena Hincapié Piedrahita

Demandado E.S.E. Hospital General de Medellin «Luz Castro de
Gutiérrez»

Radicado 05001 33 33 026 2022 00261 00

Instancia Primera

Asunto Admite reforma de demanda y reconoce personeria para
actuar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 9 de junio de 2022, la sefiora Sandra Milena Hincapié Piedrahita, a través de
apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, radicé demanda en contra del Hospital General de Medellin Luz Castro de
Gutiérrez para que se declare la nulidad del Oficio HGM
01200000000020220000742 del 10 de febrero de 2022, por medio de la cual se
nego la reliquidacion de las prestaciones sociales solicitadas.

A titulo de restablecimiento del derecho, pide que se ordene el reconocimiento y
pago de la reliquidacion e indexacidn de cada uno de los conceptos laborales y
prestaciones sociales solicitados, con los respectivos reajustes anuales que
correspondan.

2. El 16 de junio de 2022, este juzgado admitié la demanda, decisién que fue
notificada el dia 1 de agosto de 2022.

3. El dia 1 de septiembre de 2022, la parte demandante presentd reforma a la
demanda judicial, reforma en el que solicita que se incorpore al expediente, como
prueba documental, el informe elaborado por la contadora publica Berta Inés
Betancur Lépez.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
El articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, que regula lo relativo a la reforma de la

demanda y la oportunidad en que debe presentarse, sefiala que el demandante
podra solicitarla por una sola vez, ya sea para adicionarla, aclararla o modificarla,
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y debera proponerla hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado
de la demanda.

De la admisién de la reforma se correra traslado a la parte contraria por la mitad
del término dada para la contestacién de la demanda. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, se debera notificarles de manera personal tanto de la
admision de la demanda como de su reforma y se les correra traslado por el término
inicial.

Ademas, frente a los requisitos que debe tener dicha reforma a la demanda, dicho
articulo indica: «2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas, y (ii) 3. No
podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse
los requisitos de procedibilidad».

2. Caso concreto

Este juzgado observa que la demanda fue notificada el 1 de agosto de 2022, en
tanto el término del traslado de la demanda vencio6 el 15 de septiembre de 2022;
por lo tanto, el término para reformarla vencia el 29 de septiembre de 2022; la
reforma fue radicada el 1 de septiembre de 2022, lo que significa que ella se
presentd dentro del término legal. Asi las cosas, se admitira la reforma de la
demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda por presentarse de manera
oportuna, esto es, conforme con lo previsto en el articulo 173 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la parte demandada, por el término de quince
(15) dias?, contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estados de la
presente providencia, para que conteste la reforma.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la entidad
demandada al abogado Daniel Gdmez Molina, identificado con la tarjeta profesional

1 Numeral segundo del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

2022-00261
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285.505 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del
poder que reposa en el expediente digital?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2 Numeral 005.03.

2022-00261
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Medellin, catorce (14) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Accién constitucional | Popular

Accionantes Liria del Socorro Mazo Zuleta y otros

Accionados Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de
Medellin y otros

Radicado 05001 33 33 026 2022 00312 00

Instancia Primera

Asunto Comunicacion extracto de demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1.- El 22 de julio de 2022, este juzgado admitié la demanda que, en ejercicio de la
accion popular, interpuso Liria del Socorro Mazo Zuleta y otras personas en contra
del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin, de la Caja de
Compensacién Familiar Comfenalco Antioquia y de COVIN S.A., decisidén en la que
se vinculd a la Constructora Avellanas S.A.S. y se concedié a los actores populares
el beneficio de amparo de pobreza y, en consecuencia, los exoneré de los gastos
del proceso y de aquellas expensas que establece la ley para la marcha y
culminacion de la causa.

2- En el auto admisorio de la demanda, teniendo en cuenta el beneficio concedido,
se dispuso informar a la comunidad de la presente accién a través de la emisora
de la Policia Nacional. Sin embargo, a la fecha, no se ha realizado dicha publicacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 44 del Cédigo General del Proceso establece los poderes correccionales
del juez; alli se indica, en su numeral 3°, que el juez tiene la facultad de:
«Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio
de sus funciones o demoren su ejecucion».

2. Caso concreto

En el presente caso, ante la falta de respuesta de la emisora de la Policia Nacional,
no se ha logrado la publicacidon del extracto de la demanda, requisito necesario
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para realizar la audiencia de pacto de cumplimiento, por lo que se hace necesario
tomar medidas para dar agilidad al tramite del presente proceso.

Por lo tanto, este despacho judicial requerird a la emisora de la Policia Nacional,
para que, en un término de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la fecha de
recibo del oficio, realice la comunicacion del extracto de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la emisora de la Policia Nacional, para que, en un término
de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la fecha de recibo del oficio, realice
la comunicacién del extracto de la demanda.

SEGUNDO: La secretaria de este despacho judicial remitirda el oficio

correspondiente con la prevencidén de las consecuencias sancionatorias dispuestas
en el articulo 44.3 del Cdédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2022-00312
Pagina 2 de 2
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Accion constitucional | Cumplimiento

Demandante Juan Daniel Arango Cahas

Demandado Municipio de Itagli — Secretaria de Movilidad
Radicado 0500133330262022-00532

Asunto Ordena estar a lo dispuesto por el superior

En los términos del articulo 329 del Cddigo General del Proceso, obedézcase y
cumplase lo resuelto por la Sala Sexta de Oralidad del Tribunal Administrativo de
Antioquia, corporacidon que, mediante auto proferido el dia 1 de diciembre de 2022,
confirmd la sentencia proferida por este despacho judicial.

Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Fredy Paredes Rojas
Demandado Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)
Radicado 05001 33 33 026 2022-00579 00
Instancia Primera
Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES

1.- Mediante auto del 10 de noviembre de 2022, este juzgado inadmitié la demanda
para que la parte demandante, en atencioén a lo dispuesto en el articulo 170 de la
Ley 1437 de 2011, la adecuara al medio de previsto en el articulo 138 de la Ley
1437 de 2011.

2.- La apoderada de la parte demandante, dentro del término legal, mediante
memorial, subsand la demanda.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondrda: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este despacho judicial ordenara su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso FREDY PAREDES ROJAS en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES), por
las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e La entidad demandada, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para contestar la
demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las demas
actuaciones que consideren pertinentes®.

e La demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial®.

e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este Ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5> Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

2022-00579
Pagina 2 de 3
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recuerda a las partes que, en las oportunidades sefaladas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»1°,

Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Sandra Milena Mora Urbano, portadora de la tarjeta
profesional nimero 118.329 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.

2022-00579
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2021)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho- tributario
Demandante Nohemy del Socorro Arcila Torres
Demandado Municipio de Rionegro
Radicado 05001 33 33 026 2022 00600 00
Instancia Primera
Asunto Inadmite demanda
ANTECEDENTES

1. El dia 12 de octubre de 2022, Nohemy del Socorro Arcila Torres, a través de
apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentd demanda en contra del Municipio de Rionegro con el fin de
obtener la declaratoria de nulidad de los siguientes actos administrativos: (i)
Resolucion 1696 del 5 de mayo de 2022; vy (ii) Resolucién 2515 del 2 de junio de
2022, por medio del cual se resolvid el recurso de reposicion.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que, teniendo en cuenta que es
protectora del bosque natural, el Municipio de Rionegro aplique el 100% el beneficio
del tratamiento especial sobre la contribucion en valorizacién sobre el bien
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria 020-2885,.

2. El 2 de noviembre de 2022, la Sala Cuarta de Oralidad del Tribunal
Administrativo de Antioquia, por el factor cuantia, declaré su falta de competencia
funcional y, en consecuencia, ordend remitirla a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Medellin. El 10 de noviembre de 2022 se efectud el reparto.

3. El 24 de noviembre, este juzgado inadmitié la demanda. El 1 de diciembre
hogafio, la parte demandante radic6 memorial con el que pretende subsanar la
demanda.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.4 (cuantia: inferior a 500

smimv) y 156.2 (factor territorial: municipio de Medellin) de la Ley 1437 de 2011,
este despacho judicial es competente para conocer la presente demanda.
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1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicidon, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este despacho judicial, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011, inadmitird la presente demanda para que la parte demandante,
dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la notificacidn del presente
auto, so pena de rechazo, corrija los defectos formales que a continuacidon se
sefalan:

e Conforme a lo sefalado en el numeral 1° del articulo 166 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera
allegar la constancia de publicacién, comunicacion o notificacién de los
siguientes actos administrativos: (i) Resolucion 1696 del 5 de mayo de 2022;
y (ii) Resolucién 2515 del 2 de junio de 2022, por medio del cual se resolvio el
recurso de reposicién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR por segunda vez la demanda que, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho tributario interpone la sefiora
NOHEMY DEL SOCORRO ARCILA TORRES, en contra del MUNICIPIO DE
RIONEGRO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia
judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidon por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefalados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

TERCERO: La parte demandante también debera REMITIR el escrito de
subsanacion de lademanda, via correo electréonico, a los demandados!. Dicha

L Articulo 162 de la Ley 147 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

2022-00600
Pagina 2 de 3



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

remision deberd acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:
Saul Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a2¢fb8b4965bfd44273301b21c3c3e7aa6950ae22561587dec09416479716fa2
Documento generado en 15/12/2022 01:40:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Juan Guillermo Villa Londofo

Demandado Nacion — Ministerio de Defensa Nacional
Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00606 00

Instancia Primera

Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El dia 11 de noviembre de 2022, el sefior Juan Guillermo Villa Londofio, a través
de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, radicé demanda en contra de la Nacion - Ministerio
de Defensa Nacional con la que pretende que se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio 20220519048831 del 19 de mayo de 2022,
que negod el reconocimiento y pago de las mesadas pensionales con el indice de
precios al consumidor (IPC) del afio 1999 y 2002. A titulo de restablecimiento del
derecho, solicita que se condene a la entidad demandada a reconocer y pagar la
citada prestacion con dicho incremento.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.
1.2. Inadmision de la demanda
El articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicidon, en el que se

expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, inadmitirad la presente demanda para que la parte demandante, dentro del
término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente auto, so pena
de rechazo, corrija los defectos formales que a continuacion se senalan:

e Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 162.7 de la Ley 1437 de 20113, debera
indicar el canal digital donde debe ser notificado el demandante.

e En atencidn a lo dispuesto en los articulos 162.2 y 163 de la Ley 1437 de 2011,
debera adecuar las pretensiones primera, séptima, octava y novena para que
sean consonantes con el medio de control invocado.

e En atencidén a lo dispuesto en el articulo 162.1 de la Ley 1437 de 2011, debera
designar el representante legal de la entidad demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior JUAN GUILLERMO
VILLA LONDONO en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidn por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefalados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

TERCERO: La parte demandante también deberda REMITIR el escrito de

subsanacion de la demanda, via correo electrdnico, a las entidades demandadas®.
Dicha remisién deberd acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%m,i
.a—.—"—:-;,_A—Ir A
MARTINEZ SALAS

JUEZ

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
4 Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Arles Corrales Rua

Demandado Nacion - Rama Judicial - Consejo Superior de la
Judicatura

Radicado 05001 33 33 026 2022 00620 00

Instancia Primera

Asunto Declara impedimento y ordena remitir el expediente

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1.- El dia 22 de noviembre de 2022, el sefior Arles Corrales Rua, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presenté demanda en
contra de la Nacion - Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura
pretendiendo que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: (i)
la Resolucion DESAJMER22-7502 del 05 de agosto de 2022; vy (ii) la Resolucion RH
- 5756 del 31 de octubre de 2022, por medio de las cuales se negaron las
peticiones realizadas por él.

2.- A titulo de restablecimiento del derecho, pretende que se ordene: (i) el pago
de la bonificacidn judicial como factor salarial a partir del 23 de junio de 2019; (ii)
el pago con indexacion, desde la fecha de su causacion, hasta la fecha en que
quede ejecutoriada la sentencia y el pago de los intereses moratorios del saldo
retroactivo; (iii) se ordene el pago de las costas procesales (incluidas las agencias
en derecho).

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO

1. Marco juridico

Con el fin de garantizar la imparcialidad que debe presidir el ejercicio de las
funciones de las autoridades judiciales, la ley ha consagrado una serie de causales
de impedimento que permiten sustraerse del conocimiento de un determinado
proceso.

Asi, tan pronto se presente una causal impeditiva, el funcionario judicial debe
expresar los motivos por los cuales se pretende separar del conocimiento de un
determinado asunto, apoyandose, claro esta, en cualquiera de las causales
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previstas en los articulos 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y 141 del Cdédigo General del Proceso!.

2. Caso concreto

En el presente caso, se pretende que se realice el reconocimiento como factor
salarial de la bonificacion judicial creada mediante el Decreto 0383 de 20132,
prestacion que también percibo, por lo que por resultar claras las similitudes de las
condiciones laborales propias con las de los demandantes, ello es motivo suficiente
para considerar que el interés en el caso me impide adoptar una decisién imparcial.

En consecuencia, me considero incurso en la causal de impedimento sefalada en
el numeral 1° del articulo 141 del Cdédigo General del Proceso, esto es, «Tener el
juez, su cényuge, compafero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso».

Respecto a esta causal impeditiva, el Consejo de Estado ha reiterado que para su
configuracién «debe existir un interés particular, personal, cierto y actual, que
tenga relacién, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera
que impida una decision imparcial. Se trata de situaciones que afecten el criterio
del fallador, que comprometan su independencia, serenidad de animo o
transparencia en el proceso»3.

Ademas, como considero que las pretensiones de la demanda son de interés
indirecto para todos los jueces administrativos del circuito de Medellin, puesto que
es légico que aspiremos a que dicha prestacion nos sea reconocida en los mismos
términos, el expediente debe ser remitido al Tribunal Administrativo de Antioquia?,
corporacion judicial que debe resolver lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el impedimento para conocer del presente asunto por
configurarse la causal prevista en el articulo 141 numeral 1° del Cédigo General

1 Norma a la que remite el articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

2 «Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Fiscalia General de la
Nacién y se dictan otras disposiciones».

3 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, providencia del 11 de mayo de 2012, radicado: 25000-23-26-
000-2011-00058-01.

4 Numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.
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del Proceso, con fundamento en lo expuesto en la parte considerativa de la
presente decision.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE

ANTIOQUIA para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Medio de control Repeticidon
Demandante Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
Demandado Juan Eugenio Maya Lema
Radicado 05001 33 33 026 2022-00623 00
Instancia Primera
Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES

El 24 de noviembre de 2022, la Naciéon - Ministerio de Educacién Nacional, a través
de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de repeticion, radicé demanda
con la que pretende que se declare responsable al sefior Juan Eugenio Maya Lema,
ex subsecretario administrativo del Departamento de Antioquia, porque su actuar
gravemente culposo condujo a que fuera condenada a pagar la suma de
$11.353.909.23, por concepto de sancion moratoria en el pago tardio de las
cesantias, suma reconocida en los contratos de transaccion con los docentes Luz
Adriana Quintero Ruiz, Yenny Andrea Bedoya Renddn y Humberto de Jesus Fernandez
Montoya.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico

1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.3* (cuantia: inferior a 500 smimv)
y 156.2 (factor territorial: municipio de Medellin) del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este despacho judicial es
competente para conocer la presente demanda.

1.2 De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el

1 «De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes».
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demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado al
actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 159
(capacidad y representacién), 160 (derecho de postulacién), 142 y 161.5 (certificado
de pago),? 162 y 163 (requisitos formales) y 164.2 literal I) (oportunidad) del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este despacho
judicial procedera a realizar su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del Circuito
de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, en contra del sefior JUAN EUGENIO MAYA LEMA, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e El demandado, el Ministerio Publico® y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para contestar la demanda,
proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las demas actuaciones que
consideren pertinentes®.

e Esta providencia se le notificard al demandado de conformidad con lo establecido
en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso®, aplicable por remision
expresa del articulo 200 del Cédigo General de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo®.

e La demandada deberd allegar junto con la contestacién de la demanda todas las
pruebas que se encuentren en su poder.

2 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

3 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

4 Articulo 172 y 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

5 Regulado por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

6 Modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta; la
demanda de reconvencidon y su contestacién; las excepciones y la oposicion a las
mismas; Yy los incidentes y su respuesta, en este Ultimo evento circunscritas a la
cuestidon planteada»’.

e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en la
solucion de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les recuerda
a las partes que, en las oportunidades senaladas en precedencia «podran aportar
dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales especializados e idéneos»°

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucidon de documentos
que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidon hubiere podido
conseguir»'%, No se decretaran exhortos.

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de prueba
y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes les
corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad
judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial».

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al abogado Omar Esteban Coral Guerrero, portador de la tarjeta
profesional nimero 153.634 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Articulo 4 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1° de la Ley 1285 de 2009.

% Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021).
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Martha Lucia Pena Pineda

Demandado Municipio de Bello

Radicado 05001 33 33 026 2022-00626 00

Instancia Primera

Asunto Avoca conocimiento e inadmite demanda
ANTECEDENTES

1.- El dia 10 de noviembre de 2022, la sefiora Martha Lucia Pefia Pineda, mediante
demanda ordinaria laboral, solicité que se condene al Municipio de Bello a pagar:
(i) la indemnizacién por despido injusto; y (ii) el reconocimiento y pago de los
salarios dejados de percibir desde el 17 de enero de 2022 al 31 de mayo de 2022,
al igual que el pago de las prestaciones sociales.

2.- El dia 24 de noviembre de 2022, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito del
Municipio de Bello rechazé la demanda por falta de jurisdiccién, por la calidad de
servidor publico de la sefiora pefia Pineda, y, en consecuencia, dispuso remitirla a
los Juzgados Administrativos del Circuito de Medellin.
3.- Efectuado el reparto el 28 de noviembre de 2022, la demanda le correspondio
a este juzgado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.3 (cuantia) y 156.2 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 establece que «Se inadmitird la demanda
gue carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicidn,
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en el cual se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este despacho judicial, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 155.6
(cuantia: inferior a 1000 smimv) y 156.6 (factor territorial: municipio de Bello,
departamento de Antioquia) de la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080
de 2021, es competente para conocer de la presente demanda.

Es decir, se comparte el criterio esbozado por el Juzgado Segundo Laboral del
Circuito de Bello consistente en que la jurisdiccion administrativa es la competente
para conocer del presente asunto por el caracter de empleado publico de la
demandante, Martha Lucia Pefia Pineda.

Ahora bien, este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 de la
Ley 1437 de 2011, inadmitira la presente demanda para que la parte demandante,
dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado del
presente auto, so pena de rechazo, corrija los defectos formales que a continuacion
se sefalan:

e De acuerdo con los hechos que se plantean, la demanda debera adecuarse al
medio de control previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011.

e Conforme con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 y 74 del Cédigo General
del Proceso, debera allegar nuevo poder en el que debe determinarse el medio
de control a ejercer, el objetivo de la demanda y el acto o los actos
administrativos que se demandan.

e En virtud de lo sefalado en el articulo 162.1 de la Ley 1437 de 2011, debera
designar las partes y sus representantes.

e En atencidn a lo dispuesto en los articulos 162.2 y 163 de la Ley 1437 de 2011,
debera formular las pretensiones de la demanda con precision y claridad, de
tal manera que se identifique lo que se pretende y que ellas sean consonantes
con el medio de control escogido.

e Segun lo ordenado en el articulo 162.3 de la Ley 1437 de 2011, debera
determinar y enumerar los hechos u omisiones que sirven de fundamento a las
pretensiones.

e En virtud de lo sefalado en el articulo 162.4 de la Ley 1437 de 2011, la
demanda deberd indicar los fundamentos de derecho de las pretensiones y
explicar el concepto de violacion.

2022-00626
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e Conforme con el articulo 166.1 de la Ley 1437 de 2011, debera allegar copia
del acto o de los actos acusados y la constancia de su publicacion,
comunicacién, notificacién o ejecucion, segun el caso.

e Atendiendo a lo dispuesto en los articulos 157 y 162.6 de la Ley 1437 de 2011,
la demanda debera contener la estimacidon razonada de la cuantia al igual que
la discriminacién de sus fundamentos.

e En atencién a lo dispuesto en los articulos 162.7 de la Ley 1437 de 2011, debera
indicar el lugar, direccién fisica y electrénica en la que la parte demandante, el
apoderado y la entidad demandada recibiran notificaciones personales.

e Conforme a lo dispuesto en el articulo 162.8 de la Ley 1437 de 2011, debera
acreditar el envio, por medio electrénico, de copia de la demanda y de sus
anexos a la entidad demandada

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de la demanda de la referencia, por las razones
consignadas en precedencia.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidn por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefalados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

CUARTO: La parte demandante también deberd REMITIR el escrito de

subsanacion de la demanda, via correo electrénico, a las demandadas. Dicha
remisién debera acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Johana Marcela Castafieda Sanchez

Demandado Municipio de Sabaneta — Secretaria de Movilidad
Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00641 00

Instancia Primera

Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1.- El 7 de diciembre de 2022, Johana Marcela Castaneda Sanchez, a través de
apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, radicé demanda en contra del Municipio de Sabaneta - Secretaria de
Movilidad con la que pretende que se declare la nulidad de los siguientes actos
administrativos: (i) comparendo D05631000000030964139 del 24 de julio de
2021, por medio del cual se impone una multa a la demandante por valor de
$447.555; y (v) la nulidad de la respuesta a la solicitud radicada bajo el nimero
2022009331, por medio del cual se negd la peticion de revocar el comparendo
objeto de nulidad.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante pide que se revoque
la sancién pecuniaria impuesta a ella a través de dicho comparendo.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico

1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 155.2 (cuantia) y 156.3 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, modificados por los articulos 30 y 31 de la Ley
2080 de 2021, en orden, este despacho judicial es competente para conocer la

presente demanda.

1.2. Los actos administrativos definitivos y los actos administrativos de
tramite

Un acto administrativo es una declaracién unilateral de voluntad proveniente de
una autoridad publica en ejercicio de funcidon administrativa que produce efectos
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juridicos definitivos, esto es, crea, modifica o extingue una relacion juridica. Sin
embargo, por regla general, solo son demandables los actos administrativos
definitivos, es decir, los que deciden «directa o indirectamente el fondo del asunto
o hagan imposible continuar la actuacién»!; por lo tanto, no son demandables los
actos de mero tramite.

Un acto definitivo decide «directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar la actuacion»?, en tanto los actos de mero tramite o
preparatorios son aquellos que se expiden como parte de un procedimiento
administrativo y estan encaminados a adoptar una decisién, o que cumplen un
requisito posterior a ella.

1.3. Las ordenes de comparendo

El articulo 2° del Cddigo Nacional de Transito Terrestre sefiala que un comparendo
es una «Orden formal de notificacidon para que el presunto contraventor o implicado
se presente ante la autoridad de transito por la comision de una infraccion»3.

Al respecto, el Consejo de Estado ha indicado que «La orden de comparendo
corresponde a la citacién para que el presunto infractor acuda a la autoridad con
el fin de pagar la sancion derivada de dicha violacion o a su discusién en audiencia
publica en la que se podra solicitar practica de pruebas, la que, por su parte,
culmina mediante fallo absolutorio o sancionatorio que se notifica en estrados.
Contra dicha determinacion, procede recurso de reposicion o apelacién segun el
caso, en razon de la cuantia de la multa o de la naturaleza de la sancién
impuesta»“.

1.4. Inadmision de la demanda

El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 establece que «Se inadmitird la demanda
gue carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién,
en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, inadmitird la
presente demanda para que la parte demandante, dentro del término de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del presente auto, so pena de rechazo, corrija
los defectos formales que a continuacion se sefialan:

1 Articulo 43 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2 Articulo 43 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3 Ley 1801 del 29 de julio de 2016.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Sentencia del 22 de
enero de 2015, radicado 11001-03- 15-000-2013-02588-01(AC)
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e En virtud de lo preceptuado en el articulo 162.2 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera allegar el acto
administrativo definitivo que la sanciond dentro del proceso de contravencion
por infraccién de transito y que, por lo tanto, es susceptible de control de
legalidad. De igual manera, deberd adecuar el poder especial otorgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho interpone JOHANA MARCELA
CASTANEDA SANCHEZ en contra del MUNICIPIO DE SABANETA -
SECRETARIA DE MOVILIDAD, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidén por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefalados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

TERCERO: La parte demandante también deberd REMITIR el escrito de

subsanacidon de lademanda, via correo electrénico, a los demandados®. Dicha
remisién debera acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

5 Articulo 162 de la Ley 147 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Jhon Jairo Hernandez Polo

Demandado Nacién - Fiscalia General de la Nacién

Radicado 05001 33 33 026 2022 00649 00

Instancia Primera

Asunto Declara impedimento y ordena remitir el expediente

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1.- El dia 13 de diciembre de 2022, el seiior Jhon Jairo Hernandez Polo, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presenté demanda
en contra de la Nacion - Fiscalia General de la Nacién pretendiendo que se declare
la nulidad de los siguientes actos administrativos: (i) Oficio DS-SRANOC-GSA-28-
002245 del 15 de septiembre de 2022; vy (ii) las resoluciones 000373 del 01 de
noviembre de 2017 y 23773 del 29 de diciembre de 2019, que negaron el
reconocimiento de la bonificacidn judicial como factor salarial para la liquidacién de
todas las prestaciones sociales

2.- A titulo de restablecimiento del derecho, pretende que se ordene: (i) el pago
de la bonificacidn judicial como factor salarial a partir del 28 de septiembre de
2014; (ii) el pago con indexacién, desde la fecha de su causacion, hasta la fecha
en que quede ejecutoriada la sentencia y el pago de los intereses moratorios del
saldo retroactivo; (iii) se ordene el pago de las costas procesales (incluidas las
agencias en derecho).

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO
1. Marco juridico

Con el fin de garantizar la imparcialidad que debe presidir el ejercicio de las
funciones de las autoridades judiciales, la ley ha consagrado una serie de causales
de impedimento que permiten sustraerse del conocimiento de un determinado
proceso.

Asi, teniendo en cuenta lo anterior, tan pronto se presente una causal impeditiva,
el funcionario judicial debe expresar los motivos por los cuales se pretende separar
del conocimiento de un determinado asunto, apoyandose, claro esta, en cualquiera
de las causales previstas en los articulos 130 del Cdédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 141 del Cédigo General del
Proceso!.

2. Caso concreto

En el presente caso, se pretende que se realice el reconocimiento como factor
salarial de la bonificacién judicial creada mediante el Decreto 0382 del 6 de marzo
de 20132, equivalente a la devengada por los jueces de la Republica a partir de la
expedicion del Decreto 0383 del 6 de marzo de 20133,

Por lo tanto, por resultar claras las similitudes de las condiciones laborales propias
con las del demandante, ello es motivo suficiente para considerar que el interés en
el asunto me impide adoptar una decisién imparcial.

En consecuencia, me considero incurso en la causal de impedimento sefialada en
el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, esto es, «Tener el
juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso».

Respecto a esta causal impeditiva, el Consejo de Estado ha reiterado que para su
configuracién «debe existir un interés particular, personal, cierto y actual, que
tenga relacién, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera
que impida una decision imparcial. Se trata de situaciones que afecten el criterio
del fallador, que comprometan su independencia, serenidad de &nimo o
transparencia en el proceso»*.

Ademads, como considero que las pretensiones de la demanda son de interés
indirecto para todos los jueces administrativos del circuito de Medellin, puesto que
es logico que aspiremos a que dicha prestacion nos sea reconocida en los mismos
términos en los que lo solicita el accionante, es claro que el expediente debe ser
remitido al Tribunal Administrativo de Antioquia®, corporacién judicial que debe
resolver lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

! Norma a la que remite el articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

2 «Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Fiscalia General de la
Nacién y se dictan otras disposiciones».

3 «Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones».

4 Consejo de Estado, Seccién Tercera, providencia del 11 de mayo de 2012, radicado: 25000-23-26-
000-2011-00058-01.

5 Numeral 20 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el impedimento para conocer del presente asunto por
considerar que se configura la causal prevista en el articulo 141 numeral 1° del
Cdédigo General del Proceso, con fundamento en lo expuesto en la parte
considerativa de la presente decision.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIA para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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