REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

G, Medellin, veintitrés (23) de abril de dos mil quince (2015)
Medio de control Nulidad

~ |.Bemandante Rosana Margarita Felizzola Florez

v Demandado Municipio de Medellin

~*}FRadicado 050013333026 2014 - 01105 00

‘iliInstancia Primera

Sk CAuto n.° 238

‘Asunto Resuelve solicitud de medida cautelar

..,De conformidad con lo dispuesto en el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, el
gj{aspacho decide lo que en derecho corresponda sobre la solicitud de suspensién
prov15|onal presentada con la demanda de la referencia, en la que se solicita la
j)n}';lldad del Decreto 879 del 6 de Junio de 2014 expedido por el alcalde encargado

dej municipio de Medellin.

.i
f
I

i

ANTECEDENTES PROCESALES

O ;L.: El 6 de junio de 2014 el alcalde encargado del municipio de Medellin expidio el

pecreto 879, "Por medio del cual se establecen las politicas y parametros para la
. 'eorgan:zacmn del transporte publico de pasajeros del municipio de Medellin, v se

dfctan otras disposiciones”.
i 2i-= El-30 de julio de 2014 ia sefiora Rosana Margarita Felizzola Florez presento

,-,\._4;: '\
R émanda de nulidad contra la precitada norma municipal y solicitd la suspension
bk‘owsmonal de ésta.

)].\u

de)
!*\n'

3 La demanda fue admitida el 20 de noviembre de 2014 y ese mismo dia se dio
fraslado por el término de cinco dias a la demandada de la solicitud de medida

,lil

- \cautelar elevada por la demandante. Una vez notificada, la demanda radico su
;ﬁ_f .
pronuncxamlento el 5 de diciembre siguiente.

BRI

TESIS DE LA DEMANDANTE

__,,'~

JJC! 4

'.:‘;ﬁ;)“-“Peticién principal de suspension provisional.-

Pﬁé {demandante solicita que se decrete la suspension provisional de todas las
Eli?ﬁposmlones del Decreto 879 del 6 de Junio de 2014 expedido por el alcalde
ehcargado del municipio de Medellin, "Por medio del cual se establecen las politicas
ya ‘parametros para la reorganizacién del transporte publico de pasajeros del

. ‘Jgf:ymc:p:o de Medellin, y se dictan otras disposiciones”, por las siguientes razones:
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Indica que el alcalde encargado de Medellin desconocié que el Decreto 170 de 2001
en su articulo 8 establece que, en materia de transporte, las autoridades
municipales ejercerdn las funciones “Bajo /a suprema direccion y- tu;e@
administrativa del Gobierno Nacional a través del Ministerio de Transporte. ( .....

#0

iion

Sostiene que ni la Constitucion Politica ni ninguna norma legal le han’ otorgado
competencias reglamentarias a los alcaldes en materia de transporte pubhco‘ de

a3

pasajeros, pues la cldusula general de competencia radica en los concg]es
municipales, tal como lo establece la Ley 1551 de 2012. iy que

t
‘ :

Considera que el Decreto 879 de 2014 desconoce los siguientes articulos: 6, 13,
29 (inciso 4), 84, 121, 122 y 189 (numerales 10y 11), 338 y 365 de la Constitucion
Politica; 9 de la Ley 105 de 1993 y 50 de la Ley 336 de 1996, al igual que e}'D@c‘rzeto
170 de 2001. S

A PR Y

Agrega que el acto acusado no tuvo en cuenta que las competencias del’ aﬂcalde
encargado se limitan a lo consagrado en el articulo 8° de la Ley 336 de 1996

il) Peticién subsidiaria de suspensién provisional.~ !
,-‘J r ,ﬂr&'-‘dr“

N

La actora solicita que se declare la suspension provisional de los siguientes artlculos

9, 10, 12, 16, 18, 21, 22, 23, 24 y 27 del Decreto 879 de 2014, normatlvas ‘que

sefialan lo que a continuacidn se trascribe: ST
!‘l

-t

"Articulo 9. Modificacién de Rutas. Segun lo determinen los estudios ’
técnicos elaborados por la Secretaria de Movilidad a través del proyecto TPM -, |

o por quien cumpla su funcién, la Secretaria de Movilidad de Medellin,
modificard el recorrido o longitud de las rutas existentes con el propdsito dé“ g
ajustar la operacion por sistema de rutas a lo establecido en ef presente “ R
decreto y a los requerimientos de las nuevas condiciones fijadas pard st *,

prestacion en términos de seguridad, accesibilidad, y eficiencia. ey
o

Para la conformacion de los sistemas de rutas, Iz Secretaria de Movilidad, Con -
 BLL65

el objetivo de mejorar la cobertura u ofrecer un mejor servicio al usuario podra Zek 1

crear, modificar, suprimir, mantener, recortar, fusionar, empalmar pro!ongar

o extender las rutas existentes. Ly

Articulo 10. Modificacion de Ilas Condiciones de Prestacion del
Servicio. La Secretaria de Movilidad de Medellin, en cualguier tiempo,
sustentada en los respectivos estudios técnicos elaborados a través del
proyecto TPM o por quien cumpla su funcion y con el propdsito de ajustar las .
condiciones de prestacién del servicio a las necesidades de movilizacién de-la.;. .,
ciudad, bajo estdndares de seguridad, accesibilidad y calidad, se modiﬁcar,ér?f;y;; .
las condiciones de prestacion del servicio en las rutas que se mantengan-o se ,,
reestructuren mediante la determinacion de nuevos recorridos, frecuenciés,_-_:_l:? ,1
horarios de operacién, lugares de parada, capacidad transportadq{a Yy .

hl

F
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- caracteristicas de los equipos de transporte requeridos para la prestacion del
servicio.

N Articulo 12. Reduccién de la Capacidad Transportadora de Ias
: Empresas de Transporte Piblico Colectivo en Funcion de las
" Necesidades de Movilizacién. La Secretaria de Movilidad de Medellin
reducird la capacidad transportadora autorizada a cada una de las empresas
de transporte publico colectivo en la ciudad de Medellin, cuando los estudios
técnicos adelantados por la Secretaria de Movilidad, a través del proyecto TPM
" 0 por quien cumpla su funcién, determine una capacidad transportadora
= menor a la suma de las capacidades autorizadas a las empresas que prestan
el servicio en dicho sistema de rutas.”

= Articulo 16. Contenido de la Solicitud para la Autorizacién de Convenios de
A Colaboracion Empresarial. La Solicitud para la autorizacién de convenios de
! - colaboracién empresarial que tengan como propésito la operacion conjunta de
o 'J,."' . sistemas de rutas en el marco del presente decreto, deberan contener:

,“‘,l';__. Estrategia para la implementacion gradual de un proceso interno para la
i compensacion de ingresos y su distribucién en relacidn con los costos de
i ) operacion. M. Plan de implementacién del sistema de recaudo y de gestién y
" control de flota de acuerdo con fa reglamentacién expedida por la Secretaria
~de Movilidad de Medeliin. De acuerdo con la normatividad metropolitana
vigente, los servicios integradores al Meno deberédn adoptar la tarjeta civica
como medio de pago.

-+ Articulo 18. Plan de Operacién Conjunto. El consorcio, la unién temporal
.';-*'1;-,%--"-,-«; " 0 la forma asociativa que se escoja, sera responsable ante la autoridad def
“i, cumplimiento del plan de operacién conjunta y de las demas condiciones
. .. establecidas en el acto administrativo de aprobacion del convenio de
‘. . colaboracién para el sistema de rutas que se le asignara.

Las empresas de transporte estaran obligadas al cumplimiento de las
.+ + condiciones establecidas en el permiso de operacion y al cumplimiento de las
. obligaciones propias en su calidad de empresas prestadora del servicio de
" transporte.

""" Articulos 21. Determinacién de la Tipologia Vehicular. La Secretaria de
Movilidad de Medellin, por medio de acto administrativo, fijard las
caracteristicas y condiciones técnicas de los vehiculos, asi como su
implementacién gradual.

Articulo 22. Imagen institucional en los equipos de Transporte. Todos
los vehiculos utilizados para la prestacion del servicio de transporte colectivo
en la ciudad de Medellin, deberén adoptar la imagen institucional que
' establezca la Secretaria de Movilidad de Medeliin.

Articulo 23. Definiciéon. El Sistema de Gestion y Control de Flota esta
B constituido por todos los equipos, aplicativos informdéticos y procesos que
o "-".' permiten realizar las actividades de planeacién, programacién y control de la

C y 2014 - 01105
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sistema; y por control aquellas actividades que tienen como fin coordmar,
vigilar, registrar y fiscalizar dicha operacion, asi como hacer segu;mfento y“

G

ajuste de los indicadores de servicio. s‘u, R
’1 »

Articulo 27. Si transcurridos 5 meses con posterioridad a la expedicién -dé-ir“"-'"f:
acto administrativo por medio del cual la Secretaria de Movilidad fija el a!cahce}' o
de la solicitud contenida en el amcuio 16 del presente decreto, las empresas‘ 5*

autorizacién, se procedera a dar aplicacién a lo previsto en la ley 336 de 1996'
para la seleccién de Jos operadores del servicio publico de transporte ’de {g?
pasajeros”. atara

Ahora bien, es cierto que en el escrito de peticion de la medida de suspen%i‘éh
provisional no se consignaron con claridad las razones por [as cuales se consﬂdera
que los anteriores articulos se encuentran en contradiccién con normas de carécifec'r,
superior; sin embargo, también es cierto que en la demanda se expresa que, end
relacién con los articulos 9, 10 y 12, el alcalde encargado de Medellin se ek “f:ijy_’»

al reglamentar una norma de caracter nacional (Decreto 170 de 2001). ‘

L
R

En relacion con los restantes articulos, también se sostiene que vulneran el &ere:h@ﬁ
de libertad de asociacién consagrado en el articulo 38 de la Constitucion Pth@a
en la medida que so pretexto de lograr eficiencia econémica en la actlwdadtgf
mejorar la calidad del servicio prestado, se exige la constitucién de una asouapon
de los transportadores, lo que vulnera sus derechos fundamentales y les genera
un perjuicio irremediable. e

TESIS DE LA ENTIDAD DEMANDADA

la medida cautelar, en los siguientes términos:

Expresa que la demandante no logré evidenciar la presunta contradlcaon entrer el
acto administrativo demandado y las normas superiores invocadas como wolg,das,
lo que conlleva a que no sea procedente la adopcion de la medida caute[ar"“ta
como lo establece el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011.

1}'}
Indica que el Decreto 879 de 2014 no reglamenta ni desarrolla ninguna de} las

disposiciones del Decreto 170 de 2001 —que regula la prestacion del serwcuo,;de

i
R
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» Teorganizacion del servicio de transporte publico colectivo en el municipio de
, Medellin.

Sostiene que el Consejo de Estado, en sentencia del 26 de abril de 2007, al analizar
=16l Decreto Distrital 115 de 2003 —norma andloga expedida por el alcalde Mayor de
< Bogota con el fin de reestructurar el transporte publico colectivo— establecido que
LR el alcalde tiene la facultad de adoptar todas las medidas necesarias para garantizar

]Ia prestacién del servicio de transporte, lo que incluye la expedicion de los actos

admmlstratlvos caracter general que busquen adaptar ias normas superiores a las

;onducmnes de su territorio, lo cual no implica reglamentar o crear normas
-, "€speciales adicionales al Decreto 170 de 2001.

RSN

;;_gf,Cbnmgna que, en dicha sentencia, el Consejo de Estado afirmd lo siguiente:
L TEG
O {"l)@f'l_’ “(...) De dicha norma, en su lectura concordada con las legales resefiadas, se
- deduce sin ninguna duda que e alcalde Mayor de Bogotéd es la autoridad
Su - competente en materia de transporte en el Distrito Capital y que en ef ambito
el territorial no tiene otra autoridad que le sea superior, luego esta investido de
- fas facultades que las disposiciones resenadas le atribuyen a esas autoridades.
Por tanto, si tiene competencia legal y reglamentaria para dictar el decreto
acusado en cuanto hace a su objeto general, esto es, establecer criterios para
la reorganizacion del transporte publico colectivo en el Distrito Capital, pues
ese objeto encierra organizar la actividad transportadora dentro de su
Jurisdiccion, disefiar, exigir y ejecutar, politicas y condiciones para la
prestacion del referido servicio publico, del cual, como se dijo es su autoridad
‘competente en dicho en dicho ente territorial y todo ello con sujecion a ia ley
' -i':'r—s” y al reglamento que profiera el Gobierno nacional y, en particular, el Ministerio
.de transporte, como la autoridad nacional de la actividad transportadora de
nuestro pars.

e De modo que el alcance general de la competencia del alcalde Mayor respecto
del transporte publico colectivo en el Distrito Capital comprende la de
drganizar la correspondiente actividad, disefar, exigir y ejecutar Politicas y
condiciones para asegurar su efectiva, eficiente, segura y adecuada
prestacion, dandole énfasis o prelacion a los sistemas masivos del mismo vy,
'c:onsecuentemente, ejercer su inspeccion, vigilancia y control”.

Cad

i Expllca que el Decreto 879 de 2014 no viola el derecho de libertad de asociacion
cdnsagrado en el articulo 38 de la Constitucion Politica, en la medida que no
g es”tablece ninguna obligacién a las empresas de transporte publico colectivo, sino
Wqﬁé promueve la asociatividad entre prestadores con el fin de optimizar el uso del
' parque automotor, lograr eficiencia econdmica en la actividad y mejorar la calidad
a1y servicio prestado, tal como lo sefialan sus articulos 2 y 5.

S

i : 2014 - 01105
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s las

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO - riares

1. Competencia.- 4 rc‘e o
VDS Y

En virtud de lo dispuesto en el articulo 125, en armonia con el articulo 233 deAg é.:,&y
1437 de 2011, este despacho resulta competente para decidir la peticiéon de meglgj@
cautelar de suspension provisional del acto acusado. - uoso

ll

2. Marco juridico.-

i
La suspension provisional de los efectos de un acto administrativo constituye Una
excepcion a la presuncién de legalidad de la cual se encuentran revestidas las
decisiones de la administracion, en los eventos de infringir, las normas super:ores
en que deben fundarse. oo

y

En efecto, el articulo 238 de la Carta Politica establece que la Jurisdic.ciérf de lo
Contencioso Administrativo podra suspender provisionalmente por los motivos vy
con los requisitos que establezca la ley, los efectos de los actos admmstratwo_{s 9L§x
sean susceptibles de impugnacion por via judicial, norma que fue reglamentaga
por el articulo 229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencxgojso
Administrativo, en los siguientes términos:

Rogata:
act

ladas

)

"Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesoé)
declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado
el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticién
de parte debidamente sustentada, podré el juez o magistrado ponente
decretar, en providencia motivada las medidas cautelares que considere
necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso
y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente
capitulo (...)”" "t

’

D1INS
Ese mismo estatuto también establece que el juez podra decretar medidasy:de

suspension provisional de los efectos de un acto administrativo en tratdndose de
las acciones de nulidad (numeral 3° del articulo 230), la cual procederd por
violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se
realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del andlisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas
0 del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

En su tenor literal, [a norma establece lo siguiente:

"Articulo.231.- Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos, procederé por violacion de Ias
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en -

escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado y

2014 - 01105
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, - - SU confrontacién con normas superiores invocadas como violadas o del estudio
i de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda
L el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios deberd
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos...”

“ De lo anterior se desprende que la medida cautelar de suspension provisional del

‘ to administrativo demandado puede ser solicitada en escrito separado con

e ndamentaaon especifica, lo que no obsta para que sea solicitada en el mismo

ey escrrto de demanda y con fundamentos en las disposiciones que se invocan como
vulneradas en la misma, pero siempre que la vulneracién normativa surja: (i) de
Ia éonfrontac10n con las normas superiores invocadas como violadas; (ii) o del
studlo de las pruebas allegadas con la solicitud.

""A’hora bien, como se trata de una medida cautelar, de naturaleza excepcional
_ mlentras se resuelve de manera definitiva sobre la nulidad del acto cuestionado,
{" su finalidad consiste en evitar su aplicacion, por lo que no puede confundirse con

"
_ 165 efectos de la sentencia definitiva, lo que no implica prejuzgamiento.

El caso concreto.-

c:‘l

*Féhtefndo en cuenta lo anterior, para este juzgado resulta viable entrar a estudiar
“laf:;sollmtud de suspensién provisional del Decreto 879 de 2014 formulada por la
i b’al'te demandante, para lo cual se sujetara a las disposiciones invocadas como
\ﬂoiadas y el concepto de violacién esgrimido en la demanda.

i’:“ L! v

L
Ahora bien, la parte actora solicita la suspension provisional del Decreto 879 del 6
déf]umo de 2014 “Por medio del cual se establecen las politicas y parametros para
IIE? I reoFganizacién del transporte publico colectivo de pasajeros del municipio de
Medelhn y se dictan otras disposiciones”, en esencia, el fundamento de la peticién

258 i:por un lado, la falta de competencia del alcalde para expedir dicho decreto; por

: ~otro lado, se sostiene que algunos de sus normas vulneran el articulo 38 de la

S

epnst[tUC|on Politica, en lo referente a la denominada libertad de asociacion.

s -

|0 dicho por la demandante en los argumentos juridicos que sustentan sus
,,‘bFetensmnes se desprende, sin lugar a equivocos, la existencia de un cargo
mC|paI que se constituye en el virtice de nulidad que se depreca, que es el que

e“relacmna con la falta de competencia del alcalde Municipal de Medellin para
;ffeiamentar la actividad transportadora dentro de su jurisdiccidon, pues su
: Egmpét'encia radicaria en el gobierno nacional por intermedio del Ministerio de

2014 -0Q1105
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de servicio pUblico del transporte, el cual se encuentra vigilado bajo la 'reguiaci(j'r‘]'
del Estado, quien ejercera el control y la vigilancia necesarios para su adez;uaﬁq
prestaciéon en condiciones de calidad, oportunidad y seguridad; la colaboracj,é
entre entidades, con la finalidad de que los diferentes organismos del Slste

Nacional de Transporte velardn porque su operacién se funde en cr:terlos#i

coordinacion, planeacidn, descentralizacion y participacién; la part|c1pacl,e[3

ciudadana; y la libertad de empresa. R

IQJ "11'»_'}-

En lo que tiene que ver con la regulacién del transporte y el transito, el art'i'cuj‘t‘:)_ §9
de la misma codificacion define las competencias para el desarroilo de pqu;'t,_i_'r‘:afsd
déndole !a atribucién al Ministerio de Transporte en coordinacion con las diferentes
entidades sectoriales, la definicion de las politicas generales sobre el transpep;e,.g
el transito. e

Al respecto, el articulo 8° de la Ley 336 de 1996 determina que “...Bajo fa sup{?;_zle{rtg
direccion y tutela administrativa del Gobierno Nacional a través del Ministerigidg
Transporte, las autoridades que conforman el sector y el sistema de transpgrnte
seran las encargadas de la organizacion, vigilancia y control de la-actiyidad
transportadora dentro de su jurisdiccion y ejerceran sus funciones con base e los
criterios de colaboracion y armonia propios de su pertenencia al orden estatal. ‘Agf
mismo el Ministerio de Transporte reglamentara todo lo pertinente al transpbrte
turistico contemplado en la Ley 300 de 1996....7 gf;.de

Tara la
Es claro entonces que el Ministerio de Transporte es el encargado de la diregcién
de los del sistema de transporte, lo cual incluye, la reglamentacion que sop:t%gajg
operacion del mismo deba seguirse. . '

5

Sin embargo, las demas entidades sectoriales también coordinara’nig;ﬂ;ﬂ
funcionamiento del sistema, con base en los parametros establecidos la autdr’;i;c"jag
nacional y es el mismo Decreto 170 de 2001 el que especifica, en su articulo/ §0$;
que son autoridades de transporte competentes, entre otras, en el ambito distrital
o municipal, "Los Alcaldes Municipales y/o distritales o en los que estos deleguen
tal atribucién”. » e

[
ot

Asi las cosas, queda claro que el alcalde del municipio de Medeliin, en materia de
transporte, es competente para establecer politicas y pardmetros para;, la
reorganizacién del transporte publico colectivo de pasajeros, siempre y cuando las
disposiciones que se emitan no contrarien lo establecido por el preCItado decreto
superior, contradiccién que en principio no se advierte. o i

g "'.. ,r A
La demandante también sostiene que ni la Constitucién Politica ni ninguna nor:’ma
legal le han otorgado competencias reglamentarias a los alcaldes en materlanide
transporte plblico de pasajeros, pues la cladusula general de competencia radicalen

P

4"; ‘._.P.
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"'I‘g's_l concejos municipales, tal como lo establece la Ley 1551 de 2012, pero esta

norma legal, nada consigna al respecto.
VIR

D -otra parte, si bien la actora considera que el acto administrativo demandado
ésconoce los siguientes articulos: 6, 13, 29 (inciso 4), 84, 121, 122 y 189
’(numerales 10 y 11), 338 y 365 de la Constitucion Politica; 9 de la Ley 105 de
' 1993 y 50 de la Ley 336 de 1996, al igual que el Decreto 170 de 2001, no concretd
By c‘ual es el fundamento de su inconformidad.

-Ag'rega que el acto acusado no tuvo en cuenta que las competencias del alcalde
encargado se limitan a lo consagrado en el articulo 8° de la Ley 336 de 1996.

A
i.f'**t.l

En Cohsecuencia, no se accederd a la solicitud.

"'!'Qs"
B”Z PetICIon subsidiaria.-

4
LE el

. "’act'ora solicita que se declare |la suspensién provisional de los articulos 9, 10,
‘;’*’16 18, 21, 22, 23, 24 y 27 del Decreto 879 de 2014, en la medida que vulneran
h *el“’d”erecho de libertad de asociacion consagrado en el articulo 38 de la Constitucion
F’blttlca al exigir la constitucion de una asociacion de los transportadores,
s
Ahora bien, revisado entonces el contenido de dichos articulos del Decreto 879 de
'; j‘f20*14 se observa que, en principio, ellos desarrollan una norma nacional,
A "p‘i'Jlsando los convenios de colaboracién empresarial en el manejo del sistema de
) 'Futas que cada empresa tiene asignado.
o JLf! '
- ‘Ahora bien, en lo que tiene que ver con lo preceptuado en el articulo 27 del Decreto
de-2014, el cual establece un término de cinco 5 meses para presentar ante la
, "dmlmstracmn municipal, los convenios de colaboracion empresarial, tenemos que
, ‘éré"dicha norma se deriva un tramite consecuencial, vencido el término concedido,
s la aplicacién de la Ley 336 de 1996, el cual desarrolla el tramite de la
“"Blitorizacion para la prestacion del servicio, procedimiento que ademas es

],E’Sncordado con lo previsto en el Decreto 170 de 2001.

}:» =Y
Pl
S

R

i omo corolario de lo anterior, no se ad\nerte en prlnCIplO que el Decreto atacado

gh

btacado hace uso de la normatlwdad vigente sobre la materia en relacion con la

Wik e
r l

sttuacmn de movilidad de su jurisdiccion.

Ah(. :

A
ETV' convenlo de colaboracién empresarial;- hasta el momento se observa como

E&on para la empresa transportadora ya que en todo caso, de no efectuarse el
unicipio podra seguir las normas nacionales para la modificaciéon de las
Attorizaciones en la prestacion del servicio.

“Ble
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En lo que corresponde a la impugnacién del acto administrativo por 1 falta*,@g
competencia para la reduccién de la capacidad transportadora y el procedrm{rento
establecido para tal fin, y de lo preceptuado en los articulos 9, 10, 12, 16, 21,‘\:22
23 y 24 del Decreto 879 de 2014, corresponderia al juzgado realizar un aﬂaﬁ‘s

interpretativo de las normas, lo que ya no seria una simple comparacion normap}yg

y por lo tanto dicho pronunciamiento no podra emitirse en esta etapa del. proceso,'

sino una vez se proceda a emitir la respectiva sentencia de instancia. o ;;‘,,T

}‘\f;—“
‘r'{‘rnfv_‘ﬁ
Esto, toda vez que se esta solicitando la suspensidn de un acto administrativo; .que
en principio esta amparado por la presuncion de legalidad, seglin la cua;‘ls:,e
presume su concordancia con el ordenamiento juridico, lo que tendrdg qg;a
desvirtuarse eventualmente a lo largo del proceso, siendo la suspension prOVISﬁﬂaJ
una medida excepcional dado que su decision debe darse con antelacién,g,‘ja

resolucién del proceso. Por las razones expuestas, se impone denegar la medlda
prowsmnal solicitada.

Y t
"

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO 0m ks
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN Y ’f_tg'tara

PRI ‘l‘ ‘1F5
'

RESUELVE ' it

T {?‘
PRIMERO: Negar la medida de suspension provisional del Decreto 879 de 2%0;,14,
"Por medio del cual se establecen las politicas y parametros para la reorg‘aniz~§j§j’c§ﬁ
del transporte publico de pasajeros del municipio de Medellin, y se dictan :a'tFég
disposiciones", de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la. presente
providencia. i

B
AJ’?
SEGUNDO: Se reconoce personera al abogado Carlos Alberto Mejia Correa,,-:qyjen
se identifica con la tarjeta profesional nimero 48.451 del Consejo Superior"rd'e Ta
Judicatura, para que represente al municipio de Medellin, en los termmos y,rpara_

los efectos del poder visible a folios 46 del cuaderno principal.

del proceso.

SAUL MARTENEZ SA
JUEZ

AS
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____JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO
T JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificd por ESTADO el auto anterior.

" Medellin, fa4 de abril de 2015_Fijado a IE

Joanna Maria Gémez Bedoya
Secretario

arna
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