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REPUBLICA DE COLOMEIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN- "~

RESUELVE: X

)" !}L
H

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora NORA ELENA

MENDEZ HERRERA en contra del MUNICIPIO DE ITAGUI por las. razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

o}

SAUL MARTIN Eﬂ SALAS
JUEZ

NOTIFICA’CléN POR ESTADO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CERTIFICO: En fa fecha se notiﬂc,o por ESTADO el auto anterior,

Medellin, {2 7 ‘ .

8am.. Lk

Cxrlos Eduardo Ramirez Bello
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
., RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veinticinco (25) de marzo del dos mil quince (2015)

'Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante Nora Elena Méndez Herrera
Demandado Municipio de Itagui
.Radicado 05001 33 33 026 2014 - 01397 00
[ Instancia Primera
Asunto Rechaza demanda
:[-Auto I-144-MAP
k¢

En auto notificado por estados del veinticuatro (24) de octubre del 2014' se
inadmitié la demanda de la referencia de conformidad con lo dispuesto con el

“#rgflos requisitos legales sefialados.
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%e'ﬁ[endo en cuenta que el término legal concedido vencié el dia 10 de noviembre
del 2014 a las 5:00 P.M. y que al consultar en el Sistema de Gestidn Judicial Sigo
)&XI de la Rama Judicial se puede constatar que la parte actora no allegd
memortal alguno, este despacho tiene por no cumplidos los requisitos formales
éX|g|dos
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Respecto a lo anterior, el articulo 169 del C.P.A.C.A. dispone que “Se rechazard la
demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

£

M2Cuando hubiere operado la caducidad.
g f.';l H \"-f.

“i+2% Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido Ia demanda
é’entro de Ia oportunidad legalmente establecida.
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6 Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”
w :

(fResaltado y subrayado fuera de texto).
c
DlChO lo anterior, y en aplicacién de la norma legal que se trascribio, hay lugar a
rechazar la demanda de la referencia, como en efecto se hara.
E‘n‘imérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
- 'Gircuito de Medellin,
Haghl .
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