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ESTADO DE FECHA: 12/09/2023

L Fecha ./ .
Reg | Radicacion | Ponente Demandante Demandado Clase . . | Actuacion | Docum. a notif. Descargar
Providencia
JGB-Obedézcase y cumplase
lo resuelto por el Tribunal
05001:33-83: | JUEZ 26 NGLIDAD Y Auto Corporacion ue. confirmo a
1 026-2015- ADMINISTRATIVO LUZMELIARAMIREZ | COLPENSIONES RESTABLECIMIENTO | 11/09/2023 obedezcase renci ferid "
00240-00 ORAL DE MEDELLIN y cumplase | S€ntencia proterida por este
—_——— DEL DERECHO despacho judicial.
Ejecutoriado el auto,
liquidense costas ...
JGB-Obedézcase y cumplase
lo resuelto por el Tribunal
ACCION DE Administrativo de Antioquia,
) W i%%/ﬁﬁ%m ATIVO CLARA OFELIA PENSIONES NULIDAD Y 1109/2093 At‘)‘t% corporacion que, confirmo la
0553900 ORAL DE MEDELLIN GOMEZ GARCIA ANTIOQUIA RESTABLECIMIENTO obe ezlcase sentencia proferida por este
Looo DEL DERECHO y eumplase | qespacho judicial.
Ejecutoriado el auto,
liquidense costas ...
JGB-CONCEDER el recurso
de apelacion interpuesto y
ACCION DE sustentado, en el término
5 W i%ﬁﬁ%mmvo JOHN JAIRO VALLEJO | MUNICIPIO DE NULIDAD Y 110912023 Auto aie legal, por la parte
0665200 ORAL DE MEDELLIN | ZULUAGA MEDELLIN RESTABLECIMIENTO Conlce e demandante. ejecutoriado el
UUCZZLLY DEL DERECHO apelacion auto, REMITIR el expediente
al Tribunal Administrativo de
Antioquia....
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JGB-CONCEDER el recurso
de apelacion interpuesto y

ACCION DE P
05001-33-33- JUEZ 26 Auto que sustentado, en el término
026-2016- ADMINISTRATIVO S:Eéﬁs\//?%égre/?m N ESEI'SQ‘M'NDEFENSA‘ ggg%ﬁgcmmmo 11/09/2023 | concede legal, contra la sentencia de b
00744-00 ORAL DE MEDELLIN DEL DERECHO apelacion primera instancia. REMITIR el
expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.... @
CLAUDIA MARCELA .
ASPRILLA, BEATRIZ
ELENAASPRILLA,
MARIA ISABEL
ASPRILLA CORDOBA, | NACION-MINDEFENSA- JGB-CONCEDER sl recurso
CRECENCIANO POLICIA, DISTRITO de apelacion interpuesto y
05001-33-33- JUEZ 26 VALENCIA CORDOBA ESPECIAL DE CIENCIA ACCION DE Auto que sustentado, en el término
026-2017- ADMINISTRATIVO EMPERATRIZ MENA ! TECNOLOGIAE REPARACION 11/09/2023 concede legal, contra la sentencia de
00056-00 ORAL DE MEDELLIN DIRECTA apelacién primera instancia. REMITIR el
BERRIO, LUCERO INNOVACION DE ) :
MOSQUERA PEREA, | MEDELLIN e s e A o
ALBA ROSA ministrativo de Antioquia....
CORDOBA MENA,
ALEXANDER
VALENCIA CORDOBA
INPEC, UNIDAD DE JGB-CONCEDER el recurso
SERVICIOS de apelacion interpuesto y
05001-33-33- JUEZ 26 IRSON EMILIO PENITENCIARIOS Y ACCION DE Auto que sustentado, en el término
026-2017- ADMINISTRATIVO WALDO PALACIOS CARCELARIOS USPEC, | REPARACION 11/09/2023 concede legal, contra la sentencia de
00364-00 ORAL DE MEDELLIN NACION-MINISTERIO DIRECTA apelacion primera instancia. REMITIR el
DE JUSTICIAY DEL expediente al Tribunal
DERECHO Administrativo de Antioquia.... @
SUSANA RESTREPO k
ECHEVERRY,
SAMARA ELENA
CASTILLO HENAO, JGB-CONCEDER el recurso
RODRIGO ANTONIO de apelacion interpuesto y
05001-33-33- JUEZ 26 RESTREPO INPEC, MINISTERIO DE | ACCION DE Auto que sustentado, en el término
026-2017- ADMINISTRATIVO RESTREPO, JUSTICIA, LANACION, | REPARACION 11/09/2023 concede legal, contra la sentencia de
00389-00 ORAL DE MEDELLIN GUSTAVO ADOLFO USPEC, INPEC DIRECTA apelacion primera instancia. REMITIR el
RESTREPO expediente al Tribunal
ECHEVERRI, JORGE Administrativo de Antioquia....
HUMBERTO
RESTREPO
ECHEVERRY
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JGB-Obedézcase y cumplase
lo resuelto por el Tribunal

ACCION DE o - Soel
05001-33-33- JUEZ 26 Auto Administrativo de Antioquia,
8 026-2020- ADMINISTRATIVO Eﬂ%fﬁ\li%%ﬁsgs MLEJB‘I'E?B'S DE ggg%ﬁgcmmmo 11/09/2023 | obedezcase | corporacion que, modifico el b
00193-00 ORAL DE MEDELLIN DEL DERECHO y cumplase | auto del 14 de julio de 2022,
por medio del cual se decretd
la medida cautelar solicitad... @
JGB-Obedézcase y cumplase
NACION- lo resuelto por el Tribunal
2322 MINEDUCACION- ACCION DE Administrativo de Antioquia,
5 000013833 | appae ATV JAIRO MISAEL PEREZ | FONDO NACIONAL DE | NULIDAD Y 11092023 | o epcase | corpOracion que, confim Ia
00234-00 ORAL DE MEDELLIN NARVAEZ PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO cumplase sentencia proferida por este
Heoa N SOCIALES DEL DEL DERECHO y cump despacho judicial.
MAGISTERIO Ejecutoriado el auto,
liquidense costas ...
JGB-NO REPONER el
numeral cuarto del auto del 10
ACCION DE de agosto de 2023.
£5001-33-33. JUEZ 26 FABIO NELSON NACION- MINISTERIO NULIDAD Y Auto que no | REQUERIR al comandante
10 026-2021- ADMINISTRATIVO SALGADO RESTREPO DE DEFENSA- RESTABLECIMIENTO 11/09/2023 del Eiéreito Nacional
00068-00 ORAL DE MEDELLIN EJERCITO NACIONAL repone el Ejercito Nacional, mayor
—— DEL DERECHO general Luis Mauricio Ospina
Gutiérrez, y al director de la
Direccion de Persona...
JGB-CONCEDER el recurso
de apelacion interpuesto y
05001-33-33- JUEZ 26 FUNDACION E'I\EAT\’/IRE%SEAI\_?_IEUEBEICF:’AS ACCIONES Auto que sustentado, en el término
11 026-2021- ADMINISTRATIVO FORJANDO FUTUROS | MUNICIPIO DE e POPULARES 11/09/2023 concede legal, contra la sentencia de
00176-00 ORAL DE MEDELLIN MEDELLIN apelacion primera instancia. REMITIR el

expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia....
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JGB-CONCEDER el recurso
de apelacion interpuesto y

05001-33-33- | JUEZ 26 VARCO FEDEL CAJA DE RETIRO DE QSEI'S/L“DDE Autoque | sustentado, en el término
12 026-2021- ADMINISTRATIVO HERNANDEZ SEVILLA LAS FUERZAS RESTABLECIMIENTO 11/09/2023 concede legal, contra la sentencia de
00223-00 ORAL DE MEDELLIN MILITARES- CREMIL DEL DERECHO apelacion primera instancia. REMITIR el
expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.... @
JGB-DECLARAR que el
NACION- DEPARTAMENTO DE
MINEDUCACION- ANTIOQUIA no contests la
FONDO NACIONAL DE | ACCION DE
05001-33-33- JUEZ 26 - demanda. Decretar la prueba
DIANA MARCELA PRESTACIONES NULIDAD Y Auto fija N
13 026-2022- ADMINISTRATIVO 11/09/2023 g documental solicitada por la
a2 00 MOLINA MARTINEZ SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO litigio
00143-00 ORAL DE MEDELLIN parte demandante. TENER
MAGISTERIO, DEL DERECHO
como pruebas los documentos
DEPARTAMENTO DE lleaad | dient
ANTIOQUIA allegados al expediente.
ORDEN...
JGB-DECLARAR que el
NACION- DEPARTAMENTO DE
MINEDUCACION- ANTIOQUIA no contest6 la
FONDO NACIONAL DE | ACCION DE
05001-33-33- JUEZ 26 - demanda. Decretar la prueba
LUISA PALACIOS PRESTACIONES NULIDAD Y Auto fija e
14 026-2022- ADMINISTRATIVO MENA SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO 11/09/2023 litioi documental solicitada por la
00144-00 ORAL DE MEDELLIN tugio parte demandante. TENER
—_— MAGISTERIO, DEL DERECHO
como pruebas los documentos
DEPARTAMENTO DE lleaad | dient
ANTIOQUIA allegados al expediente.
ORDEN...
NACION- JGB-Decretar la prueba
MINEDUCACION- documental solicitada por la
05001-33-33- JUEZ 26 FONDO NACIONAL DE | ACCION DE parte demandante. TENER
15 026-2022- ADMINISTRATIVO GLORIA NELIDA PRESTACIONES NULIDAD Y 11/09/2023 Auto fija como pruebas los documentos
00161-00 ORAL DE MEDELLIN ZULETA CASTRO SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO litigio allegados al expediente.
— MAGISTERIO , DEL DERECHO ORDENA REQUERIR, término
DEPARTAMENTO 15 dias. Se dictara sentencia
ANTIOQUIA anticipada. Se F...
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NACION-
MINEDUCACION-

JGB-Decretar la prueba
documental solicitada por la

05001-33-33- JUEZ 26 FONDO NACIONAL DE | ACCION DE ) parte demandante. TENER
16 026-2022- ADMINISTRATIVO BIBIANA MARIARUIZ | PRESTACIONES NULIDAD Y 11/09/2023 Agtp fija como pruebas los QOcumentos
00164-00 ORAL DE MEDELLIN ALVAREZ SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO litigio allegados al expediente.
—— MAGISTERIO, DEL DERECHO ORDENA REQUERIR, término
DEPARTAMENTO 15 dias. Se dictara sentencia
ANTIOQUIA anticipada. Se F...
JGB-DECLARAR que el
DEPARTAMENTO DE FOMAG y el
ANTIOQUIA, NACION- ACCION DE DEPARTAMENTO DE
05001-33-33- JUEZ 26 MINEDUCACION- . ANTIOQUIA no contestaron la
17 026-2022- ADMINISTRATIVO aﬁ;'\{'ﬁgs DAVID FONDO NACIONAL DE ggégﬁgcmmmo 11/09/2023 ﬁ%‘t." fija demanda dentro del término
00177-00 ORAL DE MEDELLIN PRESTACIONES DEL DEREGHO lugio de traslado. Decretar la
SOCIALES DEL prueba documental solicitada
MAGISTERIO por la parte demandante.
TENER como pruebas ...
l’\\J/I/I\l\(l:Iég’E‘J_CACION- JGB-Obedézcase y cumplase
FONDO NACIONAL DE | ACCION DE lo resuelto por el Tribunal
05001-33-33- JUEZ 26 BEATRIZ ELENA PRESTACIONES NULIDAD Y Auto Administrativo de Antioquia,
18 026-2022- ADMINISTRATIVO SUAREZ GARCES SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO 11/09/2023 obedezcase | corporacion que, confirmo el
00194-00 ORAL DE MEDELLIN MAGISTERIO DEL DERECHO y cumplase | auto del 23 de marzo de 2023,
MUNICIPIO Dlé por medio del cual se nego el
MEDELLIN decreto de unas pruebas soli... @
N A S ERIO JGB-DECRETAR [a prueba
ocumental solicitada por la
NACIONAL-FONDO ACCION DE demandante. TENER como
05001-33-33- JUEZ 26 BERTA LILIA MUNOZ NACIONAL DE NULIDAD Y Auto fij bas los d t
19 026-2022- ADMINISTRATIVO PRESTACIONES 11/09/2023 uto Tija pruebas los documentos
00262-00 ORAL DE MEDELLIN RIOS SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO litigio allegados al expedlente.’ .
— MAGISTERIO DEL DERECHO ORQENA REQUERIR, término
DEPARTAMENTO 15 Fﬂ_as.. Se dictara sentencia
ANTIOQUIA anticipada. Se FIJAE...
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MUNICIPIO DE BELLO,
NACION- MINISTERIO

JGB-RECHAZAR la demanda.

05001-33-33- | JUEZ 26 IVAN JOSE DE EDUCACION- QSEI'S/L“DDYE Auto DEVO.'aVE'E 'Ods anexos sin
20 026-2023- ADMINISTRATIVO HERNANDEZ FONDO NACIONAL DE | pecrmib? T oo | 11/09/2023 rechazando g?cest' a g e fsg 05?‘& .
00249-00 ORAL DE MEDELLIN | VASQUEZ PRESTACIONES la demanda | -ISCUoraca esta provigencia
SOCIALES DEL DEL DERECHO judicial, ARCHIVESE el
MAGISTERIO expediente.... @
05001-33-33- JUEZ 26 ACCION DE Auto JGB-RECHAZAR la demanda.
21 026-2023- ADMINISTRATIVO gg‘ﬁﬂﬁgggﬁzz ’\EAéJT'\IRlcE:E_lg DELA REPARACION 11/09/2023 | rechazando | Ejecutoriada esta providencia, b
00257-00 ORAL DE MEDELLIN DIRECTA la demanda | ARCHIVAR el expediente....
l,\\J/I’IAI\?Iég,L\JJ-CACION— JGB-RECHAZAR la deme}nda.
05001-33-33- | JUEZ 26 MARGARITA MARIA | FONDO NACIONAL DE QﬁEI'SEDD\(E Auto DEVO.EVEE '°§ Anexos sin
22 026-2023- ADMINISTRATIVO g PRESTACIONES 11/09/2023 rechazando | N€cesidad de desgiose.
AN975 00 TALERO CANAVERAL RESTABLECIMIENTO Ejecutoriada esta providencia
00272-00 ORAL DE MEDELLIN SOCIALES DEL la demanda | I8¢ :
== MAGISTERIO , DEL DERECHO judicial, ARCHIVESE el
MUNICIPIO DE ITAGUI expediente.... @
JGB-INADMITIR la demanda.
NACION-
CONCEDER a la parte
05001-33-33- JUEZ 26 MINEDUCACION- ACCION DE Auto demandante el término de 10
rTrcrms LUIS EDUARDO FONDO NACIONAL DE | NULIDAD Y / y ¢ n
23 026-2023- ADMINISTRATIVO CASTAKO BEDOYA PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO 11/09/2023 inadmitiendo | dias para que corrija los
00342-00 ORAL DE MEDELLIN DEPARTAMENTO DE DEL DERECHO la demanda | defectos formales sefialados,

ANTIOQUIA

so pena de ordenarse el
rechazo de la demanda....
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Luzmelia Ramirez

Demandado Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)
Radicado 0500133330262015-00240

Asunto Ordena estar a lo dispuesto por el superior

En los términos del articulo 329 del Cédigo General del Proceso, obedézcase vy
cumplase lo resuelto por la Sala Séptima de Decision del Tribunal Administrativo
de Antioquia, corporacidon que, mediante sentencia proferida el dia 2 de agosto de
2023, confirmd la sentencia proferida por este despacho judicial.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense costas y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:

Saudl Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1€286f30f9f8d64d27dcc909343alef332f43bf74d3201fch295593eda50d5a8
Documento generado en 11/09/2023 12:13:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Clara Ofelia Gomez Garcia

Demandado Pensiones de Antioquia

Radicado 0500133330262016-00539

Asunto Ordena estar a lo dispuesto por el superior

En los términos del articulo 329 del Cédigo General del Proceso, obedézcase vy
cumplase lo resuelto por la Sala Cuarta de Oralidad del Tribunal Administrativo de
Antioquia, corporacion que, mediante sentencia proferida el dia 19 de julio de 2023,
confirmd la sentencia proferida por este despacho judicial.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense costas y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:

Saudl Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 85a238fc8f749b42fe96455d062802a1d87651bc1406ec74219¢1022c¢80d8df9
Documento generado en 11/09/2023 12:13:46 PM
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante John Jairo Vallejo Zuluaga

Demandado Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de
Medellin

Radicado 0500133330262016 - 00622 00

Asunto Concede recurso de apelacién

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 24 de mayo de 2016, John Jairo Vallejo Zuluaga, mediante el ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendid6 que se
declarara la nulidad del acto administrativo por medio del cual la Inspeccidon de
Policia Urbana de la Secretaria de Movilidad del Distrito de Medellin le impuso una
sancion en materia contravencional de transito.

2. El 14 de agosto de 2023, este juzgado, mediante sentencia de primera instancia,
no acogié las pretensiones del demandante, decisidon que fue notificada por correo
electronico del 14 de agosto de 2023 y por estado fijado el 15 de agosto de 2023.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrénico
remitido el 31 de agosto de 2023, presentd recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptia que el recurso de apelacién procede contra la sentencia de
primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefala que el recurso deberd
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirio.

En tanto su numeral 2, modificado por el articulo 132 de la Ley 2220 de 2022 indica
gue «Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
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magistrado ponente citara a audiencia de conciliaciéon que debera celebrarse antes
de resolverse sobre la concesion del recurso, cuando las partes de comun acuerdo
la soliciten y propongan féormula conciliatoria o a peticion del agente del ministerio
publico, cuando el recurrente sea la entidad condenada».

El Consejo de Estado!, mediante auto de unificacidon jurisprudencial, adopté la
siguiente regla: «La notificacién de las sentencias por via electrénica prevista en el
inciso primero del articulo 203 del CPACA se entendera realizada una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacidon, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA>.

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no redne
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacién, se conceders,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante. Ejecutoriado el presente auto, se remitira
el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, por la parte demandante, por las
razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

! Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Auto de Unificacién Jurisprudencial del 29 de noviembre
de 2022.



Firmado Por:
Sadl Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 070abe447bdc7491667971c3749c4829d2973c49ab2192121450325b2f7057ff
Documento generado en 11/09/2023 12:13:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Carlos Orlando Vardn Valderrama

Demandado Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional
Radicado 0500133330262016 - 00744 00

Asunto Concede recurso de apelacién

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 27 de septiembre de 2016, Carlos Orlando Varén Valderrama, mediante el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendié
que se declarara la nulidad parcial del acto administrativo por medio del cual el
director general de la Policia Nacional ascendidé a un personal del nivel ejecutivo y
suboficiales de la Policia Nacional, pero sin incluirlo.

2. El 26 de julio de 2023, este juzgado, mediante sentencia de primera instancia,
no acogid las pretensiones del demandante, decision que fue notificada por correo
electrénico del 26 de julio de 2023 y por estado fijado el 27 de julio de 2023.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrénico
remitido el 10 de agosto de 2023, presentd recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptla que el recurso de apelacion procede contra la sentencia de
primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefala que el recurso deberd
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirid.

En tanto su numeral 2, modificado por el articulo 132 de la Ley 2220 de 2022 indica
gue «Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacidn que debera celebrarse antes
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de resolverse sobre la concesion del recurso, cuando las partes de comun acuerdo
la soliciten y propongan formula conciliatoria o a peticion del agente del ministerio
publico, cuando el recurrente sea la entidad condenada».

El Consejo de Estado!, mediante auto de unificacion jurisprudencial, adoptd la
siguiente regla: «La notificacién de las sentencias por via electrénica prevista en el
inciso primero del articulo 203 del CPACA se entenderd realizada una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacidon, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA>.

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no redne
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacién, se concedera,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante. Ejecutoriado el presente auto, se remitira
el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, por la parte demandante, por las
razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal

Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

! Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Auto de Unificacién Jurisprudencial del 29 de noviembre
de 2022.
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa

Demandantes Crecenciano Valencia Cérdoba y otros

Demandado Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Llamados en garantia | Municipio de Medellin (hoy, Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovaciéon de Medellin), Axa Colpatria
Seguros S.A. y Nacién - Ministerio de Defensa Nacional
- Policia Nacional

Radicado 0500133330262017 - 00056 00

Asunto Concede recurso de apelacién y reconoce personeria

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 9 de febrero de 2017, Crecenciano Valencia Cérdoba y su grupo familiar,
mediante el ejercicio del medio de control de reparacidn directa, pretendieron que
se declarara responsable a la entidad demandada de los perjuicios materiales y
morales que sufrieron con ocasién al accidente de transito que sufrié el sefior
Crecenciano Valencia Cérdoba, en ejercicio de sus funciones como patrullero de la
Policia Nacional.

2. El 26 de julio de 2023, este juzgado, mediante sentencia de primera instancia,
no acogiod las pretensiones de la demanda, decision que fue notificada por correo

electrénico del 26 de julio de 2023 y por estado fijado el 27 de julio de 2023.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrénico
remitido el 9 de agosto de 2023, presentd recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptia que el recurso de apelacién procede contra la sentencia de

primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefiala que el recurso debera
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presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirid.

En tanto su numeral 2, modificado por el articulo 132 de la Ley 2220 de 2022 indica
que «Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliaciéon que debera celebrarse antes
de resolverse sobre la concesion del recurso, cuando las partes de comun acuerdo
la soliciten y propongan féormula conciliatoria o a peticion del agente del ministerio
publico, cuando el recurrente sea la entidad condenada».

El Consejo de Estado!, mediante auto de unificacion jurisprudencial, adopté la
siguiente regla: «La notificacidn de las sentencias por via electrénica prevista en el
inciso primero del articulo 203 del CPACA se entenderd realizada una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacidon, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA>.

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no reane
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacién, se concedera,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante. Ejecutoriado el presente auto, se remitira
el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, por la parte demandante, por las
razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderado sustituto
de la parte demandante al abogado Cristian Alonso Montoya Lopera, identificado
con la tarjeta profesional 195.582 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder de sustitucidon que reposa en el expediente
digital?.

! Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Auto de Unificacién Jurisprudencial del 29 de noviembre
de 2022.
2 Numeral 002.1 del expediente digital.
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TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:
Sadl Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6bad1c5abb1dff3a77b43618bb9dafe4c996dd487h5e3442266f9986fc08de82
Documento generado en 11/09/2023 12:13:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa

Demandantes Irson Emilio Waldo Palacios y otros

Demandados Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC), Unidad
de Servicios Penitenciarios y Carcelarios (USPEC) y Nacion -
Ministerio de Justicia y del Derecho

Radicado 0500133330262017 00389 00

Asunto Concede recurso de apelacién y reconoce personeria

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 4 de octubre de 2017, Irson Emilio Waldo Palacios y su grupo familiar,
mediante el ejercicio del medio de control de reparacién directa, pretendié que se
declarara responsable a las entidades demandada por los danos y perjuicios
causados al sefior Waldo Palacios durante su reclusién en la Carcel del Distrito
Judicial de Medellin (carcel Bellavista).

2. El 16 de agosto de 2023, este juzgado, mediante sentencia de primera instancia,
acogio las pretensiones de los demandantes, decision que fue notificada por correo
electrénico del 17 de agosto de 2023 y por estado fijado el 18 de agosto de 2023.

3. Inconformes con la decisién, el Ministerio de Justicia y del Derecho, la USPEC,
la parte demandante y el INPEC, mediante correos electrénicos remitidos el 17, 22
y 29 de agosto de 2023, presentaron sendos recursos de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptua que el recurso de apelacién procede contra la sentencia de
primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefala que el recurso deberd
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirid.
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La Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, mediante
auto de unificacion jurisprudencial proferido el dia 29 de noviembre de 2022,
establecio la siguiente regla: «La notificacidon de las sentencias por via electrénica
prevista en el inciso primero del articulo 203 del CPACA se entendera realizada una
vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacidon, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA>.

De otra parte, el numeral 2 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 132 de la Ley 2220 de 2022, indica que «Cuando el fallo de primera
instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se
interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a audiencia
de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesién del
recurso, cuando las partes de comun acuerdo la soliciten y propongan féormula
conciliatoria o a peticion del agente del ministerio publico, cuando el recurrente sea
la entidad condenada».

2. Caso concreto

Este juzgado observa que la sentencia es de caracter condenatorio y contra ella se
interpuso y sustentd, dentro del término legal, recurso de apelacion por el
Ministerio de Justicia y del Derecho, la USPEC y el INPEC; sin embargo, las partes,
de comun acuerdo, no solicitaron la realizacidon de la audiencia de conciliacion ni
presentaron férmula conciliatoria. De igual manera, la agente del ministerio publico
no solicitd su realizacion.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo expuesto en el marco juridico, se
concedera, en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos y
sustentados, en el término legal, por el Ministerio de Justicia y del Derecho, por la
USPEC vy por el INPEC. Ejecutoriado el presente auto, se remitira el expediente al
Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados, en el término legal, por el Ministerio de Justicia y del
Derecho, por la USPEC y por el INPEC, por las razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderada judicial de la
USPEC a la abogada Johana Marcela Urefia Caceres, identificada con la tarjeta
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profesional 228.205 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del
poder que reposa en el expediente digital®.

TERCERO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderada judicial del
INPEC a la abogada Luz Amparo Cano Pino, identificada con la tarjeta profesional
213.934 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder que
reposa en el expediente digital?.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:
Saul Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 11/09/2023 12:13:37 PM
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa

Demandantes Rodrigo Antonio Restrepo Restrepo y otros

Demandados Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC), Unidad
de Servicios Penitenciarios y Carcelarios (USPEC) y Nacion -
Ministerio de Justicia y del Derecho

Radicado 0500133330262017 00389 00

Asunto Concede recurso de apelacién y reconoce personeria

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 7 de noviembre de 2017, Rodrigo Antonio Restrepo Restrepo y su grupo
familiar, mediante el ejercicio del medio de control de reparacién directa,
pretendieron que se declarara responsable a las entidades demandada de los dafios
y perjuicios causados al sefior Rodrigo Restrepo durante su reclusién en la Carcel
del Distrito Judicial de Medellin, Bellavista.

2. El dia 11 de agosto de 2023, este juzgado, mediante sentencia de primera
instancia, acogid las pretensiones de los demandantes, decisién que fue notificada
por correo electrénico del 14 de agosto de 2023 y por estado fijado el 15 de agosto
de 2023.

3. Inconformes con la decision, el Ministerio de Justicia y del Derecho, la USPEC y
el INPEC, mediante correos electronicos remitidos el 14, 18 y 29 de agosto de
2023, presentaron recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptia que el recurso de apelacién procede contra la sentencia de
primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefala que el recurso deberd
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirid.
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La Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, mediante
auto de unificacion jurisprudencial proferido el dia 29 de noviembre de 2022,
establecio la siguiente regla: «La notificacidon de las sentencias por via electrénica
prevista en el inciso primero del articulo 203 del CPACA se entendera realizada una
vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacidon, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA>.

De otra parte, el numeral 2 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 132 de la Ley 2220 de 2022, indica que «Cuando el fallo de primera
instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se
interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a audiencia
de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesién del
recurso, cuando las partes de comun acuerdo la soliciten y propongan féormula
conciliatoria o a peticion del agente del ministerio publico, cuando el recurrente sea
la entidad condenada».

2. Caso concreto

Este juzgado observa que la sentencia es de caracter condenatorio y contra ella se
interpuso y sustentd, dentro del término legal, recurso de apelacion por el
Ministerio de Justicia y del Derecho, por la USPEC y por el INPEC; sin embargo, las
partes, de comun acuerdo, no solicitaron la realizacién de la audiencia de
conciliacidon ni presentaron formula conciliatoria. De igual manera, el agente del
ministerio publico no solicité su realizacion.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo expuesto en el marco juridico, se
concedera, en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos y
sustentados, en el término legal, por el Ministerio de Justicia y del Derecho, por la
USPEC vy por el INPEC. Ejecutoriado el presente auto, se remitira el expediente al
Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados, en el término legal, por el Ministerio de Justicia y del
Derecho, por la USPEC y por el INPEC, por las razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado judicial de la
USPEC al abogado Diego Fabrianny Nafiez Viveros, identificado con la tarjeta
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profesional 276.474 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del
poder que reposa en el expediente digital®.

TERCERO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderada judicial del
INPEC a la abogada Luz Amparo Cano Pino, identificada con la tarjeta profesional
213.934 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder que
reposa en el expediente digital?.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:
Saul Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - lesividad
Demandante Edgar de Jesus Molina Gomez

Demandado Municipio de Medellin

Radicado 0500133330262020-00193

Asunto Ordena estar a lo dispuesto por el superior

En los términos del articulo 329 del Cédigo General del Proceso, obedézcase vy
cumplase lo resuelto por la Sala Primera de Decisidn del Tribunal Administrativo de
Antioquia, corporacién que, mediante sentencia proferida el dia 1 de agosto de
2023, modificé el auto del 14 de julio de 2022, por medio del cual se decretd la
medida cautelar solicitada por el demandante.

Ejecutoriado el presente auto, continlese el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:

Saul Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4fal4f5a0cc76bcf10606625ed292ea0b758870e7397c2ea9c36b8d9cc3cad 71
Documento generado en 11/09/2023 12:13:39 PM
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Jairo Misael Pérez Narvaez

Demandado Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)

Radicado 0500133330262020-00234

Asunto Ordena estar a lo dispuesto por el superior

En los términos del articulo 329 del Cddigo General del Proceso, obedézcase y
cumplase lo resuelto por la Sala Cuarta de Oralidad del Tribunal Administrativo de
Antioquia, corporacién que, mediante sentencia proferida el dia 28 de junio de
2023, confirmd la sentencia proferida por este despacho judicial.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense costas y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:

Saul Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5c07¢802f43027a4b6774a7e687{86355499bd4d7569a357e38¢252092861606
Documento generado en 11/09/2023 12:13:40 PM
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Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Fabio Nelson Salgado Restrepo

Demandado Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Radicado 05001 33 33 026 2021 00068 00

Instancia Primera

Asunto No repone auto y requiere

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1.- El 10 de agosto de 2023, este juzgado requirid al comandante del Ejército
Nacional para que, dentro del término de quince (15) dias habiles siguientes a la
notificacion por estados de dicho auto, allegara el expediente administrativo que
contuviera los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

2.- En el término legal, la apoderada judicial de la parte demandada interpuso
recurso de reposicién en contra de dicha decisién.

3.- Del recurso interpuesto no se dio traslado a la contraparte toda vez que la
apoderada del Ejército Nacional acredité haberlo remitido a ella.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. La procedencia del recurso de reposicion

El articulo 242 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone que
el recurso de reposicidn procede contra todos los autos, salvo norma legal en
contrario; en cuanto a su oportunidad y tramite, se aplica lo dispuesto en el Cédigo
General del Proceso.

Por su parte, el articulo 318 del Cddigo General del Proceso, que regula la
procedencia y oportunidad del recurso de reposicidn, en su inciso segundo,
estipula: «Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto».
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1.2. El expediente administrativo

El paragrafo 1 del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo indica que la entidad publica demandada o el particular
que ejerza funciones administrativas debera allegar el expediente administrativo
gue contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso y que se
encuentren en su poder y, en su inciso tercero, advierte que la inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta lo anterior, al ser el auto atacado susceptible de ser
controvertido mediante la interposicién del recurso de reposicion, recurso que fue
presentado de manera oportuna, pasara a resolverse.

En el presente caso, la parte demandada solicita que se reponga el ordinal cuarto
de la parte resolutiva del auto del 10 de agosto de 2023 porque, con la contestacion
de la demanda, allegé los documentos que reposan en su poder y que, como el
sefior Fabio Nelson Salgado Restrepo estd activo, no tiene expediente
administrativo, por lo que, en caso de requerirse documentacion adicional, debe
solicitarse a la Direccién de Personal del Ejército Nacional, no al comandante del
Ejército Nacional.

Al respecto, este juzgado observa que el demandante le solicit6 al Ejército Nacional
gue le realizara el reconocimiento de la diferencia salarial, el reajuste del subsidio
de familia y el reconocimiento y pago de la prima de actividad.

Ahora bien, de la contestacion de la demanda, se advierte que, mediante Oficio
6057/MDNSGDALGCC del 25 de mayo de 2021! el Grupo Contencioso
Constitucional del Ministerio de Defensa Nacional le solicité a la Direccion de
Personal del Ejército Nacional: (i) la certificacion de la fecha de reajuste del
demanda de su salario por el transito de soldado voluntario a soldado profesional;
(i) la certificacién de tiempo de servicios; y (iii) el ultimo desprendible de pago
como soldado voluntario.

Ademas, mediante oficio 6058/ MDNSGDALGCC-M del 25 de mayo de 20212, solicitd
la liquidacién salarial y el expediente prestacional del demandante; y mediante
Oficio 6059/MDNSGDALGCC-M del 25 de mayo de 2021, solicitd también el
expediente prestacional.

! Numeral 007.6 del expediente digital, folio 3.
2 Numeral 007.6 del expediente digital, folio 5.

2021-00068
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Sin embargo, como sélo se aportd la respuesta a la solicitud del reajuste del
salario3®, se requirid al comandante del Ejército Nacional para que allegara el
expediente prestacional del demandante.

Ahora bien, la entidad demandada, con el escrito por medio del cual interpuso
recurso de reposicién adjunté unas respuestas parciales, es decir, no tienen toda
la informaciéon pedida, por ejemplo, la liquidaciéon salarial y el expediente
prestacional del soldado Salgado Restrepo.

La entidad demandada expresa que el demandante no tiene expediente
prestacional por ser un miembro activo; sin embargo, mediante el Oficio 6058 del
25 de mayo de 2021, solicitd al jefe de Seccién de ndmina del Ejército Nacional los
antecedentes administrativos del sefior Fabio Nelson Salgado Restrepo, peticion
gue fue reiterada, mediante Oficio 1228/MDNSGDALGCC-M del 14 de agosto de
2023, al director de la Direccion de Personal del Ejército Nacional (DIPER).

Asi las cosas, no se repondra el numeral 4 del auto del 10 de agosto de 2023; por
el contrario, ante los reiterados incumplimientos, se oficiara al comandante del
Ejército Nacional para que, dentro del término de quince (15) dias habiles
siguientes a la notificaciéon por estados de dicho auto, allegue el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso,
sobre todo, la liquidacion salarial y de las prestaciones sociales del soldado Salgado
Restrepo.

Sin embargo, como el Ejército Nacional manifiesta que la Direccion de Personal del
Ejército Nacional tiene competencia en el orden interno para que se dé respuesta
a la orden judicial, ella también sera requerida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el numeral cuarto del auto del 10 de agosto de 2023,
conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR al comandante del Ejército Nacional, mayor general Luis
Mauricio Ospina Gutiérrez, y al director de la Direccion de Personal Del Ejército
Nacional, coronel Servio Fernando Rosales Caicedo, para que, dentro de los quince
(15) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, alleguen el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto

3 Numeral 010.1 del expediente digital.

2021-00068
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del proceso, sobre todo la liquidacion salarial y de las prestaciones sociales del
soldado Salgado Restrepo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:
Saudl Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Accién constitucional | Accién popular
Demandante Fundacién Forjando Futuros
Coadyuvante Comisién Intereclesial de Justicia y Paz
Demandados Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de
Medellin y Empresas Publicas de Medellin (EPM)
Radicado 0500133330262021 - 00176 00
Asunto Concede recurso de apelacién
ANTECEDENTES

1. El dia 19 de mayo de 2021, la Fundacién Forjando Futuros, mediante el ejercicio
de la Accién popular, pretendié que se realizara la inaplicaciéon del Convenio Marco
de Relaciones o Convenio de Gobernabilidad suscrito entre el Municipio de Medellin
y EPM en el ano 2007 por sus extralimitaciones con relacién a los Acuerdos
Municipales 58 del 6 de agosto de 1955, 069 del 10 de diciembre de 1997, 12 de
1998 y 32 de 2006.

2. El dia 8 de agosto de 2023, este juzgado, mediante sentencia de primera
instancia, no acogiod las pretensiones del demandante, decisidn que fue notificada
por correo electréonico remitido el 9 de agosto de 2023 y por estado fijado el 10
de agosto de 2023.

3. Inconforme con la decisién anterior, la parte demandante, mediante correo
electrénico remitido el dia 14 de agosto de la presente anualidad, presentd recurso
de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
El articulo 37 de la Ley 472 de 1998 preceptla que el recurso de apelacion procede
contra la sentencia de primera instancia, en la forma y oportunidad sefialada en el
Codigo de Procedimiento Civil (hoy, Cdodigo General del Proceso).
Por su parte, el inciso segundo del articulo 320 del Cédigo General del Proceso

indica que podra interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la
providencia.
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2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que el recurso de apelacién fue interpuesto y sustentado, en
el término legal, por la parte demandante, él sera concedido. Ejecutoriado el
presente auto, se remitira el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante, por las razones consignadas en
precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Firmado Por:
Saudl Martinez Salas
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 50¢34273b7eef53a3cca08433342e1a9f05c088981981516679f7¢c39d744ef8e
Documento generado en 11/09/2023 12:13:42 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Marco Fidel Hernandez Sevilla

Demandado Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (Cremil)
Radicado 0500133330262021 - 00223 00

Asunto Concede recurso de apelacién

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 6 de julio de 2021, Marco Fidel Hernandez Sevilla, mediante el ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendié que se
declarara la nulidad del acto administrativo por medio del cual la entidad
demandada negd el reajuste de la asignacién de retiro

2. El 1 de agosto de 2023, este juzgado, mediante sentencia de primera instancia,
no acogio las pretensiones del demandante, decisidon que fue notificada por correo
electronico del 1 de agosto de 2023 y por estado fijado el 2 de agosto de 2023.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrdnico
remitido el 1 de agosto de 2023, presento recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptua que el recurso de apelacién procede contra la sentencia de
primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefiala que el recurso debera
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirid.

En tanto su numeral 2, modificado por el articulo 132 de la Ley 2220 de 2022 indica
gue «Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacidn que debera celebrarse antes
de resolverse sobre la concesion del recurso, cuando las partes de comun acuerdo
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la soliciten y propongan féormula conciliatoria o a peticion del agente del ministerio
publico, cuando el recurrente sea la entidad condenada».

El Consejo de Estado!, mediante auto de unificacidon jurisprudencial, adopté la
siguiente regla: «La notificacidon de las sentencias por via electrénica prevista en el
inciso primero del articulo 203 del CPACA se entendera realizada una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacidon, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA>.

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no reane
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacién, se concedera,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante. Ejecutoriado el presente auto, se remitira
el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, por la parte demandante, por las
razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

Saul Martinez Salas

Firmado Por:

! Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Auto de Unificacién Jurisprudencial del 29 de noviembre
de 2022.




Juez
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Diana Marcela Molina Martinez

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022-00143 00
Instancia Primera
Asunto Niega excepcion previa, decreta prueba, fija el litigio y corre

traslado para alegar

ANTECEDENTES

1) El dia 6 de octubre de 2021, la docente Molina Martinez, invocando el numeral 3
del articulo 99 de la Ley 50 de 1990%, el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y el
Decreto 1176 de 19913, le solicité al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag), por medio de peticion radicada ante el Departamento de
Antioquia, que le reconociera y le pagara la sancién moratoria por la consignacion
extempordnea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del ano 2020.

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE043222 del 19 de noviembre de 2021,
negod lo solicitado por parte de la docente. Contra dicha decision no procedia
recurso.

3) La demanda fue presentada el dia 7 de abril de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondié a este despacho judicial. El dia 26 de mayo de 2022 fue admitida
la demanda, siendo notificada, el dia 8 de julio de 2022, a las partes, a la agente
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta
ultima entidad estatal no ha participado en el tradmite del presente proceso.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag propuso excepciones de fondo,
mientras que el Departamento de Antioquia a pesar de estar notificado en debida
forma y vencido el término de traslado de la demanda, guardé silencio.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 323, El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afo
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija. El
empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 39. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencién autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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5) En cuanto a las pruebas, el Fomag pidié tener como prueba sélo las documentales
aportadas, en tanto la parte demandante solicitd el decreto de pruebas
documentales mediante exhortos.

6) El dia 20 de octubre de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitio
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, que
modifico la Ley 91 de 1989, les entregd a las entidades territoriales Ia
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, o que no se
hizo.

8) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo* indica que «Las excepciones previas se formularan y decidiran
segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision».

A su vez, el articulo 100 del Cdédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicidon en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcion previa de «Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de pretensiones»
(numeral 5).

4 Modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

2022-00143
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Por su parte, el articulo 101 de esa misma codificacion sefala, entre otras cosas, lo
siguiente: «El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarard terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal b) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011° indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando no haya que practicar pruebas».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag sélo presentd excepciones de fondo, no hay lugar
a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas
2.2.1. Solicitadas por la parte demandante

La parte demandante solicita que se exhorte a la entidad territorial para que
certifique el monto pagado, la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias
correspondientes a la vigencia 2020 o informe si realizé algun tramite y al Ministerio
de Educacién Nacional para que indique el monto y la fecha de consignaciéon de las
cesantias y precise la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las
cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y que proceda a aportar copia de la
transaccion.

Al respecto, se advierte que dentro del expediente reposa el extracto de los
intereses a las cesantias expedido por el Fomag®, documento que indica el monto

5> Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
6 Archivo 001.1 del expediente digital.

2022-00143
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acumulado por concepto de cesantias, el monto reconocido por concepto de
intereses a las cesantias y la fecha de pago de dichos intereses. Teniendo en cuenta
lo anterior, resulta innecesario decretar la prueba en los términos solicitados.

Asi las cosas, la prueba sera decretada en el siguiente sentido: (i) se le ordenara a
la Nacidon - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por medio de su representante legal, que, dentro de los
diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, certifique la
fecha de pago de las cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020
y allegue copia de la constancia de la transaccién o consignacién (individual o
conjunta) a la demandante; y (ii) se le ordenara a la entidad territorial, a través de
la Secretaria de Educacién, que, en el mismo término, allegue la liquidacién de las
cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020 que le fue reportada
a la Fiduciaria La Previsora S.A.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas decretadas son de naturaleza
documental, no se advierte la necesidad de celebrar audiencia inicial ni de pruebas,
por lo que, en los términos sefalados en el literal b) del numeral 1° del articulo 182
del cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar sentencia
anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE043222 del 19 de noviembre de 20217;
y (iii) ¢las excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Traslado para alegar

Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales decretadas, ellas
se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias,
transcurridos los cuales se correrd traslado a las partes, por el término comun de
diez (10) dias habiles, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el
Ministerio Publico, en la misma oportunidad procesal, podra presentar su concepto
juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

2022-00143
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA no contesto la
demanda.

SEGUNDO: DECRETAR la prueba documental solicitada por la parte demandante,
en los términos expuestos.

TERCERO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por la entidad demandad, a los cuales se les dara pleno valor
probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

CUARTO: REQUERIR a la doctora AURORA VERGARA FIGUEROA, ministra de
Educacién Nacional, para que, en el término de diez (10) dias habiles, contados a
partir de la notificacidn del presente auto, certifique la fecha en la que se llevd a
cabo el pago a la sefiora Diana Marcela Molina Martinez de las cesantias y allegue
copia de la constancia de la respectiva transaccién o consignacion (individual o
conjunta) correspondiente a la vigencia 2020.

QUINTO: REQUERIR a la doctora MONICA QUIROZ VIANA, secretaria de
Educacién del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, para que, en el término de diez
(10) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, allegue la liquidacion
de las cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020 de la sefiora
Diana Marcela Molina Martinez correspondientes al ano 2020, que le fue reportada
a la Fiduciaria La Previsora S.A.

SEXTO: Teniendo en cuenta que la prueba decretada corresponde a una prueba
documental, no es necesaria su practica, sino que una vez se allegue la respuesta
se procedera a su incorporacidn, en los términos senalados en el literal b) del
numeral 1° del articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

SEPTIMO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) ¢la sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE043222 del 19 de noviembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

OCTAVO: Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales
decretadas, ellas se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco
(5) dias habiles, transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el
término comun de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien
lo tiene el Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podrd presentar su concepto
juridico.

2022-00143
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NOVENO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) a la abogada Ilba
Carolina Rodriguez Correa, portadora de la tarjeta profesional niumero 315.085
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder que
obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2022-00143
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Luisa Palacios Mena

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022-00143 00
Instancia Primera
Asunto Niega excepcion previa, decreta prueba, fija el litigio y corre

traslado para alegar

ANTECEDENTES

1) El dia 6 de octubre de 2021, la docente Luisa Palacios Mena, invocando el
numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 1990%, el articulo 1° de la Ley 52 de 19752
y el Decreto 1176 de 19913, le solicitd al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio (Fomag), por medio de peticidon radicada ante el Departamento de
Antioquia, que le reconociera y le pagara la sancién moratoria por la consignacion
extempordnea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del ano 2020.

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE043391 del 22 de noviembre de 2021,
negod lo solicitado por parte de la docente. Contra dicha decision no procedia
recurso.

3) La demanda fue presentada el dia 7 de abril de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondié a este despacho judicial. El dia 26 de mayo de 2022 fue admitida
la demanda, siendo notificada, el dia 8 de julio de 2022, a las partes, a la agente
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta
ultima entidad estatal no ha participado en el tradmite del presente proceso.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag propuso excepciones de fondo,
mientras que el Departamento de Antioquia a pesar de estar notificado en debida
forma y vencido el término de traslado de la demanda, guardé silencio.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 323, El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afo
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija. El
empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 39. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencién autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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5) En cuanto a las pruebas, el Fomag pidié tener como prueba sélo las documentales
aportadas, en tanto la parte demandante solicitd el decreto de pruebas
documentales mediante exhortos.

6) El dia 20 de octubre de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitio
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, que
modifico la Ley 91 de 1989, les entregd a las entidades territoriales Ia
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, o que no se
hizo.

8) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo* indica que «Las excepciones previas se formularan y decidiran
segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision».

A su vez, el articulo 100 del Cdédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicidon en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcion previa de «Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de pretensiones»
(numeral 5).

4 Modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.
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Por su parte, el articulo 101 de esa misma codificacion sefala, entre otras cosas, lo
siguiente: «El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal b) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011° indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando no haya que practicar pruebas».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag sélo presentd excepciones de fondo, no hay lugar
a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas
2.2.1. Solicitadas por la parte demandante

La parte demandante solicita que se exhorte a la entidad territorial para que
certifique el monto pagado, la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias
correspondientes a la vigencia 2020 o informe si realizé algun tramite y al Ministerio
de Educacién Nacional para que indique el monto y la fecha de consignaciéon de las
cesantias y precise la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las
cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y que proceda a aportar copia de la
transaccion.

Al respecto, se advierte que dentro del expediente reposa el extracto de los
intereses a las cesantias expedido por el Fomag®, documento que indica el monto

5> Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
6 Archivo 001.1 del expediente digital.
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acumulado por concepto de cesantias, el monto reconocido por concepto de
intereses a las cesantias y la fecha de pago de dichos intereses. Teniendo en cuenta
lo anterior, resulta innecesario decretar la prueba en los términos solicitados.

Asi las cosas, la prueba sera decretada en el siguiente sentido: (i) se le ordenara a
la Nacidon - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por medio de su representante legal, que, dentro de los
diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, certifique la
fecha de pago de las cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020
y allegue copia de la constancia de la transaccién o consignacién (individual o
conjunta) a la demandante; y (ii) se le ordenara a la entidad territorial, a través de
la Secretaria de Educacién, que, en el mismo término, allegue la liquidacién de las
cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020 que le fue reportada
a la Fiduciaria La Previsora S.A.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas decretadas son de naturaleza
documental, no se advierte la necesidad de celebrar audiencia inicial ni de pruebas,
por lo que, en los términos sefalados en el literal b) del numeral 1° del articulo 182
del cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar sentencia
anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) idebe
declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE043391 del 22 de noviembre de 20217;
y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Traslado para alegar

Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales decretadas, ellas
se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias,
transcurridos los cuales se correrd traslado a las partes, por el término comun de
diez (10) dias habiles, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el
Ministerio Publico, en la misma oportunidad procesal, podra presentar su concepto
juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA no contesto la
demanda.

SEGUNDO: DECRETAR la prueba documental solicitada por la parte demandante,
en los términos expuestos.

TERCERO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por la entidad demandada, a los cuales se les dara pleno valor
probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

CUARTO: REQUERIR a la doctora AURORA VERGARA FIGUEROA, ministra de
Educacién Nacional, para que, en el término de diez (10) dias habiles, contados a
partir de la notificacidn del presente auto, certifique la fecha en la que se llevd a
cabo el pago a la sefiora Luisa Palacios Mena de las cesantias y allegue copia de la
constancia de la respectiva transaccién o consignacion (individual o conjunta)
correspondiente a la vigencia 2020.

QUINTO: REQUERIR a la doctora MONICA QUIROZ VIANA, secretaria de
Educacién del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, para que, en el término de diez
(10) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, allegue la liquidacion
de las cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020 de la sefiora
Luisa Palacios Mena correspondientes al afio 2020, que le fue reportada a la
Fiduciaria La Previsora S.A.

SEXTO: Teniendo en cuenta que la prueba decretada corresponde a una prueba
documental, no es necesaria su practica, sino que una vez se allegue la respuesta
se procedera a su incorporacidn, en los términos senalados en el literal b) del
numeral 1° del articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

SEPTIMO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) ¢la sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE043391 del 22 de noviembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

OCTAVO: Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales
decretadas, ellas se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco
(5) dias habiles, transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el
término comun de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien
lo tiene el Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podrd presentar su concepto
juridico.

2022-00144
Pagina 5 de 6



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

NOVENO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) a la abogada Ilba
Carolina Rodriguez Correa, portadora de la tarjeta profesional niumero 315.085
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder que
obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Gloria Nélida Zuleta Castro

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022-00161 00

Instancia Primera

Asunto Decreta prueba, fija el litigio y corre traslado para alegar
ANTECEDENTES

1) El 30 de septiembre de 2021, la docente Zuleta Castro, invocando el numeral 3
del articulo 99 de la Ley 50 de 1990%, el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y el
Decreto 1176 de 19913, le solicité al Fomag, por medio de peticidon radicada ante el
Departamento de Antioquia, que le pagara la sancion moratoria por la consignacion
extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020.

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE042284 del 5 de noviembre de 2021,
nego lo solicitado por la docente. Contra dicha decisidn no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 19 de abril de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondid a este despacho judicial. EI 26 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada, el dia 8 de julio de 2022, a las partes, a la agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta Ultima
entidad estatal no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Departamento de Antioquia
propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la entidad territorial y el Fomag solicitaron tener como
prueba sélo las documentales aportadas, en tanto, la parte demandante solicito el
decreto de pruebas documentales mediante exhortos.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 3. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija. El
empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 39. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencién autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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6) El dia 20 de octubre de 2022, este juzgado corrid traslado de las excepciones
propuestas; la demandante, dentro del término legal, emitié pronunciamiento.

7) La demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, que modifico
la Ley 91 de 1989, les entregd a las entidades territoriales la responsabilidad de
reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15 de febrero de la
anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30 de enero, en la
cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se hizo.

8) El Departamento de Antioquia expresa que no existe normatividad legal ni linea
jurisprudencial que sefiale la obligacién de consignarle al magisterio las cesantias y
sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho personal
docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio marco
normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias creados
por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece su aplicacion al magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que le es aplicable
la Ley 812 de 2003, no las disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas
exclusivas para las sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que
no ostenta él, que es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las
prestaciones sociales de los docentes.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011% indica que «Las excepciones previas se
formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el
inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y
estén pendientes de decisién».

A su vez, el articulo 100 del CGP preceptua que, dentro del término de traslado de
la demanda, salvo disposicion en contrario, el demandado podrd proponer las
excepciones previas que se encuentran establecidas de manera taxativa.

Por su parte, el articulo 101 sefala, entre otras cosas, lo siguiente: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

4 Modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.
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audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso
y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal b) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011° indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando no haya que practicar pruebass».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Departamento de Antioquia s6lo presentaron
excepciones de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa.

2.2. Pruebas

La demandante solicita que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el
monto pagado, la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias
correspondientes a la vigencia 2020 o informe si realizé algun tramite y al Ministerio
de Educacidén para que indique el monto y la fecha de consignacién de las cesantias
y precise la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el
valor cancelado hasta el afio 2020 y que proceda a aportar copia de la transaccién.

Al respecto, este despacho judicial advierte que dentro del expediente reposa el
extracto de los intereses a las cesantias expedido por el Fomag®, documento que
indica el monto acumulado por concepto de cesantias, el monto reconocido por
concepto de intereses a las cesantias y la fecha de pago de dichos intereses.
Ademas, la entidad territorial allegé la liquidacion de las cesantias del afio 2020 y
la constancia de remisién del reporte de cesantias (Oficio 2021030018029 del 1 de
febrero de 20217) a la Fiduciaria la Previsora S.A.

5> Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
6 Archivo 001.1 del expediente digital.
7 Archivo 008.02 del expediente digital.
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Teniendo en cuenta que dentro del expediente obran los documentos que pretendia
solicitar la parte actora a la entidad territorial, asi como la constancia de pago de
los intereses a las cesantias solicitadas al Ministerio de Educacién Nacional, resulta
innecesario decretar la prueba en los términos solicitados.

Asi las cosas, la prueba sera decretada en el siguiente sentido: (i) se le ordenara a
la Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag, por medio de su
representante legal, que, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la
notificacion del presente auto, certifique la fecha de pago de las cesantias causadas
del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020 y allegue copia de la constancia de la
transaccion o consignaciéon (individual o conjunta) a la demandante.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE042284 del 5 de noviembre de 2021?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Traslado para alegar

Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales decretadas, estas
se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias,
transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el término comun de
diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la prueba documental solicitada por la parte demandante,
en los términos expuestos.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERA: REQUERIR a la doctora AURORA VERGARA FIGUEROA, ministra de
Educacién Nacional, para que, en el término de diez (10) dias habiles siguientes a
la notificacion del presente auto, certifique la fecha en la que se llevé a cabo el pago
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a la sefora Gloria Nélida Zuleta Castro de las cesantias y allegue copia de la
constancia de la respectiva transaccion o consignacion (individual o conjunta)
correspondiente a la vigencia 2020.

CUARTO: Teniendo en cuenta que la prueba decretada corresponde a una prueba
documental, no es necesaria su practica, sino que una vez se allegue la respuesta
se procederd a su incorporacion, en los términos senalados en el literal b) del
numeral 1° del articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

QUINTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancion moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
édebe declararse la nulidad del Oficio ANT2021EEQ042284 del 5 de noviembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

SEXTO: Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales decretadas,
ellas se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias
habiles, transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el término
comun de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene
el Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto
juridico.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA al abogado Leonardo Lugo Londofio, portador
de la tarjeta profesional niumero 157.021 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder que obra en el expediente digital.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada DE LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) a la abogada Ilba
Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta profesional niumero 315.085 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder que obra en el
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Bibiana Maria Ruiz Alvarez

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022-00164 00

Instancia Primera

Asunto Decreta prueba, fija el litigio y corre traslado para alegar
ANTECEDENTES

1) El 1 de octubre de 2021, la docente Ruiz Alvarez, invocando el numeral 3 del
articulo 99 de la Ley 50 de 1990}, el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y el Decreto
1176 de 19913, le solicitdé al Fomag, por medio de peticion radicada ante el
Departamento de Antioquia, que le pagara la sancion moratoria por la consignacion
extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020.

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE042338 del 5 de noviembre de 2021,
nego lo solicitado por la docente. Contra dicha decisidn no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 19 de abril de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondid a este despacho judicial. EI 26 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada, el dia 8 de julio de 2022, a las partes, a la agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta ultima
entidad estatal no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Departamento de Antioquia
propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la entidad territorial y el Fomag solicitaron tener como
prueba sélo las documentales aportadas, en tanto, la parte demandante solicito el
decreto de pruebas documentales mediante exhortos.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 3. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija. El
empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 39. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencién autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

6) El dia 20 de octubre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitid
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, que
modificé la Ley 91 de 1989, les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Departamento de Antioquia expresa que no existe normatividad legal ni linea
jurisprudencial alguna que sefale la obligacién de consignarle a los funcionarios del
magisterio las cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora
y que dicho personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene
su propio marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de
cesantias creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece su aplicacién
al magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011% indica que «Las excepciones previas se
formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el
inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas vy
estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cddigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicidon en contrario, el demandado

4 Modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.
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podra proponer las excepciones previas que se encuentran establecidas de manera
taxativa.

Por su parte, el articulo 101 de esa misma codificacion sefala, entre otras cosas, lo
siguiente: «El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal b) del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo® indica que podra dictarse
sentencia anticipada: «Cuando no haya que practicar pruebas».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictarad sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Departamento de Antioquia s6lo presentaron
excepciones de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa
procesal.

2.2. Pruebas

La parte demandante solicita que se exhorte a la entidad territorial para que
certifique el monto pagado, la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias
correspondientes a la vigencia 2020 o informe si realizé algun tramite y al Ministerio
de Educacién Nacional para que indique el monto y la fecha de consignaciéon de las
cesantias y precise la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las
cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y que proceda a aportar copia de la
transaccion.

5 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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Al respecto, este despacho judicial advierte que dentro del expediente reposa el
extracto de los intereses a las cesantias expedido por el Fomag®, documento que
indica el monto acumulado por concepto de cesantias, el monto reconocido por
concepto de intereses a las cesantias y la fecha de pago de dichos intereses.
Ademas, la entidad territorial allegd la liquidacién de las cesantias del afio 2020 y
la constancia de remisién del reporte de cesantias (Oficio 2021030018029 del 1 de
febrero de 20217) a la Fiduciaria la Previsora S.A.

Teniendo en cuenta que dentro del expediente obran los documentos que pretendia
solicitar la parte actora a la entidad territorial, asi como la constancia de pago de
los intereses a las cesantias solicitadas al Ministerio de Educacién Nacional, resulta
innecesario decretar la prueba en los términos solicitados.

Asi las cosas, la prueba sera decretada en el siguiente sentido: (i) se le ordenara a
la Nacién - Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por medio de su representante legal, que, dentro de los
diez (10) dias habiles siguientes a la notificacién del presente auto, certifique la
fecha de pago de las cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020
y allegue copia de la constancia de la transaccion o consignacién (individual o
conjunta) a la demandante.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas decretadas son de naturaleza
documental, no se advierte la necesidad de celebrar audiencia inicial ni de pruebas,
por lo que, en los términos sefialados en el literal b) del numeral 1° del articulo 182
de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los tramites correspondientes
para dictar sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) idebe
declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE042338 del 5 de noviembre de 20217?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Traslado para alegar

Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales decretadas, estas
se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias,

6 Archivo 001.1 del expediente digital.
7 Archivo 008.02 del expediente digital.
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transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el término comun de
diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la prueba documental solicitada por la parte demandante,
en los términos expuestos.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERA: REQUERIR a la doctora AURORA VERGARA FIGUEROA, ministra de
Educacién Nacional, para que, en el término de diez (10) dias habiles siguientes a
la notificacién del presente auto, certifique la fecha en la que se llevé a cabo el pago
a la sefiora Bibiana Maria Ruiz Alvarez de las cesantias y allegue copia de la
constancia de la respectiva transaccién o consignacién (individual o conjunta)
correspondiente a la vigencia 2020.

CUARTO: Teniendo en cuenta que la prueba decretada corresponde a una prueba
documental, no es necesaria su practica, sino que una vez se allegue la respuesta
se procedera a su incorporacidn, en los términos senalados en el literal b) del
numeral 1° del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes
para dictar sentencia anticipada.

QUINTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE042338 del 5 de noviembre de
20217?; y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

SEXTO: Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales decretadas,
ellas se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias
habiles, transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el término
comun de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene
el Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podrd presentar su concepto
juridico.
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SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA al abogado Leonardo Lugo Londofo, portador
de la tarjeta profesional niumero 157.021 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder que obra en el expediente digital.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada DE LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) a la abogada Ilba
Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta profesional nimero 315.085 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder que obra en el
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Damaris David Higuita

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022-00177 00

Instancia Primera

Asunto Decreta prueba, fija el litigio y corre traslado para alegar
ANTECEDENTES

1) EI 5 de octubre de 2021, la docente Damaris David Higuita, invocando el nhumeral
3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19901, el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 vy el
Decreto 1176 de 19913, le solicité al Fomag, por medio de peticidon radicada ante el
Departamento de Antioquia, que le pagara la sancion moratoria por la consignacion
extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020.

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE042982 del 17 de noviembre de 2021,
nego lo solicitado por la docente. Contra dicha decisidn no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 2 de mayo de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondid a este despacho judicial. EI 26 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada, el dia 8 de julio de 2022, a las partes, a la agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta ultima
entidad estatal no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag a pesar de estar notificado en
debida forma, no contestd la demanda.

5) El término para contestar la demanda fenecié el 25 de agosto de 2022; sin
embargo, el Departamento de Antioquia contesto el 21 de septiembre de 2022, de

1 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 323, El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afo
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija. El
empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 39. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencién autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacion y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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manera extemporanea, por lo que los argumentos expuestos no seran tenidos en
cuenta.

6) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, que
modifico la Ley 91 de 1989, les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011% indica que «Las excepciones previas se
formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el
inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas vy
estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cdédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicion en contrario, el demandado
podra proponer las excepciones previas que se encuentran establecidas de manera
taxativa.

Por su parte, el articulo 101 de esa misma codificacion sefala, entre otras cosas, lo
siguiente: «El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada
El literal b) del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo® indica que podra dictarse
sentencia anticipada: «Cuando no haya que practicar pruebas».

4 Modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.
5 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag no contestd la demanda y que el Departamento
de Antioquia contestdé de manera extemporanea, no hay lugar a emitir
pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

La parte demandante solicita que se exhorte a la entidad territorial para que
certifique el monto pagado, la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias
correspondientes a la vigencia 2020 o informe si realizé algun tramite y al Ministerio
de Educacidon Nacional para que indique el monto y la fecha de consignaciéon de las
cesantias y precise la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las
cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y que proceda a aportar copia de la
transaccion.

Al respecto, este despacho judicial advierte que dentro del expediente reposa el
extracto de los intereses a las cesantias expedido por el Fomag®, documento que
indica el monto acumulado por concepto de cesantias, el monto reconocido por
concepto de intereses a las cesantias y la fecha de pago de dichos intereses.
Ademas, la entidad allegd la liquidacién de las cesantias del afio 2020 y la
constancia de remision del reporte de cesantias (Oficio 2021030018029 del 1 de
febrero de 20217) a la Fiduciaria la Previsora S.A.

Teniendo en cuenta que dentro del expediente obran los documentos que pretendia
solicitar la parte actora a la entidad territorial, asi como la constancia de pago de
los intereses a las cesantias solicitadas al Ministerio de Educaciéon Nacional, resulta
innecesario decretar la prueba en los términos solicitados.

Asi las cosas, la prueba sera decretada en el siguiente sentido: (i) se le ordenara a
la Nacidon - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones

6 Archivo 001.1 del expediente digital.
7 Archivo 007.07 15 del expediente digital.
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Sociales del Magisterio, por medio de su representante legal, que, dentro de los
diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, certifique la
fecha de pago de las cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020
y allegue copia de la constancia de la transaccion o consignacién (individual o
conjunta) a la demandante.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas decretadas son de naturaleza
documental, no se advierte la necesidad de celebrar audiencia inicial ni de pruebas,
por lo que, en los términos sefialados en el literal b) del numeral 1° del articulo 182
de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los tramites correspondientes
para dictar sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidén moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE042982 del 17 de noviembre de 20217;
y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Traslado para alegar

Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales decretadas, estas
se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias,
transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el término comun de
diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR que el FOMAG y el DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA no
contestaron la demanda dentro del término de traslado.

SEGUNDO: DECRETAR la prueba documental solicitada por la parte demandante,
en los términos expuestos.
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TERCERO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por la entidad demandada, a los cuales se les dara pleno valor
probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

CUARTO: REQUERIR a la doctora AURORA VERGARA FIGUEROA, ministra de
Educacién Nacional, para que, en el término de diez (10) dias habiles siguientes a
la notificacién del presente auto, certifique la fecha en la que se llevo a cabo el pago
a la sefiora Damaris David Higuita de las cesantias y allegue copia de la constancia
de la respectiva transaccion o consignacion (individual o conjunta) correspondiente
a la vigencia 2020.

QUINTO: Teniendo en cuenta que la prueba decretada corresponde a una prueba
documental, no es necesaria su practica, sino que una vez se allegue la respuesta
se procederd a su incorporacion, en los términos senalados en el literal b) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes
para dictar sentencia anticipada.

SEXTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancion moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
édebe declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE042982 del 17 de noviembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

SEPTIMO: Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales
decretadas, ellas se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco
(5) dias habiles, transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el
término comun de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien
lo tiene el Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto
juridico.

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA al abogado Elidio Valle Valle, portador de la
tarjeta profesional nimero 172.633 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Beatriz Elena Suarez Garcés

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00194 00

Instancia Primera

Asunto Ordena estar a lo dispuesto por el superior

En los términos del articulo 329 del Cddigo General del Proceso, obedézcase y
cumplase lo resuelto por la Sala Segunda de Oralidad del Tribunal Administrativo
de Antioquia, corporacion que, mediante auto proferido el dia 18 de julio de 2023,
confirmd el auto del 23 de marzo de 2023, por medio del cual se negd el decreto
de unas pruebas solicitadas por la parte actora. Ejecutoriado el presente auto,
contindese con el respectivo tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Berta Lilia Mufioz Rios

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022-00262 00

Instancia Primera

Asunto Decreta prueba, fija el litigio y corre traslado para alegar
ANTECEDENTES

1) El 17 de noviembre de 2021, la docente Muioz Rios, invocando el numeral 3 del
articulo 99 de la Ley 50 de 1990}, el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y el Decreto
1176 de 19913, le solicitdé al Fomag, por medio de peticion radicada ante el
Departamento de Antioquia, que le pagara la sancion moratoria por la consignacion
extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020.

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2022EE000516 del 8 de enero de 2022, negé lo
solicitado por la docente. Contra dicha decisidon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 8 de junio de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondié a este despacho judicial. El 14 de julio de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada, el dia 10 de octubre de 2022, a las partes, a la agente
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta
ultima entidad estatal no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Departamento de Antioquia
propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la entidad territorial y el Fomag solicitaron tener como
pruebas sélo las documentales aportadas, en tanto, la parte demandante solicité el
decreto de pruebas documentales mediante exhortos.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 3. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija. El
empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 39. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencién autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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6) El dia 13 de diciembre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitid
pronunciamiento.

7) La demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, que modifico
la Ley 91 de 1989, les entregd a las entidades territoriales la responsabilidad de
reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15 de febrero de la
anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30 de enero, en la
cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se hizo.

8) El Departamento de Antioquia expresa que no existe normatividad legal ni linea
jurisprudencial alguna que senale la obligacién de consignarle a los funcionarios del
magisterio las cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora
y que dicho personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene
su propio marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de
cesantias creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece su aplicacidon
al magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011% indica que «Las excepciones previas se
formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el
inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas vy
estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cddigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicidon en contrario, el demandado

4 Modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.
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podra proponer las excepciones previas que se encuentran establecidas de manera
taxativa.

Por su parte, el articulo 101 de esa misma codificacion sefala, entre otras cosas, lo
siguiente: «El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarard terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal b) del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo® indica que podra dictarse
sentencia anticipada: «Cuando no haya que practicar pruebas».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictarad sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Departamento de Antioquia s6lo presentaron
excepciones de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa
procesal.

2.2. Pruebas

La parte demandante solicita que se exhorte a la entidad territorial para que
certifique el monto pagado, la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias
correspondientes a la vigencia 2020 o informe si realizé algun tramite y al Ministerio
de Educacién Nacional para que indique el monto y la fecha de consignaciéon de las
cesantias y precise la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las
cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y que proceda a aportar copia de la
transaccion.

5 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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Al respecto, este despacho judicial advierte que dentro del expediente reposa el
extracto de los intereses a las cesantias expedido por el Fomag®, documento que
indica el monto acumulado por concepto de cesantias, el monto reconocido por
concepto de intereses a las cesantias y la fecha de pago de dichos intereses.
Ademas, la entidad alleg6 la constancia de remision del reporte de cesantias (Oficio
2021030018029 del 1 de febrero de 20217) a la Fiduciaria la Previsora S.A.; sin
embargo, no allegé la liquidacion.

Teniendo en cuenta que dentro del expediente obran los documentos que pretendia
solicitar la parte actora a la entidad territorial, asi como la constancia de pago de
los intereses a las cesantias solicitadas al Ministerio de Educacién Nacional, resulta
innecesario decretar la prueba en los términos solicitados.

Asi las cosas, la prueba sera decretada en el siguiente sentido: (i) se le ordenara a
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por medio de su representante legal, que, dentro de los
diez (10) dias habiles siguientes a la notificacién del presente auto, certifique la
fecha de pago de las cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020
y allegue copia de la constancia de la transaccion o consignacién (individual o
conjunta) a la demandante; y (ii) se le ordenara a la entidad territorial, a través de
la Secretaria de Educacidn, que, en el mismo término, allegue la liquidacion de las
cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020 que le fue reportada
a la Fiduciaria La Previsora S.A.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas decretadas son de naturaleza
documental, no se advierte la necesidad de celebrar audiencia inicial ni de pruebas,
por lo que, en los términos sefalados en el literal b) del numeral 1° del articulo 182
de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los tramites correspondientes
para dictar sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) {debe
declararse la nulidad del Oficio ANT2022EE000516 del 8 de enero de 20227?; y (iii)
¢las excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

6 Archivo 001.1 del expediente digital.
7 Archivo 008.1 del expediente digital.
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2.4. Traslado para alegar

Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales decretadas, estas
se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias,
transcurridos los cuales se correrd traslado a las partes, por el término comun de
diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la prueba documental solicitada por la parte demandante,
en los términos expuestos.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERA: REQUERIR a la doctora AURORA VERGARA FIGUEROA, ministra de
Educacién Nacional, para que, en el término de diez (10) dias habiles siguientes a
la notificacién del presente auto, certifique la fecha en la que se llevo a cabo el pago
a la sefiora Berta Lilia Mufioz Rios de las cesantias y allegue copia de la constancia
de la respectiva transaccién o consignacion (individual o conjunta) correspondiente
a la vigencia 2020.

CUARTO: REQUERIR a la doctora MONICA QUIROZ VIANA, secretaria de
Educacion del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, para que, en el término de diez
(10) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, allegue la liquidacidn
de las cesantias causadas del 1 de enero al 31 de diciembre del 2020 de la sefiora
Berta Lilia Mufioz Rios correspondientes al afno 2020, que le fue reportada a la
Fiduciaria La Previsora S.A.

QUINTO: Teniendo en cuenta que la prueba decretada corresponde a una prueba
documental, no es necesaria su practica, sino que una vez se allegue la respuesta
se procederd a su incorporacion, en los términos senalados en el literal b) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes
para dictar sentencia anticipada.

SEXTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancion moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
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realiza la consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
é¢debe declararse la nulidad del Oficio ANT2022EE000516 del 8 de enero de 20227;
y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

SEPTIMO: Una vez se alleguen las respuestas a las pruebas documentales
decretadas, ellas se pondran en conocimiento de las partes por el término de cinco
(5) dias habiles, transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el
término comun de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien
lo tiene el Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podrd presentar su concepto
juridico.

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA al abogado César Augusto Gémez Garcia,
portador de la tarjeta profesional nimero 92.197 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos del poder que obra en el expediente digital.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada DE LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) a la abogada Ilba
Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta profesional nimero 315.085 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder que obra en el
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Ivan José Hernandez Vasquez

Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Municipio
de Bello

Radicado 05001 33 33 026 2023-00249 00

Instancia Primera

Asunto Rechaza demanda

ANTECEDENTES

1. El dia 26 de junio de 2023, el sefior Ivan José Hernandez Vasquez, a través de
apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, radicé demanda en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y del
Municipio de Bello con la que pretende que se declare la nulidad del acto ficto
configurado el 16 de junio de 2022 frente a la peticién presentada el 16 de marzo
de 2022, por medio de la cual se negd el pago de la sancién moratoria por pago
tardio de las cesantias. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se
condene a las entidades demandadas a reconocer y pagar la citada prestacion.

2. El dia 1° de agosto de 2023, este despacho judicial inadmitié la demanda de la
referencia para que la parte demandante subsanara los defectos anotados en dicha
providencia. La demanda no fue subsanada dentro del término otorgado.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico

Si bien el articulo 229 de la Constitucion Politica garantiza el derecho que tiene toda
persona de acceder a la administracion de justicia, ello no impide que la ley
establezca unos requisitos minimos razonables para la admisidon de la demanda con
el fin de garantizar los derechos de quienes intervienen en el proceso.

Asi, el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 sefiala: «Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en
el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».
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Por su parte, el articulo 169.2 de la Ley 1437 de 2011 establece que se rechazara
la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos: «2. Cuando habiendo sido
inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta lo expuesto, este juzgado observa que el término para subsanar
la demanda vencié el 22 de agosto de 2023, sin que la parte actora allegara
memorial para dar cumplimiento a lo exigido en auto del 1° de agosto de 2023. En
consecuencia, la demanda debe ser rechazada; asi se declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el sefior IVAN JOSE
HERNANDEZ VASQUEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG) y del MUNICIPIO DE BELLO, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERA: Ejecutoriada esta providencia judicial, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2023-00249
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Medio de control | Reparacion directa

Demandante Lina Marcela Ocampo Goémez

Demandado Municipio de La Estrella

Radicado 05001 33 33 026 2023-00257 00

Instancia Primera

Asunto Rechaza demanda
ANTECEDENTES

1. El 6 de mayo de 2023, la sefiora Lina Marcela Ocampo Gédmez, en ejercicio del
medio de control de reparacion directa, radic6 demanda en contra del Municipio de
La Estrella con la que pretende que se declare: (i) la responsabilidad administrativa
de esa entidad con ocasién de la marcacion que le realizé al vehiculo de placas SME
056 ante el RUNT y el RNDC, situacion que dejo al vehiculo por fuera del comercio;
y (ii) el reconocimiento de perjuicios morales y materiales.

2. El dia 4 de julio de 2023, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de La Estrella
consider6 que la jurisdiccion y la competencia radicaba en los Jueces
Administrativos del Circuito de Medellin.

3. Una vez recibido el proceso por parte de la Oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Administrativos del Circuito de Medellin, el expediente fue sometido a
reparto, correspondiéndole a este juzgado.

4. El 26 de julio de 2023, este juzgado avoco conocimiento del asunto e inadmitid
la demanda judicial de la referencia para que la parte demandante subsanara los
defectos anotados en dicha providencia.
5. El 8 de agosto de 2023, el apoderado de la demandante le solicitd a este
despacho judicial dar traslado del proceso a la Procuraduria General de la Nacidn
para que le asignen fecha para la audiencia de conciliacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico

Si bien el articulo 229 de la Constitucion Politica garantiza el derecho que tiene
toda persona de acceder a la administracién de justicia, ello no impide que la ley
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establezca unos requisitos minimos razonables para la admisién de la demanda con
el fin de garantizar los derechos de quienes intervienen en el proceso.

Asi, el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sefiala: «Se inadmitirda la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo
hiciere se rechazara la demanda».

Por su parte, el articulo 169.2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que se rechazara la demanda y se ordenara
la devolucion de los anexos «2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere
corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida».

2. Caso concreto

En el presente caso, este despacho judicial, mediante auto notificado por estados
el 26 de julio de 2023, inadmitié la demanda para que, entre otros, allegara la
constancia de haber agotado el requisito de la conciliacién prejudicial.

El término para subsanarla venci6 el 15 de agosto 2023; la parte demandante en
dicho término no presentd la constancia requerida y, en su defecto, solicité que
este juzgado realizara dicho tramite.

Al respecto, este despacho judicial considera que el requisito de procedibilidad que
establece el articulo 161.1 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo! es un tramite que, como lo indica la norma, se realiza
previo a acudir a la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, no de manera
simultdnea; por lo que, al no cumplirse con los requisitos de procedibilidad
contemplados por el legislador, la demanda debe ser rechazada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por LINA MARCELA OCAMPO
GOMEZ en contra del MUNICIPIO DE LA ESTRELLA, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

! «Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacidon extrajudicial constituirad requisito
de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales».
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SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Margarita Maria Talero Canaveral

Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Municipio
de ItagUi

Radicado 05001 33 33 026 2023-00272 00

Instancia Primera

Asunto Rechaza demanda

ANTECEDENTES

1. El dia 10 de julio de 2023, la sefora Margarita Maria Talero Canaveral, a través
de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, radic6 demanda en contra de la Nacién - Ministerio
de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(Fomag) y del Municipio de Itagli con la que pretende que se declare la nulidad del
acto ficto configurado el 22 de junio de 2022 frente a la peticidn presentada el 22
de marzo de 2022, por medio de la cual se negd el reconocimiento y pago de la
sancién moratoria y la indemnizacién por pago extemporaneo de los intereses de
las cesantias. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a las
entidades demandadas al reconocimiento y pago de las citadas prestaciones.

2. El dia 1° de agosto de 2023, este despacho judicial inadmitié la demanda de la
referencia para que la parte demandante subsanara los defectos anotados en dicha
providencia. La demanda no fue subsanada dentro del término otorgado.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
Si bien el articulo 229 de la Constitucion Politica garantiza el derecho que tiene toda
persona de acceder a la administracion de justicia, ello no impide que la ley
establezca unos requisitos minimos razonables para la admisidon de la demanda con

el fin de garantizar los derechos de quienes intervienen en el proceso.

Asi, el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 sefala: «Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en
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el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

Por su parte, el articulo 169.2 de la Ley 1437 de 2011 establece que se rechazara
la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos: «2. Cuando habiendo sido
inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta lo expuesto, este juzgado observa que el término para subsanar
la demanda vencié el 22 de agosto de 2023, sin que la parte actora allegara
memorial para dar cumplimiento a lo exigido en auto del 1° de agosto de 2023. En
consecuencia, la demanda debe ser rechazada; asi se declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora MARGARITA
MARIA TALERO CANAVERAL en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG) y del MUNICIPIO DE ITAGUI, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERA: Ejecutoriada esta providencia judicial, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2023-00272
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Luis Eduardo Castafo Bedoya
Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2023-00342 00

Instancia Primera

Asunto Inadmite demanda
ANTECEDENTES

El dia 14 de febrero de 2023%, el senor Luis Eduardo Castano Bedoya, a través de
apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, radicé demanda en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional — Fomag y del Departamento de Antioquia con la que pretende que se
declare la nulidad de la Resolucién ANT2023EE014038 del 15 de mayo de 2023, por
medio de la cual se negd el pago de la sancidn moratoria por pago tardio de las
cesantias. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a las
entidades demandadas a reconocer y pagar la citada prestacion.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 establece que «Se inadmitird la demanda
gue carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda».

L Archivo 001 del expediente digital.
2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, inadmitira la presente demanda para que la parte demandante, dentro del
término de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente auto, so pena
de rechazo, corrija los defectos formales que a continuacion se senalan:

e Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 162.7 de la Ley 1437 de 20114, debera
indicar el canal digital donde debe ser notificado el demandante.

e En atencién a lo dispuesto en el articulo 166.3 de la Ley 1437 de 2011, deberd
allegar poder especial en el que se individualice la entidad territorial y se
completen los espacios en blanco frente a la solicitud de declaraciones y
condenas en contra de las entidades demandadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior LUIS EDUARDO
CASTANO BEDOYA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefialados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

TERCERA: La parte demandante también deberéa REMITIR el escrito de
subsanacion de la demanda, via correo electrénico, a las entidades demandadas®.
Dicha remisién debera acreditarla ante este despacho judicial.

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
5 Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Juan Pablo Ossa Restrepo

Demandado Municipio de Rionegro

Radicado 05001 33 33 026 2023 - 00344 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El dia 22 de agosto de 2023}, el sefior Juan Pablo Ossa Restrepo, a través de
apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, radicé demanda en contra del Municipio de Rionegro con la que pretende
que se declare la nulidad del acto administrativo 2023EN015988 del 16 de junio de
2023. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene lo siguiente:
i) que se dé aplicacion estricta al articulo 39 del Decreto Ley 1042 de 1978; ii) que
se le reconozca y pague la reliquidacion y reajuste del valor de dominicales y
festivos, reconociendo el pago de los recargos y compensatorios, conforme al
articulo 39 del Decreto Ley 1042 de 1978; iii) que se le reconozca y pague la
reliquidacidon y reajuste de las horas diurnas y nocturnas laboradas en dominicales
y festivos, los salarios y las prestaciones sociales legales, cesantias (consignacion
en el fondo respectivo) e intereses a la cesantia, respecto a derechos ya causados
y los que llegare a causar a futuro; iv) que se le reliquide y reajusten los aportes
o cotizaciones al sistema general de pensiones ya causados y los que se llegaren a
causar, por los riesgos de invalidez, vejez y muerte; (v) que los valores adeudados
se cancelen debidamente indexados; y (vi) que se condene en costas a la entidad
demandada.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL

1. Marco juridico

1.1 Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2 (sin cuantia) y 156.3 (factor
territorial) del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

L Archivo: 001 Correo (22-8-23) Radica demanda.
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Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «El juez admitird la demanda que redna los requisitos
legales y le dard el tramite que le corresponda aunque el demandante haya
indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra: 1. Que
se notifique personalmente a la parte demandada y por estado al actor. 2. Que se
notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique personalmente a
los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda de la referencia, este juzgado concluye que ella redne los
requisitos establecidos en los articulos 160 (derecho de postulacién), 1622 y 163
(requisitos formales) y 164.2 literal ¢) (oportunidad) del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por lo tanto, se procedera a su
admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpone el sefior JUAN PABLO OSSA
RESTREPO en contra del MUNICIPIO DE RIONEGRO, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso judicial se adelantara
con base en los siguientes presupuestos esenciales:

e Laentidad demandada y el Ministerio PuUblico® cuentan con el término de treinta
(30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y
realizar las demas actuaciones que consideren pertinentes*.

2 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

3 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

4 Articulo 172 y 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2023-00344
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e La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso
judiciales>.

e <«En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacién; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencion y su contestacién; las excepciones y la oposicidon
a las mismas; y los incidentes y su respuesta, en este Ultimo evento
circunscritas a la cuestion planteada»®.

e Con el fin de que la administracion de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento’, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefaladas en precedencia,
«podran aportar dictamenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»8,

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de
documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidon
hubiere podido conseguir»°. No se decretaran exhortos cuando no se haya
cumplido dicho requisito previo, salvo que no se haya dado respuesta.

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 2080 de 2021, les
corresponde a las partes y sus apoderados realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones y suministrar al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran
cumplimiento al deber establecido en el numeral 141° del articulo 78 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante al abogado Victor Alejandro Rincén Ruiz, portador de la tarjeta

5> Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

7 Articulo 4 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1 de la Ley 1285 de 2009.

8 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011(modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021).
SArticulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.

10 Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber
se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infraccién.

2023-00344
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profesional nimero 75.394 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE!! Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

1 Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

2023-00344
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Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Maria Andrea Cardona Urrea
Demandados Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2023-00346 00

Instancia Primera

Asunto Inadmite demanda
ANTECEDENTES

El dia 25 de noviembre de 2021}, la sefiora Maria Andrea Cardona Urrea, a través
de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, radic6 demanda en contra de la Nacién - Ministerio
de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(Fomag) y del Departamento de Antioquia con la que pretende que se declare la
nulidad del acto ficto configurado el 25 de febrero de 2022 frente a la peticidn
presentada el 25 de noviembre de 2021, por medio de la cual se negd el pago de
la sancidn moratoria por pago tardio de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a las entidades
demandadas a reconocer y pagar la citada prestacion.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor
territorial) del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

L Archivo 001 del expediente digital.
2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, inadmitird la
presente demanda para que la parte demandante, dentro del término de los diez
(10) dias siguientes a la notificacién del presente auto, so pena de rechazo, corrija
los defectos formales que a continuacion se sefalan:

e Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 162.7 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, debera indicar el canal
digital donde debe ser notificada la demandante.

e En atencion a lo dispuesto en el articulo 166.3 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera allegar poder
especial en el que se individualice la entidad territorial y se completen los
espacios en blanco frente a la solicitud de declaraciones y condenas en contra
de las entidades demandadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA ANDREA
CARDONA URREA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefialados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERA: La parte demandante también deberd REMITIR el escrito de
subsanacion de la demanda, via correo electrénico, a las entidades demandadas®.
Dicha remisién deberd acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

5 Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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Accién constitucional | Popular

Accionante Defensora del Pueblo Regional Antioquia

Accionados Distrito de Ciencia Tecnologia e Innovacion de Medellin,
Metro de Medellin, Empresa de Desarrollo Urbano (EDU),
Instituto Social de Vivienda y Habitat de Medellin
(ISVIMED) vy La Lonja Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2023 - 00348 00
Instancia Primera
Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El dia 23 de agosto de 2023, la sefiora Yucelly Rincon Torrado, defensora del
Pueblo Regional Antioquia, en ejercicio de la accién constitucional popular, radico
demanda en contra del Distrito de Medellin, el Metro de Medellin, la EDU, el
ISVIMED vy La Lonja Medellin con la que pretende: (i) que se protejan los derechos
fundamentales y colectivos de la comunidad afectada por el proceso de
expropiacion administrativa generado por el proyecto Metro de la 80; (ii) la
declaratoria de nulidad del Decreto 1189 de 2016 y del Decreto 1190 de 2016, por
medio de los cuales se anuncia el proyecto Metro Ligero de la 80; (iii) que se
revoquen todas las ofertas realizadas y que se suspenda el proceso de oferta hasta
que se garantice una indemnizacion justa; (iv) que se dé aplicacion a la Politica
Publica de Proteccidon a Moradores y Actividades Econdmicas Productivas, que esta
establecida en el Acuerdo Municipal 145 de 2019, reglamentada por el Decreto
Municipal 818 de 2021, en el proyecto Metro de la 80; y (v) que se adelanten los
avallos para las ofertas de adquisicion de los inmuebles con fundamento en lo
dispuesto en el Decreto 1077 de 2015.

2. El 28 de agosto de 2023, este despacho judicial, mediante auto inadmisorio,
requirio a la parte actora para que: (i) relacionara los derechos e intereses
colectivos que se consideran vulnerados a la comunidad; (ii) presentara copia de
la peticion formulada a las entidades accionadas con la que se acredite que se
solicit6 que adoptaran las medidas necesarias para la proteccion de los derechos
colectivos vulnerados o amenazados; (iii) adecuara las pretensiones de la demanda
relacionadas con que se revoque unilateralmente todas las ofertas realizadas a los
propietarios de las viviendas que seran objeto de expropiacién para la ejecucién de
la obra del Metro de la 80; y (iv) se aclarara si se pretende organizar un
determinado numero de afectados con la finalidad de obtener la indemnizacién de
los perjuicios causados a un grupo.
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3. El 4 de septiembre de 2023, la actora popular indico que: (i) los derechos
colectivos vulnerados o amenazados son la vida, salud, propiedad privada,
moralidad administrativa, la realizacion de las construcciones, edificaciones y
desarrollos urbanos respetando las disposiciones juridicas, de manera ordenada, y
dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes, vida digna,
solidaridad, dignidad humana, paz, trabajo, debido proceso y reduccién de las
desigualdades - ciudades y comunidades sostenibles; (ii) que existe un peligro
inminente de un perjuicio irremediable porque, a raiz del proceso de expropiacién,
se han perdido vidas y podrian seguirse perdiendo por la salud mental y fisica, por
lo que no solicitd que adoptaran las medidas necesarias para la proteccion de dichos
derechos colectivos; (iii) solicita la inaplicacidon interpartes de las ofertas realizadas
a los afectados por la expropiacion administrativa del metro ligero de la 80 y la
suspension de oferta; y (iv) la accidén popular no tiene pretensiones de pagos, sino
que el proceso de oferta de compra dentro del proceso de expropiacion cumpla con
el pago de una indemnizacion justa.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1 Competencia

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 15 de la Ley 472 de 1998 y 155.10
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
este juzgado es competente para conocer de la presente demanda judicial.

1.2. Los requisitos de la demanda en las acciones populares

La accidén popular, que esta consagrada en el articulo 88 de la Constitucion Politica
y fue desarrollada por la Ley 472 de 1998, tiene por objeto la proteccién y defensa
de los derechos e intereses colectivos cuando resulten amenazados, vulnerados o
agraviados por la accién u omisién de una autoridad o de los particulares en
determinados casos.

Por su parte, el articulo 18 de la Ley 472 de 1998 establece que los requisitos para
la admision de la accion popular son los siguientes: «a) La indicacion del derecho
o interés colectivo amenazado o vulnerado; b) La indicacion de los hechos, actos,
acciones u omisiones que motivan su peticion; c) La enunciacion de las
pretensiones; d) La indicacién de la personas natural o juridica, o la autoridad
publica presuntamente responsable de la amenaza o del agravio, si fuere posible;
e) Las pruebas que pretenda hacer valer; f) Las direcciones para notificaciones; g)
Nombre e identificacidon de quien ejerce la accion».

2023-00348
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En tanto el articulo 161.4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo preceptla: «cuando se pretenda la proteccion de
derechos e intereses colectivos se deberd efectuar la reclamacion prevista en el
articulo 144 de este Cédigo», esto es, el requisito de procedibilidad consistente en
que «el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de
funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccion del
derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha
reclamacién dentro de los quince (15) dias siguientes a la presentacidon de la
solicitud o se niega a ello, podra acudirse ante el juez».

Sin embargo, «Excepcionalmente, se podra prescindir de este requisito, cuando
exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los
derechos e intereses colectivos, situacion que debera sustentarse en la demanda».

2. Caso concreto

Revisado el escrito de demanda, de subsanacion y sus anexos, este despacho
judicial encuentra que se cumplen los requisitos establecidos en los articulos 18 de
la Ley 472 de 1998 (requisitos formales) y 144 (inciso final) del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por lo tanto, se
ordenara la admision de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio de la accién popular, interpone
la sefiora YUCELLY RINCON TORRADO, defensora del Pueblo Regional Antioquia
en contra del DISTRITO DE CIENCIA TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLIN, METRO DE MEDELLIN, EMPRESA DE DESARROLLO URBANO
(EDU), INSTITUTO SOCIAL DE VIVIENDA y HABITAT DE MEDELLIN
(ISVIMED) y LA LONJA MEDELLIN, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto a las entidades demandadas y a la
agente del Ministerio Publico, tal y como lo establece el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: INFORMAR que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

2023-00348
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e Las demandadas y el Ministerio Publico! y los demas sujetos que tengan interés
directo en el resultado del proceso cuentan con el término de diez (10) dias
para contestar la demanda.

e Alos miembros de la comunidad se les informara de la presente accion a través
de la emisora de la Policia Nacional, para lo cual se ordena exhortar a dicha
entidad a fin de que proceda de conformidad.

e Dicha comunicacidon debera ser realizada antes de la fecha en que se lleve a
cabo la audiencia de pacto de cumplimiento a fin de que cualquier persona
interesada pueda intervenir.

e Toda persona natural o juridica podra coadyuvar la demanda antes de que se
profiera fallo de primera instancia. También podran coadyuvar esta accién las
organizaciones populares, civicas y similares, el personero municipal y demas
autoridades que por razén de sus funciones deban proteger o defender los
derechos e intereses colectivos invocados (articulo 24 de la Ley 472 de 1998).

NOTIFIQUESE? Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

! Procuradora 111 Judicial I Administrativa.
2 Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Diego Vanegas Rojas

Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Municipio
de ItagUi

Radicado 05001 33 33 026 2023-00350 00

Instancia Primera

Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES

El dia 9 de junio de 2022%, el sefor Diego Vanegas Rojas, a través de apoderada
judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
radicé demanda en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fomag
y del Municipio de Itagii con la que pretende que se declare la nulidad del acto ficto
configurado el 9 de septiembre de 2022, que negd el reconocimiento y pago de la
sancién moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizacién por pago
extempordneo de los intereses de las cesantias. A titulo de restablecimiento del
derecho, solicita que se condene a las entidades demandadas al reconocimiento y
pago de las citadas prestaciones.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 establece que «Se inadmitird la demanda
gue carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion,

L Archivo 001 del expediente digital.
2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, inadmitird la presente demanda para que la parte demandante, dentro del
término de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente auto, so pena
de rechazo, corrija los defectos formales que a continuacion se senalan:

e Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 162.7 de la Ley 1437 de 20114, debera
indicar el canal digital donde debe ser notificado el demandante.

e En atencién a lo dispuesto en el articulo 166.3 de la Ley 1437 de 2011, deberd
allegar poder especial en el que individualice la entidad territorial demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior DIEGO VANEGAS
ROJAS en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
(FOMAG) y el MUNICIPIO DE ITAGUI, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefialados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

TERCERA: La parte demandante también deberd REMITIR el escrito de
subsanacion de la demanda, via correo electrénico, a las entidades demandadas®.
Dicha remisién debera acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIF Y CUMPLASE
i
A~ . N

SAUL MARTINEZ SALAS

JUEZ

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
5 Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Dora Lina Castafieda Goémez

Demandada Nacion - Rama Judicial - Consejo Superior de la
Judicatura

Radicado 05001 33 33 026 2023 00359 00

Instancia Primera

Asunto Declara impedimento y ordena remitir el expediente

ANTECEDENTES FACTICOS

La sefiora Dora Lina Castafieda Gomez, a través de apoderado judicial, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presenté demanda
con la que pretende que le sea reconocida como factor constitutivo de salario la
bonificacién judicial, que fue creada con el articulo 1° del Decreto 383 de 2013,
por tratarse de una retribucién del trabajo percibida de manera periddica y
habitual.

Asimismo, solicitdé que se ordene el reajuste y pago de todas las prestaciones
sociales que ha percibido como empleada, teniendo en cuenta para ello la
liquidacién con caracter salarial de dicha bonificacidn judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

Con el fin de garantizar la imparcialidad que debe presidir el ejercicio de las
funciones de las autoridades judiciales, la ley ha consagrado una serie de causales
de impedimento que permiten sustraerse del conocimiento de un determinado
proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, tan pronto se presente una causal impeditiva, el
funcionario judicial debe expresar los motivos por los cuales se pretende separar
del conocimiento de un determinado asunto, apoyandose, claro esta, en cualquiera
de las causales taxativas previstas en los articulos 130 de la Ley 1437 de 2011 y
141 del Cddigo General del Proceso!.

! Norma a la que remite el articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.
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2. Caso concreto

En el presente caso, se pretende el reconocimiento como factor salarial de la
bonificacidon judicial creada mediante el Decreto 0383 del 6 de marzo de 20137,
prestacion que también percibo, por lo que por resultar claras las similitudes de las
condiciones laborales propias con las de la demandante, ello es motivo suficiente
para considerar que el interés en el caso me impide adoptar una decisién imparcial.

En consecuencia, me considero incurso en la causal de impedimento sefalada en
el numeral 1° del articulo 141 del Cdédigo General del Proceso, esto es, «Tener el
juez, su conyuge, compaifero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso».

Respecto a esta causal, el Consejo de Estado ha reiterado que para su configuracion
«debe existir un interés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacion, al
menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una
decision imparcial. Se trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que
comprometan su independencia, serenidad de animo o transparencia en el
proceso»3,

Ademas, como considero que las pretensiones de la demanda son de interés
indirecto para todos los jueces administrativos del circuito de Medellin, puesto que
es lédgico que aspiremos a que dicha prestacidon nos sea reconocida en los mismos
términos en los que lo solicita la demandante, es claro que todos nos encontramos
en la misma situacién impeditiva.

Por lo tanto, el expediente debe ser remitido al Tribunal Administrativo de
Antioquia* para que resuelva lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el impedimento para conocer del presente asunto por
configurarse la causal prevista en el articulo 141 numeral 1° del Cédigo General
del Proceso, con fundamento en lo expuesto en la parte considerativa de la
presente decision.

2 «Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones».

3 Consejo de Estado - Seccidn Tercera, radicado: 25000-23-26-000-2011-00058-01.

4 Numeral 20 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.
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SEGUNDO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIA para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2023-00359
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Medellin, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Accidn constitucional | Popular

Accionante Erika Vasquez Correa

Accionado Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de
Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2023 00362 00

Instancia Primera

Asunto Admite la demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El dia 30 de agosto de 2023, la senora Erika Vasquez Correa interpuso accién
popular en contra del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de
Medellin con el fin de que se protejan los siguientes derechos colectivos: (i) el goce
del espacio publico y la utilizacién y defensa de los bienes de uso publico; vy (ii) el
goce de un ambiente sano, derechos que considera vulnerados por la falta de
control sobre la via vehicular ubicada en las calles 36, 37 y 38 entre la avenida
Bolivariana y la carrera 66A, por el deterioro de la capa asfaltica y por la falta de
andenes adecuados para la movilidad de los adultos mayores y de las personas con
discapacidad.

2. El 1 de septiembre de 2023, este despacho judicial, mediante auto inadmisorio,
requirio a la parte actora para que acreditara haber solicitado a la autoridad
municipal que adoptara las medidas necesarias para la proteccién de los derechos
colectivos vulnerados o amenazados. La parte accionante cumplié con el
requerimiento!.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en los articulos 15 de la Ley 472 de 1998 y 155.10

del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
este juzgado es competente para conocer de la presente demanda judicial.

I Nombre de archivo: 004 Correo_ (8-9-23) Subsana demanda.
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1.2. Los requisitos de la demanda en las acciones populares

La accion popular, que esta consagrada en el articulo 88 de la Constitucidn Politica
y fue desarrollada por la Ley 472 de 1998, tiene por objeto la proteccion y defensa
de los derechos e intereses colectivos cuando resulten amenazados, vulnerados o
agraviados por la accién u omisidon de una autoridad o de los particulares en
determinados casos.

Por su parte, el articulo 18 de la Ley 472 de 1998 establece que los requisitos para
la admisidon de la accion popular son los siguientes: «a) La indicacion del derecho
o interés colectivo amenazado o vulnerado; b) La indicacion de los hechos, actos,
acciones u omisiones que motivan su peticion; c) La enunciacion de las
pretensiones; d) La indicacién de la personas natural o juridica, o la autoridad
publica presuntamente responsable de la amenaza o del agravio, si fuere posible;
e) Las pruebas que pretenda hacer valer; f) Las direcciones para notificaciones; g)
Nombre e identificacion de quien ejerce la accion>.

En tanto el articulo 161.4 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo preceptla: «cuando se pretenda la proteccidon de
derechos e intereses colectivos se debera efectuar la reclamacion prevista en el
articulo 144 de este Cddigo>», esto es, el requisito de procedibilidad consistente en
que «el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de
funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccion del
derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha
reclamacién dentro de los quince (15) dias siguientes a la presentacién de la
solicitud o se niega a ello, podra acudirse ante el juez».

Y la norma juridica agrega: «Excepcionalmente, se podra prescindir de este
requisito, cuando exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en
contra de los derechos e intereses colectivos, situacidn que debera sustentarse en
la demanda».

2. Caso concreto
2.1. Admision de la demanda

Revisado el escrito de demanda, de subsanacién y sus anexos, este despacho
judicial encuentra que se cumplen los requisitos establecidos en los articulos 18 de
la Ley 472 de 1998 (requisitos formales) y 144 (inciso final) del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por lo tanto, se
ordenara la admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

2023-00362
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio de la accién popular, presenta
ERIKA VASQUEZ CORREA en contra del DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA,
TECNOLOGIA E INNOVACION DE MEDELLIN.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto a la parte demandada, a la agente del
Ministerio Publico y a la Defensoria del Pueblo Regional Antioquia, tal y como lo
establece el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto al AREA METROPOLITANA DEL
VALLE DE ABURRA, entidad administrativa encargada de proteger el derecho o
el interés colectivo afectado (articulo 21 de la Ley 472 de 1998).

CUARTO: INFORMAR que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e La demandada, el Ministerio Publico y los demas sujetos que tengan interés
directo en el resultado del proceso cuentan con el término de diez (10) dias
para contestar la demanda.

e Alos miembros de la comunidad se les informara mediante copia de un extracto
de la demanda que se publicara en un diario de amplia circulacién del municipio
de Medellin. La secretaria de este despacho judicial elaborara dicho extracto.

e Dicha comunicacién debera ser realizada por la parte accionante antes de la
fecha en que se lleve a cabo la audiencia de pacto de cumplimiento a fin de
que cualquier persona interesada pueda intervenir.

e Toda persona natural o juridica podra coadyuvar la demanda antes de que se
profiera fallo de primera instancia. También podran coadyuvar esta accion las
organizaciones populares, civicas y similares, asi como el defensor del pueblo
o sus delegados, el personero municipal y demas autoridades que por razén de
sus funciones deban proteger o defender los derechos e intereses colectivos
invocados (articulo 24 de la Ley 472 de 1998).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2023-00362
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