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Juzgados Administrativos de Medellin-Juzgado Administrativo 026 Administrativo Oral
ESTADO DE FECHA: 10/02/2023

APROBAR la liquidacién
de costas elaborada por la
secretaria de este
MUNICIPIO DE S
osborane. | ez 20
1 026-2017-00293- | ADMINISTRATIVO URBANICOM LIMITADA | SECRETARIA DE 09/02/2023 PR |
CONTRACTUAL liquidacion de | REQUERIR al abogado
00 ORAL DE MEDELLIN EDUCACION DE h
= MEDELLIN costas Benedicto Torres
Salamanca, apoderado
judicial de la parte
demandant...
APROBAR la liquidacién
de costas elaborada por la
secretaria de este
MUNICIPIO DE S
0010890 | ez 26
1 026-2017-00293- [ ADMINISTRATIVO URBANICOM LIMITADA | SECRETARIA DE 09/02/2023 s '
Y EEE— CONTRACTUAL liquidacion de | REQUERIR al abogado
00 ORAL DE MEDELLIN EDUCACION DE h
= MEDELLIN costas Benedicto Torres
Salamanca, apoderado
judicial de la parte
demandant...
El recurso interpuesto
cqntra Iq senterjcia de
05001-33-33- | JUEZ 26 MORELIA DE JESUS Q(L;J(L:III(D)EDDYE Auto que Efgﬁ[grzgzzi?ac'a'
2 026-2018-00215- [ ADMINISTRATIVO COLPENSIONES SOCORRO SUAREZ 09/02/2023 concede ject ) .
00 | ORAL DE MEDELLIN DE ARDILA RESTABLECIMIENTO lacia providencia, remitase el
= DEL DERECHO apelacion expediente al Tribunal
Administrativo de
Antioquia....
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LUIS ALBERTO MESA
URIBE, JORGE
ESTEBAN MESA
URIBE, CARLOS
ANDRES SALDOVAL

FISCALIA GENERAL

El recurso interpuesto
contra la sentencia de
primera instancia.

05001-33-33- JUEZ 26 URIBE, SILVIA DE LA NACION, RAMA | ACCION DE Auto que Shliathloie
026-2018-00422- | ADMINISTRATIVO YOHANA DUARTE JUDICIAL-CONSEJO | REPARACION 09/02/2023 concede Jec!éo”a. ala " |
00 ORAL DE MEDELLIN | CASTRO, PAULA SUPERIOR DE LA DIRECTA apelacion provi d.enct'a’ lreTm.t')asele
ANDREA BETANCUR | JUDICATURA Z’épe. '.e? et.a 5' una
URIBE, ELVIA URIBE n {T"”'S. rativo de
MESA, CARLOS ntioquia....
ANDRES SANDOVAL
CUADROS
ANDRES FELIPE
“CAQLRLIE‘JFAESRPNAA?\I%'X NACION-FISCALIA El recurso interpuesto
CALLEJAS PABON GENERAL DE LA cqntra Ia_ senten_cia de
05001-33-33- | JUEZ 26 GERALDINE gﬁfﬂfﬂ\‘ugéﬂf'\" ACCION DE Auto que primera !”ztafc'a-
026-2019-00245- | ADMINISTRATIVO MONTOYA CONSEJO SUPERIOR | REPARACION 09/02/2023 concede Jec!éo”a. ala " |
00 ORAL DE MEDELLIN | GUTIERREZ, MYRIAM DIRECTA apelacion providencia, remitase e
DE JESUS PABON DE LA JUDICATURA- expeldl_ente laI Tribunal
DIRECCION EJE DE Administrativo de
HERNANDEZ, OSCAR | srirs i ve e - pascisley
DARIO CALLEJAS ntioquia....
RESTREPO
NACION- MINISTERIO
. Elaborada por la
nan DE EDUCACION- ACCION DE Auto que ’
05001-33-33- JUEZ 26 FABIO DE JESUS FONDO NACIONAL DE | NULIDAD Y aprueba secretaria del despacho.
026-2021-00014- | ADMINISTRATIVO 09/02/2023 aprueba Ejecutoriada la
06— | ORAL DE MEDELLIN | CANO TORRES PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO liquidacion de | X Ve cia archivese el
= SOCIALES DEL DEL DERECHO costas expedients.
MAGISTERIO P :
NACION- MINISTERIO
2 Elaborada por la
maa DE EDUCACION- ACCION DE Auto que ’
05001-33-33. | JUEZ 26 FABIO DE JESUS FONDO NACIONAL DE | NULIDAD Y aprueba secretaria del despacho.
026-2021-00014- | ADMINISTRATIVO 09/02/2023 aprueba Ejecutoriada la
06— | ORAL DE MEDELLIN | CANO TORRES PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO liquidacion de | X Videncia archivese el
= SOCIALES DEL DEL DERECHO costas '

MAGISTERIO

expediente....
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Lo resuelto por el Tribunal
Administrativo de
Antioquia, corporacion

05001-33-33- | JUEZ 26 é%“ﬁ'é“&séTmESEA JUAN PABLO VASCO QSE'S/L“DDYE Auto que confirmé el auto del
026-2021-00126- | ADMINISTRATIVO 09/02/2023 obedezcase y | 15 de septiembre de
LeeLe L S0 PENSIONES- PIMIENTA RESTABLECIMIENTO X
00 ORAL DE MEDELLIN COLPENSIONES DEL DERECHO cumplase 2022, por medio del cual
se nego la medida
cautelar de suspension
del acto administrat...
FLOR MARINA
OQUENDO NOHAVA,
KATHERINE
OQUENDO NOHAVA,
ALAN MATIAS CHICA | E\ipRESAS PUBLICAS
OQUENDO, DE MEDELLIN E.S.P.
EDILBERTO ENRIQUE A Notifiquese la demanda.
HIDROELECTRICA 1ad
MESA QUINTERO, Dentro del término para
HIDROITUANGO S.A,
MARGARITA DEL contestar la demanda
SOCORRO SALINAS, | ANLA, MINMINAS, demés d
05001-33-33- JUEZ 26 PRANGY ELENA " | MINAMBIENTE, ACCION DE Auto ademas de pr°p°”§r
026-2021-00202- | ADMINISTRATIVO AVENDARO GOMEZ INGETEG S.A, REPARACION 09/02/2023 admisorio de excegc'ones y gp,o arl.
00 ORAL DE MEDELLIN | CORPOURABA, DIRECTA la demanda | Pryeébas, se podra realizar
- ELINA ISABEL MUNICIPIO DE las demas actuaciones
HERNANDEZ VILORIA, MEDELLIN que consideren
ENEIDA DEL CARMEN y pertinentes. Se reconoce
DEPARTAMENTO DE
LORA SALCEDO, p...
ANTIOQUIA,
MARIA DEL CARMEN | cORANTIOQUIA
LONDONO BEDOYA,
MARTA LUZ BEDOYA
DE LONDONO,
FRANCISCO LUIS
ZAPATA LOPERA
Notifiquese la demanda.
Dentro del término para
contestar la demanda
05001-33-33- | JUEZ 26 NACION- MINISTERIO | RGCION D% Auto ademas de proponer
026-2022-00064- | ADMINISTRATIVO EDWIN RAMOS PEREZ | DE DEFENSA- RESTABLECIMIENTO | 09/02/2023 admisorio de excegc'ones y gp.o arr
00 ORAL DE MEDELLIN EJERCITO NACIONAL la demanda | Pruebas, se podra realizar
— DEL DERECHO las demas actuaciones

que consideren
pertinentes. Se reconoce

p...
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Niega prueba solicitada
NACION- por la parte demandante.
FONDO NAGIONAL DE | ACGION DE Da valor legal a la prueba
05001-33-33- JUEZ 26 ZOILAROSA PRESTACIONES NULIDAD Y documental. Se dictara
9 026-2022-00072- [ ADMINISTRATIVO LANDAZURY IALES DEL RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 Auto fija litigio | sentencia anticipada. Fija
00 ORAL DE MEDELLIN | MOSQUERA SOC litigio. CORRER
MAGISTERIO , DEL DERECHO TRASLADO a las part
MUNICIPIO DE N partes,
MEDELLIN por el término comun de @
10 dias, pa...
Niega la excepcion previa
MUNICIPIO DE de inepta demanda. Niega
MEDELLIN, NACION- ACCION DE prueba solicitada por la
05001-33-33- JUEZ 26 PIEDAD LUCERO MINEDUCACION- NULIDAD Y parte demandante. Da
10 026-2022-00076- [ ADMINISTRATIVO DUQUE DUQUE FONDO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 Auto fija litigio | valor legal a la prueba
00 ORAL DE MEDELLIN PRESTACIONES DEL DERECHO documental. Se dictara
SOCIALES DEL sentencia anticipada. Fija
MAGISTERIO litigio. CORRER
TRASLADO a la...
Niega prueba solicitada
MUNICIPIO DE por la parte demandante.
MEDELLIN, NACION- ACCION DE Da valor legal a la prueba
05001-33-33- JUEZ 26 B MINEDUCACION- NULIDAD Y documental. Se dictara
11 026-2022-00107- | ADMINISTRATIVO LILIANA SALAS RIANO | FONDO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 Auto fija litigio | sentencia anticipada. Fija
00 ORAL DE MEDELLIN PRESTACIONES DEL DERECHO litigio. CORRER
SOCIALES DEL TRASLADO a las partes,
MAGISTERIO por el término comun de
10 dias, pa...
Niega prueba solicitada
por la parte demandante.
'I\EAIBTJIELI(E:%?\I DE ACCION DE Da valor legal a la prueba
05001-33-33- JUEZ 26 LEDYS MORELIA NACIONAL - FONDO NULIDAD Y documental. Se dictara
12 026-2022-00108- | ADMINISTRATIVO - y 09/02/2023 Auto fija litigio | sentencia anticipada.
0 | ORAL DE MEDELLIN OROZCO MUNOZ DE PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO Ordena requerir al
- SOCIALES DEL DEL DERECHO Municioi
MAGISTERIO unicipio de Bello para
que allegue el expediente
administra... @
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Niega prueba solicitada
MUNICIPIO DE por la parte demandante.
MEDELLIN, NACION- ACCION DE Da valor legal a la prueba
05001-33-33- JUEZ 26 LICETH PAOLA ALZATE MINEDUCACION- NULIDAD Y documental. Se dictara
13 026-2022-00118- | ADMINISTRATIVO MONTERO FONDO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 Auto fija litigio | sentencia anticipada. Fija
00 ORAL DE MEDELLIN PRESTACIONES DEL DERECHO litigio. CORRER
SOCIALES DEL TRASLADO a las partes,
MAGISTERIO por el término comun de
10 dias, pa...
Niega prueba solicitada
NACION- por la parte demandante.
MINEDUCACION- ACCION DE Da valor legal a la prueba
05001-33-33- JUEZ 26 MARIA EUGENIA FONDO NACIONAL DE NULIDAD Y documental. Se dictara
14 026-2022-00134- | ADMINISTRATIVO GIRALDO ZAPATA PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 Auto fija litigio | sentencia anticipada. Fija
00 ORAL DE MEDELLIN SOCIALES DEL DEL DERECHO litigio. CORRER
MAGISTERIO, TRASLADO a las partes,
MUNICIPIO MEDELLIN por el término comun de
10 dias, pa...
Niega prueba solicitada
NACION- por la parte demandante.
MINEDUCACION- ACCION DE Da valor legal a la prueba
05001-33-33- JUEZ 26 ANTONIO JOSE FONDO NACIONAL DE NULIDAD Y documental. Se dictara
15 026-2022-00138- | ADMINISTRATIVO BARBOSA BLANCO PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 Auto fija litigio | sentencia anticipada. Fija
00 ORAL DE MEDELLIN SOCIALES DEL DEL DERECHO litigio. CORRER
MAGISTERIO, TRASLADO a las partes,
MUNICIPIO MEDELLIN por el término comun de
10 dias, pa...
CONTRALORIA Notifiquese la demanda.
GENERAL DE LA Vincular a la sefiora
REPUBLICA, NACION- : -
MINISTERIO DE ACCION DE Natalia Hoyos Gomez
05001-33-33- JUEZ 26 SAMUEL ROBERTO TRABAJO Y NULIDAD Y Auto como tercera interesada.
16 026-2022-00622- | ADMINISTRATIVO 09/02/2023 admisorio de | Dentro del término para
0 | ORAL DE MEDELLIN VASQUEZ ARIAS SEGURIDAD SOCIAL, | RESTABLECIMIENTO la demanda contestar la demanda
- JUNTA REGIONAL DE | DEL DERECHO .
ademas de proponer
CALIFICACION DE .
INVALIDEZ DE excepciones y ap'ortar'
ANTIOQUIA pruebas, se podra realiz...
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MARYORI LOPEZ

MOLINA, BREINER

LOPEZ MOLINA,

ANDERSON LOPEZ

MOLINA, CRISTIAN Notifiquese la demanda.

ANDRES LOPEZ TS\SIICOIRL'?@'C\)A@SEJO Dentro del término para

MOLINA, YOMAIRA SUPERIOR DE LA contestar la demanda
05001-33-33- | JUEZ 26 s JUDICATURA- ACCION DE Auto ademas de proponer

17 026-2022-00630- | ADMINISTRATIVO MOLINA MARTA LUCIA DIRECCION EJE DE REPARACION 09/02/2023 admisorio de E y dp' r

00 ORAL DE MEDELLIN ' ADMON JUDICIAL , DIRECTA la demanda | Pruebas, se podra realizar
MOLINA CEBALLOS, NACION- FISCALIA las demas actuaciones
ANA MILENA LOPEZ GENERAL DE LA que consideren
MOLINA, JENY LOPEZ NACION pertinentes. Se reconoce
MOLINA, PAOLA p...
MILENA ESTRADA
JARAMILLO, ALEX
ALBERTO LOPEZ
MOLINA
Notifiquese la demanda.
MUNICIPIO DE Dentro del término para
MEDELLIN, NACION- contestar la demanda
MINISTERIO DE ACCION DE ademas de proponer
05001-33-33- JUEZ 26 Auto ;

18 | 026-2022-00632- | ADMINISTRATIVO NEYLAROSABELLO | EDUCACION- FONDO | NULIDAD ¥ 09/02/2023 admisorio de | €Xcepciones y aportar
00 ORAL DE MEDELLIN HURTADO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO la demanda pruebas,' se podra realizar
- PRESTACIONES DEL DERECHO las demas actuaciones

SOCIALES DEL que consideren
MAGISTERIO pertinentes. Se reconoce
p...
DISTRITO DE CIENCIA Notifiquese la demanda.
~TECNOLOGIA E Dentro del término para
INNOVACION DE conte§tar la demanda
05001-33-33- JUEZ 26 CESAR ELIAS LOPEZ MEDELLIN, NACION- QLCJEIII(DDA\IDDYE Auto 23521?:?0?12§r0202§;r
19 026-2022-00637- | ADMINISTRATIVO CORREA MINEDUCACION- RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 admisorio de S ydp’ r
00 ORAL DE MEDELLIN FONDO NACIONAL DE la demanda | PrY€Pas, se podra realizar
PRESTACIONES DEL DERECHO las dema_s actuaciones
SOCIALES DEL que consideren
MAGISTERIO pertinentes. Se reconoce
p...
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Notifiquese la demanda.
Dentro del término para
NACION- MINISTERIO contestar la demanda
050013338 | JUEZ 26 LUCRECIADEL | F5N50 NACIONAL DE | NGLIDAD Y Auto Excopiones.y aport
20 026-2022-00644- | ADMINISTRATIVO CARMEN LONDORO 09/02/2023 admisorio de | SXCEPClones y aportar
00 | ORAL DE MEDELLIN HERNANDEZ PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO la demanda pruebas,' se podra realizar
- SOCIALES DEL DEL DERECHO las demas actuaciones
MAGISTERIO que consideren
pertinentes. Se reconoce
p...
MUNICIPIO DE
ENVIGADO, NACION-
MINISTERIO DE ACCION DE
05001-33-33- JUEZ 26 Auto Para que sea subsanada
21 026-2022-00647- | ADMINISTRATIVO JAVIER ALEJANDRO | EDUCACION- FONDO | NULIDAD ¥ 09/02/2023 inadmitiendo | en el término de 10 dias,
00 ORAL DE MEDELLIN | GOMEZ ROJAS NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO lademanda | so pena de rechazo....
- PRESTACIONES DEL DERECHO
SOCIALES DEL
MAGISTERIO
ACCION DE
05001-33-33- JUEZ 26 Auto Para que sea subsanada
22 026-2022-00648- | ADMINISTRATIVO g{%g'igég‘c'ﬁ'- PEREZ Rﬁﬁﬁggﬁmﬂm PE | RESTABLECIMIENTO | 0910212023 inadmitiendo | en el término de 10 dias, b
00 ORAL DE MEDELLIN la demanda so pena de rechazo....
DEL DERECHO
Y ordena remitir el
expediente al Tribunal
05001-33-33- | JUEZ 26 U7 VLA ARIAS NACION- FISCALIA QSE‘SX‘DDE Auto que Administrativo de
23 026-2022-00652- [ ADMINISTRATIVO RAMIREZ GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 declara Antioquia para los efectos
00 ORAL DE MEDELLIN NACION DEL DERECHO impedimento | previstos en el numeral 2
del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011.... @
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Notifiquese la demanda.
MUNICIPIO DE Dentro del término para
MEDELLIN, NACION- contestar la demanda
MINISTERIO DE ACCION DE ademas de proponer
05001-33-33- JUEZ 26 Auto ;
TR5099-NOREL. JULIO CESAR DE LA EDUCACION- FONDO | NULIDAD Y - excepciones y aportar
24 836202& g%'\A’”LNS%T,\'}/E%'g&N ROSA HERNANDEZ NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO | 09/02/2023 gdcrg;o::dge pruebas, se podra realizar
= PRESTACIONES DEL DERECHO las demas actuaciones
SOCIALES DEL que consideren
MAGISTERIO pertinentes. Se reconoce
p...
Al declarar la falta de
NACION- competencia para conocer
. del proceso ejecutivo.
05001-33-33- | JUEZ 26 “Jé"&%%”ﬁﬁgfgﬁm ot | cLORIA ELENA g\#g’ envioa | pomitir el expediente a los
25 026-2022-00658- | ADMINISTRATIVO PRESTACIONES AGUDELO MOLINA Conexo 09/02/2023 d h Juzgados Civiles
00 ORAL DE MEDELLIN €spacho por | vy nicipales del Circuito
SOCIALES DEL competencia de Medellin -reparto-
MAGISTERIO : parto-, por
estimar que son los
competentes... @
Notifiquese la demanda.
MUNICIPIO DE Dentro del término para
MEDELLIN, NACION- contestar la demanda
MINISTERIO DE ACCION DE ademas de proponer
05001-33-33- JUEZ 26 Auto ;
26 026-2022-00661- | ADMINISTRATIVO MARTHA LUCIA LOPEZ | EDUCACION- FONDO | NULIDAD Y 09/02/2023 admisorio de | €Xcepciones y apprtar_
0 | ORAL DE MEDELLIN MURILLO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO la demanda pruebas,’ se podra realizar
= PRESTACIONES DEL DERECHO las demas actuaciones
SOCIALES DEL que consideren
MAGISTERIO pertinentes. Se reconoce
p...
Notifiquese la demanda.
MUNICIPIO DE Dentro del término para
MEDELLIN, NACION- contestar la demanda
MINISTERIO DE ACCION DE ademas de proponer
05001-33-33- JUEZ 26 Auto ;
SR 5R55 NAR GUILLERMO LEON EDUCACION- FONDO | NULIDAD Y P excepciones y aportar
27 w gg'\A"l'_NE')SET,\FA{éB'E/LOUN MESA ESCOBAR NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO | 09/02/2023 gdé"e'f‘r?a”:dge pruebas, se podra realizar
— PRESTACIONES DEL DERECHO las demas actuaciones
SOCIALES DEL que consideren
MAGISTERIO pertinentes. Se reconoce
p...
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Notifiquese la demanda.
MUNICIPIO DE Dentro del término para
MEDELLIN, NACION- contestar la demanda
MINISTERIO DE ACCION DE ademas de proponer
05001-33-33- JUEZ 26 Auto -
TR-5059-NORRL. MAURICIO PINO EDUCACION- FONDO | NULIDAD Y - excepciones y aportar
28 836202& g%'\A’”LNS%T,\'}/E%'g&N MARTINEZ NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO | 09/02/2023 gdcrg;o::dge pruebas, se podra realizar
= PRESTACIONES DEL DERECHO las demas actuaciones
SOCIALES DEL que consideren
MAGISTERIO pertinentes. Se reconoce
p...
Notifiquese la demanda.
MUNICIPIO DE Dentro del término para
MEDELLIN, NACION- contestar la demanda
MINISTERIO DE ACCION DE ademas de proponer
05001-33-33- JUEZ 26 Auto -

29 026-2022-00665- | ADMINISTRATIVO ANAMARIAZULUAGA | EDUCACION- FONDO  ( NULIDAD ¥ 09/02/2023 admisorio de | €XCepciones y aportar
00 ORAL DE MEDELLIN RINCON NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO la demanda pruebas,' se podra realizar
= PRESTACIONES DEL DERECHO las demas actuaciones

SOCIALES DEL que consideren
MAGISTERIO pertinentes. Se reconoce
p...
Notifiquese la demanda.
MUNICIPIO DE BELLO Dentro del término para
NACION- MINISTERIO' contestar |a demanda
go001-33-93- | JUEZ 26 GLORIA CECILIA DE EDUCACION- QSEIS/L\IDDYE Auto 235? i?oiii’ Y aportar

30 026-2022-00667- | ADMINISTRATIVO CASTANO BOTERO FONDO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 admisorio de S y dp' i
00 ORAL DE MEDELLIN PRESTACIONES la demanda | PrY€Pas, se podra realizar

SOCIALES DEL DEL DERECHO las dema_s actuaciones

MAGISTERIO que consideren
pertinentes. Se reconoce
p...

DISTRITO DE CIENCIA Notifiquese la dgmanda.

_TECNOLOGIA E Dentro del término para

INNOVACION DE contes'tar la demanda

05001-33-33. = | JUEZ 26 CARLOSALBERTO | MEDELLIN. NACION- | REFION B2 Auto Eoopatonos y aportar
31 026-2023-00001- | ADMINISTRATIVO LOPEZ GIRALDO MINEDUCACION- RESTABLECIMIENTO 09/02/2023 admisorio de S y dp’ r
00 ORAL DE MEDELLIN FONDO NACIONAL DE | =P Por lademanda | PruePas, se podra realizar
PRESTACIONES CHO las dema_s actuaciones
SOCIALES DEL que consideren
MAGISTERIO pertinentes. Se reconoce
p...
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9/2/23, 17:10

Notifiquese la demanda.
NACION- Dentro del término para
MINEDUCACION- contestar la demanda
FONDO NACIONAL DE | ACCION DE ademas de proponer
05001-33-33- JUEZ 26 Auto -
TR5052-00003. JAIRO HERNANDO PRESTACIONES NULIDAD Y - excepciones y aportar
32 836202& g%'\A’”LNS%T,\'}/E%'g&N MORENO MORENO SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO | 09/02/2023 gdcrg;o::dge pruebas, se podra realizar
- MAGISTERIO, DEL DERECHO las demas actuaciones
MUNICIPIO DE que consideren
MEDELLIN pertinentes. Se reconoce
p...
Al declarar la falta de
competencia para conocer
NACION- ) .
. del proceso ejecutivo.
MINEDUCACION- Auto envio a " .
05001-33-33- JUEZ 26 Remitir el expediente a los
33 026-2023-00008- | ADMINISTRATIVO %’?{'\/‘\DD%AS@(’S‘EITJ‘ ;ggg’%yg@g“— DE | Conexo 09/02/2023 o e Juzgados Civiles
00 ORAL DE MEDELLIN €spacho por | vy nicipales del Circuito
SOCIALES DEL competencia de Medellin -reparto-
MAGISTERIO A parfo-, por
estimar que son los
competentes... @
NACION-
MINEDUCACION-
05001-33-33- JUEZ 26 MONICA MARCELA Eggg‘?AgfoC[\IJ%gAL DE QSCL:III(D)EDDYE Auto Para que sea subsanada
34 026-2023-00035- | ADMINISTRATIVO - 09/02/2023 inadmitiendo | en el término de 10 dias,
00 ORAL DE MEDELLIN RAMIREZ LONDONO SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO la demanda so pena de rechazo....
- MAGISTERIO, DEL DERECHO
MUNICIPIO DE
ENVIGADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Controversias contractuales

Demandante Compafiia de Urbanismo Construcciones e Ingenieria
Limitada (Urbaniscom)

Demandado Municipio de Medellin; hoy, Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin

Radicado 0500133330262017-00293

Asunto Aprueba liquidacién de costas

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 4 de agosto de 2017, Urbaniscom, mediante el ejercicio del medio de control
de controversias contractuales, pretendié que se declarara responsable a la entidad
demandada del incumplimiento del contrato 4600051859 de 2013, cuyo objeto fue
la construccion de la Institucion Educativa La Sierra del Municipio de Medellin.

2. ElI 5 de diciembre de 2022, este juzgado, por medio de sentencia de primera
instancia, acogié de forma parcial las pretensiones y, en consecuencia, condend en
costas a la entidad demandada. Las agencias en derecho fueron fijadas en la suma
de ocho millones cuarenta y cinco mil ciento cincuenta y tres mil pesos
($8.045.153). La sentencia no fue apelada.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 366 del Cédigo General del Proceso dispone que las costas y agencias
en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o Unica instancia, una vez quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o sea notificado el auto de obedecimiento
a lo dispuesto por el superior.

La norma juridica también agrega que para la liquidacidon deberd tenerse en cuenta
la totalidad de las condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto
los recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion. Ella sera aprobada o
rechazada por el juez.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

2. Caso concreto

Como ya se dijo, la entidad demandada fue condenada en costas; las agencias en
derecho se fijaron en la suma de ocho millones cuarenta y cinco mil ciento
cincuenta y tres mil pesos ($8.045.153). La secretaria del despacho elaboré la
liguidacién correspondiente, la que sera aprobada.

De otro lado, previo el despacho a entrar a reconocer personeria a la abogada
Mistelva Rosa Garcés Alvarez, conforme a la sustitucién del poder, requerira al
abogado Benedicto Torres Salamanca para que allegue el documento idéneo que
acredite la vigencia de su tarjeta profesional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de este
despacho judicial el 9 de febrero de 2023, de conformidad con lo expuesto en la
motivacion precedente.

SEGUNDO: REQUERIR al abogado Benedicto Torres Salamanca, apoderado
judicial de la parte demandante, para que, dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes a la notificacién por estados del presente auto, allegue el documento

idéneo que acredite la vigencia de su tarjeta profesional.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Controversias contractuales

Demandante Compania de Urbanismo Construcciones e Ingenieria
Limitada (Urbaniscom)

Demandado Municipio de Medellin; hoy, Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin

Radicado 0500133330262017-00293

Asunto Liquidacién de costas

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, la suscrita secretaria del despacho procede a realizar la liquidacion de
costas y agencias de derecho que la entidad demandada debe pagar a favor de la
parte demandante, conforme a lo estipulado en la sentencia de primera instancia

proferida el 5 de diciembre de 2022, de la siguiente manera:

Primera instancia

Gastos del ProCESO .....ooooviiicee e .$0
Agencias €n dereChO........ccccoocveiie e $8.045.153
Total costas....ccciirimiiiiimis e s s s s s $8.045.153

Valor total costas: Ocho millones cuarenta y cinco mil ciento cincuenta y

tres pesos.

Firmado Por:
Joanna Maria Gomez Bedoya
Secretario



Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — lesividad
Demandante Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)
Demandadas Resolucion GNR 98766 del 7 de abril de 2016 y Resolucién

SUB 149918 del 8 de agosto de 2017 expedidas por
Colpensiones

Tercera vinculada Morelia del Socorro Suarez de Ardila
Radicado 0500133330262018 00215 00
Asunto Concede recurso de apelacién

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 1 de junio de 2018, Colpensiones, mediante el ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendié que se declarara la nulidad
de los actos administrativos demandados por medio del cual se reconocié y ordend
el pago de una pensidén de sobrevivientes.

2. El 14 de diciembre de 2022, este juzgado, mediante sentencia de primera
instancia, no acogiod las pretensiones del demandante, decisidon que fue notificada
por correo electrénico del 14 de diciembre de 2022 y por estado fijado el 15
siguiente.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrénico
remitido el 19 de diciembre de 2022, presentd recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptua que el recurso de apelacién procede contra la sentencia de
primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefala que el recurso debera
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirid.
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En tanto su numeral 2 indica que «Cuando el fallo de primera instancia sea de
caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso
de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que
debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacidon y propongan férmula
conciliatoria».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no reane
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacién, se conceders,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante. Ejecutoriado el presente auto, se remitira
el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, por la parte demandante, por las
razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa

Demandante Carlos Andrés Sandoval Uribe y otros

Demandado Nacion - Fiscalia General de la Nacién y Nacion - Rama
Judicial = Consejo Superior de la Judicatura

Radicado 0500133330262018 00422 00

Asunto Concede recurso de apelacién

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 8 de octubre de 2018, Carlos Andrés Sandoval Uribe y su grupo familiar,
mediante el ejercicio del medio de control de reparacidn directa, pretendieron que
se declarara responsable a las entidades demandadas por los perjuicios materiales
y morales que sufrid con ocasion a la privacion injusta de la libertad a la que fue
sometido.

2. EI 5 de diciembre de 2022, este juzgado, mediante sentencia de primera
instancia, no acogid las pretensiones del demandante, decisidon que fue notificada
por correo electronico del 6 de diciembre de 2022 y por estado fijado el 7 siguiente.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrénico
remitido el 11 de enero de 2023, presentd recurso de apelacién.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptua que el recurso de apelacién procede contra la sentencia de
primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefala que el recurso deberd
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirid.

En tanto su numeral 2 indica que «Cuando el fallo de primera instancia sea de
caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso
de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que
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debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no retine
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacidn, se conceder3,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante. Ejecutoriado el presente auto, se remitira
el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, por la parte demandante, por las
razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medio de control Reparacion directa

Demandante Andrés Felipe Callejas Pabodn y otros

Demandado Nacion - Fiscalia General de la Nacién y Nacion - Rama
Judicial = Consejo Superior de la Judicatura

Radicado 0500133330262019 00245 00

Asunto Concede recurso de apelacién

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 17 de junio de 2019, Andrés Felipe Callejas Pabén y su grupo familiar,
mediante el ejercicio del medio de control de reparacidn directa, pretendieron que
se declarara responsable a las entidades demandadas por los perjuicios materiales
y morales que sufrié con ocasidon a la privacion injusta de la libertad a la que fue
sometido.

2. El 6 de diciembre de 2022, este juzgado, mediante sentencia de primera
instancia, no acogid las pretensiones del demandante, decisidon que fue notificada
por correo electronico del 7 de diciembre de 2022 y por estado fijado el 9 siguiente.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrénico
remitido el 12 de enero de 2023, presentd recurso de apelacién.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, preceptua que el recurso de apelacién procede contra la sentencia de
primera instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral segundo, sefala que el recurso deberd
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirid.

En tanto su numeral 2 indica que «Cuando el fallo de primera instancia sea de
caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso
de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que
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debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no retine
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacidn, se conceder3,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante. Ejecutoriado el presente auto, se remitira
el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, por la parte demandante, por las
razones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal

Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Fabio de Jesus Cano Torres

Demandado Nacién- Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)

Radicado 0500133330262021-00014

Asunto Aprueba liquidacién de costas

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 15 de julio de 2022, Fabio de Jesus Cano Torres, mediante el ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendid6 que se
declarara la nulidad del acto administrativo por medio del cual se negé el
reconocimiento y pago de la prima de junio establecida en el articulo 15, numeral
2, literal b) de la Ley 91 de 1989.

2. ElI 15 de julio de 2022, este juzgado, por medio de sentencia de primera
instancia, no acogid las pretensiones y, en consecuencia, condend en costas a la
parte demandante. Las agencias en derecho fueron fijadas en la suma de
doscientos treinta y cuatro mil ochocientos setenta y nueve pesos con noventa y
seis centavos ($234.879,96).

3. La sentencia fue apelada; el Tribunal Administrativo de Antioquia, mediante
sentencia del 13 de diciembre de 2022, confirmé la sentencia de primera instancia;
sin embargo, no condend en costas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 366 del Cédigo General del Proceso dispone que las costas y agencias
en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o Unica instancia, una vez quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o sea notificado el auto de obedecimiento
a lo dispuesto por el superior.

La norma juridica también agrega que para la liquidacidon debera tenerse en cuenta
la totalidad de las condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto
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los recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion. Ella sera aprobada o
rechazada por el juez.

2. Caso concreto

Como ya se dijo, la parte demandante fue condenada en costas en primera
instancia; las agencias en derecho se fijaron en la suma de doscientos treinta y
cuatro mil ochocientos setenta y nueve pesos con noventa y seis centavos
($234.879,96). En segunda instancia no se condend en costas. La secretaria del

despacho elabord la liquidacion correspondiente, la que sera aprobada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de este
despacho judicial el 9 de febrero de 2023, de conformidad con lo expuesto en la
motivacion precedente.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Fabio de Jesus Cano Torres

Demandado Nacién- Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)

Radicado 0500133330262021-00014

Asunto Liquidacién de costas

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, la suscrita secretaria del despacho procede a realizar la liquidacion de
costas y agencias de derecho que la parte demandante debe pagar a favor de la
entidad demandada, conforme a lo estipulado en la sentencia de primera instancia

proferida el 15 de julio de 2022, de la siguiente manera:

Primera instancia

Gastos del ProCeSO .....ooooiie e e .$0
Agencias €N dereChO... ... e $234.879,96

Segunda instancia

Gastos del PrOCESO .....ooceeiiiieee e e e .$0
Agencias €n dereCho........ccccoocieiiii e $0
Total costas....ccciirimiiiiimis e s s s s s $234.879,96

Valor total costas: Doscientos treinta y cuatro mil ochocientos setenta y

nueve pesos con noventa y seis centavos.
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Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - lesividad
Demandante Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)
Demandada Resolucion SUB 65118 del 12 de marzo de 2021

Tercero vinculado | Juan Pablo Vasco Pimienta

Radicado 0500133330262021-00126

Asunto Ordena estar a lo dispuesto por el superior

En los términos del articulo 329 del Cdédigo General del Proceso, obedézcase y
cumplase lo resuelto por la Sala Segunda de Oralidad del Tribunal Administrativo
de Antioquia, corporacion que, mediante auto proferido el dia 24 de noviembre de
2022, confirmd el auto del 15 de septiembre de 2022 emitido por este despacho
judicial, por medio del cual se negd la medida cautelar de suspensién del acto
administrativo demandado.

Ejecutoriado el presente auto, continlese con su respectivo tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medio de control Reparacion directa
Demandantes Francy Elena Avendafio Gédmez y otros
Demandado Sociedad Hidroeléctrica Ituango E.S.P. y otros
Radicado 05001 33 33 026 2021-00202 00
Instancia Primera
Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES

1.- El dia 16 de junio de 2021, Francy Elena Avendafio Gémez y su grupo familiar,
a través de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de reparacion
directa, radicaron demanda en contra de Hidroituango S.A. E.S.P., de Empresas
Publicas de Medellin, del Departamento de Antioquia, del Municipio de Medellin, del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, de la Unidad Administrativa
Especial Autoridad Nacional de Licencias Ambientales (ANLA), del Ministerio de
Minas y Energia, de la Unidad de Planeacion Minero Energética, de Corpouraba,
Corantioquia, de Ingetec S.A.S., de Sedic S.A., de Camargo Correa Infra
Construcoes S.A. sucursal Colombia, Constructora Conconcreto S.A. y Coninsa
Ramoén H S.A.— con el fin que se declare responsable a las demandadas por los
dafios causados a raiz de la evacuacion efectuada el 12 de mayo de 2018, generada
por la creciente del rio Cauca, producida por la construccion del proyecto
Hidroituango.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a las entidades
demandadas al reconocimiento y pago de los perjuicios materiales, morales y el
dafo a la vida de relacion.

2. Este despacho judicial, por auto proferido el dia 26 de julio de 2021, rechazo la
demanda de la referencia, decisién judicial que fue recurrida por la parte actora el
dia 27 de julio de 2021. El Tribunal Administrativo de Antioquia revoco la decision
primigenia.

3.- Mediante auto del 27 de octubre de 2022, este juzgado inadmitié la demanda
para que la parte demandante, en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
adecuara. Dentro del término legal, la parte demandante subsané la demanda
judicial.
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CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1 Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.6 (cuantia) y en el articulo 156.6
(factor territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente
para conocer la presente demanda.

1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitira la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta lo expuesto, como la demanda judicial redne los requisitos
establecidos en los articulos 160 (derecho de postulacion), 161.1 (conciliacion
prejudicial), 162 y 163 (requisitos formales) y 164.2 literal i) (oportunidad) de la
Ley 1437 de 2011, se procedera a ordenar su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
reparacion directa, interponen FRANCY ELENA AVENDANO, FRANCISCO LUIS
ZAPATA LOPERA, FLOR MARINA OQUENDO —quien actla en nombre propio y
en representacion de los menores de edad KATHERINE OQUENDO y ALAN
MATIAS CHICA OQUENDO-, EDILBERTO MESA QUINTERO, ELINA ISABEL
HERNANDEZ VILORIA, EDISNEY DE JESUS PULGARIN LEGARDA, ENEIDA
DEL CARMEN LORA SALCEDO, MARGARITA DEL CARMEN REYES, MARIA
MAGDALENA RENDON, MARIA JOSE OSTEN AGUILAR, MARCO MANUEL
JIMENEZ, MARIA ODILIA AYALA, MARIA DEL CARMEN LONDONO, MARTA
LUZ BEDOYA y MARGARITA DEL SOCORRO SALINAS en contra de
HIDROITUANGO S.A. E.S.P., EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN,

2021-00202
Pagina 2 de 4
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DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, MUNICIPIO DE MEDELLIN, MINISTERIO
DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE, UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES (ANLA),
MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, UNIDAD DE PLANEACION MINERO -
ENERGI'ETICA—, CORPOURABA, CORANTIOQUIA, INGETEC S.A.S., SEDIC
S.A., CAMARGO CORREA INFRA CONSTRUCOES S.A. SUCURSAL COLOMBIA,
CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A. Y CONINSA RAMON H S.A., por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con
base en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico! y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes?.

e Las entidades demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del
presente proceso judicial®.

e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencion y su contestacion; las excepciones y la oposicion a
las mismas; y los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»®.

e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucidon de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento®, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefaladas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»®.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de
documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn
hubiere podido conseguir»’. No se decretaran exhortos cuando no se haya
cumplido dicho requisito previo, salvo que no se haya dado respuesta.

! Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

2 Articulo 172 y 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

4 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

5 Ibid.

6 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011(modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021).
7Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.

2021-00202
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e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, les
corresponde a las partes y sus apoderados realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones y suministrar al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran
cumplimiento al deber establecido en el numeral 148 del articulo 78 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderados de la parte
demandante a los abogados José Fernando Martinez Acevedo y a Cristian Alonso
Montoya, el primero como apoderado principal y el segundo como apoderado
sustituto, portadores de las tarjetas profesionales nimeros 182.391 y 195.582, en
orden, expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del
poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

8Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccion de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso...
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Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Edwin Ramos Pérez

Demandados Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00064 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El dia 28 de febrero de 2022, Edwin Ramos Pérez, a través de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radico
demanda en contra de la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional con la que pretende que se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucién n.° 2746 del 11 de agosto de 2021, por medio de la
cual, entre otros, se ordend su retiro del servicio activo del Ejército Nacional, de
forma temporal, con pase a reserva por llamamiento a calificar servicios a partir
del 13 de agosto de 2021, fecha de notificacidon del acto administrativo en mencidn.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se le reintegre al servicio
activo de las fuerzas militares en el mismo cargo que venia desempefiando o en
uno de igual o superior jerarquia, que se declare la no pérdida de continuidad desde
el momento en que fue retirado del servicio hasta que sea reintegrado, incluyendo
el valor de los salarios y de las prestaciones sociales dejados de percibir, y que se
le indemnice por los perjuicios materiales y morales causados.

2. El dia 10 de junio de 2022, este juzgado rechazé la demanda por no haber sido
subsanados los defectos formales que le fueron sefalados mediante el auto de
fecha 12 de mayo de 2022, decisién que fue notificada por estados el 13 de mayo
siguiente.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrénico
remitido el 14 de junio de 2022, presentd recurso de apelacion, recurso que fue
concedido mediante auto del 23 de junio de 2022.

4. La Sala Sexta de Oralidad del Tribunal Administrativo de Antioquia, mediante
auto del 5 de diciembre de 2022, resolvié revocar el auto del 10 de junio de 2022
proferido por este despacho judicial. El 2 de febrero de 2023, este juzgado profirid
auto de obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Antioquia.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «El juez admitira la demanda que relna los requisitos
legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el demandante haya
indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra: 1. Que
se notifique personalmente a la parte demandada y por estado al actor. 2. Que se
notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique personalmente a
los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta lo expuesto, como la demanda judicial redne los requisitos
establecidos en los articulos 160 (derecho de postulacidon), 161.1 (conciliacidon
prejudicial), 162 y 163 (requisitos formales) y 164.2 literal d) (oportunidad) de la
Ley 1437 de 2011, se procedera a ordenar su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpone EDWIN RAMOS PEREZ en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con
base en los siguientes presupuestos esenciales:

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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e La entidad demandada, el Ministerio Publico® y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para contestar la
demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las demas
actuaciones que consideren pertinentes*.

e La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo
gue contenga los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso®.

e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencion y su contestacion; las excepciones y la oposicién a
las mismas; y los incidentes y su respuesta, en este Ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»®.

e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucidon de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento’, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefaladas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»8.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de
documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn
hubiere podido conseguir»®. No se decretardn exhortos cuando no se haya
cumplido dicho requisito previo, salvo que no se haya dado respuesta.

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 2080 de 2021, les
corresponde a las partes y sus apoderados realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones y suministrar al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran
cumplimiento al deber establecido en el numeral 141° del articulo 78 del Cédigo
General del Proceso.

3 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

4 Articulo 172 y 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

5 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

7 Articulo 4 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1 de la Ley 1285 de 2009.

8 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021).
Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

10Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de
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TERCERO: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Julieth Alexandra Castellanos Delgado, portadora de la
tarjeta profesional numero 316.380 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

los memoriales presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber
se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicidon
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Zoila Rosa Landazuri Mosquera

Demandados Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00072 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 26 de agosto de 2021, la docente Zoila Rosa Landazuri Mosquera le solicitd
a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le reconocieran y le
pagaran la sancion moratoria por la consignacién extemporanea de las cesantias y
de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19902, en el articulo 1° de la Ley 52 de
19753 y en el Decreto 1176 de 19914,

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130395574 del 10 de septiembre de 2021, negd lo solicitado por la docente.
Contra esta decision no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 2 de marzo de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondié a este despacho judicial. El 31 de marzo de 2022 fue admitida
la demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 26 de abril de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacién de la demanda, procedera a realizar la adecuacién correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacion y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitd que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignacion de las
cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto las demandadas pidieron tener como prueba sélo las
documentales aportadas.

6) El dia 31 de agosto de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitid
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacion tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefiale la obligacidén de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
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es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».
A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcion previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacidon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica que podrd dictarse
sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijard el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara».
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2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin sélo presentaron excepciones de fondo, no hay lugar a
emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el afio 2020 y aporte copia de la transaccién—, son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son indtiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130395574 del 10 de septiembre de 20217?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les darda pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, se procederda a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio 202130395574 del 10 de septiembre de
20217?; y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta
profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin a la abogada Lina Janeth
Castafio Valencia, portadora de la tarjeta profesional nimero 315.085 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Piedad Lucero Duque Duque

Demandados Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00076 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 12 de agosto de 2021, la docente Piedad Lucero Duque Duque le solicitd
a la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional y al Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le
reconocieran y le pagaran la sancion moratoria por la consignacién extemporanea
de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19907, en el articulo 1°
de la Ley 52 de 19753 y en el Decreto 1176 de 19914

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130360337 del 23 de agosto de 2021, negd lo solicitado por la docente. Contra
esta decisién no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 4 de marzo de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondid a este despacho judicial. El 28 de abril de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 27 de mayo de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacion de la demanda, procedera a realizar la adecuacion correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag propuso excepciones de fondo,
mientras que el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovaciéon de Medellin
propuso, ademas de las excepciones de fondo, propuso la excepcion previa de
inepta demanda por falta de requisitos formales.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitd que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignacion de las
cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto las demandadas pidieron tener como prueba sélo las
documentales aportadas.

6) El dia 31 de agosto de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitié su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses, antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, o que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin afirma que
no es posible que exista sancidon por mora por consignacion tardia de las cesantias
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que ellas se garantizan con el giro anual que hace
el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefiale la obligacidén de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora, y que dicho
personal docente estd sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
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disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcion previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacidon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijard el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
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del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara».
2. Caso concreto

2.1. Excepciones

En el presente caso, este despacho judicial observa que el Municipio de Medellin
propuso la excepcion previa de inepta demanda por falta de requisitos formales.

2.1.1. Inepta demanda por falta de requisitos formales

El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin argumenta que
en el acapite de la demanda denominado normas violadas y concepto de violacion,
la parte actora omitioé sefalar las normas constitucionales o legales que establecen
la obligacién de consignar las cesantias por parte de la entidad territorial a favor
del Fomag; tampoco expuso las acciones u omisiones que provocaron la
vulneracién de las normas invocadas ni se explicaron los cargos de ilegalidad del
acto impugnado.

Al respecto, este despacho judicial observa que la demanda contiene un capitulo
denominado «normas violadas y concepto de violacion»; alli aparecen todas las
disposiciones legales y constitucionales que se consideran vulneradas; ademas, se
exponen, de manera detallada, los motivos por los cuales el demandante estima
que dichas normas fundamentan su derecho al reconocimiento y pago de la sancion
moratoria por la no consignacion de las cesantias antes del 15 de enero de 2020.

Por lo tanto, este juzgado considera que la parte demandante si cumplié con la
carga procesal impuesta por el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
esto es, explicd y desarrollé el concepto de violacion con base en la situacidn factica
y juridica del caso concreto. En consecuencia, se negara la excepciéon previa
propuesta.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a las entidades demandadas para que certifiquen el
monto pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias
correspondientes a la vigencia del ano 2020 y al Ministerio de Educaciéon Nacional
para que indique la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las
cesantias, el valor cancelado hasta el afo 2020 y aporte copia de la transaccion—
son innecesarias porque con los documentos aportados por las partes es suficiente
para emitir un pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran
negadas.
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Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son inutiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procederd a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) {debe
declararse la nulidad del Oficio 202130360337 del 23 de agosto de 20217?; y (iii)
¢las excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la excepcidn previa de inepta demanda por falta de requisitos
formales propuesta por el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de
Medellin, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

TERCERO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

CUARTO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
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Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

QUINTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacién oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
édebe declararse la nulidad del Oficio 202130360337 del 23 de agosto de 20217?;
y (iii) é¢las excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

SEXTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10) dias,
para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Puablico, en la
misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta
profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder aportado.

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin a la abogada Esperanza
Maria Regina Rosero Lasso, portadora de la tarjeta profesional nimero 141.130
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder
aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Liliana Salas Riafio

Demandados Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00107 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 26 de agosto de 2021, la docente Liliana Salas Riafio le solicitd a la Nacion
- Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de
Medellin —antes Municipio de Medellin'— que le reconocieran y le pagaran la sancién
moratoria por la consignacién extemporanea de las cesantias y de los intereses de
las cesantias del afio 2020, conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 99
de la Ley 50 de 199072, en el articulo 1° de la Ley 52 de 19753 y en el Decreto 1176
de 19914,

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130389604 del 8 de septiembre de 2021, negd lo solicitado por la docente.
Contra esta decision no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 18 de marzo de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondid a este despacho judicial. EI 5 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 27 de mayo de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacién de la demanda, procedera a realizar la adecuacion correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitd que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignacion de las
cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto las demandadas pidieron tener como prueba sélo las
documentales aportadas.

6) El dia 23 de septiembre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitié su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacion tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefiale la obligacidén de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
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es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisidén».
A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcion previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacidon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica que podrd dictarse
sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijard el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2022-00107
Pagina 3 de 5



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin sélo presentaron excepciones de fondo, no hay lugar a
emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el afio 2020 y aporte copia de la transaccién—, son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son indtiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130389604 del 8 de septiembre de 2021?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les darda pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, se procederda a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio 202130389604 del 8 de septiembre de
20217?; y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta
profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin al abogado Richard Yhon
Ospina Ramirez, portador de la tarjeta profesional nimero 165.703 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Ledys Morelia Orozco Mufioz

Demandados Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el
Municipio de Bello

Radicado 05001 33 33 026 2022 00108 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y requiere a la entidad territorial

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 1° de septiembre de 2021, la docente Ledys Morelia Orozco Mufioz le
solicité a la Nacién - Ministerio de Educacidon Nacional - Fomag y al Municipio de
Bello que le reconocieran y le pagaran la sancidon moratoria por la consignacion
extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020,
conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 1990¢%, en
el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y en el Decreto 1176 de 19913,

2) La Secretaria de Educacion del Municipio de Bello, en representacién del Fomag,
mediante el Oficio BEL2021EE011243 del 10 de septiembre de 2021, negé lo
solicitado por la docente. Contra esta decisién no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 18 de marzo de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondid a este despacho judicial. EI 5 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 31 de mayo de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Municipio de Bello
propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicité que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignacién de las

L Articulo 99. «<El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefialado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990»,
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cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto el apoderado del Municipio de Bello solicitd que se requiriera
a su poderdante para que a llagara el expediente administrativo y junto con el
Fomag solicitaron tener como prueba sélo las documentales aportadas.

6) El dia 23 de septiembre de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitid
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modificé
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses, antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, o que no se
hizo.

8) El Municipio de Bello sefiala que el personal docente, por expreso mandato de
la Ley 91 de 1989, es afiliado al Fomag, entidad que tiene su propio marco
normativo, por lo que no le son aplicables las regulaciones dispuestas para los
fondos privados de cesantias creados por la Ley 50 de 1990; también expresa que
el Consejo de Estado* ha indicado que el personal docente afiliado al Fomag esta
cubierto bajo un régimen especial en el cual se incluye un sistema Unico de
cesantias e intereses sobre esa prestacion.

9) El Fomag manifiesta que el demandante es su afiliado, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que él no ostenta, vy
gue es un patrimonio autonomo cuya finalidad es la de pagar las prestaciones
sociales de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas
El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo

regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo

4 Radicado 76001233100020090086701.
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101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcidon previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cudl o cuales de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Municipio de Bello sbélo presentaron
excepciones de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa
procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
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a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el aflo 2020 y aporte copia de la transaccién— son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dard pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Ahora bien, este despacho judicial encuentra que el Municipio de Bello omitid
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, por lo que, teniendo en cuenta
lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se requerira al representante
legal de dicha entidad territorial para que, dentro de los quince (15) dias habiles
siguientes a la notificacidon del presente auto, proceda de conformidad.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son inutiles y el expediente administrativo que sera allegado por la
demandada es de naturaleza documental, no se advierte la necesidad de celebrar
audiencia inicial ni de pruebas, por lo que, en los términos sefalados en el literal
d) del numeral 1° del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se procedera a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio BEL2021EE011243 del 10 de septiembre de 20217?;
y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Traslado para alegar

Una vez el representante legal del Municipio de Bello dé cumplimiento al
requerimiento efectuado por este despacho judicial y, en consecuencia, allegue el
expediente administrativo, este se pondra en conocimiento de las partes por el
término de cinco (5) dias, transcurridos los cuales se correra traslado a las partes,
por el término comun de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si
a bien lo tiene el Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su
concepto juridico.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: REQUERIR al doctor Oscar Andrés Pérez Mufioz, alcalde del Municipio
de Bello, para que, dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la notificacion
del presente auto, allegue el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacidén objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima.

CUARTO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son inutiles y el expediente administrativo que sera allegado por la
entidad demandada es de naturaleza documental, en los términos sefialados en el
literal d) del numeral 1° del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

QUINTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacién oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
édebe declararse la nulidad del Oficio BEL2021EE011243 del 10 de septiembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

SEXTO: Una vez el representante legal del Municipio de Bello allegue el expediente
administrativo, él se pondra en conocimiento de las partes por el término de cinco
(5) dias habiles, transcurridos los cuales se correra traslado a las partes, por el
término comun de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien
lo tiene el Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto
juridico.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta
profesional niumero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder aportado.
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OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada principal del
Municipio de Bello a la sociedad Lex Consultores Legales S.A.S, identificada con Nit
901318198, y como apoderados sustitutos a los abogados Paulo Alejandro Garcés
Otero y Manuela Alejandra Sepulveda, portadores de la tarjeta profesional nimero
21.802 y 361.001, en orden, expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura,
en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Liceth Paola Alzate Montero

Demandados Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00118 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 19 de agosto de 2021, la docente Liceth Paola Alzate Montero le solicitd a
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le reconocieran y le
pagaran la sancion moratoria por la consignacién extemporanea de las cesantias y
de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19902, en el articulo 1° de la Ley 52 de
19753 y en el Decreto 1176 de 19914,

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130382167 del 2 de septiembre de 2021, negd lo solicitado por la docente.
Contra esta decision no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 28 de marzo de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondid a este despacho judicial. EI 5 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 27 de mayo de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacién de la demanda, procedera a realizar la adecuacién correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacion y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitd que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignacion de las
cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto las demandadas pidieron tener como prueba sélo las
documentales aportadas.

6) El dia 28 de septiembre de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitié su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacion tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefiale la obligacidén de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
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es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision>.

A su vez, el articulo 100 del CGP preceptua que, dentro del término de traslado de
la demanda, salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer, entre
otras, la excepcion previa de «ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacion de pretensiones» (numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante>.

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica que podrd dictarse
sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijard el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara».
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2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin sélo presentaron excepciones de fondo, no hay lugar a
emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el afio 2020 y aporte copia de la transaccién—, son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son indtiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130382167 del 2 de septiembre de 2021?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les darda pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, se procederda a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio 202130382167 del 2 de septiembre de
20217?; y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta
profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin a la abogada Lina Janeth
Castafio Valencia, portadora de la tarjeta profesional nimero 149.450 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Maria Eugenia Giraldo Zapata

Demandados Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00134 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 21 de septiembre de 2021, la docente Maria Eugenia Giraldo Zapata le
solicitd a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le
reconocieran y le pagaran la sancion moratoria por la consignacion extemporanea
de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19902, en el articulo 1°
de la Ley 52 de 19753 y en el Decreto 1176 de 19914

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130472011 del 25 de octubre de 2021, negd lo solicitado por la docente. Contra
esta decisiéon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 1° de abril de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondid a este despacho judicial. El 12 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 10 de junio de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacién de la demanda, procedera a realizar la adecuacion correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitd que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignacion de las
cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto las demandadas pidieron tener como prueba sélo las
documentales aportadas.

6) El dia 28 de septiembre de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitié su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacion tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefiale la obligacidén de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que

2022-00134
Pagina 2 de 5



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision>.

A su vez, el articulo 100 del CGP preceptua que, dentro del término de traslado de
la demanda, salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer, entre
otras, la excepcion previa de «ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacion de pretensiones» (numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante>.

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica que podrd dictarse
sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijard el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara».
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2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin sélo presentaron excepciones de fondo, no hay lugar a
emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el afio 2020 y aporte copia de la transaccién—, son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son indtiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130472011 del 25 de octubre de 20217?; vy (iii)
¢las excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les darda pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, se procederda a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
écdebe declararse la nulidad del Oficio 202130472011 del 25 de octubre de 20217;
y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta
profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin al abogado Alejandro
Rojas Hoyos, portador de la tarjeta profesional nimero 159.277 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Antonio José Barbosa Blanco

Demandados Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00138 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 19 de agosto de 2021, el docente Antonio José Barbosa Blanco le solicitd
a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le reconocieran y le
pagaran la sancion moratoria por la consignacién extemporanea de las cesantias y
de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19902, en el articulo 1° de la Ley 52 de
19753 y en el Decreto 1176 de 19914,

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130382167 del 2 de septiembre de 2021, negd lo solicitado por el docente.
Contra esta decision no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 4 de abril de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondié a este despacho judicial. EIl 5 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 27 de mayo de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacion de la demanda, procedera a realizar la adecuacion correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitd que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignacion de las
cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto las demandadas pidieron tener como prueba sélo las
documentales aportadas.

6) El dia 28 de septiembre de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitié su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses, antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacion tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefiale la obligacidén de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que el demandante es su afiliado, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
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es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision>.

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcidn previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefala, entre otras cosas, que <«El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 14 37 de 2011 indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijard el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara».
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2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin sélo presentaron excepciones de fondo, no hay lugar a
emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el aflo 2020 y aporte copia de la transaccidn— son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son indtiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130382167 del 2 de septiembre de 2021?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les darda pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, se procederda a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio 202130382167 del 2 de septiembre de
20217?; y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez, portadora de la tarjeta
profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin al abogado Joaquin Emilio
Gallo Machado, portador de la tarjeta profesional niumero 80.061 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Samuel Roberto Vasquez Arias

Demandadas Nacién - Ministerio de Trabajo y Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Antioquia

Tercera vinculada | Natalia Hoyos Gémez

Radicado 05001 33 33 026 2022-00622 00
Instancia Primera
Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El dia 24 de noviembre de 2022, el sefior Samuel Roberto Vasquez Arias, a través de
apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, radic6 demanda con la que pretende que se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién 1907 del 7 de junio de 2022, por medio de
la cual se da por terminada su designacion como miembro de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Antioquia por la existencia de una inhabilidad y se ordena
adelantar el tramite para que el suplente asuma sus funciones.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene: (i) su reintegro al
cargo, el pago de los salarios y prestaciones dejados de percibir desde el 07 de junio
de 2022 hasta la fecha de la ejecutoria de la sentencia correspondiente, asi como el
pago del dafio emergente y del lucro cesante; (ii) el pago de intereses y la pérdida
del valor adquisitivo de la moneda; (iii) la indemnizacién por perjuicios morales; y
(iv) la condena en costas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico
1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial: Municipio de Medellin, domicilio del demandante) del Cddigo de

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Ibid.
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este despacho
judicial es competente para conocer la presente demanda.

1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «El juez admitird la demanda que reuna los requisitos
legales y le dara el trdmite que le corresponda aunque el demandante haya indicado
una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra: 1. Que se notifique
personalmente a la parte demandada y por estado al actor. 2. Que se notifique
personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique personalmente a los sujetos
gue, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el
resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, este despacho judicial observa que ella relne los requisitos
establecidos en los articulos 160 (derecho de postulacién), 1623 y 163 (requisitos
formales) y 164.1 literal d) (oportunidad) de la Ley 1437 de 2011; en consecuencia,
se procedera a ordenar su admision.

Ademas, teniendo en cuenta los hechos, pretensiones y anexos de la demanda
judicial, se ordena la vinculacion de la sefiora Natalia Hoyos Gémez como tercera
interesada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del Circuito
de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior SAMUEL ROBERTO
VASQUEZ ARIAS en contra de la NACION — MINISTERIO DE TRABAJO Y JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE ANTIOQUIA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: VINCULAR a la sefiora NATALIA HOYOS GOMEZ como tercera
interesada en las resultas del presente proceso judicial.

TERCERO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

2022-00622
Pagina 2 de 4



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

e Las entidades demandadas, la tercera vinculada, el Ministerio Publico* y la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30)
dias para que procedan a contestar la demanda judicial, proponer excepciones,
aportar pruebas y realizar las demas actuaciones que consideren pertinentes®.

e Esta providencia se le notificard a la tercera vinculada de conformidad con lo
establecido en los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso®, aplicable
por remision expresa del articulo 200 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo’, con el fin de que pueda decidir si se
constituye en parte o no en el presente proceso.

e La tercera vinculada deberd allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder.

e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en la
solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento®, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucidén de documentos
que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticién hubiere podido
conseguir»'®, No se decretaran exhortos cuando no se haya cumplido dicho
requisito previo, salvo que no se haya dado respuesta.

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de prueba
y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 2080 de 2021, les
corresponde a las partes y sus apoderados realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones y suministrar al despacho judicial y a todos los sujetos procesales
e intervinientes el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran
cumplimiento al deber establecido en el numeral 141! del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso.

4 Procuradora 11 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

6 Regulado por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

7 Modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021.

8 Articulo 4 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1 de la Ley 1285 de 2009.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011(modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021).

0Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.

11 Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso. Se exceptla la peticidn de medidas cautelares. Este deber se
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CUARTO: Se reconoce personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante al abogado Wolfman Gerardo Calderén Collazos, portador de la tarjeta
profesional niumero 90.062 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE!2 Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este deber
no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

12 Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa

Demandantes Alex Alberto Lépez Molina y otros

Demandadas Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura
y Nacion - Fiscalia General de la Nacién

Radicado 05001 33 33 026 2022-00630 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El dia 30 de noviembre de 2022, el senor Alex Alberto Lépez Molina, actuando en
nombre propio y en representacion de su hija menor de edad Samantha Ldpez
Estrada, Paola Milena Estrada Jaramillo, Marta Lucia Molina Ceballos, Breiner Lopez
Molina, Cristian Andrés Lopez Molina, Anderson Lopez Molina, Ana Milena Lépez
Molina, Yomaira Lopez Molina, Jeny Lopez Molina, Soraida Lopez Molina y Maryori
Lopez Molina a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de reparacion
directa, radicaron demanda en contra de la Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior
de la Judicatura y Nacion - Fiscalia General de la Nacion por los dafios ocasionados
con la privacion de la libertad del sefior Alex Alberto Lopez Molina.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco Juridico
1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.6 (cuantia) y 156.6 (factor
territorial: Municipio de Itagii) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es
competente para conocer la presente demanda.

1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado al
actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
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personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta lo expuesto, como la demanda judicial relne los requisitos
establecidos en los articulos 160 (derecho de postulacién), 162.1! (conciliacidon
prejudicial), 1622, 163 (requisitos formales) y 164.2 literal i) (oportunidad) de la Ley
1437 de 2011; en consecuencia, se procedera a ordenar su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del Circuito
de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
reparacién directa, interponen ALEX ALBERTO LOPEZ MOLINA —actuando en
nombre propio y en representacion de su hija menor de edad SAMANTHA LOPEZ
ESTRADA—, PAOLA MILENA ESTRADA JARAMILLO, MARTA LUCIA MOLINA
CEBALLOS, BREINER LOPEZ MOLINA, CRISTIAN ANDRES LOPEZ MOLINA,
ANDERSON LOPEZ MOLINA, ANA MILENA LOPEZ MOLINA, YOMAIRA LOPEZ
MOLINA, JENY LOPEZ MOLINA, SORAIDA LOPEZ MOLINA y MARYORI LOPEZ
MOLINA en contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA y la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico? y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para que procedan
a contestar la demanda judicial, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar
las demas actuaciones que consideren pertinentes®.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del presente proceso judicial®.

! Modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021.

2 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

3 Procuradora 11 Judicial I Administrativa.

4 Articulo 172 y 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

5 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).
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e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en la
solucion de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento®, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»”.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos
que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticién hubiere podido
conseguir»®, No se decretaran exhortos cuando no se haya cumplido dicho
requisito previo, salvo que no se haya dado respuesta.

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de prueba
y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 2080 de 2021, les
corresponde a las partes y sus apoderados realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones y suministrar al despacho judicial y a todos los sujetos procesales
e intervinientes el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones vy notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14° del articulo 78 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante al abogado Lusvin Javier Suarez Mufioz, portador de la tarjeta
profesional nimero 158.290 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

6 Articulo 4 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1 de la Ley 1285 de 2009.

7 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011(modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021).

8Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.

9 Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se
cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este deber
no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.

10 Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Neyla Rosa Bello Hurtado
Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022-00632 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 30 de noviembre de la pasada anualidad, la sefiora Neyla Rosa Bello Hurtado,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radico
demanda en contra de la Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y del Distrito Especial de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin con la que pretende que se declare la
nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio 202230198932 del 11 de
mayo de 2022, que negd el pago de la sancidon moratoria por pago tardio de las
cesantias y la indemnizacidn por pago extemporaneo de los intereses de las
cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita que se
condene a las entidades demandadas a que realicen el reconocimiento y pago de
las citadas prestaciones laborales.
CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL

1. Marco juridico

1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso NEYLA ROSA BELLO HURTADO en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy el
DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLfN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes>.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial®.

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»10,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante César Elias Lopez Correa
Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022-00637 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 5 de diciembre de 2022, el sefior César Elias Lopez Correa, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radic6 demanda en
contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Municipio de Medellin —en
realidad, Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin— con la
que pretende que se declare la nulidad del acto ficto configurado el 6 de noviembre
de 2021 frente a la peticidon presentada el 6 de agosto de 2021, que negd el pago
de la sancidon moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizaciéon por
pago extemporaneo de los intereses de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita que se
condene a las entidades demandadas a que realicen el reconocimiento y pago de
las citadas prestaciones laborales.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor

territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorg6 a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo al
principio de interpretacién de la demanda, procedera a realizar la adecuacién correspondiente.

2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.

3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 162* y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso CESAR ELIAS LOPEZ CORREA en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy el
DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLfN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico® y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes®.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial’.

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

5 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

6 Articulo 172 y 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

7 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»?.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento®, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»1°,

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»tt,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

8 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

9 Ibid.

10 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
HArticulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Lucrecia del Carmen Londofio Hernandez
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)
Radicado 05001 33 33 026 2022-00644 00
Instancia Primera
Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 9 de diciembre de 2022, la sefiora Lucrecia del Carmen Londofio Hernandez,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radico
demanda en contra de la Naciéon - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) con la que pretende que
se declare la nulidad del acto administrativo ficto configurado el 22 de septiembre
de 2022 frente a la peticion presentada el 22 de junio de 2022, que negd el
reconocimiento de la prima de junio establecida en la Ley 91 de 1989, por no haber
sido beneficiaria de la pension gracia. A titulo de restablecimiento del derecho,
solicita el reconocimiento de dicha prestacion.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco Juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.
1.2. De la admision de la demanda
El articulo 171 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «El juez admitira la demanda que relna los requisitos

legales y le dard el tramite que le corresponda, aunque el demandante haya
indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra: 1. Que

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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se notifique personalmente a la parte demandada y por estado al actor. 2. Que se
notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique personalmente a
los sujetos que, segln la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacién), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal d)
(oportunidad) del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este despacho judicial procedera a ordenar su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso LUCRECIA DEL CARMEN LONDONO
HERNANDEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG), por las razones expuestas en la parte considerativa de
la presente providencia judicial.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e La entidad demandada, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para contestar la
demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las demas
actuaciones que consideren pertinentes®.

e La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo
gue contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del presente proceso
judicial®.

e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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la demanda de reconvencion y su contestacion; las excepciones y la oposicion a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este Ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucion de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecuciéon de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»1°,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional niumero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Javier Alejandro Gémez Rojas

Demandados Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el
Municipio de Envigado

Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00647 00
Instancia Primera
Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El dia 9 de diciembre de 2022, el sefior Javier Alejandro Gémez Rojas, a través de
apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, radicé demanda en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el
Municipio de Envigado con la que pretende que se declare la nulidad del Oficio
ENV2022EE003834 del 1° de agosto de 2022, que negd el reconocimiento y pago
de la sancidon moratoria y la indemnizacién por pago extemporaneo de los intereses
de las cesantias. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene
a las entidades demandadas a reconocer y pagar las citadas prestaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «Se inadmitird la demanda que carezca de los

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicidon, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, inadmitira la
presente demanda para que la parte demandante, dentro del término de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del presente auto, so pena de rechazo, corrija
los defectos formales que a continuacion se sefalan:

e Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 162.7 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, deberd indicar el canal
digital donde debe ser notificado el demandante.

e En atencidon a lo dispuesto en el articulo 166.3 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera allegar poder
especial en el que se completen los espacios en blanco frente a la solicitud de
la condena y de restablecimiento del derecho, y se sefialen la totalidad de las
entidades demandadas.

e Conforme a lo sefialado en el articulo 166.1 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera allegar la constancia
de publicacion, comunicacién o notificacion del acto administrativo contenido
en el Oficio ENV2022EE003834 del 1° de agosto de 2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR l|a demanda presentada por el sefior JAVIER
ALEJANDRO GOMEZ ROJAS en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG) y el MUNICIPIO DE ENVIGADO, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefalados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERO: La parte demandante también deberd REMITIR el escrito de
subsanacion de la demanda, via correo electrénico, a las entidades demandadas®.
Dicha remisién deberd acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

4 Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante José Daniel Pérez Restrepo

Demandado Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022- 00648 00

Instancia Primera

Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El 12 de diciembre de 2022, José Daniel Pérez Restrepo, a través de apoderado, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho laboral,
presenté demanda en contra del Departamento de Antioquia con el fin que se
declare la nulidad del acto administrativo oficio n.°© 2021030031152 del 17 de
febrero de 2021, por medio del cual se negd el pago de la prima de vida cara
reconocida. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene el
restablecimiento de dicha prestacién, reajustar el valor de la mesada pensional con
la inclusion de la prima de vida cara mes a mes desde el momento en que se
suspendié su paga hasta el momento en que sea proferida sentencia, indexando
dichos valores atendiendo el incremento del IPC.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! y 156.32 (municipio de
Medellin) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.
1.2. Inadmision de la demanda
El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 establece que «Se inadmitird la demanda
gue carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion,

en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda».

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, inadmitira la presente demanda para que la parte demandante, dentro del
término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado del presente
auto, so pena de rechazo, corrija el siguiente defecto formal:

e Conforme a lo dispuesto en el articulo 162.8 de la Ley 1437 de 2011, debera
acreditar el envio, por medio electrénico, de la copia de la demanda judicial y
de sus anexos a la entidad demandada.

e Conforme a lo dispuesto en el articulo 162.4 de la Ley 1437 de 2011, debera
indicar los fundamentos de derecho de las pretensiones, las normas violadas
y explicarse el concepto de violacidn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho laboral interpone el sefior JOSE DANIEL
PEREZ RESTREPO en contra del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefialados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

TERCERO: La parte demandante debera REMITIR el escrito de subsanacién de
lademanda, via correo electréonico, a la demandada3. Dicha remisién debera
acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

3 Articulo 162 de la Ley 147 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Luz Mila Arias Ramirez

Demandada Nacién - Fiscalia General de la Nacién

Radicado 05001 33 33 026 2022 00652 00

Instancia Primera

Asunto Declara impedimento y ordena remitir el expediente

ANTECEDENTES FACTICOS

La sefiora Luz Mila Arias Ramirez, a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presenté demanda con
la que pretende que le sea reconocida como factor constitutivo de salario la
bonificacidn judicial creada con el articulo 1° del Decreto 382 de 2013 por tratarse
de una retribucion del trabajo percibida de manera periddica y habitual.

Asi mismo, solicitd que se ordene el reajuste y pago de todas las prestaciones
sociales que ha percibido como empleada, teniendo en cuenta para la liquidacion
con caracter salarial dicha bonificacion judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

Con el fin de garantizar la imparcialidad que debe presidir el ejercicio de las
funciones de las autoridades judiciales, la ley ha consagrado una serie de causales
de impedimento que permiten sustraerse del conocimiento de un determinado
proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, tan pronto se presente una causal impeditiva, el
funcionario judicial debe expresar los motivos por los cuales se pretende separar
del conocimiento de un determinado asunto, apoyandose, claro esta, en cualquiera
de las causales taxativas previstas en los articulos 130 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 141 del Cddigo General del
Proceso!.

1 Norma a la que remite el articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.
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2. Caso concreto

En el presente caso, se pretende el reconocimiento como factor salarial de la
bonificacidon judicial creada mediante el Decreto 382 del 6 de marzo de 20137,
prestacion que también percibo, por lo que por resultar claras las similitudes de las
condiciones laborales propias con las de la demandante, ello es motivo suficiente
para considerar que el interés en el caso me impide adoptar una decisién imparcial.

En consecuencia, me considero incurso en la causal de impedimento sefalada en
el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, esto es, «Tener el
juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso».

Respecto a esta causal, el Consejo de Estado ha reiterado que para su configuracion
«debe existir un interés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacion, al
menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una
decision imparcial. Se trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que
comprometan su independencia, serenidad de animo o transparencia en el
proceso»3.

Ademas, como considero que las pretensiones de la demanda son de interés
indirecto para todos los jueces administrativos del circuito de Medellin, puesto que
es lédgico que aspiremos a que dicha prestacidon nos sea reconocida en los mismos
términos en los que lo solicita la demandante, es claro que todos nos encontramos
en la misma situacién impeditiva.

Por lo tanto, el expediente debe ser remitido al Tribunal Administrativo de
Antioquia* para que resuelva lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el impedimento para conocer del presente asunto por
configurarse la causal prevista en el articulo 141 numeral 1° del Cédigo General
del Proceso, con fundamento en lo expuesto en la parte considerativa de la
presente decision.

2 «Por el cual se crea una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones».

3 Consejo de Estado - Seccidn Tercera, radicado: 25000-23-26-000-2011-00058-01.

4 Numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.
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SEGUNDO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIA para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUE
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Julio César de la Rosa Hernandez
Demandados Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022-00654 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 13 de diciembre de 2022, el senor Julio César de la Rosa Hernandez, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radico
demanda en contra de la Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Municipio de Medellin
—en realidad, Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellint—
con la que pretende que se declare la nulidad del acto ficto configurado el 4 de
noviembre de 2021 frente a la peticién presentada el 4 de agosto de 2021, que
negd el pago de la sancion moratoria por pago tardio de las cesantias y la
indemnizacion por pago extemporaneo de los intereses de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita que se
condene a las entidades demandadas a que realicen el reconocimiento y pago de
las citadas prestaciones laborales.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor

territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorg6 a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo al
principio de interpretacién de la demanda, procedera a realizar la adecuacién correspondiente.

2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.

3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 162* y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso JULIO CESAR DE LA ROSA
HERNANDEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y el DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA
E INNOVACION DE MEDELLIN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico® y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes®.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial’.

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

5 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

6 Articulo 172 y 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

7 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»?.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento®, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»1°,

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»tt,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

8 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

9 Ibid.

10 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
HArticulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo

Ejecutante Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)

Ejecutada Gloria Elena Agudelo Molina

Radicado 050013333026 2022-00658 00

Instancia Primera

Auto n.° 5

Asunto Declara falta de competencia

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El 16 de diciembre de 2022, la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) presentdé demanda
ejecutiva conexa al proceso ordinario 05001-33-33-026-2015-01389-00 con la que
pretende que se libre mandamiento de pago por las costas procesales aprobadas
el 24 de marzo de 2022, por los intereses moratorios y por las costas de este
proceso. Efectuado el reparto, ella le correspondié a este juzgado.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico

La Corte Constitucional?, al dirimir el conflicto de jurisdicciéon suscitado entre el
Juzgado 35 Administrativo del Circuito de Medellin y el Juzgado 16 Civil Municipal
de Oralidad de Medellin, fijé la regla de competencia para el conocimiento de los
procesos ejecutivos en los que se pretenda la ejecucidn de una condena en costas
impuesta a un particular en un proceso adelantado ante esta jurisdiccion.

En dicha providencia, esa corporacion judicial considerd que, si bien se trata de
una decisiéon proferida por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, la
obligacion no recae en una entidad publica, sino en un particular, por lo que el
titulo ejecutivo no se enmarca dentro de los casos previstos como ejecutables ante
esta jurisdiccidon en el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, indicO que corresponde a la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad civil «el conocimiento de los procesos ejecutivos en los que se
pretenda la ejecucién de una condena en costas impuesta a un particular en un

1 Auto 857 de 2021
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proceso adelantado ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo. Lo
anterior, de conformidad con los articulos 122 de la Ley 270 de 1996 y 4223 del
Cddigo General del Proceso». Asi, se apartd de la postura que habia fijado la Sala
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura.

3. Caso concreto

Conforme a lo expuesto, ante la nueva regla fijada por la Corte Constitucional, es
claro que los juzgados civiles municipales del circuito de Medellin son las
autoridades judiciales que deben conocer la presente demanda.

En consecuencia, este juzgado, teniendo en cuenta el articulo 168 de la Ley 1437
de 2011*% y el articulo 17 de la Ley 1564 de 2012°, declarard que carece de
competencia para conocer la presente demanda y, por lo tanto, ordenara la
remision del expediente a los juzgados civiles municipales del circuito de Medellin.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR su falta de competencia para conocer del proceso ejecutivo
instaurado por la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
(FOMAG) en contra de la sefiora GLORIA ELENA AGUDELO MOLINA, por las
razones expuestas en la motivacion precedente.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a los juzgados civiles municipales del circuito

de Medellin (reparto), autoridades competentes para conocer del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2 La jurisdiccion ordinaria que conocera de todos los asuntos que no estén atribuidos por la
Constitucién o la ley a otra jurisdiccion.

3 Titulo ejecutivo.

4 «En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible».

> «Competencia de los jueces civiles municipales en Unica instancia. Los jueces civiles municipales
conocen en Unica instancia: De los procesos contenciosos de minima cuantia.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Martha Lucia Lopez Murillo
Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022-00661 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 13 de diciembre de 2022, la seifiora Martha Lucia Lépez Murillo, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radicé demanda en
contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Municipio de Medellin —en
realidad, Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin— con la
que pretende que se declare la nulidad del acto ficto configurado el 2 de noviembre
de 2021 frente a la peticidon presentada el 2 de agosto de 2021, que negd el pago
de la sancidon moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizaciéon por
pago extemporaneo de los intereses de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita que se
condene a las entidades demandadas a que realicen el reconocimiento y pago de
las citadas prestaciones laborales.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor

territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorg6 a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo al
principio de interpretacién de la demanda, procedera a realizar la adecuacién correspondiente.

2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.

3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 162* y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso MARTHA LUCIA LOPEZ MURILLO en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy el
DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLfN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico® y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes®.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial’.

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

5 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

6 Articulo 172 y 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

7 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»?.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento®, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»1°,

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»tt,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

8 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

9 Ibid.

10 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
HArticulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Guillermo Ledn Mesa Escobar
Demandados Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022-00663 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 14 de diciembre de 2022, el sefior Guillermo Ledn Mesa Escobar, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radicé demanda en
contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Municipio de Medellin —en
realidad, Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin— con la
que pretende que se declare la nulidad del acto ficto configurado el 6 de noviembre
de 2021 frente a la peticidon presentada el 6 de agosto de 2021, que negd el pago
de la sancidon moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizaciéon por
pago extemporaneo de los intereses de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita que se
condene a las entidades demandadas a que realicen el reconocimiento y pago de
las citadas prestaciones laborales.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor

territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorg6 a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo al
principio de interpretacién de la demanda, procedera a realizar la adecuacién correspondiente.

2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.

3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacién), 162* y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal d)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso GUILLERMO LEON MESA ESCOBAR en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy el
DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLfN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico® y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes®.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial’.

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

5 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

6 Articulo 172 y 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

7 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»?.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento®, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»1°,

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»tt,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

8 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

9 Ibid.

10 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
HArticulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Mauricio Pino Martinez
Demandados Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022-00664 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 14 de diciembre de 2022, el sefor Mauricio Pino Martinez, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radic6 demanda en
contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin con la que pretende que se declare la nulidad
del Oficio 202230294500 del 12 de julio de 2022, que negd el pago de la sancién
moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizacidn por pago
extemporaneo de los intereses de las cesantias. A titulo de restablecimiento del
derecho, la parte demandante solicita que se condene a las entidades demandadas
a que realicen el reconocimiento y pago de las citadas prestaciones laborales.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitira la demanda
que reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso MAURICIO PINO MARTINEZ en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy el
DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLIN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes>.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial®.

e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicién a

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»10,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional nimero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Ana Maria Zuluaga Rincon
Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022-00665 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 14 de diciembre de 2022, la sefiora Ana Maria Zuluaga Rincdn, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radicé demanda en
contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin con la que pretende que se declare la nulidad
del Oficio 202230294500 del 12 de julio de 2022, que negd el pago de la sancién
moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizacidn por pago
extemporaneo de los intereses de las cesantias. A titulo de restablecimiento del
derecho, la parte demandante solicita que se condene a las entidades demandadas
a que realicen el reconocimiento y pago de las citadas prestaciones laborales.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitira la demanda
que reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso ANA MARIA ZULUAGA RINCON en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy el
DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLIN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes>.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial®.

e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicién a

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracién de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»10,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional nimero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Gloria Cecilia Castano Botero

Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Municipio
de Bello

Radicado 05001 33 33 026 2022-00667 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES

El dia 15 de diciembre de 2022, la sefora Gloria Cecilia Castafio Botero, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radicé demanda en
contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Municipio de Bello con la que
pretende que se declare la nulidad del acto ficto configurado el 29 de octubre de
2021 frente a la peticidn presentada el 29 de julio de 2021, que nego el pago de la
sancién moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizacién por pago
extemporaneo de los intereses de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita que se
condene a las entidades demandadas a que realicen el reconocimiento y pago de
las citadas prestaciones laborales.
CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL

1. Marco juridico

1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacién), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal d)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso GLORIA CECILIA CASTANO BOTERO
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) y del
MUNICIPIO DE BELLO, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes>.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial®.

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»10,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Carlos Alberto Lopez Giraldo
Demandados Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2023-00001 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 15 de diciembre de 2022, el sefior Carlos Alberto Lopez Giraldo, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radicé demanda en
contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin con la que pretende que se declare la nulidad
del Oficio 202230255788 del 14 de junio de 2022, que negd el pago de la sancién
moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizacidn por pago
extemporaneo de los intereses de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita que se
condene a las entidades demandadas a que realicen el reconocimiento y pago de
las citadas prestaciones laborales.
CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL

1. Marco juridico

1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso CARLOS ALBERTO LOPEZ GIRALDO
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy el
DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLfN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes>.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial®.

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»10,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Jairo Hernando Moreno Moreno
Demandados Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2023-00003 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

El dia 16 de diciembre de 2022, el sefior Jairo Hernando Moreno Moreno, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, radicé demanda en
contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin con la que pretende que se declare la nulidad
del acto ficto configurado el 21 de octubre de 2021 frente a la peticion presentada
el 21 de julio de 2021, que negd el pago de la sancidon moratoria por pago tardio
de las cesantias y la indemnizacidén por pago extemporaneo de los intereses de las
cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita que se
condene a las entidades demandadas a que realicen el reconocimiento y pago de
las citadas prestaciones laborales.
CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL

1. Marco juridico

1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor
territorial) del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial ordenard su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso JAIRO HERNANDO MORENO MORENO
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy el
DISTRITO ESPECIAL DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION DE
MEDELLfN, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e Las entidades demandadas, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para
contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las
demas actuaciones que consideren pertinentes>.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial®.

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»10,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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Medellin, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo

Ejecutante Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)

Ejecutada Sandra Yaneth Tirado Osorio

Radicado 050013333026 2023-00008 00

Instancia Primera

Auto n.° 6

Asunto Declara falta de competencia

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El 16 de diciembre de 2022, la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) presentdé demanda
ejecutiva conexa al proceso ordinario 05001-33-33-026-2018-00292-00 con la que
pretende que se libre mandamiento de pago por las costas procesales aprobadas
el 24 de noviembre de 2022, por los intereses moratorios y por las costas de este
proceso. Efectuado el reparto, ella le correspondié a este juzgado.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico

La Corte Constitucional?, al dirimir el conflicto de jurisdicciéon suscitado entre el
Juzgado 35 Administrativo del Circuito de Medellin y el Juzgado 16 Civil Municipal
de Oralidad de Medellin, fijé la regla de competencia para el conocimiento de los
procesos ejecutivos en los que se pretenda la ejecucidn de una condena en costas
impuesta a un particular en un proceso adelantado ante esta jurisdiccion.

En dicha providencia, esa corporacion judicial considerd que, si bien se trata de
una decisiéon proferida por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, la
obligacion no recae en una entidad publica, sino en un particular, por lo que el
titulo ejecutivo no se enmarca dentro de los casos previstos como ejecutables ante
esta jurisdiccidon en el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, indicO que corresponde a la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad civil «el conocimiento de los procesos ejecutivos en los que se
pretenda la ejecucién de una condena en costas impuesta a un particular en un

1 Auto 857 de 2021
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proceso adelantado ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo. Lo
anterior, de conformidad con los articulos 122 de la Ley 270 de 1996 y 4223 del
Cddigo General del Proceso». Asi, se apartd de la postura que habia fijado la Sala
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura.

3. Caso concreto

Conforme lo expuesto, ante la nueva regla fijada por la Corte Constitucional, es
claro que los juzgados civiles municipales del circuito de Medellin son las
autoridades judiciales que deben conocer la presente demanda.

En consecuencia, este juzgado, conforme al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011*
y al articulo 17 de la Ley 1564 de 2012°, declarara que carece de competencia para
conocer la presente demanda y, por lo tanto, ordenara su remisién a los juzgados
civiles municipales del circuito de Medellin.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR su falta de competencia para conocer del proceso ejecutivo
instaurado por la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
(FOMAG) en contra de la sefiora SANDRA YANETH TIRADO OSORIO, por las
razones expuestas en la motivacion precedente.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a los juzgados civiles municipales del circuito

de Medellin (reparto), autoridades competentes para conocer del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2 La jurisdiccion ordinaria que conocera de todos los asuntos que no estén atribuidos por la
Constitucién o la ley a otra jurisdiccion.

3 Titulo ejecutivo.

4 «En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible».

> «Competencia de los jueces civiles municipales en Unica instancia. Los jueces civiles municipales
conocen en Unica instancia: De los procesos contenciosos de minima cuantia.
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Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral

Demandante Moénica Marcela Ramirez Londoio

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y Municipio
de Envigado

Radicado 05001 33 33 026 2023 - 00035 00

Instancia Primera

Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El dia 30 de enero de 2023!, la sefora Mdénica Marcela Ramirez Londofio, a través
de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, radicé demanda en contra de la Nacion - Ministerio
de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(Fomag) y del Municipio de Envigado con la que pretende que se declare la nulidad
del Oficio ENV2022EE004364 del 17 de agosto de 2022, que negd el pago de la
sancién moratoria por pago tardio de las cesantias y la indemnizacién por pago
extemporaneo de los intereses de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a las entidades
demandadas a reconocer y pagar las citadas prestaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico
1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor
territorial) del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

1 Archivo 001.1 del expediente digital.
2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposiciéon, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, inadmitird la
presente demanda para que la parte demandante, dentro del término de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del presente auto, so pena de rechazo, corrija
los defectos formales que a continuacion se sefialan:

e Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 162.7 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo*, deberd indicar el canal
digital donde debe ser notificada la demandante.

e Conforme a lo sefialado en el articulo 166.1 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera allegar la constancia
de publicacion, comunicacion o notificacidon del acto administrativo contenido
en el Oficio ENV2022EE004364 del 17 de agosto de 2022.

e En atencidén a lo dispuesto en el articulo 166.3 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera allegar poder
especial en el que se completen los espacios en blanco frente a la solicitud de
la condena y de restablecimiento del derecho, y se sefialen la totalidad de las
entidades demandadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MONICA
MARCELA RAMIREZ LONDONO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG) y del MUNICIPIO DE ENVIGADO, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefalados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

TERCERO: La parte demandante también deberd REMITIR el escrito de

subsanacion de la demanda, via correo electrénico, a las entidades demandadas®.
Dicha remisién debera acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

5 Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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