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Juzgados Administrativos de Medellin-Juzgado Administrativo 026 Administrativo Oral

ESTADO DE FECHA: 17/03/2023

APROBAR la liquidacion de
costas elaborada por la
05001-33-33- JUEZ 26 HOSPITAL GENERAL | ACCION DE Auto que secretaria lde_e_ste
1 026-2014-00202- | ADMINISTRATIVO MARTHA LIA PEREZ DE MEDELLIN LUZ NULIDAD Y 16/03/2023 e_!prl.Jeba_I despacho judicial el 16 de
00 | ORAL DE MEDELLIN GALLEGO CASTRO DE RESTABLECIMIENTO liquidacion de | marzo de 2023.
= GUTIERREZ E.S.E. DEL DERECHO costas Ejecutoriado el presente
auto, ARCHIVESE el
expediente....
APROBAR la liquidacion de
costas elaborada por la
05001-33-33- JUEZ 26 HOSPITAL GENERAL | ACCION DE Auto que secretaria lde_e_ste
1 026-2014-00202- | ADMINISTRATIVO MARTHA LIA PEREZ DE MEDELLIN LUZ NULIDAD Y 16/03/2023 e_lpryeba’ despacho judicial el 16 de
0 | ORAL DE MEDELLIN GALLEGO CASTRO DE RESTABLECIMIENTO liquidacion de marzo d_e 2023.
= GUTIERREZ E.S.E. DEL DERECHO costas Ejecutoriado el presente
auto, ARCHIVESE el
expediente....
KEVIN ACEVEDO APROBAR la liquidacion de
QUIROZ, MARIA DEL costas elaborada por la
RAMA JUDICIAL- p
05001:33-83: | JUEZ 26 INES PETRONA | CONSEJO SUPERIOR | AGCION DE aprucba | despasho judiarel 16 de
2 026-2015-00241- | ADMINISTRATIVO DE LA JUDICATURA, | REPARACION 16/03/2023 PR
00 ORAL DE MEDELLIN | QUIROZ RAMIREZ, FISCALIA GENERAL | DIRECTA liquidacion de | marzo de 2023.
= ALBERO ACEVEDO DE LA NACION costas Ejecutoriado el presente
FLOREZ, FELIPE auto, ARCHIVESE el
QUIROZ MURIOZ expediente.... @
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KEVIN ACEVEDO
QUIROZ, MARIA DEL

RAMA JUDICIAL-

APROBAR la liquidacion de
costas elaborada por la

CARDENAS SERNA,
ANDRES GUILLERMO
CARDENAS SERNA,
HIPOLITO CUADRADO
ROCHA, SINDY PAOLA
CARDENAS SERNA,
DORA ISEBL
BOHORQUEZ
ROMERO, ANA
GERTRUDIS
CUADRADO
BOHORQUEZ, ALEIDA
DEL CARMEN
CUADRADO
BOHORQUEZ,
ARACELLY MARIA
CUARADO
BOHORQUEZ,
YOMARIS CARDENAS
SERNA, ALVARO
ANTONIO CUADRADO
BOHORQUEZ,
HIPOLITO JOSE
CUADRADO RAMIREZ,
AGUSTIN HIPOLITO
CUADRADO
BOHORQUEZ,
AVERCIO JOSE

recibo del oficio, allegue las
respuestas
correspondientes. La
secretaria d...

05001-33-33- | JUEZ 26 RN PR CONSEJO SUPERIOR | ACCION DE Auto que seorefariade este e
2 026-2015-00241- | ADMINISTRATIVO QUIROZ RAMIREZ DE LA JUDICATURA, REPARACION 16/03/2023 I'p idacion d P d é023
00 ORAL DE MEDELLIN ' FISCALIA GENERAL | DIRECTA lquidacion de | marzo de :
- ALBERO ACEVEDO DE LA NACION costas Ejecutoriado el presente
FLOREZ, FELIPE auto, ARCHIVESE el
QUIROZ MUNOZ expediente.... @
PEDRO JOSE ORTIZ
CASTRO, GLORIA CORRER TRASLADO a las
YOLANDA ORTIZ partes, por el término
CASTRO, OLGA comun de 10 dias habiles,
05001-33-33- JUEZ 26 CECILIA ORTIZ NACION- ACCION DE Auto Traslado | P2ra due alleguen sus
3 026-2015-00836- | ADMINISTRATIVO CASTRO, MARIA MINDEFENSA- REPARACION 16/03/2023 uto r1as ado alegatos finales. Si a bien
00 ORAL DE MEDELLIN | EUNICE ORTIZ EJERCITO DIRECTA partes 10 dias | | tione of Ministerio
CASTRO, MARIA AURA Publico, en la misma
CASTRO DE ORTIZ, oportunidad, podra
JORGE ALEXANDER presentar su con...
ORTIZ CASTRO
4 05001-33-33- JUEZ 26 JOHN VICTOR NACION- ACCION DE 16/03/2023 Auto que REQUERIR al sefor Juan
026-2015-00988- | ADMINISTRATIVO RICARDO CARDENAS, | MINDEFENSA- REPARACION ordena Carlos Rodriguez Blanco,
00 ORAL DE MEDELLIN YULIS YISETH EJERCITO DIRECTA requerir alcalde del Municipio de
RICARDO CARDENAS, Caceres para que en un
RAFAEL DARIO término de 5 dias habiles al
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CUADRADO
BOHORQUEZ,
ADOLFO MARIO
CUADRADO
BOHORQUEZ,
ALBEIRO MIGUEL
CUADRADO
BOHORQUEZ,
ALFREDOMANUEL
CUADRADO
BOHORQUEZ,
ARGEMIRO ENRIQUE
CUADRADO
BOHORQUEZ
El recurso de apelacién
interpuesto contra la
05001-33-33-  |JUEZ 26 MINDEFENSA- ACCION DE Auto que sentencia de primera
YTy Y MARIA DEL CARMEN N instancia. Ejecutoriada la
026-2016-00674- | ADMINISTRATIVO BECERRA PORRAS POLICIA, NACION- REPARACION 16/03/2023 concede providencia, remitase el
00 ORAL DE MEDELLIN MINDEFENSA- DIRECTA apelacién h ’ :
EJERCITO expeldl'ente laI Tribunal
Administrativo de
Antioquia.... @
El recurso de apelacién
interpuesto contra la
ACCION DE sentencia de primera
05001-33-33- JUEZ 26 Auto que ; P .
OLGA LUCIA PALACIO | NULIDAD Y instancia. Ejecutoriada la
W gEF’{'\A"I'_NI'D?ET,\'}éTD'I\E’&N COLPENSIONES ROLDAN RESTABLECIMIENTO | 16/03/2023 goglcaeggn providencia, remitase el
= DEL DERECHO p expediente al Tribunal
Administrativo de
Antioquia....
OSMER FDO REPROGRAMAR la fecha
HERRERA Auto fija en la que se llevara a cabo
05001-33-33. | JUEZ 26 VILLANEDA, ROMULO | NACION- ACCION DE fecha la AUDIENCIA DE
026-2020-00050- | ADMINISTRATIVO VILLANEDA TREJOS MINDEFENSA- REPARACION 16/03/2023 audiencia v/o | PRUEBAS | dia 24
00 ORAL DE MEDELLIN * | EJERCITO DIRECTA udiencia y para €' dia
= MARCELINO MANUEL diligencia DE ABRIL DE 2023 a las

HERRERA MORALES

9:00 AM....
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LIZETH PAOLA
MERLANO GARAYY,

NEGAR la solicitud de
remision del expediente al

R
05001-33-33- JUEZ 26 CLAUDIA PATRICIA NACION FISCALIA ACCION DE Administrativo Oral del
8 026-2020-00179- | ADMINISTRATIVO RINCON PEREZ GNERAL DE LA REPARACION 16/03/2023 Auto fija litigio | Circuito de Barranquilla.
00 ORAL DE MEDELLIN ! NACION DIRECTA TENER como pruebas los
FABIAN ANDRES documentos allegados al
RINCON PEREZ, ocum 9
expediente por la parte
RAFAEL IGNACIO demandante. REQU
RINCON CASTRO '
Da valor legal a la prueba
documental. Se dictara
05001-593-33- JUEZ 26 AMANDA LONDONO géJF/?EEﬁR%UEE?_?\S QLCJCL:IISEDDYE ?entenga antiCipng ' FiJl|a
AR AR5 NN TR itigio. Correr traslado a las
9 —8(2)6'2020'00288' éEF’{XLNI'D?ETGéTD'I\E/&IN GALVEZ POLICIANACIONAL- | RESTABLECIMIENTO | 16/03/2023 Auto fija litigio | e, por el término
- CASUR DEL DERECHO comun de 10 dias, para
que alleguen sus alegatos
finales. Si a bien I...
Da valor legal a la prueba
documental. Se dictara
ACCION DE sentencia anticipada. Fija
05001-33-33- JUEZ 26 CAJA DE RETIRO DE T
10 026-2021-00223- | ADMINISTRATIVO MARCO FEDEL LAS FUERZAS NULIDAD ¥ 16/03/2023 Auto fia litigio | 'tigio. Correr traslado a las
0 | ORAL DE MEDELLIN HERNANDEZ SEVILLA MILITARES- CREMIL RESTABLECIMIENTO partgs, por el tgrmlno
- DEL DERECHO comun de 10 dias, para
que alleguen sus alegatos
finales. Si a bien I...
NACION- CORRER TRASLADO a las
MINEDUCACION- partes, por el término
05001-33-33- JUEZ 26 FONDO NACIONAL ACCION DE comun de10 dias, para que
" 026-2022-00060- | ADMINISTRATIVO HEIDY STELLA LEMOS | DE PRESTACIONES NULIDAD Y 16/03/2023 Auto Traslado | alleguen sus alegatos
0 | ORAL DE MEDELLIN LOZANO SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO partes 10 dias | finales. Si a bien lo tiene el
- MAGISTERIO , DEL DERECHO Ministerio Publico, en la
MUNICIPIO DE misma oportunidad, podra
MEDELLIN presentar su concepto jur...
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Niega prueba solicitada por
NACION- la parte demandante. Da
MINEDUCACION- ACCION DE valor legal a la prueba
05001-33-33- JUEZ 26 :
TR 5099 (NN DORA NELLY FONDO NACIONAL NULIDAD Y ... .| documental. Se dictara
12 —836'2022'00084' gEF’{X'LNl'DSET,\FA{é‘EE/EUN AVENDANO GOMEZ | DE PRESTACIONES | RESTABLECIMIENTO | 16/03/2023 Auto fijalitigio | oo iencia anticipada. Fia
- SOCIALES DEL DEL DERECHO litigio. Correr traslado a las
MAGISTERIO partes, por el término
comun de 10 dias, pa...
CORRER TRASLADO a las
NACION- partes, por el término
05001-33-33- JUEZ 26 MINEDUCACION- ACCION DE comun de10 dias, para que
13 026-2022-00089- | ADMINISTRATIVO MARCELA AGUDELO FONDO NACIONAL NULIDAD Y 16/03/2023 Auto Trasla_do a_llleguen sus glegatqs
00 | ORAL DE MEDELLIN MONSALVE DE PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO partes 10 dias | finales. Si a bien lo tiene el
- SOCIALES DEL DEL DERECHO Ministerio Publico, en la
MAGISTERIO misma oportunidad, podra
presentar su concepto jur...
Niega prueba solicitada por
NACION- las partes. Da valor legal a
090N 33-5 5, JUEZ 26 LUZ ADIELAARANGO ';Ag\rjxlEDDoU ﬁﬁg:SHAL QLCJBIS/L\IDDYE Ida Firueba dto vt
9% 5099 NN e ictara sentencia
4 W gg\AAII_NIIDSETI\I}éSI\E/S_IN FRANCO DE PRESTACIONES | RESTABLECIMIENTO | 16/03/2023 Auto fijalitigio | - icivada. Fija litigio,
- SOCIALES DEL DEL DERECHO Correr traslado a las partes,
MAGISTERIO por el término comun de 10
dias, para que al...
NACION- CORRER TRASLADO a las
MINEDUCACION- partes, por el término
05001-33-33- JUEZ 26 FONDO NACIONAL ACCION DE comun de10 dias, para que
15 026-2022-00149- | ADMINISTRATIVO LUZ MERY LOPEZ DE PRESTACIONES NULIDAD Y 16/03/2023 Auto Trasla_do a_IIeguen sus :_alegato_s
0 | ORAL DE MEDELLIN PORRAS SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO partes 10 dias flna!es. Sl a blgn lo tiene el
- MAGISTERIO , DEL DERECHO Ministerio Publico, en la
DEPARTAMENTO DE misma oportunidad, podra
ANTIOQUIA presentar su concepto jur...
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NACION- Niega prueba solicitada por
MINEDUCACION- las partes. Da valor legal a
05001-33-33- JUEZ 26 JUAN CAMILO Eg%%%g%%%\rl\ﬁzl_s QSE“S/’\\IDDYE 'é".c‘i;“ri bsir?t?nuc?;emal' *
16 M gEF’{X'LNl'DSET,\FA{é‘EE/EUN SANCHEZ GUTIERREZ | SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO | 16/03/2023 Auto fijalitigio | - iciada. Fija litigio,
- MAGISTERIO, DEL DERECHO Correr traslado a las partes,
MUNICIPIO DE por el término comun de 10
MEDELLIN dias, para que al...
DEPARTAMENTO DE S;EEE;E/:‘;#’;&O alas
05001-33-33- | JUEZ 26 MINEDUCACION. - | ACCION DE comun de10 dias, para que
17 |026-2022:00157- | ADMINISTRATIVO BLONDINEY MENDEZ | EoNpo NACIONAL | NULIDAD Y 16/03/2023 Auto Traslado | alleguen sus alegatos
Y EEEEEEE—— CALDERON RESTABLECIMIENTO partes 10 dias | finales. Si a bien lo tiene el
00 ORAL DE MEDELLIN DE PRESTACIONES S ; b
- DEL DERECHO Ministerio Publico, en la
SOCIALES DEL . . .
MAGISTERIO misma oportunidad, podra
presentar su concepto jur...
NACION- Niega prueba solicitada por
MINEDUCACION- las partes. Da valor legal a
s e T = b i o
8 W gg\AAII_NIIDSETI\I}éSI\E/S_IN ZAPATA ALZATE SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO | 16/03/2023 Auto fijalitigio | - icivada. Fija litigio,
- MAGISTERIO, DEL DERECHO Correr traslado a las partes,
MUNICIPIO por el término comun de 10
MEDELLIN dias, para que al...
MUNICIPIO DE INiegz:tprchJeba sglicittadg por
MEDELLIN, NACION- ACCION DE vaaIF:JE: I:gatlel:?:p?t?e?)é °
05001-33-33- JUEZ 26 MINEDUCACION- :
19 026-2022-00188- | ADMINISTRATIVO CLAUDIAPATRICIA | EoNpo NACIONAL | NULIDAD ¥ 16/03/2023 Auto fija litigio | documental. Se dictara.
CARDONA HENAO RESTABLECIMIENTO sentencia anticipada. Fija
00 ORAL DE MEDELLIN DE PRESTACIONES T
- DEL DERECHO litigio. Correr traslado a las
SOCIALES DEL p | térmi
MAGISTERIO partes, por el lermino
comun de 10 dias, pa...
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uNCIPIo o g ek sl o
MEDELLIN, NACION- | »ccion DE la prueba documental. Se
05001-33-33- JUEZ 26 MIGUEL OCTAVIANO MINEDUCACION- NULIDAD Y dict tenci
20 026-2022-00189- | ADMINISTRATIVO FONDO NACIONAL 16/03/2023 Auto fija litigio | ¢ictara sentencia
JARAMILLO PUENTES RESTABLECIMIENTO anticipada. Fija litigio.
00 ORAL DE MEDELLIN DE PRESTACIONES
- DEL DERECHO Correr traslado a las partes,
SOCIALES DEL L térmi inde 10
MAGISTERIO por el término comun de
dias, para que al...
NACION- Niega prueba solicitada por
MINEDUCACION- la parte demandante. Da
05001-33-33- JUEZ 26 FONDO NACIONAL ACCION DE valor legal a la prueba
AR 5095 NN A JANNETH CECILIA DE PRESTACIONES NULIDAD Y . | documental. Se dictara
21 W éEF’{XLNI'D?ETGéTD'I\E/&IN BALVIN RESTREPO | SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO | 16/03/2023 Auto fija litigio | o0 encia anticipada. Fija
- MAGISTERIO , DEL DERECHO litigio. Correr traslado a las
MUNICIPIO DE partes, por el término
MEDELLIN comun de 10 dias, pa...
TENER por no contestada
NACION-
T O Eapecia e
05001-33-33- | JUEZ 26 ALBA NIDIA DE PRESTACIONES | NULIDAD Y Medellin. Negar las
22 026-2022-00193- | ADMINISTRATIVO 16/03/2023 Auto fija litigio | pruebas solicitadas por la
= ARISMENDI TORO SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO
00 ORAL DE MEDELLIN parte demandante. Da valor
MAGISTERIO , DEL DERECHO leqal a | b
MUNICIPIO DE cegalafa prueba
MEDELLIN documental. Se dictara
sentencia antic...
Notifiquese la demanda.
Dentro del término para
NACION-
contestar la demanda
900013338 | JUEZ 26 MARINA GARCIA FONBO NAGIONAL | NULIDAD ¥ Auto ademas de proponer
23 026-2023-00048- | ADMINISTRATIVO 16/03/2023 admisorio de | excepciones y aportar
Y —— VALENCIA DE PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO . .
00 ORAL DE MEDELLIN la demanda pruebas, se podra realizar
SOCIALES DEL DEL DERECHO ) .
MAGISTERIO las demas actuaciones que
consideren pertinentes. Se
reconoce p...
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05001-33-33- JUEZ 26 MINISTERIO DE Auto Para que sea subsanada
24 | 026-2023-00069- | ADMINISTRATIVO EDUCACION oD O RUNPRA ’QESI'EOT’I\‘C'?CEN 16/03/2023 inadmitiendo | en el término de 10 dias, so b
00 ORAL DE MEDELLIN NACIONAL la demanda pena de rechazo....
Notifiquese la demanda.
Dentro del término para
ACCION DE contestar la demanda
05001-33-33- JUEZ 26 BRITISH AMERICAN DEPARTAMENTO DE | NULIDAD Y Auto ademas de proponer
25 026-2023-00080- | ADMINISTRATIVO TOBACOO COLOMBIA ANTIOQUIA RESTABLECIMIENTO 16/03/2023 admisorio de | excepciones y aportar
00 ORAL DE MEDELLIN S.AS DEL DERECHO la demanda pruebas, se podra realizar
las demas actuaciones que
consideren pertinentes. Se
reconoce p...
NACION-
MINEDUCACION-
05001-33-33- JUEZ 26 PAULA ANDREA Eg'\é%%g%%%\:\fé‘s Q(L:JCL:III(DJA\IDDYE Auto Para que sea subsanada
26 026-2023-00083- | ADMINISTRATIVO 16/03/2023 inadmitiendo | en el término de 10 dias, so
00 ORAL DE MEDELLIN | BOILES URIBE SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO lademanda | pena de rechazo....
- MAGISTERIO, DEL DERECHO
DEPARTAMENTO DE
ANTIOQUIA
NACION-
MINEDUCACION-
05001-33-33- JUEZ 26 LUIS FERNANDO Eghé%%g%%%\ll\ﬁ_s QSEIISXIDD\I(E Auto Para que sea subsanada
27 026-2023-00084- | ADMINISTRATIVO 16/03/2023 inadmitiendo | en el término de 10 dias, so
00 ORAL DE MEDELLIN | ALVAREZ LOPEZ SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO lademanda | pena de rechazo....
- MAGISTERIO, DEL DERECHO
DEPARTAMENTO DE
ANTIOQUIA
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Martha Lia Pérez Gallego

Demandado E.S.E. Hospital General de Medellin

Radicado 0500133330262014-00202

Asunto Aprueba liguidacién de costas

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 19 de febrero de 2014, Martha Lia Pérez Gallego, mediante el ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendié6 que se
declarara la nulidad del acto administrativo por medio del cual la entidad
demandada le negd el reconocimiento de la prima de vida cara.

2. El 1 de noviembre de 2018, este juzgado, por medio de sentencia de primera
instancia, no acogid las pretensiones y, en consecuencia, condend en costas a la
parte demandante. Las agencias en derecho fueron fijadas en la suma de ciento
cincuenta y dos mil veintisiete pesos ($152.027).

3. La sentencia fue apelada y el Tribunal Administrativo de Antioquia confirmo la
sentencia emitida por este despacho judicial, pero no condend en costas a la parte
demandante.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 366 del Cédigo General del Proceso dispone que las costas y agencias
en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o Unica instancia, una vez quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o sea notificado el auto de obedecimiento
a lo dispuesto por el superior.

La norma juridica también agrega que para la liquidacidon debera tenerse en cuenta
la totalidad de las condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto
los recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion. Ella sera aprobada o
rechazada por el juez.
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2. Caso concreto
Como ya se dijo, la parte demandante fue condenada en costas en primera
instancia; las agencias en derecho se fijaron en la suma de ciento cincuenta y dos

mil veintisiete pesos ($152.027). La secretaria del despacho elabord la liquidacién
correspondiente; ella serd aprobada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de este
despacho judicial el 16 de marzo de 2023, de conformidad con lo expuesto en la
motivacion precedente.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Martha Lia Pérez Gallego

Demandado E.S.E. Hospital General de Medellin
Radicado 0500133330262014-00202

Asunto Liquidacién de costas

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del Céodigo General del

Proceso, la suscrita secretaria del despacho procede a realizar la liquidacion de

costas y agencias de derecho que la parte demandante debe pagar a favor de la

entidad demandada, conforme a lo estipulado en la sentencia de primera instancia

proferida el 1 de noviembre de 2022, de la siguiente manera:

Primera instancia

Gastos del ProCEeSO .....oooovieecie e e .$0
Agencias €N dereCho........cccococveiiiii et $152.027

Segunda instancia

Gastos del PrOCESO .....ooceeiiiieee e e e .$0
Agencias €n dereCho........ccccoocv e $0
Total costas.....ccviitimiimiiiiii i s s s s s e $152.027

Valor total costas: Ciento cincuenta y dos mil veintisiete pesos.

Firmado Por:

Joanna Maria Gomez Bedoya



Secretario
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1cf0e8b2e5d2d252e68a0d44d3d6fa93b3735e02d7563d6353a2757f1803261f
Documento generado en 16/03/2023 09:36:57 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medio de control | Reparacién directa

Demandante Kevin Acevedo Quiroz y otros

Demandados Consejo Superior de la Judicatura y Nacion — Fiscalia General
de la Nacién

Radicado 0500133330262015-00241

Asunto Aprueba liquidacién de costas

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 10 de marzo de 2015, Kevin Acevedo Quiroz y su grupo familiar, mediante el
ejercicio del medio de control de reparacion directa, pretendieron que se declarara
responsable a las entidades demandadas por la privacién injusta de la libertad que
sufrid.

2. El 16 de julio de 2020, este juzgado, por medio de sentencia de primera
instancia, no acogié las pretensiones de la demanda. No condend en costas a la
parte demandante.

3. La sentencia fue apelada; el Tribunal Administrativo de Antioquia confirmd la
sentencia de primera instancia, pero condené en costas a la parte demandante, las
cuales deben ser fijadas y liquidadas por la secretaria de este despacho judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 366 del Cédigo General del Proceso dispone que las costas y agencias
en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o Unica instancia, una vez quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o sea notificado el auto de obedecimiento
a lo dispuesto por el superior.

La norma juridica también agrega que para la liquidacidon debera tenerse en cuenta
la totalidad de las condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto
los recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion. Ella sera aprobada o
rechazada por el juez.
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2. Caso concreto

Como ya se dijo, la parte demandante fue condenada en costas en segunda
instancia, las cuales seran liquidadas por la secretaria de este despacho judicial.

Al momento de presentarse la demanda, se indicé que el valor de las pretensiones
ascendia a la suma de trece millones setecientos sesenta mil ochocientos cincuenta
y nueve pesos ($13.760.859). Sobre dicho valor se liquidaran las agencias en
derecho.

Por lo tanto, las agencias en derecho se fijaran en la suma de seiscientos ochenta
y ocho mil cuarenta y dos pesos ($688.042), 5% de la suma pretendida, en los
términos del articulo 5 del Acuerdo PSAA16-10554 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Al ser dos entidades beneficiarias de las costas, a cada una de ellas le corresponde
recibir el 50% de dicha condena, es decir, la suma de trescientos veinticuatro mil
veintiun pesos ($324.021). La secretaria del despacho elabord la liquidacion
correspondiente; ella sera aprobada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de este
despacho judicial el 16 de marzo de 2023. Ellas se deberan pagar a la Nacién -
Fiscalia General de la Nacion y al Consejo Superior de la Judicatura en partes
iguales, es decir, trescientos veinticuatro mil veintiin pesos ($324.042) a cada
una, de conformidad con lo expuesto en la motivacion precedente.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa

Demandante Kevin Acevedo Quiroz y otros

Demandado Consejo Superior de la Judicatura y Nacidon - Fiscalia
General de la Nacion

Radicado 0500133330262015-00241

Asunto Liquidacién de costas

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, la suscrita secretaria del despacho procede a realizar la liquidacion de
costas y agencias de derecho que la parte demandante debe pagar a favor de las
entidades demandadas, conforme a lo estipulado en la sentencia de segunda

instancia proferida el 13 de diciembre de 2022, de la siguiente manera:
Primera instancia
e NACION - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

Gastos del ProCESO ......ooovii i .$0

Agencias en dereCho.........ccoiiiiiiii $0
e NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Gastos del ProCESO .....ovvviiee it e .$0
Agencias en dereCho.........ccoiiiiiiii $0

Segunda instancia
e NACION - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

Gastos del ProCeSO ......ooovivecie e e .$0
Agencias en der@Cho.......ccccoviiiiii i $324.021

e NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
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Gastos del PrOCESO ...cuuvviieiiee ettt .$0
Agencias €N dereChoO.........cocuiii i $324.021

Total costas......cviimimmininininnn s s . $6 8 8.04 2

Valor total costas: Seiscientos ochenta y ocho mil cuarenta y dos pesos.

Firmado Por:
Joanna Maria Gomez Bedoya
Secretario
Juzgado Administrativo
Oral 026
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9d06f61bfea9d11f1a9db8841d616fee41bcab95e00dcc585704ae8c83fh17f9
Documento generado en 16/03/2023 09:36:55 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa
Demandante Jorge Alejandro Ortiz Castro y otros
Demandado Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Radicado 05001 33 33 026 2015 - 00836 00
Asunto Corre traslado para alegar
ANTECEDENTES

El 31 de enero de 2019, este despacho judicial puso en conocimiento de las partes
las respuestas allegadas por la Fiscalia 16 Especializada de Medellin (folios 294 a
313) y por la Direccidén para la Atencidn Integral contra Minas Antipersonal (folios
326 a 338), sin que las partes hicieran manifestacion alguna.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL

1. Marco juridico

El numeral 2° del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo indica que «en el evento de considerarse innecesaria
la audiencia de alegaciones, el juez podra ordenar «la presentacién por escrito de
los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia
en el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para
presentar alegatos».

Y la norma juridica agrega lo siguiente: «En las mismas oportunidades senaladas
para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene».

2. Caso concreto

Como ya se indicd en precedencia, al encontrarse practicadas las pruebas e
incorporadas al expediente, este despacho judicial correra traslado a las partes,
por el término comun de diez (10) dias habiles, para que alleguen sus alegatos
finales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias habiles, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEGUNDO: REALIZAR las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2015-00836
Pagina 2 de 2
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa
Demandantes Argemiro Enrique Cuadrado Bohdérquez y otros
Demandado Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Radicado 05001 33 33 026 2015 - 00988 00
Asunto Auto que dispone requerir

ANTECEDENTES

Los dias 4 mayo de 2018, 31 de enero de 2019 y 9 de marzo de 2020, este
despacho judicial dispuso oficiar al alcalde municipal de Casares, Antioquia, para
que, en el término maximo de (15) dias siguientes, rindiera informe de los exhortos
n.° 415, 125y 216; no obstante, no ha dado respuesta alguna.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico

El articulo 44 del Cédigo General del Proceso establece los poderes correccionales
del juez; alli se indica, en su numeral 3°, que el juez tiene la facultad de:
«Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio
de sus funciones o demoren su ejecucion»

2. Caso concreto

En el presente caso, este despacho judicial, encuentra que el sefior Juan Carlos
Rodriguez Blanco, alcalde del Municipio de Caceres, departamento de Antioquia, en
el término estipulado en el oficio, no ha dado respuesta a los exhortos n.° 415, 125
y 216,.

Por lo tanto, este juzgado requerira al sefor Juan Carlos Rodriguez Blanco, para
gue, en un término de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la fecha de recibo
del oficio, allegue el informe solicitado.

Se le prevendra de las consecuencias sancionatorias establecidas en el numeral 3
del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al sefior Juan Carlos Rodriguez Blanco, alcalde del
Municipio de Caceres, departamento de Antioquia, para que, en un término de cinco
(5) dias habiles al recibo del oficio, allegue las respuestas correspondientes.

SEGUNDO: La secretaria de este despacho judicial remitird el oficio

correspondiente, con la prevencion de las consecuencias sancionatorias dispuestas
en el articulo 44.3 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2015-00988
Pagina 2 de 2
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Reparacién directa

Demandante Maria del Carmen Becerra Porras

Demandado Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Radicado 0500133330262016-00674

Asunto Concede recurso de apelacién

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 25 de agosto de 2016, Maria del Carmen Becerra Porras, mediante el ejercicio
del medio de control de reparacion directa, pretendié que se declarara responsable
a la entidad demandada por los danos materiales e inmateriales que sufrié con la
muerte del cabo primero William Herndn Galindo Becerra.

2. El dia 8 de febrero de 2023, este despacho judicial, mediante sentencia de
primera instancia, no acogid las pretensiones de la demanda; la decisién fue
notificada a las partes el 9 de febrero de 2022 y por estado fijado el 10 del mismo
mes y afo.

3. Inconforme con la decisién, la parte demandante, mediante correo electrénico
remitido el 22 de febrero de 2023, presento recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, indica que el recurso de apelacion procede contra la sentencia de primera
instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral primero, sefala que el recurso debera
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirio.

La Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, mediante
auto de unificacion jurisprudencial proferido el dia 29 de noviembre de 2022,
establecio la siguiente regla: «La notificacidon de las sentencias por via electrénica
prevista en el inciso primero del articulo 203 del CPACA se entendera realizada una
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vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacidon, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA>.

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no retne
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacién, se conceder3,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, por la parte demandante. Ejecutoriado el presente auto, se remitira
el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho - lesividad

Demandante Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

Demandado Resolucién GNR 64007 del 27 de febrero de 2014 expedida
por Colpensiones

Vinculada Olga Lucia Palacio Roldan

Radicado 0500133330262018-00247

Asunto Concede recurso de apelacién

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El 27 de junio de 2018, Colpensiones, mediante el ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho -lesividad—, pretendid que se declarara
la nulidad del acto administrativo por medio del cual le reconocié una pensién de
vejez a la sefiora Olga Lucia Palacio Roldan.

2. El 1 de diciembre de 2022, este juzgado, mediante sentencia de primera
instancia, acogio las pretensiones de la demanda; la decisidon fue notificada a las
partes el 2 de diciembre de 2022 y por estado fijado el 15 del mismo mes y afo.

3. Inconforme con la decision, la entidad demandante y la tercera vinculada,
mediante correo electrdnico remitidos el 12 de diciembre de 2022 y 11 de enero
de 2023, presentaron recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 243 de la Ley 1437
de 2011, indica que el recurso de apelacion procede contra la sentencia de primera
instancia, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

A su vez, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, en su numeral primero, sefala que el recurso debera
presentarse y sustentarse dentro de los diez (10) dias siguientes al de la
notificacion de la sentencia, ante la autoridad que la profirié.

La Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, mediante
auto de unificacidn jurisprudencial proferido el dia 29 de noviembre de 2022,
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establecio la siguiente regla: «La notificacidon de las sentencias por via electrénica
prevista en el inciso primero del articulo 203 del CPACA se entendera realizada una
vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA>.

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida por este despacho judicial no retne
los requisitos legales para convocar a la audiencia de conciliacién, se conceder3,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado, en el
término legal, tanto por la parte demandante como por la tercera vinculada.
Ejecutoriado el presente auto, se remitird el expediente al Tribunal Administrativo
de Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado, en el término legal, tanto por la parte demandante como
por la tercera vinculada, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa

Demandantes Marcelino Manuel Herrera Morales y otros

Demandado Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Radicado 05001 33 33 026 2020 00050 00

Instancia Primera

Asunto Reprograma fecha para audiencia de pruebas
ANTECEDENTES

1.- El 21 de febrero de 2022, este despacho judicial, mediante auto, fijé el 17 de
marzo de 2023 a las 9:00 a.m. como la fecha para continuar la audiencia de
pruebas.

2.- El 16 de marzo de 2023, el apoderado de la parte demandante informd que,
debido a los problemas de orden publico que se presentan en el Bajo Cauca
Antioquia, los testigos no pueden desplazarse desde su domicilio a la cabecera
municipal para conectarse a la audiencia, por lo que solicitd que se reprogramara
la diligencia.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico

El articulo 42 del Cddigo General del Proceso indica, en su numeral primero, que
es deber del juez: «Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion, presidir las
audiencias, adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacion y dilacién
del proceso y procurar la mayor economia procesal».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta lo expuesto por el apoderado de la parte demandante, este
despacho judicial reprogramara la audiencia de pruebas; en su lugar, ella se
realizard el dia 24 DE ABRIL DE 2023 a las NUEVE DE LA MANANA (9:00
A.M.).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: EPROGRAMAR la fecha en la que se llevara a cabo la AUDIENCIA DE
PRUEBAS —articulo 181 de la Ley 1437 de 2011—; en consecuencia, ella se
realizard el dia 24 DE ABRIL DE 2023 a las NUEVE DE LA MANANA (9:00

A.M.).

SEGUNDO: REALIZAR las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2020-00050
Pagina 2 de 2



REPUBLICA i)E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacion directa

Demandantes Fabian Andrés Rincén Pérez y otros

Demandado Nacién - Fiscalia General de la Nacién

Radicado 05001 33 33 026 2020 00179 00

Instancia Primera

Asunto Resuelve solicitud, fija litigio, ordena requerir y reconoce
personeria para actuar

ANTECEDENTES

1.- El sefior Fabian Andrés Rincon Pérez fue privado de su libertad desde el 15 de
septiembre de 2015 hasta el 28 de noviembre de 2018* e imputado por los delitos
de uso de documento falso, fraude procesal y estafa agravada.

2.- El proceso penal, CUI 760016000000215-00698, N.I. 2016 159384, se tramitd
con la Ley 906 de 2004; la legalizacidon de la captura se realizé ante el Juzgado
Dieciséis Penal Municipal de Barranquilla.

3.- El dia 13 de noviembre de 2018, luego de concluir la audiencia de juicio oral, el
Juzgado Veintisiete Penal del Circuito de Medellin con Funciones de Conocimiento,
por medio de la sentencia nro. 75 de 2018, absolvié al sefior Rincdn Pérez.

4.- El 11 de diciembre de 2019, el sefior Rincdn Pérez presenté demanda ante los
Juzgados Administrativos de Barranquilla; sin embargo, el 22 de julio de 2020, el
Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla declaré la falta de
competencia por el factor territorial y, en consecuencia, ordend remitir el
expediente a los jueces administrativos de Medellin?.

5.- La demanda fue repartida a este juzgado el 21 de agosto de 20203; la admision
se produjo el 18 de febrero de 20214, decision que fue notificada, a través de correo
electronico, a la demandada y al Ministerio Publico el 1° de marzo de 2021°.

6.- Dentro del término legal otorgado, la entidad demandada, por medio de
apoderado, contestd la demanda y propuso excepciones de fondo®.

1 Archivo 001 del expediente digital.
2 Archivo 002 del expediente digital.
3 Archivo 004 del expediente digital.
4 Archivo 008 del expediente digital.
5 Archivo 009 del expediente digital.
6 Archivo 010 del expediente digital.
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7.- El 19 de mayo de 2021, este despacho judicial corrid traslado de las excepciones
propuestas. La parte demandante emitid pronunciamiento el dia 21 de mayo de
20217,

8.- El 3 de marzo de 2022, la parte demandante, invocando la decisién del 4 de
marzo de 2021 proferida por el Consejo de Estado® en un caso similar, solicité que
el proceso fuera devuelto al Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito de
Barranquilla,.

9.- La parte demandante pretende que se declare la responsabilidad administrativa
y patrimonial de la demandada por los presuntos dafos antijuridicos ocasionados
con la privacién de la libertad a la que se vio sometido el sefior Rincén Pérez. Como
consecuencia de tal declaracion, solicita que se condene a la demandada al pago
de los perjuicios morales y perjuicios materiales.

10.- La Fiscalia General de la Nacion afirma que su actuaciéon se surtié de
conformidad con la Constitucién Politica® y la ley, y que los jueces de la Republica
son los Unicos con facultad constitucional y legal para imponer una medida
restrictiva de la libertad, razén por la cual la responsabilidad derivada de la
privacion solo le es imputable a la Rama Judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1.1. La prorrogabilidad de la competencia

La Ley 1437 de 2011, en su articulo 158, sefiala que, si una sala o seccion de un
tribunal o un juez administrativo se considera incompetente, ordenara remitir el
proceso a quien considere que si lo es, mediante auto contra el cual sélo procede
el recurso de reposicion; en tanto, el articulo 168 prevé que, en caso de falta de
competencia, el juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que
existiere, mediante decision motivada y a la mayor brevedad posible.

Ahora bien, podria entenderse que es posible remitir el proceso por cualquier causal
y en cualquier etapa; sin embargo, el articulo 16 del Cédigo General del Proceso
indica que «La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional

7 Archivo 012 del expediente digital.

8 Radicado 76001-33-33-020-2020-00007-01 (66.129).

2 Articulo 250. Modificado por el Acto Legislativo 3 de 2002: «La Fiscalia General de la Nacion esté
obligada a adelantar el ejercicio de la accion penal y realizar la investigacion de los hechos que
revistan las caracteristicas de un delito que lleguen a su conocimiento por medio de denuncia, peticion
especial, querella o de oficio, siempre y cuando medien suficientes motivos y circunstancias facticas
que indiquen la posible existencia del mismo. No podra, en consecuencia, suspender, interrumpir, ni
renunciar a la persecucion penal, salvo en los casos que establezca la ley para la aplicacién del
principio de oportunidad regulado dentro del marco de la politica criminal del Estado, el cual estara
sometido al control de legalidad por parte del juez que ejerza las funciones de control de garantias.
Se exceptuan los delitos cometidos por miembros de la fuerza publica en servicio activo y en relacién
con el mismo servicio (...)».

2020-00179
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es prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguird conociendo del
proceso. Cuando se alegue oportunamente lo actuado conservara validez y el
proceso se remitira al juez competente».

Asi las cosas, salvo la falta de competencia por los factores subjetivo y funcional,
el juez que asumid el conocimiento del proceso no podra desprenderse de él si esta
situacion no fue advertida por él o por las partes cuando les es notificado el auto
admisorio o al momento de contestar la demanda y proponer excepciones, es decir,
«El juez no podra declarar su incompetencia cuando la competencia haya sido
prorrogada por el silencio de las partes, salvo por los factores subjetivo y
funcional»19,

Al respecto, el Consejo de Estado ha expresado que «si el juez en un momento
inicial del proceso o las partes en las oportunidades procesales pertinentes no
alegan o discuten la falta de competencia por factores diferentes al subjetivo y
funcional, a titulo de ejemplo por los factores de cuantia y territorio, ello no podra
ser constitutivo de causal de nulidad o de remisién a otro funcionario judicial, en
virtud del principio de preclusividad en materia de saneamiento de las
irregularidades y de prorrogabilidad de la competencia»1!.

1.2. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcidon previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

10 Inciso segundo del articulo 139 del Cédigo General del Proceso.
11 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccién A,
Radicaciéon nimero: 05001-33-33-027-2014-00355-01(1997-14).

2020-00179
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1.3. Sentencia anticipada

El literal c) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando solo se solicite tener como pruebas
las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cudl o cuales de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Resuelve solicitud

La parte demandante solicita que se remita el proceso al juzgado de origen porque
el Consejo de Estado, en un caso similar, determin6 que la competencia territorial
se establece teniendo en cuenta el lugar en el que se resolvio la situacién juridica
del interesado, es decir, para el caso, el lugar en el que se profirid la medida de
aseguramiento que privé de la libertad al demandante.

Este despacho judicial encuentra que, si bien es cierto que la legalizacidén de la
captura del sefior Fabian Andrés Rincon Pérez tuvo lugar ante el Juzgado Dieciséis
Penal Municipal de Barranquilla, las partes, en las oportunidades procesales
pertinentes, no alegaron la falta de competencia, por lo que, conforme a lo expuesto
en el marco juridico, no puede declararse la falta de competencia en esta etapa
procesal. En consecuencia, se negara la solicitud de la parte demandante.

2.2. Excepciones

Teniendo en cuenta que la Fiscalia General de la Nacién sélo presentd excepciones
de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.3. Pruebas
Se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la parte

demandante, a los cuales se les dara pleno valor probatorio porque ninguno de
ellos fue tachado de falso.

2020-00179
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Si bien la parte actora allegé fragmentos del proceso penal 760016000000215-
00698, N.I. 2016 159384, se necesita la totalidad de éste, por lo que, teniendo en
cuenta lo dispuesto en el articulo 162.5 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se requerira a la parte demandante para que,
dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la notificacién del presente auto,
allegue dicho expediente penal.

Teniendo en cuenta lo anterior, no se advierte la necesidad de celebrar audiencia
inicial ni de pruebas, por lo que, en los términos sefalados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla Fiscalia General de la Nacidn debe
ser declarada responsables de los presuntos dafios y perjuicios ocasionados por la
privacidon de la libertad a la que fue sometido el sefior Fabian Andrés Rincén Pérez?;
y (ii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar en el presente caso?

2.4. Traslado para alegar

Una vez la parte demandante dé cumplimiento al requerimiento efectuado por este
despacho judicial, el expediente se pondra en conocimiento de las partes por el
término de cinco (5) dias.

Transcurrido dicho término, se correra traslado a las partes, por el término comun
de diez (10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el
Ministerio Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de remisién del expediente al Juzgado Trece
Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla, por las razones expuestas en
precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante, a los cuales se les dara pleno valor probatorio porque ninguno
de ellos fue tachado de falso.

2020-00179
Pagina 5 de 6



[
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que, dentro de los quince (15)
dias habiles siguientes a la notificacidon del presente auto, allegue copia del proceso
penal radicado bajo el nUmero CUI 760016000000215-00698, N.I. 2016 159384.

CUARTO: Teniendo en cuenta lo anterior, como el expediente penal es de
naturaleza documental, en los términos sefialados en el literal c) del numeral 1°
del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procederd a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

QUINTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla Fiscalia General de
la Nacion debe ser declarada responsables de los presuntos danos y perjuicios
ocasionados por la privacion de la libertad a la que fue sometido el sefor Fabian
Andrés Rincon Pérez?; y (ii) élas excepciones propuestas estan llamadas a
prosperar en el presente caso?

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la entidad
demandada al abogado Juan Carlos Tapia Garzon, portador de la tarjeta profesional
numero 64.975 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos
del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

2020-00179
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Amanda Londofio Galvez

Demandado Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR)
Radicado 05001 33 33 026 2020 00288 00

Instancia Primera

Asunto Fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. La sefiora Amanda Londofio Galvez estuvo vinculada a la Policia Nacional durante
25 afos, 7 meses y 22 dias; se desempeid como agente alumno desde el 1 de
julio de 1987 al 31 de diciembre de 1987, como agente desde el 1 de enero de
1988 al 31 de marzo de 1996, pertenecié al nivel ejecutivo desde el 1 de abril de
1996 hasta el 17 de julio de 2012; en esta ultima fecha se iniciaron los tres (3)
meses de baja. Su fecha de retiro fue el 17 de octubre de 20121,

2. CASUR, mediante Resolucion 14579 del 8 de octubre de 2012, le reconocié la
asignacién de retiro de conformidad con el Decreto 1091 de 1995 y Decreto 4433
de 2004, en cuantia equivalente al 85% del sueldo basico de actividad para el grado
mas las partidas computables, efectiva a partir del 17 de octubre de 20122.

3. La sefora Amanda Londofio Galvez, mediante derecho de peticidon del dia 21 de
septiembre de 2018, le solicitd a CASUR la inclusion de la partida computable
subsidio familiar en la asignacion de retiro.

4. CASUR, mediante Oficio E-00001-201820867-CASUR id:365877 del 9 de octubre
de 2018, negd la peticidn.

5. El dia 11 de noviembre de 2020, Amanda Londofio Galvez, por intermedio de
apoderado, presentd demanda en contra de CASUR; efectuado el reparto, la
demanda le correspondié a este despacho judicial.

6. El auto admisorio de la demanda fue proferido el dia 16 de diciembre de 20203,
decision que fue notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, el dia 15 de marzo de 2021%. Esta ultima entidad
no ha participado en el tramite del proceso judicial.

1 Asi se deprende de la hoja de servicios 30298492, numeral 003 del expediente digital folio 8 y 10.
2 Asi se desprende de la Resolucion 14579 del 8 de Octubre de 2012.

3 Numeral 007 del expediente digital.

4 Numeral 017 del expediente digital.
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7.- La parte demandante solicita que se declare la nulidad del Oficio E-00001-
201820867-CASUR id:365877 del 9 de octubre de 2018, por medio del cual la
entidad negd el reconocimiento del subsidio familiar como partida computable en
la asignacion de retiro. A titulo de restablecimiento del derecho pretende que se
reajuste y reliquide la asignacién de retiro liquidando la partida computable
subsidio familiar mes a mes, el retroactivo y pago de intereses.

8. Efectuado el traslado de la demanda, la entidad demandada propuso
excepciones de fondo.

9. El dia 7 de septiembre de 2021, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, guardo silencio.

10. CASUR, mediante memorial de fecha 6 de abril de 2021, contesté la demanda
judicial.

11. La parte demandante considera que la entidad demandada desconocio el
articulo 15 del Decreto 1091 de 1995 y el articulo 5 del Decreto 4433 de 2004, que
consagraron que el subsidio familiar debe pagarse al personal del nivel ejecutivo
en servicio activo y la manera como debe ser liquidada en la asignacién de retiro,
en orden, al igual que la Ley Marco 923 de 2004, vulnerando sus derechos
constitucionales y legales.

12. CASUR afirma que al demandante no le asiste derecho a que se le reconozca
la partida computable del subsidio familiar porque, al momento de retirarse de la
Policia Nacional, la norma legal vigente aplicable era el Decreto 1091 de 1995 y el
Decreto 4433 de 2004, por lo que su asignacién fue reconocida con el sueldo
basico, las partidas computables y los porcentajes correspondientes®.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico
1.1. Decision de las excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera

> Numeral 018.1 del expediente digital. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
Subseccion B, radicado: 8500133330022013023701 (1701-16) CE-SUJ2-015-19, sentencia del 25 de
abril de 2019.

2020-00288
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las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicion en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcién previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que <«El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal c) del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que podra dictarse sentencia anticipada
«cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidon, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que CASUR sélo presentd excepciones de fondo, no hay lugar
a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

La parte demandante solicitd que se requiriera a la entidad para que allegara copia
auténtica de los documentos relativos a la asignacién de retiro: (i) Resolucion
14579 del 8 de octubre de 2012; vy (ii) hoja de servicios y certificado del ultimo
lugar de servicio.

2020-00288
Pagina 3 de 5



7]
»
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Este despacho judicial requirié en el auto admisorio a la entidad demandada para
que allegara con la contestacion de la demanda el expediente administrativo. La
entidad no lo allegd; no obstante, los documentos aportados por la parte
demandante son suficientes y tienen valor legal para resolver el litigio. Asi las
cosas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante, a los cuales se les dara pleno valor probatorio porque ninguno
de ellos fueron tachados de falso.

En consecuencia, en los términos sefialados en el literal c) del numeral 1° del
articulo 182 de la Ley 1437 de 2011°%, se procedera a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

2.2. Fijacion del litigio

El litigio se fijard de la siguiente manera: ¢debe declararse la nulidad del acto
administrativo demandado por el desconocimiento de las normas legales?; ihay
lugar a reliquidar y reajustar la asignacién de retiro con la inclusidon de la partida
computable de subsidio familiar?

2.3. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante, a los cuales se les dara pleno valor probatorio porque ninguno
de ellos fue tachado de falso.

SEGUNDO: En los términos sefialados en el literal d) del numeral 1° del articulo
182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procederd a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: {debe declararse la nulidad
del acto administrativo demandado por desconocer las normas legales en que debia

6 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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fundarse?; ¢hay lugar a reliquidar y reajustar la asignacidon de retiro, con la
inclusion de la partida computable de subsidio familiar?

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR) al abogado Omar Francisco
Perdomo Guevara, portador de la tarjeta profesional nUmero 90.316 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Marco Fidel Hernandez Sevilla

Demandado Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL)
Radicado 05001 33 33 026 2021 00223 00

Instancia Primera

Asunto Fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1. El sefior Marco Fidel Hernandez Sevilla se desempefid como soldado bachiller
desde el 28 de julio de 1999 al 22 de julio de 2000, como alumno soldado
profesional desde el 12 de agosto de 2001 al 25 de septiembre de 2001, como
soldado profesional desde el 26 de septiembre de 2001 hasta el 30 de noviembre
de 2020; en esta ultima fecha iniciaron los tres (3) meses de baja, por lo que su
fecha de retiro fue el 27 de febrero de 2021%. Por lo tanto, completd un tiempo de
servicio de 20 afios, 6 meses y 22 dias.

2. CREMIL, mediante Resolucién 3011 del 26 de febrero de 2021, le reconocié al
sefior Hernandez Sevilla la asignacion de retiro de conformidad con el articulo 16
del Decreto 4433 de 2004, en cuantia equivalente al 70 %3 mas las partidas
computables de prima de antigiiedad (38,5%)* y subsidio familiar (30%)>, efectiva
a partir del 28 de febrero de 2021.

3. El dia 6 de julio de 2021, Marco Fidel Hernandez Sevilla, por intermedio de
apoderado, presenté demanda en contra de CREMIL; efectuado el reparto, la
demanda le correspondié a este despacho judicial.

4. El auto admisorio de la demanda fue proferido el dia 16 de septiembre de 20215,
decisidén que fue notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, el dia 21 de octubre de 20217, Esta ultima entidad
no ha participado en el tramite del proceso judicial.

1 Asi se deprende de la hoja de servicios 3-8435377 del 4 de diciembre de 2020.

3 Decreto 1785 del 29 de diciembre de 2020, indicado en el numeral 13.2.1 (salario mensual mas el
40% en los términos del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000), asi se desprende de la Resoluciéon
3011 del 26 de febrero de 2021.

4 Articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, asi se desprende de la Resolucion 3011 del 26 de febrero de
2021.

5 Articulo 1 del Decreto 1162 del 24 de junio de 2014, asi se desprende de la Resolucion 3011 del 26
de febrero de 2021.

6 Numeral 007 del expediente digital.

7 Numeral 008 del expediente digital.
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5.- La parte demandante solicita que se inaplique por inconstitucional el Decreto
1162 de 2014. A titulo de restablecimiento del derecho, pretende que se reajuste
y reliquide la asignacion de retiro con el subsidio familiar en un 70%, conforme a
lo regulado en el Decreto 1161 de 2014, no en un 30%, como lo indica el Decreto
1162 de 2014. Ademas, que su pago sea indexado desde el reconocimiento de la
asignacién de retiro hasta el cumplimiento de la sentencia.

6. Efectuado el traslado de la demanda, la entidad demandada propuso
excepciones de fondo.

7. El dia 1 de febrero de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante guardé silencio.

8. CREMIL, mediante memorial de fecha 27 de octubre de 2021, contestd la
demanda.

9. La parte demandante afirma que el trato desigual entre los soldados
profesionales que venian rigiéndose por los decretos 1794 del 2000 y 3770 de 2009
y los que ingresaron con posterioridad, treinta por ciento (30%) del subsidio
familiar en la asignacion de retiro y 70% del subsidio familiar en la asignacién de
retiro, en orden, es una medida regresiva en el goce de un derecho prestacional.

10. CREMIL afirma que, al demandante no le asiste derecho porque, para la fecha
en que se reconocié la asignacién de retiro, la norma aplicable era el articulo 1 del
Decreto 1162 del 24 de junio de 2014, no el Decreto 1161 de 2014, diferencia de
porcentaje que ha sido avalada por el Consejo de Estado®.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico
1.1. Decision de las excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cddigo General del Proceso preceptua que, dentro del

8 Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, radicado:
8500133330022013023701 (1701-16) CE-SUJ2-015-19, sentencia del 25 de abril de 2019.
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término de traslado de la demanda, salvo disposicion en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcién previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior senala, entre otras cosas, que <«El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal c) del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que podra dictarse sentencia anticipada
«cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidon, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que CREMIL sélo presentd excepciones de fondo, no hay lugar
a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

Tanto la parte demandante como la entidad demandada solicitaron tener como
prueba sélo las documentales aportadas; en consecuencia, en los términos
sefialados en el literal ¢) del numeral 1° del articulo 182 de la Ley 1437 de 201179,
se procederd a adelantar los tramites correspondientes para dictar sentencia
anticipada.

° Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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Asi, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente tanto por la
parte demandante como por la entidad demandada, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

2.2. Fijacion del litigio

El litigio se fijara de la siguiente manera: idebe declararse la nulidad parcial del
acto administrativo demandado por el desconocimiento de las normas legales en
que debia fundarse?; ¢hay lugar a reliquidar y reajustar la asignacién de retiro, con
la inclusidn de la partida computable de subsidio familiar en un 70% de lo
devengado en actividad? y élas excepciones propuestas estan llamadas a
prosperar?

2.3. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente tanto
por la parte demandante como por la entidad demandada, a los cuales se les dara
pleno valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

SEGUNDO: En los términos sefialados en el literal d) del numeral 1° del articulo
182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: {debe declararse la nulidad
parcial del acto administrativo demandado por el desconocimiento de las normas
legales?; éhay lugar a reliquidar y reajustar la asignacion de retiro, con la inclusion
de la partida computable de subsidio familiar en un 70% de lo devengado en
actividad? y ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.
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QUINTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL) a la abogada Manuela Gémez Herrera,
portadora de la tarjeta profesional niumero 234.596 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

SEXTO: Como la renuncia al poder —15 de diciembre de 2021— de la abogada
manuela Gomez Herrera se acompaifid de la comunicacién enviada al poderdante,
es procedente ADMITIRLA en los términos del articulo 76 del Cédigo General del
Proceso. Los efectos de dicha renuncia se produjeron desde el 17 de diciembre de
2021, fecha en que finalizé la relacién contractual de la abogada con CREMIL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Heidy Stella Lemos Lozano

Demandados Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00060 00
Instancia Primera
Asunto Corre traslado para alegar y reconoce personeria

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 29 de julio de 2021, la docente Heidy Stella Lemos Lozano le solicité a la
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fomag y al Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacidon de Medellin que le pagaran la sancion moratoria por la
consignacion extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del
ano 2020, conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de
1990%, en el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y en el Decreto 1176 de 19913,

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130364092 expedido el 24 de agosto de 2021, negd lo solicitado por la docente.
Contra esta decision no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 24 de febrero de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondié a este despacho judicial. El 28 de abril de 20224, fue admitida
la demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 27 de mayo de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag® y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin®, propusieron excepciones de fondo.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 32. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignard antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacidn y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».

4 Archivo 005 del expediente digital.

5 Archivo 006.1 del expediente digital.

& Archivo 007.1 del expediente digital.
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5) El dia 24 de agosto de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas por las entidades demandadas; la parte demandante,
dentro del término legal, emitié su pronunciamiento’.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El numeral 3 del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo indica que podra dictarse sentencia anticipada «en
cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacién, la falta manifiesta de
legitimacién en la causa y la prescripcidén extintiva».

A su turno el paragrafo de dicho articulo sefiala: «en la providencia que corra
traslado para alegar, se indicard la razén por la cual dictard sentencia anticipada.
Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales
de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere».

2. Caso concreto

Este despacho judicial, una vez revisado la documentacion que obra dentro del
expediente, advierte que, en principio, por la causal de caducidad de la accién, hay
lugar a proferir sentencia anticipada, tal y como lo dispone el numeral 3° del
articulo 182A8 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ANUNCIAR a las partes que, por la causal de caducidad, se procedera
a dictar sentencia anticipada.

7 Archivo 009.1 del expediente digital.
8 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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SEGUNDO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada sustituta de la
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa,
portadora de la tarjeta profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin al abogado Mario Enrique
Correa Mufoz, portador de la tarjeta profesional nimero 97.409 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Dora Nelly Avendano Gémez

Demandados Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00084 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 26 de agosto de 2021, la docente Dora Nelly Avendafio Gomez le solicitd
a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le reconocieran y le
pagaran la sancion moratoria por la consignacién extemporanea de las cesantias y
de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19902, en el articulo 1° de la Ley 52 de
19753 y en el Decreto 1176 de 19914,

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130395021 expedido el 10 de septiembre de 2021, negd lo solicitado por la
docente. Contra esta decisidon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 7 de marzo de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondid a este despacho judicial. El 26 de mayo de 2022 fue admitida
la demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 17 de junio de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacion de la demanda, procedera a realizar la adecuacion correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag vy el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin, propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitdé que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignaciéon de las
cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto las demandadas pidieron tener como prueba sélo las
documentales aportadas.

6) El dia 31 de agosto de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitié su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses, antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacién tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estadn en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefiale la obligacidén de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que el demandante es su afiliado, por lo que el régimen
aplicable es el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no en la Ley 50 de 1990, norma
exclusiva para las sociedades administradoras de fondos de cesantias, en tanto él
es un patrimonio auténomo para el pago de las prestaciones de los docentes.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, indica que
«Las excepciones previas se formulardn y decidirdn seguin lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso seqgundo del articulo 101 del citado
cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién>».

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcién previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior establece, entre otras cosas, lo siguiente:
«El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica que podra dictarse
sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».
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2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin sélo presentaron excepciones de fondo, no hay lugar a
emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el aflo 2020 y aporte copia de la transaccidn— son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son indtiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) ¢édebe
declararse la nulidad del Oficio202130395021 del 10 de septiembre de 2021?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar
En consecuencia, se correrd traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio

Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio202130395021 del 10 de septiembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa, portadora de la
tarjeta profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin al abogado Jaime
Alejandro Tobdn Rios, portador de la tarjeta profesional nimero 131.984 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Marcela Agudelo Monsalve

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el
Municipio de Bello

Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00089 00
Instancia Primera
Asunto Corre traslado para alegar y reconoce personeria

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 30 de agosto de 2021, la docente Marcela Agudelo Monsalve le solicitd a
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y al Municipio de Bello que le reconocieran y le
pagaran la sancidon moratoria por la consignacién extemporanea de las cesantias y
de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 1990?, en el articulo 1° de la Ley 52 de
19752 y en el Decreto 1176 de 19913,

2) La Secretaria de Educacién del Municipio de Bello, en representacion del Fomag,
mediante el Oficio BEL2021EE010845 expedido el 7 de septiembre de 2021, negd
lo solicitado por la docente. Contra esta decisidon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 9 de marzo de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondi6 a este despacho judicial. El 26 de mayo de 20224, fue admitida
la demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 8 de julio de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag® y el Municipio de Bello®,
propusieron excepciones de fondo.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 32. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignard antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacion y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».

4 Archivo 006 del expediente digital.

5 Archivo 008.1 del expediente digital.

& Archivo 009.1 del expediente digital.
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5) El dia 23 de septiembre de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas por las entidades demandadas; la parte demandante,
dentro del término legal, emitié su pronunciamiento’.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El numeral 3 del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo indica que podra dictarse sentencia anticipada «en
cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacién, la falta manifiesta de
legitimacién en la causa y la prescripcidén extintiva».

A su turno el paragrafo de dicho articulo sefiala: «en la providencia que corra
traslado para alegar, se indicard la razén por la cual dictard sentencia anticipada.
Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales
de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere».

2. Caso concreto

Este despacho judicial, una vez revisado la documentacion que obra dentro del
expediente, advierte que, en principio, por la causal de caducidad de la accién, hay
lugar a proferir sentencia anticipada, tal y como lo dispone el numeral 3° del
articulo 182A8 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ANUNCIAR a las partes que, por la causal de caducidad, se procedera
a dictar sentencia anticipada.

7 Archivo 010.1 del expediente digital.
8 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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SEGUNDO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada sustituta de la
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa,
portadora de la tarjeta profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada principal del
Municipio de Bello a la sociedad Jacat S.A.S., identificada con NIT 901.016.827-2,
y como apoderados sustitutos a los abogados Carmen Torres Sanchez y Gustavo
Ledn Garcia Tangarife, portadores de la tarjeta profesional nimero 183.938 vy
67.720, en orden, expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Luz Adiela Arango Franco

Demandados Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022 00122 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 11 de agosto de 2021, la docente Luz Adiela Arango Franco le solicité a la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional y al Departamento de Antioquia que le
reconocieran y le pagaran la sancion moratoria por la consignacion extemporanea
de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 1990%, en el articulo 1°
de la Ley 52 de 19752 y en el Decreto 1176 de 19913,

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE038040 del 18 de septiembre de 2021,
nego lo solicitado por la docente. Contra esta decision no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 29 de marzo de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondié a este despacho judicial. EI 5 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 31 de mayo de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Departamento de Antioquia y el Fomag
propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicité que se exhortara a las
entidades demandadas para que certificaran el monto y la fecha de consignacion

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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de las cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de
Educacion Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los
intereses a las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de
la transaccién; y el Departamento de Antioquia solicitd que se requiriera al Fomag
para que aportara los antecedentes administrativos.

6) El dia 28 de septiembre de 2022, este despacho judicial corrid traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitid su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modificé
la Ley 91 de 1989, por lo que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Departamento de Antioquia afirma que no existe normatividad legal ni linea
jurisprudencial alguna que sefiale la obligacién de consignarle a los funcionarios
del magisterio las cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte
actora y que dicho personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen
que tiene su propio marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos
privados de cesantias creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece
su aplicacion al magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta el, que
es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas
El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando

se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
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cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcién previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o inutiles>.

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Departamento de Antioquia sélo presentaron
excepciones de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa
procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que la prueba documental pedida por el Departamento de
Antioquia en el sentido de requerir al Fomag para que aporte los antecedentes
administrativos objeto del presente proceso, y las solicitadas por la parte
demandante, consistente en que se exhorte a las entidades demandadas para que
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certifiquen el monto pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias
correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional
para que indique la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las
cesantias, el valor cancelado hasta el aino 2020 y aporte copia de la transaccién,
es innecesaria, porque con los documentos ya aportados por las partes es suficiente
para emitir un pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran
negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como la prueba solicitada por la parte demandante
y por el Departamento de Antioquia son inutiles, en los términos sefalados en el
literal d) del numeral 1° del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE038040 del 18 de septiembre de 20217;
y (iii) ¢las excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante y por el
Departamento de Antioquia, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les darda pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.
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TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante y por el Departamento de Antioquia son inutiles, en los términos
sefialados en el literal d) del numeral 1° del articulo 182 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a
adelantar los tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) ¢éla sancion moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacién oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE038040 del 18 de septiembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacidén Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa, portadora de la
tarjeta profesional numero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del
Departamento de Antioquia al abogado Jorge Mario Agudelo Zapata, portador de
la tarjeta profesional nimero 127.022 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Luz Mery Lopez Porras

Demandados Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00149 00
Instancia Primera
Asunto Corre traslado para alegar y reconoce personeria

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 30 de julio de 2021, la docente Luz Mery Lépez Porras le solicitd a la
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fomag y al Departamento de Antioquia
que le reconocieran y le pagaran la sancidn moratoria por la consignacion
extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020,
conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 1990¢, en
el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y en el Decreto 1176 de 19913,

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE036364 expedido el 05 de septiembre de
2021, negbd lo solicitado por la docente. Contra esta decisidon no procedia recurso
alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 19 de abril de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondi6 a este despacho judicial. El 26 de mayo de 20224, fue admitida
la demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 8 de julio de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag® y el Departamento de
Antioquia®, propusieron excepciones de fondo.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 32. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignard antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacidn y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».

4 Archivo 005 del expediente digital.

5> Archivo 007.1 del expediente digital.

& Archivo 008.1 del expediente digital.
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5) El dia 20 de octubre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas por las entidades demandadas; la parte demandante,
dentro del término legal, emitié su pronunciamiento’.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El numeral 3 del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo indica que podra dictarse sentencia anticipada «en
cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacién, la falta manifiesta de
legitimacién en la causa y la prescripcidén extintiva».

A su turno el paragrafo de dicho articulo sefiala: «en la providencia que corra
traslado para alegar, se indicard la razén por la cual dictard sentencia anticipada.
Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales
de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere».

2. Caso concreto

Este despacho judicial, una vez revisado la documentacion que obra dentro del
expediente, advierte que, en principio, por la causal de caducidad de la accién, hay
lugar a proferir sentencia anticipada, tal y como lo dispone el numeral 3° del
articulo 182A8 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ANUNCIAR a las partes que, por la causal de caducidad, se procedera
a dictar sentencia anticipada.

7 Archivo 010.1 del expediente digital.
8 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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SEGUNDO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada sustituta de la
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa,
portadora de la tarjeta profesional nimero 315.085 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del
Departamento de Antioquia a la abogada Lina Maria Zuluaga Ruiz, portadora de la
tarjeta profesional niumero 102.693 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Juan Camilo Sanchez Gutiérrez

Demandados Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022 00154 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 17 de agosto de 2021, el docente Juan Camilo Sanchez Gutiérrez le solicitd
a la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional y Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag), por intermedio del Departamento de Antioquia
que le reconocieran y le pagaran la sancidn moratoria por la consignacion
extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020,
conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 1990¢, en
el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y en el Decreto 1176 de 19913,

2) La Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia, en representacion
del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE036752 expedido el 8 de septiembre de
2021, negd lo solicitado por el docente. Contra esta decisién no procedia recurso
alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 8 de abril de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondid a este despacho judicial. El 26 de mayo de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 8 de julio de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Departamento de Antioquia y el Fomag
propusieron excepciones de fondo.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitdé que se exhortara al
Departamento de Antioquia para que certificara el monto y la fecha de consignacién
de las cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de
Educacién Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los
intereses a las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de
la transaccidon. Por otra parte, la entidad territorial solicitd que se realizara
interrogatorio de parte al demandante, sin indicar el objeto de dicha peticion.

6) El dia 20 de octubre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, guardé silencio.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modificé
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, o que no se
hizo.

8) El Departamento de Antioquia afirma que no existe normatividad legal ni linea
jurisprudencial alguna que sefale la obligacién de consignarle a los funcionarios
del magisterio las cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte
actora y que dicho personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen
que tiene su propio marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos
privados de cesantias creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece
su aplicacion al magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
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cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».
A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcidon previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefala, entre otras cosas, que «El juez
decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Departamento de Antioquia sélo presentaron
excepciones de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa
procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que el interrogatorio de parte pedido por el Departamento
de Antioquia —sin especificar lo pretendido a través de la prueba— y las pruebas
documentales solicitadas por la parte demandante —que se exhorte a la entidad
territorial para que certifiqgue el monto pagado y la fecha exacta en la que se
consignaron las cesantias correspondientes a la vigencia del afo 2020 y al
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Ministerio de Educacion Nacional para que indique la fecha exacta en que fueron
pagados los intereses a las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aporte
copia de la transaccion— son innecesarias porque con los documentos aportados
por las partes es suficiente para emitir un pronunciamiento de fondo. En
consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dard pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como la prueba solicitada por la parte demandante
y por el Departamento de Antioquia son inutiles, en los términos sefalados en el
literal d) del numeral 1° del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederda a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE036752 del 8 de septiembre de 20217?;
y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar
En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante y por el
Departamento de Antioquia, por las razones expuestas en precedencia.
SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la

parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.
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TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante y por el Departamento de Antioquia son inutiles, en los términos
sefialados en el literal d) del numeral 1° del articulo 182 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a
adelantar los tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) ¢éla sancion moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacién oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE036752 del 8 de septiembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacidén Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa, portadora de la
tarjeta profesional numero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del
Departamento de Antioquia a la abogada Modnica Adriana Ramirez Estrada,
portadora de la tarjeta profesional nimero 170.967 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Blondiney Méndez Calderdn

Demandados Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2022 - 00157 00
Instancia Primera
Asunto Corre traslado para alegar y reconoce personeria

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 25 de agosto de 2021, la docente Blondiney Méndez Calderdn le solicitd a
la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fomag y al Departamento de
Antioquia que le reconocieran y le pagaran la sancidn moratoria por la consignacién
extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020,
conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 1990¢, en
el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y en el Decreto 1176 de 19913.

2) La Secretaria de Educacion del y el Departamento de Antioquia, en
representacién del Fomag, mediante el Oficio ANT2021EE036255 expedido el 05 de
septiembre de 2021, negd lo solicitado por la docente. Contra esta decision no
procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 21 de abril de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondi6 a este despacho judicial. El 26 de mayo de 20224, fue admitida
la demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 8 de julio de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag® y el Departamento de
Antioquia®, propusieron excepciones de fondo.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 32. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignard antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefialado deberd pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacidn y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».

4 Archivo 005 del expediente digital.

5> Archivo 007.1 del expediente digital.

& Archivo 008.1 del expediente digital.
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5) El dia 20 de octubre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas por las entidades demandadas; la parte demandante,
dentro del término legal, emitié su pronunciamiento’.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico

El numeral 3 del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo indica que podra dictarse sentencia anticipada «en
cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacién, la falta manifiesta de
legitimacién en la causa y la prescripcidén extintiva».

A su turno el paragrafo de dicho articulo sefiala: «en la providencia que corra
traslado para alegar, se indicard la razén por la cual dictard sentencia anticipada.
Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales
de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere».

2. Caso concreto

Este despacho judicial, una vez revisada la documentacion que obra dentro del
expediente, advierte que, en principio, por la causal de caducidad de la accién, hay
lugar a proferir sentencia anticipada, tal y como lo dispone el numeral 3° del
articulo 182A8 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ANUNCIAR a las partes que, por la causal de caducidad, se procedera
a dictar sentencia anticipada.

7 Archivo 010.1 del expediente digital.
8 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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SEGUNDO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada sustituta de la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa,
portadora de la tarjeta profesional niumero 315.085 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del
Departamento de Antioquia al abogado Leonardo Lugo Londofio, portador de la
tarjeta profesional numero 127.021 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Carlos Mario Zapata Alzate

Demandados Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00165 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 21 de septiembre de 2021, el docente Carlos Mario Zapata Alzate le
solicitd a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le
reconocieran y le pagaran la sancion moratoria por la consignacion extemporanea
de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19902, en el articulo 1°
de la Ley 52 de 19753 y en el Decreto 1176 de 19914

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130472006 expedido el 25 de octubre de 2021, negd lo solicitado por el
docente. Contra esta decisidon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 20 de abril de 2022; efectuado el reparto,
ella le correspondid a este despacho judicial. El 26 de mayo de 2022 fue admitida
la demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 8 de julio de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacion de la demanda, procedera a realizar la adecuacion correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia
e Innovacién de Medellin y el Fomag propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitdé que se exhortara al
Departamento de Antioquia para que certificara el monto y la fecha de consignacién
de las cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de
Educacion Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los
intereses a las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de
la transaccion.

Por otra parte, la entidad territorial solicitd que se oficiara al Ministerio de Hacienda
y Crédito Publico y al Ministerio de Educacién para que informen, certifiquen vy
alleguen lo siguiente: (i) si los recursos al Fomag para el ano 2020, fueron
prepagados al fondo mediante descuento mensual o con el giro anual a cargo del
Ministerio de hacienda; (ii) copia de la Ley de presupuesto general de la Nacion
para el afo fiscal 2020; (iii) informar el valor consignado por cesantias al Fomag
de los docentes para la vigencia 2020, indicando si ella se realiza de manera
mensual o anual y las fechas en que se realizaron; y (iv) informar si el giro del
valor de las cesantias de la vigencia 2020 de os docentes afiliados al Fomag, se
hace en forma independiente para cada docente o se hace de forma global.

6) El dia 20 de octubre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, guardd silencio.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregé a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacion tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefale la obligacién de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
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personal docente estd sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcion previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefiala, entre otras cosas, que «El juez
decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada
El literal d) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 indica que

podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o inutiles>.

2022-00165
Pagina 3 de 6



()
»
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Departamento de Antioquia sélo presentaron
excepciones de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa
procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidn de Medellin— que se oficiara al
Ministerio de hacienda y crédito publico y al Ministerio de educaciéon para que
informen, certifiquen y alleguen informacidn relacionada con el tipo de recursos, la
forma como se efectud el pago de las cesantias a los docentes afiliados al Fomag
para el afio 2020, copia de la Ley de presupuesto general de la Nacion — y las
pruebas documentales solicitadas por la parte demandante —que se exhorte a la
entidad territorial para que certifique el monto pagado y la fecha exacta en la que
se consignaron las cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al
Ministerio de Educacion Nacional para que indique la fecha exacta en que fueron
pagados los intereses a las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aporte
copia de la transaccion— son innecesarias porque con los documentos aportados
por las partes es suficiente para emitir un pronunciamiento de fondo. En
consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como la prueba solicitada por la parte demandante
y por el Departamento de Antioquia son inutiles, en los términos sefialados en el
literal d) del numeral 1° del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a adelantar los
tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.
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2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidén moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130472006 del 25 de octubre de 20217?; y (iii)
¢las excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correrd traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante y por el
Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin, por las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante y por el Departamento de Antioquia son inutiles, en los términos
sefialados en el literal d) del numeral 1° del articulo 182 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a
adelantar los tramites correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacién oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
édebe declararse la nulidad del Oficio 202130472006 del 25 de octubre de 20217;
y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.
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SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa, portadora de la
tarjeta profesional numero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin al abogado Jaime
Alejandro Tobodn Rios, portador de la tarjeta profesional nimero 131.984 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Claudia Patricia Cardona Henao

Demandados Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00188 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 16 de agosto de 2021, la docente Claudia Patricia Cardona Henao le solicitd
a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le reconocieran y le
pagaran la sancion moratoria por la consignacién extemporanea de las cesantias y
de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19902, en el articulo 1° de la Ley 52 de
19753 y en el Decreto 1176 de 19914,

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130513007 del 18 de noviembre de 2021, negd lo solicitado por la docente.
Contra esta decisidon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 5 de mayo de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondid a este despacho judicial. El 2 de junio de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 1 de agosto de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacion de la demanda, procedera a realizar la adecuacion correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. «(...) 39. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin propusieron excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitd que se exhortara a la
entidad territorial para que certificara el monto y la fecha de consignacion de las
cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacion
Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a
las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la
transaccion, en tanto las demandadas pidieron tener como prueba sélo las
documentales aportadas.

6) El dia 25 de octubre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitié su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses, antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacion tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que sefiale la obligacién de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
personal docente esta sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que el demandante es su afiliado, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
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es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision>.

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcidn previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior sefala, entre otras cosas, que <«El juez
decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite
del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 14 37 de 2011 indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijard el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara».
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2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin sélo presentaron excepciones de fondo, no hay lugar a
emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales pedidas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el aflo 2020 y aporte copia de la transaccidn— son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son indtiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130513007 del 18 de noviembre de 2021?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les darda pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, se procederda a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio 202130513007 del 18 de noviembre de
20217?; y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa, portadora de la
tarjeta profesional numero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin a la abogada Carolina
Bolivar Serrano, portadora de la tarjeta profesional nimero 130.269 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Miguel Octaviano Jaramillo Puentes

Demandados Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00189 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 16 de agosto de 2021, el docente Miguel Octaviano Jaramillo Puentes le
solicitd a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion de Medellin —antes Municipio de Medellinl— que le
reconocieran y le pagaran la sancion moratoria por la consignacién extemporanea
de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 19902, en el articulo 1°
de la Ley 52 de 19753 y en el Decreto 1176 de 19914

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130513007 del 18 de noviembre de 2021, negd lo solicitado por la docente.
Contra esta decisidon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 5 de mayo de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondid a este despacho judicial. El 6 de junio de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 1 de agosto de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

L El Acto legislativo 01 del 14 de julio de 2021 le otorgd a la ciudad de Medellin la calidad de Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién, motivo por el cual este despacho judicial, atendiendo
al principio de interpretacion de la demanda, procedera a realizar la adecuacion correspondiente.

2 Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

3 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

4 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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4) Efectuado el traslado de la demanda, el Fomag propuso excepciones de fondo.

5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitdé que se exhortara al
Departamento de Antioquia para que certificara el monto y la fecha de consignacion
de las cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de
Educacién Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los
intereses a las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de
la transaccién.

6) El dia 8 de noviembre de 2022, este despacho judicial corridé traslado de las
excepciones propuestas por el Fomag; la parte demandante, dentro del término
legal, emitié su pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modificé
la Ley 91 de 1989, norma que les entregé a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, o que no se
hizo.

8) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta ella,
que es un patrimonio autonomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones
sociales de los docentes.

9) Vencido el término de traslado de la demanda, este despacho judicial verifica
que la demanda no fue contestada por el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».
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A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcién previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 posterior establece, entre otras cosas, lo siguiente:
«El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica que podrd dictarse
sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag sélo presentd excepciones de fondo, no hay lugar
a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

2.3. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales solicitadas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el afo 2020 y aporte copia de la transaccidn— son innecesarias
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porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por el Fomag, a los cuales se les dara pleno valor probatorio
porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son inutiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procederd a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.4. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancidn moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) {debe
declararse la nulidad del Oficio 202130513007 del 18 de noviembre de 2021?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.5. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: TENER por no contestada la demanda por parte del Distrito Especial
de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin, por las razones consignadas en
precedencia.

SEGUNDO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas la parte considerativa.

TERCERO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por el Fomag, a los cuales se les dara pleno valor probatorio
porque ninguno de ellos fue tachado de falso.
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CUARTO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procederd a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

QUINTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) é{la sancion moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacién oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio 202130513007 del 18 de noviembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

SEXTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10) dias,
para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico, en la
misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacidén Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa, portadora de la
tarjeta profesional numero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Janneth Cecilia Balvin Restrepo

Demandados Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00192 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 13 de agosto de 2021, la docente Janneth Cecilia Balvin Restrepo le solicitd
a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y al Departamento de Antioquia que le
reconocieran y le pagaran la sancion moratoria por la consignacion extemporanea
de las cesantias y de los intereses de las cesantias del afio 2020, conforme a lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50 de 1990%, en el articulo 1°
de la Ley 52 de 19752 y en el Decreto 1176 de 19913.

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130511457 expedido el 17 de noviembre de 2021, negd lo solicitado por la
docente. Contra esta decisidon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 5 de mayo de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondidé a este despacho judicial. El 2 de junio de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 1 de agosto de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda, el Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia
e Innovacidon de Medellin y el Fomag propusieron excepciones de fondo.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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5) En cuanto a las pruebas, la parte demandante solicitd que se exhortara al
Departamento de Antioquia para que certificara el monto y la fecha de consignacién
de las cesantias correspondientes a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de
Educacién Nacional para que indicara la fecha exacta en que fueron pagados los
intereses a las cesantias, el valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de
la transaccion.

6) El dia 25 de octubre de 2022, este despacho judicial corrié traslado de las
excepciones propuestas; la parte demandante, dentro del término legal, emitid su
pronunciamiento.

7) La parte demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico
la Ley 91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la
responsabilidad de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15
de febrero de la anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30
de enero, en la cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, o que no se
hizo.

8) El Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacion de Medellin afirma que
no es posible que exista sancién por mora por consignacién tardia de las cesantias,
porque ellas son prepagadas al Fomag mediante el descuento mensual en el
presupuesto nacional de los recursos que van a ingresar de la Nacion a las
entidades territoriales, aunado a que se garantizan con el giro anual que hace el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de los recursos que estan en el Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales (Fonpet) perteneciente a cada
entidad territorial al Fomag; de esta forma, al 31 de diciembre de cada vigencia los
recursos que garantizan la totalidad de cesantias de los docentes ya se encuentran
girados al fondo.

Por otra parte, sefiala que no existe normatividad legal ni linea jurisprudencial
alguna que senale la obligacion de consignarle a los funcionarios del magisterio las
cesantias y sus intereses en las fechas indicadas por la parte actora y que dicho
personal docente estd sujeto a un régimen especial, régimen que tiene su propio
marco normativo, diferente a lo regulado para los fondos privados de cesantias
creados por la Ley 50 de 1990, ley que tampoco establece que sea aplicable al
magisterio.

9) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta él, que
es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones sociales
de los docentes.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, indica que
«Las excepciones previas se formulardn y decidirdn seguin lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso seqgundo del articulo 101 del citado
cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién>».

A su vez, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso preceptua que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
podra proponer, entre otras, la excepcién previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacidon de pretensiones»
(numeral 5).

Por su parte, el articulo 101 de esa misma norma juridica senala, entre otras cosas,
que «El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica que podra dictarse
sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se
pronunciara».
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2. Caso concreto
2.1. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag y el Departamento de Antioquia sélo presentaron
excepciones de fondo, no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa
procesal.

2.2. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales solicitadas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el aflo 2020 y aporte copia de la transaccidn— son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les dara pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son indtiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.3. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancion moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130511457 del 17 de noviembre de 2021?; y
(iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.4. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por las entidades demandadas, a los cuales se les darda pleno
valor probatorio porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la
parte demandante son inutiles, en los términos sefialados en el literal d) del
numeral 1° del articulo 182 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, se procederda a adelantar los tramites
correspondientes para dictar sentencia anticipada.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
¢debe declararse la nulidad del Oficio 202130511457 del 17 de noviembre de
20217?; y (iii) élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico,
en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa, portadora de la
tarjeta profesional numero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin al abogado Carlos Alberto
Mejia Correa, portador de la tarjeta profesional nimero 48.451 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Alba Nidia Arismendi Toro

Demandados Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin

Radicado 05001 33 33 026 2022 00193 00
Instancia Primera
Asunto Niega prueba, fija litigio y corre traslado para alegar

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1) El dia 16 de agosto de 2021, la docente Alba Nidia Arismendi Toro le solicit a
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y al Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin que le reconocieran y le pagaran la sancion moratoria por
la consignacion extemporanea de las cesantias y de los intereses de las cesantias
del afio 2020, conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 99 de la Ley 50
de 1990?, en el articulo 1° de la Ley 52 de 19752 y en el Decreto 1176 de 19913,

2) La Secretaria de Educacion del Distrito Especial de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de Medellin, en representacién del Fomag, mediante el Oficio
202130513007 expedido el 18 de noviembre de 2021, negd lo solicitado por la
docente. Contra esta decisidon no procedia recurso alguno.

3) La demanda fue presentada el dia 5 de mayo de 2022; efectuado el reparto, ella
le correspondié a este despacho judicial. El 2 de junio de 2022 fue admitida la
demanda, siendo notificada a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 1 de agosto de 2022. Esta ultima
entidad no ha participado en el tramite del proceso judicial.

4) Efectuado el traslado de la demanda judicial, el Fomag propuso excepciones de
fondo.

L Articulo 99. «El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
(...) 33. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de febrero del afio
siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia que el mismo elija.
El empleador que incumpla el plazo sefalado debera pagar un dia de salario por cada retardo».

2 Articulo 1°. « (...) 3°. Si el patrono no pagare al trabajador los intereses aqui establecidos, salvo los
casos de retencidn autorizados por la Ley o convenidos por las partes, debera cancelar al asalariado
a titulo de indemnizacién y por una sola vez un valor adicional igual al de los intereses causados».

3 «Por el cual se reglamenta el paragrafo del articulo 98 y el articulo 99 de la Ley 50 de 1990».
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5) En cuanto a las pruebas, la demandante solicitdé que se exhortara al
Departamento de Antioquia para que certificara el monto y la fecha de consignacién
de las cesantias del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que
indicara la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el
valor cancelado hasta el afio 2020 y aportara copia de la transaccion.

6) El dia 8 de noviembre de 2022, este despacho judicial corri6é traslado de las
excepciones propuestas por el Fomag; la parte demandante, dentro del término
legal, emitié su pronunciamiento.

7) La demandante afirma que el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 modifico la Ley
91 de 1989, norma que les entregd a las entidades territoriales la responsabilidad
de reconocer y liquidar las cesantias de los docentes antes del 15 de febrero de la
anualidad siguiente, asi como de pagar sus intereses antes del 30 de enero, en la
cuenta individual dispuesta para cada uno de ellos, lo que no se hizo.

8) El Fomag manifiesta que la demandante es su afiliada, por lo que el régimen
legal aplicable no es otro que el dispuesto en la Ley 812 de 2003, no las
disposiciones contenidas en la Ley 50 de 1990, normas exclusivas para las
sociedades administradoras de fondos de cesantias, calidad que no ostenta ella,
gue es un patrimonio auténomo cuya finalidad es el pago de las prestaciones
sociales de los docentes.

9) Vencido el término de traslado de la demanda, este despacho judicial verifica
que la demanda fue contestada de manera extemporanea por el Distrito Especial
de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Decision de excepciones previas

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, indica que «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision».

A su vez, el articulo 100.5 del Cddigo General del Proceso indica que, dentro del
término de traslado de la demanda, salvo disposicién en contrario, el demandado
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podra proponer, entre otras, la excepcién previa de «ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones».

Por su parte, el articulo 101 posterior establece, entre otras cosas, lo siguiente:
«El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante».

1.2. Sentencia anticipada

El literal d) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 indica que
podra dictarse sentencia anticipada: «Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

A su turno, el inciso segundo de dicho articulo sefiala que el juez o magistrado
ponente, mediante auto, fijara el litigio u objeto de controversia y cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de dicho cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

Y su paragrafo Unico establece: «En la providencia que corra traslado para alegar,
se indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se
pronunciara».

2. Caso concreto
2.1. Saneamiento del proceso

La demanda fue notificada el 1 de agosto de 2022, por lo que el término de treinta
dias para allegar la contestacion fenecio el 15 de septiembre de 2022. Sin embargo,
el Distrito de Medellin radicé la contestacién de la demanda el 19 de septiembre de
2022, es decir, de manera extemporanea.

Pese a lo expuesto, el 8 de noviembre de 2022, este despacho judicial corrid
traslado de las excepciones propuestas por el Distrito Especial de Ciencia,
Tecnologia e Innovacién de Medellin. Asi las cosas, en aras de sanear el presente
proceso, se dejara sin efecto dicho traslado de las excepciones respecto de la
entidad territorial y se tendra por no contestada la demanda.

2.2. Excepciones

Teniendo en cuenta que el Fomag sélo present6 excepciones de fondo, no hay lugar
a emitir pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.
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2.3. Pruebas

Este juzgado considera que las pruebas documentales solicitadas por la parte
demandante —que se exhorte a la entidad territorial para que certifique el monto
pagado y la fecha exacta en la que se consignaron las cesantias correspondientes
a la vigencia del afio 2020 y al Ministerio de Educacién Nacional para que indique
la fecha exacta en que fueron pagados los intereses a las cesantias, el valor
cancelado hasta el afio 2020 y aporte copia de la transaccién— son innecesarias
porque con los documentos aportados por las partes es suficiente para emitir un
pronunciamiento de fondo. En consecuencia, dichas pruebas seran negadas.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por el Fomag, a los cuales se les dara pleno valor probatorio
porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son inutiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

2.4. Fijacion del litigio

El litigio se fija de la siguiente manera: (i) éla sancion moratoria establecida en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se realiza la
consignacion oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii) édebe
declararse la nulidad del Oficio 202130513007 del 18 de noviembre de 2021?; y
(iii) ¢las excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

2.5. Corre traslado para alegar

En consecuencia, se correra traslado a las partes, por el término comun de diez
(10) dias, para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio
Publico, en la misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: TENER por no contestada la demanda por parte del Distrito Especial
de Ciencia, Tecnologia e Innovacidon de Medellin, por las razones consignadas en
precedencia.
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SEGUNDO: NEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandante, por las
razones expuestas la parte considerativa.

TERCERO: TENER como pruebas los documentos allegados al expediente por la
parte demandante y por el Fomag, a los cuales se les dara pleno valor probatorio
porque ninguno de ellos fue tachado de falso.

CUARTO: Teniendo en cuenta lo anterior, como las pruebas solicitadas por la parte
demandante son inutiles, en los términos sefalados en el literal d) del numeral 1°
del articulo 182 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procederd a adelantar los tramites correspondientes para dictar
sentencia anticipada.

QUINTO: FIJAR EL LITIGIO de la siguiente manera: (i) éla sancién moratoria
establecida en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 resulta aplicable cuando no se
realiza la consignacidén oportuna de las cesantias a los docentes estatales?; (ii)
édebe declararse la nulidad del Oficio ANT2021EE038322 del 20 de septiembre de
20217?; y (iii) ¢élas excepciones propuestas estan llamadas a prosperar?

SEXTO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10) dias,
para que alleguen sus alegatos finales. Si a bien lo tiene el Ministerio Publico, en la
misma oportunidad, podra presentar su concepto juridico.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) a la abogada Ilba Carolina Rodriguez Correa, portadora de la
tarjeta profesional numero 315.085 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder aportado.

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del Distrito
Especial de Ciencia, Tecnologia e Innovacién de Medellin al abogado Alejandro
Rojas Hoyos, portador de la tarjeta profesional nimero 159.277 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ
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Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Marina Garcia Valencia
Demandados Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)
Radicado 05001 33 33 026 2023 - 00048 00
Instancia Primera
Asunto Admite demanda
ANTECEDENTES

1.- El 13 de febrero de 2023, la sefora Marina Garcia Valencia, a través de
apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, radicé demanda en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fomag con la que pretende que se declare la nulidad de la Resolucidon
2022060007455 del 18 de marzo de 2022, que negd el reconocimiento y pago de
la pensidn de jubilacidén con los requisitos exigidos en la Ley 33 de 198.

A titulo de restablecimiento del derecho, la sefiora Garcia Valencia solicita que se
condene a la entidad demandada al reconocimiento y pago de la pension de
jubilacién en cuantia equivalente al 75% de los salarios y primas por ellas
devengadas con anterioridad al cumplimiento del estatus de pensionada, a partir
del 19 de septiembre de 2021.

2.- El 16 de febrero de 2023, este juzgado inadmitié la demanda para que se
corrigieran unos defectos formales. La parte demandante, dentro del término legal,
mediante memorial, subsand los requisitos exigidos.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.2! (cuantia) y 156.32 (factor

territorial) de la Ley 1437 de 2011, este despacho judicial es competente para
conocer la presente demanda.

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se notifique
personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas,
tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Estudiada la demanda, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 160
(derecho de postulacion), 1623 y 163 (requisitos formales) y 164.1 literal c)
(oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, este juzgado ordenara su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, interpuso MARINA GARCIA VALENCIA en contra
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG), por
las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con base
en los siguientes presupuestos esenciales:

e La entidad demanda, el Ministerio Publico* y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado cuentan con el término de treinta (30) dias para contestar la
demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y realizar las demas
actuaciones que consideren pertinentes®.

e Las demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso judicial®.

3 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.

5 Articulo 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencidon y su contestacion; las excepciones y la oposicidén a
las mismas; vy los incidentes y su respuesta, en este ultimo evento circunscritas
a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracidn de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucién de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idéneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos
gue directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidn hubiere podido
conseguir»10,

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, a las partes
les corresponde «realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial».

TERCERA: Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada Diana Carolina Alzate Quintero, portadora de la tarjeta
profesional numero 165.819 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Ibid.

9 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | Repeticidon

Demandante Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
Demandado Marta Alexandra Agudelo Ruiz

Radicado 05001 33 33 026 2023- 00069 00
Instancia Primera

Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El 2 de marzo de 2023, la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional, a través de
apoderado, en ejercicio del medio de control de repeticién, radic6 demanda con la
gue pretende que se declare responsable a la sefiora Marta Alexandra Agudelo Ruiz,
ex secretaria del Municipio de Medellin, porque su actuar gravemente culposo
condujo a que fuera condenada a pagar la suma de 57.785.242 por concepto de
sancion moratoria en el pago tardio de las cesantias, suma reconocida en los
contratos de transaccion suscritos con el docente José Virgilio Palacios.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.3 (cuantia: inferior a 500 smimv)
y 156.3 (factor territorial: municipio de Medellin) de la Ley 1437 de 2011, este
despacho judicial es competente para conocer la presente demanda.
1.2. Inadmision de la demanda
El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 establece que «Se inadmitird la demanda
que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda».

2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, inadmitird la presente demanda para que la parte demandante, dentro del
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término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado del presente
auto, so pena de rechazo, corrija los siguientes defectos formales:

e En virtud de lo preceptuado en el articulo 162.2 de la Ley 1437 de 2011, debera
formular las pretensiones de la demanda con precisiéon y claridad, de tal
manera que se identifique lo que se pretende y que ellas sean consonantes
con la persona demandada.

e En atencidn a lo dispuesto en el articulo 166.3 de la Ley 1437 de 2011, debera
allegar poder en el que se sefale el medio de control a ejercer, las pretensiones
de la demanda vy la indicacién de la demandada

e Conforme a lo dispuesto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, 74 del
Cddigo General del Proceso y 5 del Decreto 806 de 2020, debera allegar poder
conferido a apoderado judicial, poder que podra acreditarse mediante mensaje
de datos u otorgado con presentacion personal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
repeticién interpone la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional en contra de la
sefiora Marta Alexandra Agudelo Ruiz, ex secretaria del Municipio de Medellin, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificaciéon por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales sefialados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

TERCERO: La parte demandante debera REMITIR el escrito de subsanacién de
lademanda, via correo electrénico, a la demandada!. Dicha remisién debera
acreditarla ante este despacho judicial.

”

NOTIF SE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

L Articulo 162 de la Ley 147 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - tributario
Demandante British American Tobacco Colombia S.A.S
Demandado Departamento de Antioquia - Secretaria de Hacienda
Radicado 05001 33 33 026 2023- 00080 00

Instancia Primera

Asunto Admite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

1.- El dia 9 de marzo de 2023, British American Tobacco Colombia S.A.S, a través
de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, presenté demanda en contra del Departamento de Antioquia con el fin
gue se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: (i) Resolucion
2022060192218 del 12 de septiembre de 2022, por medio de la cual se impuso
sancién por no legalizar la tornaguia dentro de los quince (15) dias habiles
siguientes a la fecha de su expedicién; y (ii) la Resolucion 2022060372570 del 17
de noviembre de 2022, por medio de la cual se resuelve un recurso de
reconsideracién.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se declare que British
American Tobacco Colombia S.A.S no incurrid en la conducta sancionable descrita
en el articulo 22 de la Ley 1762 de 2015, y, por ende, que no esta obligada a
realizar el pago de la sancidon impuesta en los actos administrativos demandados;
también solicita el reconocimiento de perjuicios morales por los cobros
injustificados realizados.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO JUDICIAL
1. Marco juridico
1.1. Competencia
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.4! (cuantia) y 156.22 (factor
territorial) del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo3, este juzgado es competente para conocer la presente demanda
judicial.

! Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
2 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
3 Articulos modificados por los articulos 30 y 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. De la admision de la demanda

El articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 establece que «El juez admitird la demanda
gue reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda, aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: 1. Que se notifique personalmente a la parte demandada y por estado
al actor. 2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico. 3. Que se
notifique personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones
acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso (...)».

2. Caso concreto

Teniendo en cuenta lo expuesto, como la demanda judicial redne los requisitos
establecidos en los articulos 160 (derecho de postulacion), 162 y 163 (requisitos
formales) y 164.2 literal d) (oportunidad) de la Ley 1437 de 2011, se procedera a
ordenar su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, interpone BRITISH AMERICAN
TOBACCO COLOMBIA S.A.S en contra del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: DISPONER que el tramite del presente proceso se adelantara con
base en los siguientes presupuestos esenciales:

e La entidad demandada y el Ministerio Publico*, cuentan con el término de treinta
(30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, aportar pruebas y
realizar las demas actuaciones que consideren pertinentes®.

e La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que se encuentren en su poder y el expediente administrativo
gue contenga los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso®.

e «En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta;
la demanda de reconvencion y su contestacién; las excepciones y la oposicion

4 Procuradora 111 Judicial I Administrativa.
5 Articulo 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
6 Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).
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a las mismas; y los incidentes y su respuesta, en este Ultimo evento
circunscritas a la cuestion planteada»’.

e Con el fin de que la administracidon de justicia sea pronta, cumplida y eficaz en
la solucion de fondo del presente asunto sometido a su conocimiento?, se les
recuerda a las partes que, en las oportunidades sefialadas en precedencia,
«podran aportar dictdmenes emitidos por instituciones o profesionales
especializados e idoneos»°.

e Las partes deben «abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de
documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidén
hubiere podido conseguir»'®. No se decretaran exhortos cuando no se haya
cumplido dicho requisito previo, salvo que no se haya dado respuesta.

e Las partes deben indicar de manera concreta el objeto de las solicitudes de
prueba y los hechos que pretendan probar.

e En virtud de lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 2080 de 2021, les
corresponde a las partes y sus apoderados realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones y suministrar al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran
cumplimiento al deber establecido en el numeral 141! del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante al abogado Juan David Lopez Vergara, portador de la tarjeta
profesional numero 273.704 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder que obra en el expediente digital.

NOTIFI E Y CUMPLASE
e
f——— uq_—-J.rE_i_E

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

7 Articulo 212 de la Ley 1437 de 2011.

8 Articulo 4 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1 de la Ley 1285 de 2009.

2 Articulo 218 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021).
10Articulo 78.10 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 211 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

HEnviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccion de correo electrénico o un medio equivalente para la transmisidon de datos, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber
se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacidon del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacidn, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicién
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Paula Andrea Builes Uribe

Demandados Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2023 - 00083 00
Instancia Primera
Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El dia 10 de marzo de 2023%, la sefiora Paula Andrea Builes Uribe, a través de
apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, radic6 demanda en contra de la Nacion - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y del
Departamento de Antioquia con la que pretende que se declare la nulidad del acto
ficto que se configurd el 19 de agosto de 2022 frente a la peticidon presentada el
19 de mayo de 2022, que negd el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
por pago tardio de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a las entidades
demandadas a reconocer y pagar las citadas prestaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico
1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor
territorial) del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

1 Archivo 001.1 del expediente digital.
2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposiciéon, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, inadmitird la
presente demanda para que la parte demandante, dentro del término de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del presente auto, so pena de rechazo, corrija
los defectos formales que a continuacion se sefialan:

e Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 162.7 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo*, deberd indicar el canal
digital donde debe ser notificado la demandante.

e En atencién a lo dispuesto en el articulo 166.3 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera allegar poder
especial en el que se completen los espacios en blanco frente a la solicitud de
la condena y de restablecimiento del derecho, y se sefialen la totalidad de las
entidades demandadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora PAULA ANDREA
BUILES URIBE, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidn por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales senalados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERO: La parte demandante también deberd REMITIR el escrito de
subsanacion de la demanda, via correo electrénico, a las entidades demandadas®.
Dicha remisién deberd acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

5 Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante Luis Fernando Alvarez Lopez

Demandados Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) vy
Departamento de Antioquia

Radicado 05001 33 33 026 2023 - 00084 00
Instancia Primera
Asunto Inadmite demanda

ANTECEDENTES FACTICOS Y PROCESALES

El dia 14 de marzo de 2023!, el sefior Luis Fernando Alvarez Lépez, a través de
apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, radic6 demanda en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y del
Departamento de Antioquia con la que pretende que se declare la nulidad del acto
ficto que se configurd el 23 de agosto de 2022 frente a la peticidon presentada el
28 de mayo de 2022, que nego6 el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
por pago tardio de las cesantias.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a las entidades
demandadas a reconocer y pagar las citadas prestaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. Marco juridico
1.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 155.22 (cuantia) y 156.33 (factor
territorial) del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este despacho judicial es competente para conocer la presente
demanda.

1 Archivo 001.1 del expediente digital.
2 Modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021.
3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021.
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1.2. Inadmision de la demanda

El articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que «Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicidon, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda».

2. Caso concreto

Este juzgado, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, inadmitird la
presente demanda para que la parte demandante, dentro del término de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del presente auto, so pena de rechazo, corrija
los defectos formales que a continuacion se sefialan:

e Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 162.7 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?*, deberd indicar el canal
digital donde debe ser notificado el demandante.

e En atencidén a lo dispuesto en el articulo 166.3 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera allegar poder
especial en el que se completen los espacios en blanco frente a la solicitud de
la condena y de restablecimiento del derecho, y se sefialen la totalidad de las
entidades demandadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo Oral del
Circuito de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior LUIS FERNANDO
ALVAREZ LOPEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia judicial.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidn por estado del presente auto,
para que corrija los defectos formales senalados en precedencia, so pena de
ordenarse el rechazo de la demanda.

4 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERO: La parte demandante también deberd REMITIR el escrito de
subsanacion de la demanda, via correo electrénico, a las entidades demandadas®.
Dicha remisién deberd acreditarla ante este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAUL MARTINEZ SALAS
JUEZ

5 Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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